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Neue Ausgrabungen in Emar, Syrien:
Kampagnen 1996 -2002°

Uwe Finkbeiner

Im neuesten Kunstreisefiihrer “Syrien” des Dumont Verlages ist die Be-
deutung der antiken Stadt Emar gebiihrend beschrieben, doch heifdt es dort
auch “Mit Ausnahme einiger byzantinischer Befestigungsmauern... sind alle his-
torischen Reste im Wasser des Assad-Stausees verschwunden” (Scheck-Odenthal
2001: 45 und 320). Wenn man sich den Gesamtplan (Abb. 1) und die
Schichtenabfolge der Ruinen von Emar (Abb. 2) anschaut, die den Zustand
nach dem Aufstauen des Stausees wiedergeben, so wird sehr schnell deut-
lich, dass der Autor des Reiseftihrers sicher nicht gut unterrichtet war. Der
Fehler ist aber verstindlich, denn die Informationen nach Abschluss der
fritheren franzésischen Ausgrabungen legten diesen Schluss nahe. Die fol-
genden Ausfithrungen mochten dieses Missverstindnis korrigieren und die
aktuellen Ergebnisse der deutsch-syrischen Ausgrabungen vorstellen, die
soviel mehr tiber die antike Stadt Emar aussagen und weitere Ausgrabungen
dringend erfordern.

Zur Geschichte der Ausgrabungen

Von 1972 bis 1976 fanden in Emar und im benachbarten Tell Faqous
Rettungsgrabungen unter der Leitung von Jean Margueron statt, die durch
das Aufstauen des Euphrat bei Tabga beendet werden mussten. Die Ausgra-
bungen wurden durch den Fund von ca. 800 Keilschrifttexten belohnt, in
denen sich die antike Stadt Emar nun auch selbst vorstellte. Ihr Name und
ihre Bedeutung waren aus den Archiven von Ebla (3. Jt.) und Mari (2.Jt.)
bereits sehr wohl bekannt, doch nun eréffnete sich durch die neuen Texte,
die rasch von Daniel Arnaud versffentlicht worden waren, eine Sicht auf das
Innenleben dieser Stadt (Arnaud 1985 - 1987). Die Vielfalt der Textgattun-

gen und der angesprochenen Themen weckten grofles Interesse und so ist

* Gektirzter und mit Anmerkungen versehener Text des Vortrages, der am 19.04.2005 am Ttirkischen Ins-
titut fiir Altertumswissenschaften (Ttrk Eskicag Bilimleri Enstitiisti) in Istanbul gehalten wurde.
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es nicht verwunderlich, dass die Liste der Monographien und Artikel zu den
Texten aus Emar inzwischen fast uniibersehbar lang geworden ist (Faist -

Justel - Vita 2003).
Zwischen 1976 und 1991, also nach dem Ende der franzésischen Aus-

grabungen, gab es kaum Nachrichten tiber Emar. Die Ruine war zu 2/3 bis
3/4 (berschwemmt und weitere archiologische Untersuchungen schienen
nicht lohnend zu sein. Diese Ansicht dnderte sich, nachdem die fritheren
Grabungsarbeiter aus dem benachbarten Dorf Samuma in grofem Umfang
Raubgrabungen durchfiihrten, in deren Folge mehrere hundert Tontafeln
auf dem Antiquititenmarkt auftauchten. Ihre Herkunft aus Emar lief sich an
Hand der Personennamen und der Schreibertraditionen zweifelsfrei feststellen.

Dank der Initiative von Shawqi Shaath, ehemals Antikendirektor in
Aleppo, wurde ab 1991 ein Wichter angestellt und ab 1990 mit kleineren
Nachgrabungen begonnen. 1995 schliefflich wurde die Universitit Ttibingen
von der syrischen Antikenverwaltung eingeladen, sich an den Ausgrabungen
zu beteiligen. Die Leitung des deutschen Grabungsteams wurde damals dem
Verfasser tibertragen, so dass 1996 mit den neuen deutsch-syrischen Kampag-
nen begonnen werden konnte. Die Ergebnisse dieser Untersuchungen, die
in fiinf Kampagnen bis 2002 durchgefiihrt wurden, sollen im Folgenden
vorgestellt werden.

Die Spitbronzezeit
Die Tempel des Ba’al und der Astarte (Plan Abb. 3)

Urspriinglich war eine Ausgrabung im Westen der Ruine, wo Margueron
in seiner Grabungsstelle E die beiden Ba’al und wahrscheinlich Aschtarte
geweihten Tempel freigelegt hatte, nicht beabsichtigt. Doch in einem tiefen
Raubloch etwas 6stlich der franzésischen Grabung fand sich der Torso eines
steinernen Torléwen von etwa 1,5 m Linge, der unzweifelhaft zum Tempel
gehort hat - Grund genug, die Umgebung des auch in seinen Fragmenten
noch eindrucksvollen Stiickes zu untersuchen. Zur Geschichte dieses Sttickes
berichteten die Arbeiter folgendes: Bei den Raubgrabungen, die ab 1978 in
groflem Umfang stattfanden, wurden 4 Torléwen gefunden. Ein kleineres
Paar, das Handler aus Hama gekauft und abtransportiert haben, stand mogli-
cherweise am Eingang des Tempels der Aschtarte. Ein grofieres Paar, zu dem
der Torso in der Nihe des Ba’al- Tempels gehorte, war allerdings zu schwer,
um en bloc weggeschafft zu werden. Offensichtlich wurde deshalb der Kopf
abgetrennt und mitgenommen, wihrend der massive Steinblock des Lowen-
korpers zurtickgelassen wurde. Dieser Torso, nur an der Front- und an einer
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Lingsseite ausgearbeitet, ist eine Arbeit von guter Qualitit, die nach ihren
stilistischen Merkmalen in die Zeit der hethitischen Vorherrschaft des aus-
gehenden 14. oder 13. Jh. v. Chr. datiert werden kann. Vergleichbar ist etwa
die Darstellung der Léwenméihne am Lowentor in Hattuscha (Seeher 2005,
Abb. 41).

Die Ausgrabungen an der Fundstelle des Léwentorso zeigten bald, dass
bei den fritheren franzésischen Ausgrabungen nur die Cellae der Tempel
freigelegt worden waren, nicht aber die Vorrdume zwischen den Anten und
die zugehorigen Aufginge. Zunichst zeigte sich ein Hof, der mit groflen
Steinplatten in situ ausgelegt war, die auf eine Treppe zufiihrten. Uber diese
Treppe gelangte man auf eine Terrasse, auf der sich der Ba’al-Tempel erhob.
Zu beiden Seiten der Freitreppe wurden annihernd quadratische Riume
sichtbar, deren Auflenmauern zwar in der Flucht der Cellamauern lagen,
aber unverkennbar einer spiteren Umbauphase angehérten. Im Verlauf der
Ausgrabungen lieflen sich zwei Bauschichten unterscheiden. Die jiingere
Bauschicht, Ba’al-Tempel I, zeigte ihrerseits 3 Bauphasen, Ba’al -Tempel 1a-
lc, die durch Erweiterungen der Terrasse definiert sind (Abb. 4).

Unter dem Fulboden des Ba’al- Tempels der Bauphase 1 fanden sich die
Reste der Steinfundamente eines wesentlich kleineren Tempels, des Ba’al-
Tempels der Bauphase 2. Wihrend die stidliche Cellamauer klar erkennbar
ist, wurde die Nordmauer vom jiingeren Tempel mitbenutzt und tiberbaut.
Dennoch lassen sich die beiden Bauschichten gut unterscheiden, da der éltere
Bau in Sandstein errichtet wurde, wihrend der jiingere Tempel Konglome-
ratgestein verwendete.

Getrennt durch den Prozessionsweg, dessen Kalkestrich mehrfach erneu-
ert wurde, liegt nach Norden der Tempel der Astarte, der bei den Ausgra-
bungen in den 70er-Jahren noch recht gut erhalten war (Margueron 1982 b,
Fig. 6). Inzwischen haben aber die spiteren Raubgrabungen das Bauwerk
weitgehend zerstdrt. Nur die Treppe, die -wie beim Ba’al-Tempel- von
Osten zur Cella hinaufftihrt, hat in wesentlichen Teilen tiberlebt.

Leider ist es bisher nicht gelungen, den Tempelbezirk der Spitbronzezeit
als Ganzes freizulegen (Abb. 3). Der Temenos, der im Siiden in Teilen erhal-
ten geblieben ist, zeigt, dass sich mehrere Hoéfe nach Osten angeschlossen
haben miissen. Man darf also mit einer Ost-West Erstreckung von 80 bis 90
Metern rechnen. Im Westen, am Steilabfall des Hiigels, ist die Temenos -
Mauer nicht erhalten.
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Die Wohnhiuser der Oberstadt und die Funde der Mittani - Zeit

Die Topographie von Emar lisst in den Teilen, die uns erhalten geblie-
ben sind, drei verschiedene Niveaus erkennen. Im Westen, an der héchsten
Stelle, liegt der Doppeltempel fiir Ba’al und Astarte. Weiter nach Osten,
durch einen kleinen Absatz gut erkennbar, folgt die “Oberstadt” mit einem
Wohnviertel (Abb. 5); Margueron hatte dort bereits einige Hauser freigelegt,
sein Chantier D. Und schliefilich, ganz im Osten die “Unterstadt” mit dem
sog. Temple du Dewvin, wahrscheinlich eher das Haus eines Priesters, aus dem

die Mehrzahl der Keilschrifttexte stammt.

Auch dieser Bereich hat sehr unter den Raubgrabungen gelitten. In der
obersten Siedlungsschicht, die an das Ende der Spitbronzezeit datiert, sind
kaum noch Architekturreste erhalten. Eine Bebauung fiir diese Zeit, als Emar
im 14. und 13. Jh. unter der Vorherrschaft der Hethiter stand, kann aber
sicher erschlossen werden. Dies bezeugen schon Funde aus dieser stark gestor-
ten Schicht, die von den Raubgribern tibersehen worden sind. Darunter
sind vor allem zwei Stempelsiegel zu nennen, die eine luwische Hieroglyphen-
inschrift aufweisen.

Siegel Nr. 1 (Inventar-Nr. EM99:038) ist ein Biigelsiegel aus Silber mit
einer beidseitigen Inschrift, das 1999 in Emar gefunden wurde (Taf. 1a). Der
Name des Siegelinhabers ,, Kuk(k)u“ wurde bereits von F. Starke vorgeschla-
gen (Starke 2001: 103-105). Neuerdings ist es von Belkis und Ali M. Dincol
neu interpretiert worden (Dincol 2004: 49 f., Abb. 2-3) wie auch Siegel Nr.
2 (Inventar-Nr. EM02:134), ein Tripodsiegel (Dincol 2004: 47 ff. Abb. 1).
Ein drittes Siegel, ein Zufallsfund des Jahres 2003, zeigt rein dekorative
Elemente und gehért zu einem dritten Typus, dem des massiv gegossenen
Stempelsiegels mit einem Knauf als Griff.

Die néchsttiefere Schicht ist wesentlich besser erhalten, wie der Plan eines
Doppelhauses zeigt (Abb. 6 und Taf. 1b). Es gehorte vielleicht einem
Handwerker, der Gerite, Besatzstiicke und Mabelteile aus Horn und Bein
herstellte. Unter den Rohmaterialien fanden sich auch zwei Unterkiefer von
Elefanten, die nach einer ersten Untersuchung von syrischen Elefanten
stammen (Gtindem - Uerpmann 2003: 120-124). Im 6stlichen Gebiudeteil,
tiber den der Zugang verlief, fanden sich vor allem Gerite zur Verarbeitung
von Getreide, Morser und Reibsteine, und eine kleine Tontafel aus gesicher-
tem Kontext mit einer Liste von (Gerste)rationen (Faist 2001: 103).

Der Grundriss entspricht dem des sog. Emarhauses, wie von Margueron
definiert (Margueron 1982 b: 35 f.). Die Mafle betragen in der Regel etwa 7 m
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Breite an der Straflenfront und 14 Meter in der Tiefe. Viele der in den Kauf-
vertrigen aus Emar genannten Héuser entsprechen in etwa diesen Propor-
tionen (vgl. Mori 2003: 77-95). Von der Strafle aus betritt man zunsichst
einen annihernd quadratischen Hof, hinter dem zwei kleinere quadratische
Riume liegen. Offensichtlich hat in unserem Fall der Eigentiimer des west-
lichen Hauses das Nachbarhaus hinzugekauft und den Zugang entsprechend
geindert. Im Westen grenzt das Grundstiick an eine breite Strafle, im Norden
an einen freien Platz, im Osten an eine Gasse, die den Zugang zu weiteren
Héusern erschliefit.

Besondere Beachtung verdient auch die Struktur der Stadt, die recht regel-
miflig angelegt ist. Das zeigt sich nicht nur bei den Hausgrundrissen, die
Riicken an Riicken gebaut sind, sondern auch beim Straflennetz. Bis zu 6 m
breite, parallel verlaufende Straflen wechseln mit schmalen Gassen. Eigen-
ttimlich ist die Tatsache, dass das beschriebene Haus vom Typ Emar zwar
direkte Parallelen in unmittelbarer Nachbarschaft hat, vor allem in Halawa,
doch sind die Hauser dort in die Mittelbronzezeit zu datieren. In Halawa ist
nicht nur das Grundrissschema konsequent realisiert worden, sondern die
gesamte Bebauung der Schicht 2 ist nach einem festen Plan in Insulae ange-
ordnet. Nahezu alle benachbarten Stidte des 14. bis 15. Jh., wie etwa Munba-
qa, Tell Bazi usw., also der Periode, zu der unser Haus in Emar gehort,
zeigen einen vollig anderen Haustyp, bei dem sich an einen Langraum zu einer
oder zu beiden Seiten Reihen kleinerer Ridume anschliefien.

Die Mittelbronzezeit
Die Stadtmauer

Im duflersten Westen hinter dem Astarte -Tempel sind wir auf eine tiber
2 m breite Mauer aus Lehmziegeln auf Steinfundamenten gestoflen (Abb. 3
und Taf. 2a). Es konnte sich dabei nur um eine Stadtmauer handeln, die
ilter sein musste als die Tempel der Spitbronzezeit, da der Fuflboden aufer-
halb des Astarte - Tempels tiber diese Mauer hinweg verlief. Auf der
Innenseite war die Mauer verputzt und begrenzte einen offenen Hofraum
mit verschiedenen Installationen, vor allem Tannure und einfache Feuerstel-
len. Insgesamt konnten drei verschiedene Fulboden (SM 1a-1c) festgestellt
werden, auf denen sich vereinzelt Scherben der Mittelbronzezeit fanden. Vor
der Mauer sind nur zwei Bauphasen zu unterscheiden. Zur ilteren Bauphase
gehort ein fester Fulboden, der an das Steinfundament anbindet. In der jiin-
geren Bauphase wird der Mauer eine Bastion zur Verstirkung vorgeblendet,
zu der ein etwa 50 cm hoher gelegener Fu3boden gehort.
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Bei einer kleinen Nachgrabung im vergangenen Jahr fand sich der SW-
Eckturm der Stadtmauer. Der Topographie folgend muss hier die aus
Norden kommende Stadtmauer nach Osten abgebogen sein. Dort, am Stid-
hang, und noch weiter 6stlich am Rande der Unterstadt konnten weitere
Teile erfasst werden (vgl. Abb. 1).

Die Tiefgrabung in der Oberstadt

Im Westen, im Bereich der Tempel fanden sich bislang - von der
Stadtmauer abgesehen - keine Spuren der Mittelbronzezeit. Offensichtlich
war das Gelinde fiir den Bau des Ba’al-Tempels eingeebnet worden, denn
dessen Bauphasen TB 1 und TB 2 wurden unmittelbar auf Schichten der
Frihbronzezeit (TB 3 - TB 5) errichtet. Eine kontinuierliche Schichtenabfol-
ge von der Spitbronzezeit bis zur Frithbronzezeit konnte aber in der Ober-
stadt erwartet werden, wo in den Jahren 1999 und 2002 eine Tiefgrabung
durchgefithrt wurde. Diese begann bei einer absoluten Hoéhe von 314 m
tiber N.N. und endete vorldufig bei etwa 309,50 m. In diesen 4 1/, Metern
konnten 5 Bauschichten (OSO 6-10) unterschieden werden, die im Ostpro-
fil der Sondage (Abb. 7 u. Taf. 2b) durch Fu8béden deutlich voneinander
geschieden sind und die ganz (iberwiegend Keramik der Mittelbronzezeit
enthielten. Die unterste Siedlungsschicht, OSO 10, zeigte bereits Scherben,
die in den Ubergang von der Friih- zur Mittelbronzezeit datieren. Damit ist
einmal mehr nachgewiesen, dass in den erhaltenen, nicht tiberschwemmten
Teilen der Ruine die gesamte “Lebenszeit” der Stadt, wie wir sie aus der
keilschriftlichen Ubertlieferung kennen, bezeugt ist.

Die Frithbronzezeit

Die ilteste bislang in Emar nachgewiesene Periode ist die Frithbronzezeit
IVB, die an das Ende des 3. Jt. datiert. Sie wurde neben und unter dem Ba’al
- Tempel gefunden (Abb. 8). Altere Schichten miissen indes an anderer
Stelle vorhanden sein, da keine Stadt in den Texten aus Ebla des 24. bis 23.
Jh. ofter genannt ist als Emar.

Der stratigraphische Befund ist eindeutig. Im unteren Hof des
Tempelbezirks zieht der mit Estrich versehene Fuflboden tber die élteren
Schichten der Friihbronzezeit hinweg. Die zugehorige Architektur ist in ver-
schiedener Hinsicht bemerkenswert. Die Mauern sind aus einer Art Stampf-
lehm errichtet, der stark mit Kieseln versetzt ist. Die Rdume sind klein und
bilden eine Raumkette, die der stidlichen Hangkante folgt. Auflerhalb fand
sich ein breites Band desselben Materials, das jedoch nach Stiden abfillt
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und den Eindruck eines Glacis macht. Eine eindeutige Interpretation dieses
Baubefundes ist bislang nicht moéglich. Am wahrscheinlichsten handelt es
sich um Riume, die sich innen an die Stadtmauer anschlossen. Thre heutige
Form erhielt die frithbronzezeitliche Anlage beim Bau des Temenos der Spit-
bronzezeit. Die Raumreihe wurde vom Temenos des Tempelbezirks tiberla-
gert und blieb auf diese Weise erhalten, wihrend die Reste der ehemaligen
Stadtmauer abgearbeitet und zu einem Glacis umfunktioniert wurden.

Am besten erhalten sind die benachbarten Riume I und II. Von Raum
I im Osten fiihren zwei Stufen in den Raum II, von dort aus war Raum III
im Westen tiber weitere Stufen zu erreichen. Eine dritte Ttir zum Hof nach
Norden wurde spiter zugesetzt. Die Rdume I und II sind mit 2 x 2,5 m bzw.
2,5 x 3,5 m kleiner als die ¢stlich anschlieRenden Riume VIII bis XII,
wiesen aber die meisten Installationen und das umfangreichste Inventar auf.
In Raum II fanden sich mehrer Tannure und eine Herdstelle auf kleinstem
Raum zusammengedringt (Abb. 9 u. Taf. 3a) und lassen vermuten, dass er
als Kiche benutzt wurde. Der Boden war mit zerbrochenen Gefiflen tiber-
sit, gliicklicherweise in situ, so dass sich etliche Stiicke restaurieren lieflen
und eine eindeutige Datierung in die Frithbronzezeit IVB, also in die letzte

Phase dieser Periode, erlaubten (Abb. 10-11).

Neben der Keramik sind einige Objekte aus den Ridumen I und II zu nen-
nen, die wie die Perlen und Anhéinger aus Stein, Muschel und Perlmutt sicher
personlicher Besitz waren. Ferner fanden sich Fragmente von Terrakotten,
wie sie flir diese Zeit typisch sind. Ein auflergewohnliches und ganz einmali-
ges Stiick ist schliefflich eine Dreifachschale (EM02: 200) mit aufgesetzten
Kopfen aus Terrakotta (Taf. 3b).

Dieser Beitrag konnte nur einige wichtige Funde und Befunde vorstellen.
Selbstverstindlich ist es nicht méglich in diesem Rahmen ein vollstindiges
Bild der Grabungsergebnisse von Emar zu zeichnen. Die wenigen Fakten
machen aber deutlich, dass uns diese Ruine auch in dem relativ kleinen
Bereich, den der Stausee verschont hat, noch sehr viel aus ihrer Geschichte
verraten kann.

Dr. Uwe Finkbeiner
Altorientalisches Seminar der
Eberhard Karls Universitit
Schloss Hohentiibingen

D - 72070 Ttbingen/Deutschland

uwe.finkbeiner@uni-tuebingen.de
www.uni-tuebingen.de/emar
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Emar und Balis. Gesamtplan der Ruinen

Tempel des Ba'al (SpBZ)
Tempel der Altarte (SpBZ)
Oberstadt (MBZ-SpBZ)
Unterstadt (SpBZ)

Stadtmauer (MBZ)

Praetorium (byz.) L0
"Qasr" (islam.)

GroBe Moschee (islam.) \
Stadtmauer (byz./islam.) \
sog. Bit-Hilani (SpBZ)

[Z2 aberflutete Stadtgebiete

SwENAUAWN =

Ausgrabungen in Emar
1972-76 (Frankreich) 0 100 200m
1992-95 (Syrien) o —
1996~ff. (Syrien/BRD)

Abb. 1 Emar u. Balis, Gesamtplan mit den (iberschwemmten Partien

Periode Tempel des Ba’al (TB) Tempel der Astarte (TA) | Stadtmauer (SM) | Oberstadt-West | - Oberstadt-Ost
(OSW) (0SO)
Islam.Zeit —_— E— ISLAM. GRABER
Byz. Zeit BYZANTINISCHE GRABER BYZANTINISCHE GRABER Byz. GRABER —_—
Hiatus Hiatus Hiatus Hiatus Hiatus
Spit- TB 1A TA 1 (TA 1) STREUFUNDE e
bronze- TB 18- TA2 (TA2) oswW 1 —
zelt
B2 Hiatus? OSW 2-(3) 0SO 1-2
SM 1A 0S0 3-4
Mittel- (Hiatus) SM 1 SM 1B 0S0 5-6
bronze-
zeit SM 1¢ 0S0 7-8
Wohnhiuser der FBZ 080 9-10
unter dem TB | unter dem Hof
Friih-
bronze- 83 B3
zeit IV :
TB 4 TB 4 nicht ausgegraben
TB 5 (a—c) TBS
Gewachsener Boden

Abb. 2 Emar. Die Stratigraphie der neuen Ausgrabungsareale
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Legende

Grabungsareale

® ®®  Franzosische Ausgrabungen 19721976
(J.-CI. Margueron)

Syrische Ausgrabungen 19941995
MmO (Sh. Shaath, F Ismacl)

vorhanden SBZ
] Bauphase |
Bauphase 11
Bauphase 111

SBZ (noch nicht in die Gesamt-

stratigraphie integriert) 1
SBZ/MBZ
MBZ

Strasse SBZ - MBZ.

Hohenlinien

Netz
Grabungskante

nicht ausgegraben

:D‘ ‘ ‘DNE§D§5

—

/\ [ —— [
L ] — | |vu
/\ /

Abb. 5 Emar. Ubersichtsplan der Oberstadt
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548.00
730.00
T R
540. I \M@vﬂ
31591
i5.3:
316. 26'
Strasse B2
Freifliche| Strasse
o
Freiflachef
B
31576
Y .
540.
735.00
720.00
530.
rangelstain
31755
51756,
B 17.30
By
iy
BJ
1717
N
710y
\
Belund icht abschliefend gekart
% 318,45, $17.78
Daizas
520.00 520.00
740.00
Legende
[ FuBboden
“317.32 [ FuBboden erganzt
[ Kaikstein
EZ2] sanastein
Konglomeratstein
[ Lehmziegel
[ Gips (Becken)
[ Gips erganzt
Q Her
0 2 am
Umzeichnung: Ferhan Sakal, Tabingen
510 510.00)
720.00 730.00

Abb. 6 Emar. Oberstadt, steingerechter Plan eines Wohnhauses der Mittani — Zeit
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767,24 /559,48 768,25 /556,46
Bauphase OSO 3 \ K
— \©5 .

\ 314,00

Bf 97
G Lehmziege|-
mauer
Bauphase OSO 6
313,00
Bauphase OSO 6
< -:'Eehmbank
t Bf74
Bauphase OSO 7a-
765,98 /558,84 766,51 /557,31 Lehmbark,
Bf 97
Lehmziegel
mauer
312,00
Bf 100a
Bank o. Nische
Bf 100
Bauphase OSO 8 - Steinunterfiitterung
T 311,00
b
=
Bauphase OSO 9
1b
Bauphase OSO 10
0 1 2m

Zeichnung: Ferhan Sakal, Tibingen

feste Materialien

Kalkstein

Auffiillungsschichten/ Verfiillungen

' Keramik @ Lehm

[CEC] Stampflehm s Fussboden Lehmziegelschutt
(G Lehmziegel = eeeecenseene Putz - Asche

Abb. 7 Emar. Ostprofil der Tiefgrabung in Planquadrat 76/55

Nutzungsschicht

Verfallsschichten

[ 4c | Lehmziegelversturz
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T
610.00 LEGENDE
Bf. 104 3 155 <« Keramik
35845, 32581 325,51 -
Q§Opam- X ‘:7 el Kiesel-Pisé
- 325.51 25 2 - -
% °§ 210 - 232 Mauer mit
3 325:53 Wandputz
Umzeichnung: Susanne Wilhelm, Decatur

1510.00 | 510.00

Abb. 9 Emar. Aufnahmeplan des Raumes Il der Friihbronzezeit
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\ > [ 1
DR

NEANEN

o8]

YNNG
Y Ty T,

20 cm

Umzeichnung: Susanne Wilhelm, Decatur

Abb. 10 Emar. Friihbronzezeitliche Keramik aus Raum |
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40 cm

[ S S S
Umzeichnung: Susanne Wilhelm, Decatur

Abb. 11 Emar. Friihbronzezeitliche Keramik aus Raum |
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EM99:38

Zeichnung: Khaled el-Hamid

Taf. 1a Emar. Stempelsiegel aus Silber mit hieroglyphen-luwischer Inschrift,
EM99:038 (Foto und Zeichnung)

Taf. 1b  Emar. Wohnhaus der Mittani — Zeit von Osten
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Taf. 2a

Emar. Stadtmauer der
Mittelbronzezeit,
Blick von Stiden

Taf. 2b  Emar. Tiefgrabung in Planquadrat 76/55, Blick auf das Ostprofil und die Schichten
0SO7-8
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Taf. 3a Emar. Der friihbronzezeitliche Raum Il von Siiden

Taf. 3b Emar. Dreifachschale, EM02: 200, mit figirlichem Schmuck der Friihbronzezeit
IVB aus den Raumen | + II
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