fCOHOquium Anatolicum 2015/ 14 s 66-75

|66]

Van Kalesi / Tuspa Horhor Cesmesi!'?

S

Erkan KONYAR? - Biilent GENC* — Can AVCI®
Riza Giirler AKGUN® — Armagan TAN’

! Hakeme Génderilme Tarihi: 06.11.2015; kabul tarihi: 20.11.2015.

2 Bu caligma Istanbul Universitesi, Bilimsel Aragtirma Projeleri Birimi (Proje no: s4270) tarafindan
desteklenmektedir.

3 Erkan KONYAR, Istanbul Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Eskigag Tarihi Ana Bilim Dali, TR 34134
ISTANBUL; ekonyar@gmail.com.

#Biilent GENC, Marmara Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Eski¢ag Tarihi Ana Bilim Dali, TR 34134
[STANBUL; bulendgenc@hotmail.com.

5 Can AVCI (MA), Istanbul Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Eskiag Tarihi Ana Bilim Dali, TR34134
ISTANBUL; avcican@yahoo.com.

6 Riza Giirler AKGUN, Maltepe Universitesi, Meslek Yiiksekokulu, Mimarlik ve Sehir Planlama Bolimii,
Mimari Restorasyon Programi, TR3 4857 ITANBUL; rga@rgakgun.com / rizaakgun@maltepe.edu.tr.

7 Armagan TAN (MA), Istanbul Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Eskicag Tarihi Ana Bilim Dali, TR34134
ISTANBUL; armagantan@gmail.com.



Keywords: Van, Tuspa, Horhor Fountain, Menua, Urartu

New archaeological excavations initiated in 2010 at Tuspa, the capital of the Urartian King-
dom, have revealed new results regarding the Urartian hydraulic architecture. One of the rect-
angular niches ar “Horhor Suyu’, located to the northwest of Old City of Van, seemed to have
some architectural peculiarities together with a flight of rock steps connecting to the citadel in
the north. The excavations started here, in the ARzs grid of Area G, revealed that this feature
is indeed a fountain.

It is possible that the Horbor Gardens and Fountain mentioned by the 17th century traveler
Evliya Celebi in his Seyahatname actually refers to this structure. It was cut from the bedrock
and the in situ finds demonstrate that it was used in the Middle Ages. Some features suggest a
Urartian date. The term tarmani or tarmanili in the Urartian inscriptions is believed to denote
“fountain” in the Urartian language. The Ejderha Bulag: fountain at Ain-e Rum in Iran has
an inscription of Menua that preserves the term. The fountain at Tuspa does not a similar in-
scription though the its rock surface could easily be destroyed.

The rock steps adjacent to the fountain reflects Urartian architectural tradition. We are yet to
confirm that the “fountain of Menua” mentioned in the inscription in the north of the Van For-
tress actually points to the fountain, though it is important in informing us about the existence
of these type of structures at Tuspa. The fountain at Tuspa, with the Iranian counterpart, is an

unique example that will contribute to our understanding of Urartian aquatic architecture.

Anahtar Kelimeler: Van, Tuspa, Horhor Cesmesi, Menua, Urartu

2010 yilindan itibaren Urartu baskenti Tugpada baglayan arkeolojik kazilar su mimarisine ilig-
kin yeni sonuglarin ortaya ¢ikmasini da saglamugtir. Eski Van Sehri’nin kuzeybatisinda yer alan
ve su kaynaklar1 agisindan zengin ‘Horhor Suyu’ olarak bilinen mevkide yer alan dikdértgen
niglerden bir tanesinin, kuzeyindeki sitadele baglanti saglayan kaya basamaklar ile birlikte
farklilik arz ettigi tespit edilmistir. G alan1 AR25 plan karesine denk gelen bu nisin ¢evresinde
baglatilan kaz1 caligmalar1 sonucunda buranin bir ¢esme yapist oldugu anlagilmistir.

17. yizyil gezginlerinden Evliya Celebi’nin Seyahatnime adli eserinde bahsettigi Horhor
Bahgeleri ve Cesmesi’nin bu yapr olabilecegi diisiiniilebilir. Ana kayaya islenmis durumdaki
bu yapinin Orta Cag'da kullanildigini kazilarda ortaya ¢ikardigimiz in-situ buluntular acik-
ca gostermektedir. Ancak bazi veriler ¢cesmenin Urartu Dénemi’nde inga edilmis olabilece-
gine isaret eder.

Urartu yazitlarinda gegen “tarmani-” ya da “taramanili” sozctigtiniin Urartu dilinde ‘cesme’ an-
lamina geldigi varsayilmaktadir. Ayrica fran'da Ain-e Rum da yer alan ve iizerinde Urartu krali
Minua'nin yaziti bulunan “Ejdaha Bulag” benzer bir 6rnek olarak karsimiza ¢ikar. Fakat Ain-e
Rum’daki ¢esmede yazdirilan yazitin Tugpadaki bu yapida bulunmamasi siiphe uyandirmakea-
dir. Kayalik ytizeyinin kolayca tahrip olabilecek bir yapida olmast bu durumun sebebi olabilir.

Cesmenin bitigiginde kuzey yonde sitadele dogru devam eden kaya basamaklari Urartu do-
nemi mimari anlayigini yansitmakeadir. Ayrica Van Kalesi’nin kuzeyindeki yazitlarda yapti-
rildig1 séylenen “Minua Cesmesinin” ortaya ¢ikardigimiz bu yapiyla iligkili olup olmadig:
simdilik bilinmemektedir. Fakat Tugpada bu tiirden yapilarin bulundugunu bildiriyor olma-
st agisindan dnemlidir. Iran'daki 6rnek diginda benzeri bulunmayan su ile ilikili bu tiirden

yapilarin anlagilabilmesi acisindan son derece tinik bir 6rnek kargimiza ¢ikmgtur.
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Van Goli'niin dogu kiyisinda yiikselen Van kayaligi ve yakin ¢evresi yaklagik s bin yillik
stirecin maddi kiiltiir kalintilarinin izlerini tagir. Bunlardan biri de Van kayaligi ve gevresi-
ne Tugpa adindaki baskentlerini inga eden Urartulardir. Van kayalig1 tizerindeki anitsal ve
goze carpan birgok kalinti Urartu zamanina aittir. 19. ylzyilin ilk yarisindan itibaren bi-
limsel aragtirmalara konu olan Van Kalesi’'ndeki ilk arkeolojik kazi ¢aligmalari 1916 yilinda
Rus Arkeoloji Cemiyeti adina I. A. Orbeli tarafindan yapilmigtir. Bunu 1938-1939 yillart
arasinda Amerikali Kirsopp ve Silva Lake’in, 1972-1975 yillar1 arasinda Afif Erzen’in ve
1987-1991 yillari arasinda da M. Taner Tarhan’in kazi caligmalari izlemigtir. Bu caligmalar
genellikle Analikiz kutsal alani, kaya mezarlari, saray kompleksleri ve Sardurburg gibi anit-
sal yapilar tizerinde yogunlagmigtir. Uzun soluklu olmayan bu ¢aligmalar kentin bir buitiin
olarak degerlendirilememesine ve bir¢ok detayin gozden kagirilmasina sebep olmugtur.

2010 yilinda Van Kalesi Héytuigiinde baglayan kazi ¢aligmalari, 2012 yiliyla birlikee Eski
Van $ehri ve Van Kalesi'nin kendisini de kapsayacak sekilde genisletilmigtir. Bu ¢erceve-
de 6zellikle Van Kalesi’nin tizerine kurulmug oldugu kayalik alanda yapilan incelemeler
sonucunda yeni verilere ulagilmgtir. st e bunlardan bir tanesi Van kayaliginin birgok yer-
de gozlemlenebilen, agirlikli olarak “T” bigimli ve yer yer dikdortgen seklinde olan an-
cak islevleri konusunda tartigmalarin oldugu kaya nigleridir'. Bu konuyla ilgili yaptigimiz
caligmalar esnasinda kayaligin ¢evresinde ve zemine yakin noktalarda bulunan niglerden bi-
rinin konum ve yapisal karakteriyle farklilik gosterdigi anlagilmigtir (Fig. 1). Su kaynaklar:
acisindan zengin durumdaki Eski Van Sehri’nin kuzey bat1 kesiminde ‘Horhor Suyu’ olarak
bilinen mevkiiye yakin noktada yer alan bu nig ve bulundugu alan, kuzeyindeki sitadele
baglant: saglayan kaya basamaklari ile birlikte degerlendirilmistir (Fig. 2).

G alant AR2s plan karesine denk gelen bu nisin ¢evresinde baglatlan ¢aligmalar
sonucunda buranin bir ¢esme yapist oldugu anlagilmigtir (Konyar ez a/. 2013). Ana kayaya
islenmis durumdaki bu yapida, 142 cm yiiksekliginde, 104 cm genigliginde ve 65 cm derin-
ligindeki bir nis ve bu nisin iginde, orta kisminda dikdortgene yakin ancak kuzeyi daha dar
olan bir agiklik bulunmaktadir (Fig. 3, 4). Bu agikligin ici ve alt kismi, kaya oyugu icerisin-
den nige dogru egimli olarak gelmektedir. Egimli gelen bu hat kayalik alan igerisine dogru
uzanmaktadir. Nigin 9o cm altinda, 95 x 75 cm 6lciilerinde ve 18 cm derinliginde kayaya
oyulmus bir havuz bulunmaktadir. Kareye yakin bir gériiniim sergileyen havuzun kuzeydo-
gu kogesinde doguya dogru devam eden 180 cm uzunlugunda, 12 - 20 cm genigliginde ve
13 cm derinliginde ve kesiti V bi¢iminde olan bir kanal yer alir. Nis ve havuz gibi bu kanal
da ana kayaya oyularak meydana getirilmistir. Hem kanalin hem de havuzun giiney tarafi

ana kaya ile sinirlanmigtir (Fig. s, 6).

! Sitadeli ¢evreleyen “T” bigimli kaya niglerinin, “kér pencereleri” temsil ettigi belirtilirken “dinsel” bir anlam
ve inancin simgeleri olarak tanrilarin, tanrigalarin ve ata ruhlarinin bilinmez diinyasina agilan gegitler geklinde
degerlendirilmigtir. Ayrica sitadelin bu kutsal niglerle koruma altina alindig1 da énerilmigtir (Tarhan 2011:
324). Ancak bu tiirden niglerin Urartu Dénemi’ne tarihlenmesi noktasinda somut arkeolojik deliller yoktur.
Dahasi son yillarda 6zellikle Van Gélii Havzasi'nda bu tiirden niglerin bulundugu kimi yerlesme alanlarinda
yaptigimiz gozlemler daha geg bir kronolojiye oturtulabilecegi fikrini dogurmustur.



“rkan Konyar — Bulent Genc¢ — Can Ava 1za Glrler Akgtin — Armagan Tan
Erkan Kony Biilent Geng — C A Riza Girler Akg A gan 'l
Van Ralest / Tugpa Horhor Cegmest

Kanalin doguda bittigi noktada insitu durumda tiim bir kiip bulunmakeadir (Fig. 7).
Kiip kanalin dogu ucundaki bitiminde kanalin altina dogru agilan bir oyuga oturtulmustur.
Kiipiin 50 cm dogusunda pargalanmig durumda ve insitu bir pithos yer almaktadir. Diger
kiip gibi ana kayaya 6zel olarak agilan bir oyuga oturdugu gorilmigtiir. Pithosun 40 cm
dogusundan itibaren ana kayanin agagiya dogru egimli bir sekilde devam ettigi saptanmug
olmakla birlikte ne kadar uzunlukta ve hangi yone dogru devam ettigi tespit edilememistir.

Bu alandan ortaya ¢ikarilan canak ¢omleklerin tamami (birkag par¢a Urartu keramigi
disinda) Ortagag ve sonrasina tarihlenmektedir. Karisik olarak gelen buluntular igerisinde
1 adet tiime yakin pipo ile 7 adet pipo pargasi, 2 adet demir civi, degisik renk ve sitli mo-
tifli keramik parcalari, yayvan ve genis agiz ¢apli canak parcalari, kapaklara ait tutamaklar,
demlik formlu kaplara ait oldugu anlagilan akitacak parcalart bulunmakeadir. Bu alandaki
yegane insitu buluntular kanal éniindeki kiip ve onun dogusundaki pithostur (Fig. 8). Kiip
ile pithos form ve bezeme yoniinden Ortagag veya sonrasindaki bir déneme aittirler. Dig
yiizii krem renginde olan kiipiin agiz i¢ ¢ap1 20 cm, karin kisminin gapi ise 48 cmdir. Agiz
kisminda tiglii sarmallar halinde bezemeler bulunmaktadir. Boyun kisminda ise ¢izgi halin-
deki bantlar arasinda meander motifi yer almaktadir. Kiiptiin omuz kismina bakildiginda
kabartmali bir bant igerisinde, agiz kismindaki sarmallarin benzerleri ikiger ikiser olarak
kullanilmigtir. Kiiptin gevresi bu bant ile iki sarmal dortten sekize kadar degisen sayilarda
kalin ¢izgi ve yine iki sarmal seklinde devam eden bir bezeme ile ¢evrelenmistir. Kiipiin
karin kisminin alt1 da bir bant ile ¢evrelenmigtir. Bu bandin da tizerinde meander motifi
yer almaktadir. Bu bandin benzeri kiipiin dip kismina yakin yerde de bulunmakeadir. Karin
cap1 70 cm olan pithosun tizerindeki bezemelere bakugimizda yukarida bahsettigimiz kiip-
te de bulunan ¢izgi bant ierisinde meander motifleriyle kargilagiriz. Bunun yani sira 6rgii
seklinde kabartma bezeme ve kabartma olarak diiz bant bulunmaktadir.

Cesmenin bulundugu alanla ilgili 17. ytzyil gezginlerinden Evliya Celebi bize 6nemli
bilgiler vermektedir. Seyahatnime adli eserinde Van Kalesi ve ¢evresini ayrintli bir bi-
¢imde betimleyen Evliya, kazi ¢caligmalarini gergeklestirdigimiz alani da kapsayan Horhor
Bahgeleri ve Cesmesi’'nden de bahsetmektedir (Celebi 2010: 263, 266, 274). Gliniimiizde
Horhor Suyu olarak bilinen mevkide anitsal bir ¢egsme yapisinin olmamasi ortaya ¢ikari-
lan ¢egsmenin Horhor Cesmesi olabilecegini diisiindiirmektedir. Cesmede 7zsitu durum-
da ortaya ¢ikarilan kiip ve pithos da Ortagag sonrasindaki bir déneme ait oluglariyla bu
distinceyi desteklemektedir. Cesmenin en son ne zaman kullanilmig oldugu konusunda
insitu kiipler dnemli birer veri durumundadirlar. Ancak ¢esmenin ilk yapimi ve donemi
konusunda giintimiize ulagan baz1 veriler Urartu dénemiyle iligkilendirebilmemizi saglar.

Urartu yazitlarinda gegen tarmani- ya da tarmanili- sézciginin Urartu dilinde ‘ges-

me’ anlamina geldigi digiiniilmektedir’. S6z konusu sozciigiin Urartuca yazitlarda ilk defa

% Soz konusu tarmani- sdzcigini Hurricedeki tarmani- sozcigi ile iliskilendiren Salvini kelimenin “cesme”
anlamina geldigini belirtmistir, bkz. Salvini 2001: 251.
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Fig. 1: Kaz: calssmalarindan ince Horhor Cesmesi ve gevresi

Ispuini ve oglu Minuanin ortak saltanatina (M6 820-810) ait bir askeri seferi konu alan
Pirabat® yazitinda (Salvini 2008: no. A 3-6.) kullanildig1 goriilmektedir. Bu yazitin diginda
Minua dénemine ait Salmanaga Steli (Salvini 2008: no. A 5-17), Van Kalesi (Salvini 2008:
no. A 5-s8A-B), Anzaf Yazit1 (Salvini 2008: no. A 5-62), II. Rusa’ya ait Mazgirt-Kalekoy
Yazit1 (Salvini 2008: no. A 12-6) ve IIL. Rusa’ya ait Govelek (Salvini 2008: no. A 14-1),
Savacik (Salvini 2008: no. A 14-2) yazitlarinda “sarmani-" yani “fountain” bahsinin gegti-
gini gormekteyiz. Bu yazitlar icin de dikkat ¢ekici olan1 Salmanaga stelinde gegen “Tanri
Quera'nin kaynag:” ibaresidir. Bu 6rnekten yola ¢ikilarak ¢egsme veya pinarlarin Urartular
i¢in dinsel bir anlam tagidig1 da 6ne stiriilebilir.

Minua'nin yaptirdigini belirttigi ¢esmelerden biri, birbirini tekrar eden ti¢ nig i¢indeki
yazitlariyla bilinir ve Van Kalesi'nin kuzeyinde bulunur (Salvini 2008: A 5-58A-C) (Fig.
9). Uzerinde Minuanin yaptirdigina dair inga yazitinin bulundugu diger gesme ise Iran
Azerbaycanr’'nda Usnaviye’nin kuzeyinde bulunan Ejdaha Bulagr’'nda (Ain-e¢ Rum) yer alir
(Pecorella — Salvini 1984: 71-76 (IL.s — La nicchia rupestre di Ain-e Rum); Salvini 2008: A

3 Pirabat Agn Ili, Elegkirt ilgesine baglt bir kéydiir. Kéyde Ispuini ve oglu Minua'nin kuzeyde bulunan Lusa
ve Katarza boylarina kars1 diizenledigi askeri sefer ve 6zellikle Anase sehri civarinda yaptig imar faaliyetlerini
konu edinen birkag yazit bulunmugtur. Bu yazitlardan birinde gegen tarmani sézciigii sarnig olarak
yorumlanmugtir (Payne — Ceylan 2003: 192,196) Tarmani sézciigii igin hep fountain cevirisini kullanan
Salvini bu yazitta gecen s6z konusu kelime ile ilgili cesme veya sarnig onerisinde bulunmakeadir, bkz. Salvini
2008: no.A 3-6, 136.
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Fig. 2: Horhor
Babgeleri ve Horhor
Suyu cevresi. Ortofoto.

1-Van Kalesi Hoyiigii
2-Sardurburg

3-Horhor Bahgeleri/Pasa Sarayi
4-Horhor Cesmesi

6-Urartu
7-iskele/Yal
8-Horhor C:
9-Osmanh Kulesi

5-59A-D). Dort kopyadan olugan yazitlarin bir diizenlemesini yapan Salvini, krali bir ¢es-
me ingasinin kutlandigini belirtir (Salvini 2006: 160; Salvini 2009: 500). Ispuini ve Minua
donemlerinde yapiyla iligkili alanlarda birbirini tekrar eden metinlerin yazilmas: biyiisel
bir uygulama ve yapinin kutsalligs ¢er¢evesinde degerlendirilebilir (Barnett 1982: 338).
Gerek Van Kalesi’ndeki Minua ¢egmesini ve gerekse Ain-e Rum’daki Minua ¢esmesini,
Van Kalesi’nin giineyinde bulunan ¢egme yapisiyla kargilagtirmak bazi fikirler verebilir. Van
Kalesi’nin kuzeyindeki yazitlarda bahsedilen “Minua ¢esmelerini” ortaya ¢ikarabilmek igin
2012 kaz1 sezonunda bu alanda ¢aligmalar yapilmig ancak heniiz cesme yapisina ulagilama-
migtir. Ain-e Rum’daki ¢esme yapisinin ise, suyun ¢iktigs kayalik yiizeyin, tist kismi kemerli
bir nis seklinde oyularak olusturuldugunu goriiyoruz (Fig. 10). Nisin i¢cinde ortada ve sol
tarafa dogru suyun ¢iktigi dogal kaynak bulunmaktadir. Yazitlardan biri nisin tist kisminda
kemerli boliimdedir. Ancak giiniimiizde yatak degistiren su, cesmenin agagisinda, yola ya-
kin bir noktada akmaktadir (Fig. 11). Bu durumda Urartu kralliginda suyun ¢iktigr dogal
bir kaynagin veya kayalik yiizeyin islenerek, niglerle cephe olugturuldugu ve su kaynagina
giydirilen cepheyle daha gorsel bir hale getirildigi sdylenebilir. Kaynagin akug: kayaliga,

kaynag da igine alacak sekilde olugturulan yiiksek ve derin nis tarzindaki uygulamanin
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Fig. 4: Cesme akarinin yer

aldigs nis, havuz ve kanal
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kaynak suyu acisindan olduk¢a zengin Van Kalesi'nin giineyinde bulunan ¢esmeye de uygu-

landigini gormekeeyiz. Bu benzerliklerden yola ¢ikarak Van Kalesi’nin giineyinde bulunan

cesmeyi, Urartu donemiyle iliskilendirebiliriz. Ancak Urartu bagkentinin ¢ok uzaginda

Ain-e Rumda olugturulan ¢esmeye dahi dort adet yazit yazdirilirken s6z konusu ¢esmede

yazitin bulunmamasi Urartu dénemiyle iligkisinde siiphe uyandirmakeadir®.

Kazi caligmamiz esnasinda zzsitu durumdaki Ortagag sonrasina tarihlenen kiiplerin

ortaya cikarilmasi ve ¢esmeye ait inga yazitinin olmamasi tarihlendirme konusunda ke-

sin bir yargiya varmamiz 6niinde bir engel olusturmaktadir. Her ne kadar yapilis donemi

belirsizlik igeriyorsa da ¢esmenin en azindan 17-18. yiizyila kadar kullanilmig oldugunu

soyleyebiliriz.
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Fig. 6: Horhor
Cesmesinin kuzeybat:-

giineydogu kesiti

# Cesme yapisinin olugturuldugu ana kayanin yapisi oldukga zayiftir ve yiizeyin birgok kismi gevredeki yogun

agac ve bitki koklerinin de yardimiyla tahrip olmugtur. Eger burada bir yazit varsa bile bu tahribattan nasibini

almug ve yok olmus olabilir.
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Fig. 7: Su aktarim kanalinin oniinde yer alan kiipler., Fig. 8: Kanal oniinde yer alan kiipler ve ana
kayaya oturtulmalars igin agilmas oyuklar., Fig. 9: Van Kalesi Minua Cesmesi ve yazitlars.,

Fig. 10: lrandaki Ain-¢ Rum Cesmesi yazitls nis., Fig. 11: Ain-e Rum Cesmesi ve altta bugiin yer
degistiren su kaynags
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