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Kitap Elestirileri / Recensiones

Cokay-Kepcge, S., Antalya Karacalli Nekropolii - The Karacalli Necropolis Near
Antalya, Suna-inan Kirag Akdeniz Arastirmalari Enstitiisii, Antalya, 2006.

Bu galisma Antalya yakinlarinda yer alan Karagalli Tepesi tizerindeki nek-
ropolis alan1 ve tag ocagini konu almaktadir. Karagalli Nekropolisi 1991 yi1-
linda Antalya Arkeoloji Miizesi uzmanlarinca kazilmis ve ¢ok sayida bulun-
tu ele ge¢mistir. Sedef Cokay-Kepge, 2000-2001 yillar1 arasinda sozii edilen
ve Antalya Arkeoloji Miizesinde korunmakta olan buluntular ile Karagall
Tepesi tizerinde veri toplama ve dokiimantasyon galigmasi gerceklestirmistir.
Bu ¢aligma sonucunda ortaya ¢ikan oldukea kapsamli bir doktora tezi mo-
nografi haline getirilmistir.

Giris boliumiinde Karagalli Tepesi'nin ve Nekropolisin konumu agiklan-
mustir. Ayrica, Pamphilya Bolgesi'nin tarihsel siireg igerisindeki yerlesim
evreleri antik yazarlarin sundugu veriler ve modern arastirmacilarin ortaya
koyduklari arastirmalarin sonuglar: dikkate alinarak, detayli olarak irdelenmis-
tir. Bu boliimde, bolgenin arastirma tarihgesi ile ilgili genis bilgi verilmistir.

Caligmanin ikinci boliimiinde, Karagalli Tepesi lizerinde yer alan tas oca-
ginda yapilan incelemeler sonucunda elde edilen veriler aktarilmistir. Bu bo-
liimde, arazide yapilan incelemeler sonucunda goriilen tasci izleri, islenmis
veya yar1 islenmis taslar ve tas isleme sonrasinda agiga ¢cikan yongalar detayli
olarak agiklanmistir. Bu boliimde arazide yapilan isabetli gozlemler sonucun-
da tas ¢ikartma yontemine iliskin 6nemli agiklamalar yer almaktadir. Yazar
yaptig1 isabetli gozlemlerle Karagalli Nekropolisi ve Tasocag1 hakkinda ara-
ziden de 6nemli sonuglar ¢ikararak, bunlar1 monografisine dogru ve anlasilir
bir sekilde aktarabilmistir. Buluntunun kendisi ve bulunmus oldugu arazinin
ozelliklerinin de gozlenmesi ve arastirilmasiyla 6nemli veriler elde edilmistir.

Monografinin iiglincti boliimiinde Karagalli Nekropolisi ele alinmakta-
dir. Bu boliimde Nekropolisin tas ocagi olarak kullanilan tepe tizerinde yer
aldig belirtilmekte ve Nekropoliste goriilen mezar tipleri irdelenmektedir.
Karagcalli Nekropolisinde li¢ mezar tipine rastlanmaktadir: 1) Khamasorion
tipi mezarlar, 2) Oda mezarlar, 3) Hiicre tipi mezarlar. S6zii edilen mezar
tipleri diger bolgelerdeki 6rnekleriyle karsilastirmali olarak irdelenmis; me-
zarlarin 6l¢ii, plan ve yonleri detayl: olarak verilmistir.
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Ugiincii boliimde mezar tiplerinden baska, Tepe'nin iizerinde kayalarin
diisey yiizlerine agilan mezar odalarinin yani sira iiglii nislere de rastlandi-
g1 belirtilmektedir. Bu nislerin tabanlarinda herhangi bir delik veya yuvanin
bulunmamasi, 6rneklerine komsu bolgede de rastlanan sekilde, hakli olarak,
stellerin veya adak levhalarinin nis igerisine dayandirildig veya tabanina kon-
mus olabilecegi seklinde agiklanmaktadir. Yazarin da belirttigi gibi, bu nislere
Karagalli Tepesi'nin yalnizca mezar odalarinin yogun oldugu kisimda rast-
lanmis olmasi, mezarlarla ilintili bu nislerin, antik dénemde yapildig: bilinen
“olu kilti” festivalleri sirasindaki ziyaretlerde olitye sunulan cgesitli adaklar
(figiirinler, s1v1 veya yiyecek adagi kaplari gibi) i¢in de kullanilmis olabilecegi-
ni de akla getirmektedir. Nitekim, Karagall: Nekropolisinde sunu ¢ukuru veya
kioniskoslarin da varlig1 saptanmustir. Yazar, detayl olarak ele aldig1 ve 6l¢ii
bakimindan iki tip altinda grupladig: bu gukurlar: yerinde bir tanimla “sunu
gukuru” olarak adlandirmigtir. Bu ¢ukurlarin fotograflarinda 6n kisimlarinin
islenmis ve adeta bir tabla seklinde bigimlendirilmis olmas: dikkati ¢ekmek-
tedir. Diizlestirilmis bu kisimlar, sunu sirasinda burada yapilan islemler i¢in
(hayvan adag1 veya ¢esitli siv1 adaklar1 gibi) kullanilmig olabileceklerini dii-
stindiirmektedir. Yazarin, arazide elde edilemeyen kanitlar nedeniyle (hayvan
kemikleri v.b.) bu gibi bir aciklamadan ka¢inmis oldugu diisiintilmekte ise de,
isabetli bir sekilde Antik Donem’de 6lii gomme torenleri sirasinda yapilan
adaklara degindigini de belirtmek gerekir.

Sonug olarak, monografinin olduk¢a 6nemli ve genis bir kismini olus-
turan ti¢lincii boliimde yazar, nekropolis—tas ocagi iliskisini ele almaktadir.
Nekropolis alani1 ve tag ocaginin kullanimina iliskin ti¢ farkli teori detayli ola-
rak irdelenmistir. ilk olarak, tepe {izerinde Klasik Dénem’e ait yerlesme izi-
ne rastlanmamasinin, tepenin eszamanli olarak nekropolis, ocak ve is¢ilerin
yerleseme alani olmasi ihtimalini zayiflattig1 belirtilmektedir. Khamasorion
tipi lahitlerin yapildig1 yiikseltilerin diizenlenmesinin, alanin ocaktan nekro-
polise doniistiiriildiigi izlenimi uyandirdigy, ancak bazi lahit teknelerinin tas
almak igin kesildiginin saptandigy, in situ durumda ele gecen oda mezarlarin
ve adak nislerinin ocak olarak kullanilan kisimda yer almasinin, alanin 6nce
nekropolis sonra da ocak olarak kullanildigini akla getirdigi belirtilmektedir.
Bu goriise dayanarak yazar, tepenin kuzey-kuzeybatisinda yapilmis merdi-
ven ve kapinin, alanin nekropolis olarak yararlanildigi donemde ovadan ge-
lecek yayalar i¢in kullanildigini ve boylelikle merdiven ile kapinin kullanim
amacinin agiklanabilecegini belirtmektedir. Bununla birlikte, merdivenin ve
kapinin hangi donemde inga edildigine dair bir veri yoktur veya buna isaret
edebilecek bir bulguya rastlandig: belirtilmemistir. Bu durumda merdiveni ve
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kapiy, tepenin yakinindaki bir alanda yasayan ve ocakta calisan iscilerin kul-
lanmis olabilecegi de diisiintilmelidir. Bunun yani sira, yazarin da 6rneklerine
isabetli olarak degindigi tizere nekropolisin, tas ocaginda ¢alisan iscilere ait
oldugu goriisii de deger kazanmaktadir. Antropolojik verilerin, muhtemelen
kazi sirasinda iyi derlenmemis olmalar1 nedeniyle bu ¢aligmada yer alamama-
s1, tartismali olan bu soruya yanit olabilecek verileri azaltmaktadir.

Dérdiincii boliimde, Nekropoliste ele gecen mezarlarda agiga ¢ikan mezar
hediyeleri ve kazi sirasinda toprakta ele gecen buluntular degerlendirilmis-
tir. Bu boliimde, pismis toprak eserlerle metallere detayli olarak yer verilmis,
form ve bezeme 6zellikleri ile benzer 6rneklerle karsilagtirmalar isabetli bir
sekilde yapilmistir. Bu boliim dokuz alt baglik altinda incelenmistir:

1) Birinci boliimde Siyah Figiir ve Kirmiz1 Figiir Tekniginde bezeli, Attika
ithali kaplar ele alinmistir. Bu boliimde form, bezeme ve stil kritigine do-
niik agiklamalar detayli ve isabetlidir. Her formun ve bezeme tipinin ben-
zer Ornekleri verilmis, miimkiin oldugunda ressamlari belirlenmistir.

2) Ikinci béliimde siyah firnisli kaplar ele alinmis ve formlara ayrilarak
irdelenmistir. Attika ithali olan bu vazolarin benzer 6rnekleri ve tarih-
lemeleri isabetli olarak yapilmustir.

3) Ugiincii boliimde ele alinan “Boya Bezekli Kaplar” ii¢ kisimda de-
gerlendirilmistir. Birinci kisimda ele alinan ve giinliik kullanima do-
niik olan bantl seramikler, tek boya renginin kullanilmasi nedeniyle
“Monokrom” adi altinda degerlendirilmistir. ikinci kisimda “Bikrom”
bezekli kaplar ele alinmigtir. Her iki boliimdeki eserler de formlara ayri-
larak ele alinmis, vazolarin form ve bezeme ozellikleri, benzer 6rnekleri
ve tarihlemeleri isabetli olarak saptanmistir. Ancak, “monokrom” ta-
nimy, tek renkli veya diger bir deyisle hamur rengi ne olursa olsun (gri
hamurlu/kirmizi hamurlu) bezemesiz seramikler (Gri monokrom gibi)
i¢in kullanildigindan, bantlarla bezeli seramikler, “Bantl1 Seramikler
Grubu” veya “Giinlitk Kullanim Kaplar1” ad1 altinda degerlendirilme-
lidir.

4) Dordiincii boliimde “Bezeksiz kaplar” degerlendirilmistir. Hamur ren-
ginde birakilmis ve bezenmemis olan vazolarin irdelendigi bu boliim-
de, formlar dikkate alinarak diizenlenmistir. Form 6zellikleri, benzer
orneklerin tespiti ve tarihleme isabetlidir.

5) Besinci bolimde ticari amphoralar tip, form 6zellikleri ve benzer 6r-
nekler dikkate alinarak ele alinmistir. Yapilan muhtemel iiretim yerine
doniik tespit ve tarihlemeler isabetlidir.
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6) Altinci bolimde dokuma geregleri tip ve benzer 6rnekleri dikkate ali-
narak ele alinmustir.

7) Yedinci bolimde pismis topraktan iiretilmis olan figtirinler ele alinmis-
tir. Karagallr’da ele gecen figiirinler arasinda yer alan ii¢ kadin protomu,
bir kalip ve ii¢ hayvan figiirini tipleri dikkate alinarak irdelenmistir.
Benzer 6rneklerle yapilan karsilagtirmalar ve tarihlemeler isabetlidir.

8) Sekizinci boliimde mezarlarda ve atik toprak i¢cinden ele gecen takilar
ve metal aletler eserler ele alinmistir.

9) Dokuzuncu boliimde ise cam eserler formlarina ayrilarak irdelenmis ve
benzer 6rnekleri ile karsilagtirmalar yapilmistir.

Monografinin besinci boélimiinde, Karagalli Tepesinde yapilan yiizey
aragtirmasinin sonuglar1 ve nekropolis kazisindan elde edilen buluntularin
ortaya koydugu verilerin 6zet halinde degerlendirildigi “Sonug” yer almakta-
dir. Yazar, Karacalli Tepesi ve ovada yapilan aragtirmalarda herhangi bir ar-
keolojik ve epigrafik buluntuya rastlanmadigini, nekropolis ve tas ocagina ait
degerlendirmenin dogrudan tepe iizerindeki ylizey arastirmasinda elde edilen
veriler ile nekropolis kazisinda ele ge¢en buluntulara dayandigini belirtmek-
tedir. Yazarin arazide yapilan gozlem ve arastirmalar ile buluntulardan elde
ettigi verileri basaril bir sekilde ortaya koydugunu belirtmek gerekir.

Yazar son kisimda yeniden ele aldig1 Karagalli Tepesi tizerindeki nekro-
polis ile tag ocaginin baglantis1 konusunu, oldukga isabetli teoriler 6ne siire-
rek ve anlasilir bir sekilde degerlendirmistir (S. 86-88). Sonug olarak yazar,
iki varsayimin 6ne ¢iktigini belirtmektedir: alanin énce nekropolis, ardindan
ocak olarak kullanilmas: ve nekropolisin tas ocaginda ¢alisan is¢ilere ait ol-
masl. Yazarin da isabetli olarak belirttigi gibi, bu sorunun yanitlanmasi an-
cak, ocak-nekropolis alaninin saptandig kisimlarda yapilacak kazilarla miim-
kiin olacaktir.

Monografinin altinci ve son bolimiinii “Katalog” olugturmaktadir. Bu bo-
liimde nekropolis alaninda yiiriitiilen kazi ¢calismasinda ele gegen buluntulara,
metin icerisindeki siralama dikkate alinarak yer verilmekte, okuyucunun me-
tin, katalog ve eserlerin ¢izimleri ile fotograflar: arasinda rahat¢a dolasabil-
mesi saglanmaktadir. Bu haliyle katalogun olduk¢a kullanish bir sekilde dii-
zenlenmis oldugunu belirtmek gerekir. Katalogda metin icerisinde vazolarin
anildig1 Katalog Numarasinin ardindan, Miize envanter Numarasi veya yazar
tarafindan verilen Etiidliik Eser Numarasini igeren “Envanter No” yer almak-
tadir. “Buluntu Yeri” ad1 altinda eserlerin ¢iktig1 belirlenen mezar numarasi
veya “atik toprak ici” veya “yiizey” gibi ifadelerle buluntu yerleri belirtilmistir.
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Bunun ardindan eserlerin 6l¢tileri detayli olarak verilmistir. “Hamur” bas-
1181 altinda, pismis toprak eserlerin hamur rengi ve 6zellikleri agiklanmistir.
Katalogda “tanim” kisminda, okuyucuyu sikmadan eserlerin 6nemli form ve
bezeme unsurlar1 vurgulanarak tarifleri yapilmistir. “Analoji” kisminda ise,
eserlerin form veya bezeme agisindan gesitli yayinlarda saptanan benzerleri
siralanarak, okuyucunun kolayca literatiir bilgisine ulagmasi saglanmistir. Son
kisim ise, her eserin mezar konteksti veya analoji yoluyla yazar tarafindan be-
lirlenen tarihlemeleri icermektedir. Kisaca belirtmek gerekir ki, bu ¢alismada
sunulan “Katalog” bir ¢ok ¢aligmada karsimiza ¢ikan, uzun ve detaya bogul-
mus veya 6nemli bilgilerin eksik oldugu 6rneklerden farkli olarak, okuyucuya
buluntular hakkindaki 6nemli bilgilerle eserin ¢izimini yan yana sunan 6rnek
bir katalog ¢alismasidir.

Calismanin sonunda, Karagalli Tepesini gosteren haritalar, Nekropolisin
vaziyet plani, Tepenin ve Nekropolisin genel ve detay arazi fotograflari, bulun-
tularin genel ve detay fotograflari ile mezarlara ait kesit ve planlar yer almak-
tadir. Metin kismiyla senkronize edilmis bu béliimler Karagalli Nekropolisi
ve buluntularini irdeleyen bu monografiyi kolay anlasilir ve kullanilir hale
getirmigtir.

Yazar, “Antalya Karagalli Nekropolii - The Karagalli Necropolis Near
Antalya” adli bu monografisinde, arazide yiiriittiigii arastirma ve gézlemler so-
nucunda elde ettigi veriler ile Perge antik kentinde uzun yillardan buyana ekip
tiyesi olarak yer almasi nedeniyle, bolgenin arazi ve mimari 6zellikleri agisin-
dan elde ettigi deneyim ve bilgileri ¢aligmasina basarili bir sekilde aktarmis ve
okuyucuya sunmustur. Perge Akropolisindeki Klasik Donem I yap1 temelleri
ile, Hellenistik kuleler, stadium ve kent surlarinda kullanilan taslarin Karacall
Tepesi tas ocaginda karsilagilan taslarla ayni1 6zellikleri gosterdigini belirtmesi
ilgi gekicidir; yazar bu benzerligi isabetli bir sekilde irdelemekte ve ¢esitli varsa-
yimlar1 degerlendirmektedir. Bunun diginda yazarin Nekropoliste ele gecen it-
hal vazolarin Perge limanindan mi yoksa Karagalli Tepesinin yer aldig1 ova sa-
hilindeki Magydos’dan mi geldigi sorusu ile nekropolis-tas ocag: iliskisi iizerine
yaptig1 akil yiirtitmeler ve mezar tipleri ve muhtemel yerel iiretim seramikler
hakkinda 6ne siirdiigii varsayimlar, Pamphilya Bolgesi arkeolojisinin ticaret,
seramik iiretimi, sosyal yasam, 6lii gomme adetleri ve gesitli bolgelerle iliskileri
hakkinda 6nemli sorulara yanit getirmekte veya bolgede bu sorulara yanit ola-
bilecek aragtirmalarin yapilmasi gerekliligine dikkatimizi yoneltmektedir.

Son olarak bu monografi, Pamphilya Bolgesi'nin az bilinen Klasik Dénemi
ve mezar tipleri ile ele gecen buluntularin bolgenin ticari iliskilerini agiklamasi
bakimindan 6nemli bir ¢aligmadir. Miize tarafindan gergeklestirilen bir
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kurtarma kazisinda a¢iga ¢ikan buluntu, veri ve sonuglarin degerlendiri-
lerek bilim diinyasina tanitilmasi, yazarin kendisinin ve Antalya Arkeoloji
Miizesi'nin 6rnek bir girisimidir. Bunun yani sira, dzellikle vurgulamak gere-
kir ki, iilkemizde doktora tez ¢alismalarinin yalnizca bir akademik unvan ka-
zanma siireci olarak goriilmesi ve ¢ogunlukla yayinlanmamasina karsin, elde
edilen sonuglarin bilim diinyasiyla paylasilmasi amaciyla, genis bir Ingilizce

ozetle birlikte yayinlanmasi bakimindan da bu monografi, 6rnek bir ¢alisma-
dir.
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