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Ozet

Bu aragtirmamin amaci, ortadgretim matematik 6gretmen adaylarinin bilgisayar ve bilgisayar destekli egitime
yonelik tutumlarini gesitli degiskenlere gore incelemektir. Arastirma, 162 ortadgretim matematik Ogretmen adaymnin
katihmyla gergeklestirilmistir. Veri toplama araci olarak, “Ogretmenler i¢in Bilgisayar Tutum Olgegi” ve “Bilgisayar
Destekli Egitim Yapmaya Iliskin Tutum Olgegi” kullanilnustir. Elde edilen verilerin analizinde, t-testi, varyans analizi,
Kruskal Wallis-H, Mann Whitney U ve Pearson korelasyon analizinden yararlanilmistir. Arastirma sonucunda, 6gretmen
adaylarmin bilgisayar ve bilgisayar destekli egitime yonelik tutumlarinin cinsiyet, kisisel bilgisayar1 olma, sinif ve bilgisayar
destekli matematik dersi alma degiskenlerine gore anlamli farklilik géstermedigi belirlenmistir. Ayrica, matematik 6gretmen
adaylarmin bilgisayar ve bilgisayar destekli egitime yonelik tutumlari, bilgisayar kullanma sikligina gére anlaml farklilik
gostermektedir. Diger taraftan, 6gretmen adaylarimin bilgisayar ve bilgisayar destekli egitime yonelik olumlu tutumlari
arasinda pozitif ve anlaml bir iligki bulunmustur.

Anahtar Kelimeler: Bilgisayar, Bilgisayar Destekli Egitim, Tutum, Matematik Ogretmen Adaylari

INVESTIGATION OF THE SECONDARY MATHEMATICS PRE-SERVICE TEACHERS’
ATTITUDES TOWARDS COMPUTER AND COMPUTER ASSISTED INSTRUCTION

Abstract

The purpose of this study was to determine the secondary mathematics pre-service teachers’ attitudes towards
computer and computer assisted instruction and investigate according to various variables. 162 secondary mathematics pre-
service teachers attended the study. “Computer Attitude Scale for Teachers” and “Attitude Scale towards the Computer
Assisted Instruction” were used as data collecting tools. t- Test, analysis of variance, Kruskal Wallis-H, Mann Whitney U and
Pearson correlation analyses were employed to analyzed data. According to the results, it was determined that attitudes of
pre-service teachers about computer and computer assisted instruction didn’t change according to gender, having own
computer, class and computer assisted mathematics lesson and there was also significant differences between attitudes of pre-
service teachers with regard to frequency of computer use. On the other hand, it was found that positive and significant
relations between attitudes of pre-service teachers towards computer and computer assisted instruction.

Key Words: Computer, Computer Assisted Instruction, Attitude, Mathematics Pre-service Teachers

GIRIS

Ogrenme-dgretme  siireglerinin etkili kilinabilmesi icin teknolojiyi egitim alam ile
biitiinlestirmek kacinilmaz hale gelmistir. Bu teknolojik olanaklardan biri olan bilgisayar, i¢inde
yasadigimiz yiizyilin temel kiiltiir 6gelerinden biri olup, kullanimi hizla giinliik hayatta ve egitim
alaninda yayginlasan bir arag haline gelmistir. Artik bilgisayar1 tanima ve kullanma, ¢agdas bir insan
icin okur-yazarlik gibi temel becerilerden biri sayilmaktadir.“Bilgisayar kullanimi, yayginlig
toplumun bilgisayarli yasama nasil uyarlanacagini inceleyen teknik olamayan bilim dali (Akkoyunlu,
1996; 130)” olarak tanmimlanan bilgisayar okuryazarligi da giniimiizde bireyler i¢in temel okur-
yazarlik becerileri kadar gerekli goriilmekte ve 6nemle iizerinde durulmaktadir.

Bireylere temel becerileri kazandirma hedefi ile birlikte, giiniimiizde bilgisayarlarin egitim
alaninda kullanilma gereksinimi egitim sisteminin asirt derecede artmasi, 6grenci sayisinin hizla
¢ogalmasi; bilgi miktarmin artmasi ve igerigin karmasiklagsmasi, O0gretmen yetersizligi, bireysel
kabiliyet ve farkliliklarin 6nem kazanmasi gibi nedenlerden dogmaktadir (Alkan, 2005;181). Bu
gereksinimler ve giincel degisimler igerisinde bilgisayarlarm egitimdeki dnemi ve bilgisayarlar1 diger
teknolojik araglardan ayiran en onemli Gzellikleri; tiretim, dgretim, yonetim, sunu ve iletisim araci
olarak kullanilmasidir (Yalin, 2007;162). Bilgisayarlarin etkili ve faydali ozelliklerinin yaninda
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geleneksel Ogretim yaklagimlarinin bir pargast olarak diisiiniilmemelidir. Dogru epistemolojik
yaklagimlarla bilgisayarlarin kullanilmasi etkili 6grenme-6gretme siireclerine yol acabilir. Bilgisayar
destekli dgretim sirasinda anlamlari, olgulari, yasalari, kavramlar, iliskileri ve 6zellikleri 6grenciye
dogrudan hazir bir sekilde sunma yerine Ogrencinin bunlar1 arastirarak, kesfederek, bularak
O0grenmesini saglayacak ortamlar yaratilabilirse 6grenme-0gretme siirecleri degisecek ve daha
zenginlesecektir (Baki, 2002; 15). Bu dogrultuda, Yalin’a ( 2007; 165) gore bilgisayar destekli
Ogretim; bilgisayarlarin sistem i¢ine programlanan dersler yoluyla 6grencilere bir konu ya da kavrami
o0gretmek ya da dnceden kazandirilan davranmislart pekistirmek amaciyla kullanilmasidir.

Ozellikle, matematik 6grenme-dgretme siirecinde kagit-kalem, tebesir-yazi tahtasi iliskisi
disinda somut, yar1 somut arag-geregler, bilissel ve egitbilimsel (pedagojik) araglar vardir; Ersoy
(2003; 26), bu araglarin 6gretim kurumlarinda etkin ve yararl bir bi¢imde kullanilmasi gerektigini
belirtmistir. NCTM (2000), okul matematigi icin belirledigi ilkeleri alt1 bashk altinda toplamistir;
esitlik, dgretim progranu, dgretme, 6grenme, degerlendirme ve teknoloji. Ozellikle bu ilkelerden
teknoloji ve teknolojik araglarin varligmin, hesap yapma, denklem ¢dzme yerine &grencilerin
genelleme ve soyut diisiinme becerilerinin gelismesi igin zaman yaratacagini belirtmistir. Bilgisayarin
bilgi aktarici olarak degil de, 6grencinin arastirma yapabilecegi ve kendi bilgisini kurabilecegi bir arag
olarak smiflara girmesi, matematik egitiminde 6nemli degisiklikleri beraberinde getirecektir (Baki,
2002; 24).

o0grenme yaklagimina dayali olusturulacak olan bilgisayar destekli 6grenme ortamlarinin kullanilmasi
O0grenme siirecinin verimli ve iglevsel 6grenmenin olugsmasini saglayabilir. Bu yolla 6grenci kendi
matematiksel gorev ve sorumluluklarini saglayabildigi gibi 6gretmenin hazirladig: senaryolara katilimi
ile istenen bilgi, kavram veya olguyu kesfedebilir. Ogrencinin biitiin bu etkinlikleri yapmasi kendi
ogrenmesini kontrol altina almasi anlamina gelir (Baki, 2006; 374). Bu dogrultuda, bilgisayar destekli
egitimin temel bilesenleri; donamim, o6grenci, O0gretmen ve yazilimdir. Matematik Ogretiminde
bilgisayar kullaniminin hizla artmasi 6grenme-6gretme siirecini etkiledigi gibi dgretmenlerede yeni
sorumluluklar getirmistir (Akkoyunlu, 1995). Baki’ ye (1996) gore; bilgisayar destekli matematik
ogretimini gelistirmek i¢cin matematik 6gretmenleri su 6n bilgileri elde etmelidirler: (1) okuldaki
bilgisayar donaniminin (hardware) kapasitesi, (2) okulun sahip oldugu yazilimlar (software), (3) hangi
yazilim iglenecek konulara daha elverigli, (4) se¢ilen yazilim ile ilgili materyaller ve sinif i¢i uygulama
ornekleri, (5) yazilimin kullanimi ve (6) 6gretilecek konular ve 6gretim stratejileri. Bilgisayar destekli
matematik derslerinin olusturulmasinda gesitli unsurlarin oldugu goériilmektedir. Bu unsurlar1 anlamli
bi¢imde biitlinlestiren, baska bir ifadeyle bu siirecin bir sistem olarak ¢alismasini saglayan en 6nemli
unsurun égretmen oldugu gergegi kabul edilebilir.

Matematik Ogretmenlerinin bilgisayar destekli bir ortamda &grenme-6gretme deneyimine
sahip olmasi onlarin deneyimlerinin pratige aktarilmasina sebep olur. Bu baglamda, 6gretmenlik
programlarinda 6gretmen adaylari i¢in 6gretme yaklagimlari 6nem kazanmaktadir. Ciinkii 6gretmen
adaylari; 6grenci olarak hangi siireglerden gegerlerse O6gretmen olduklarinda da 6grencilerini ayni
siireglerden gecirmek isteyebileceklerdir. Dolayisiyla, bilgisayarla biitiinlestirilmis bir ortamda
O0gretmen adaylarmi, matematik ve onun 6gretimi ile ilgili kavramlarla tanistirmak, tecriibe ettirmek ve
bunlarin somutlastirilmasini saglamak, sonra da matematik ve matematik d6gretimi hakkindaki mevcut
inanglarin1 yeniden gézden gecirmelerine ve yapilandirmalarina yardimci olmak bilgisayar destekli
matematik 6gretimi derslerinin baslica amacidir (YOK, 1997; 31). Ayrica, 6gretmenlerin basarili bir
sekilde bilgisayar destekli dersleri verebilmesi, kendisinin kullandig1 teknoloji hakkinda rahat olmasi,
onunla ilgili sikintilarmi ve zorluklarini ¢ézmiis olmasina baghdir (Baki, 1996; 137). Ogretmenlerin
bilgisayara karsi olan tutum, davranis ve inanglarmin 6grencilerin bilgisayara yonelik olan tutum ve
davranig olusturmalarinda 6nemli bir faktoér oldugu agiktir (Bindak ve Celik, 2006). Bilgisayar ve
bilgisayar destekli matematik egitiminin okullarda egitim-6gretim siireglerinde hak ettigi yeri almasi
ve etkin bir sekilde kullanilmasi i¢in Oncelikle bilgisayar ve bilgisayar destekli egitime iligkin
tutumlarinin bilinmesi gereklidir. Bilgisayar destekli egitim uygulamalarinda yer alacak ortaggretim
matematik Ogretmenleri ve Ogretmen adaylarmin bilgisayar egitimi almis, teknolojiye ozelde
bilgisayara karsi olumlu duygu, diisiince ve inan¢ iginde olmasi gerekir. Ciinkii geleneksel egitim
anlayisinda Ogrencileri egitmek ve bilgi toplumuna hazirlamak sirli oldugundan 6gretmen ve
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O0gretmen adaylarinin bilgisayar ve bilgisayar destekli matematik egitimi hakkinda bilgi, beceri ve en
onemlisi olumlu tutum kazanmalar1 konusunun gerekliligi ortaya ¢ikmustir.

Bilgisayar ve bilgisayar destekli egitime yonelik tutum, egitimde birgok farkli disiplin i¢inde
ilkogretim dgrencilerinden iiniversite 0grencilerine ve dgretmenlere kadar farkli gruplarda arastirma
konusu olmustur. Bu alanda yapilan c¢aligmalar incelendiginde; &gretmen adaylarimin (Pamuk ve
Peker, 2009; Birgin vd., 2008; Yilmaz ve Ekici, 2007; Deniz, 2007; Gergek vd., 2006), d6grencilerin
(Serefhanoglu vd., 2008; Yenice, 2003; Pratt vd., 2002; Selywn, 1999; Hunt ve Bohlin, 1993; Levin ve
Gordon, 1989; Loyd ve Gressard, 1984) ve 6gretmenlerin (Kumar vd., 2008; Celik ve Bindak, 2005)
bilgisayara yonelik tutumlar1 ile 1ilgili ¢aligmalara rastlanmaktadir. Bunun yaninda, &gretim
elemanlarinin (Tilfarlioglu ve Unaldi, 2006), 6gretmen adaylarinin (Arslan, 2008; Teo, 2008; Ocak,
2008; Pamuk, 2007; Yenilmez ve Sarier, 2007; Erdogan, 2006; Erkan, 2004; Asan, 2002) ve
ogretmenlerin (Karadag vd., 2008; Yenilmez ve Karakus, 2007; Ozan ve Erten, 2005) bilgisayar
destekli egitime yonelik tutumlart ile ilgili arastirmalarin yapildigi goriilmektedir.

Matematik Ogretmeni ve Ogretmen adaylarmin bilgisayar ve bilgisayar destekli egitime
yonelik tutumlarini arastiran ¢alismalarda; cinsiyet, yas, sinif, mezun olunan okul tiirli, anne-babanin
egitim durumu, gelir diizeyi, bilgisayar1 kullanma deneyimi ve sikligi, bilgisayara sahip olma gibi
degiskenlere gore tutumlarm incelendigi goriilmektedir (Pamuk ve Peker, 2009; Kumar vd., 2008;
Uzel ve Ozdemir, 2008; Birgin vd., 2008; Baki vd., 2008; Yenilmez ve Ersoy, 2008; Pamuk, 2007;
Yenilmez ve Karakus, 2007; Giinhan vd., 2007; Celik ve Bindak, 2005).

Ortadgretim matematik 6gretmen adaylarmmin hem bilgisayar ve hem de bilgisayar destekli
egitime yonelik tutumlarinin incelendigi bu arastirmada; tutumlarin incelenmesi ve tutumla ilgili
olabilecek ¢esitli degiskenlere gore tutumlar hakkinda oldukca genis kapsamli verilerin elde
edilmesine ve bu tutumlarm genellikle birkag degiskenle incelendigi yapilmig arastirmalarin bulgulari
ile karsilagtirilmasina firsat verececegi diisiiniilmektedir. Ayrica, yapilmis arastirmalarda ¢ok fazla
incelenmeyen Ogretmen adaylarmin bilgisayar ve bilgisayar destekli egitime yonelik tutumlar
arasindaki iligkinin belirlenmesi agisindan da 6nemli oldugu diisiiniilmektedir.

Arastirmanin Amaci

Bu arastirmanin amaci, ortadgretim matematik 6gretmen adaylarmin bilgisayar ve bilgisayar
destekli egitime yonelik tutumlarini belirlemek ve dgretmen adaylarinin tutumlarini, cinsiyet, kisisel
bilgisayara sahip olma, smif, bilgisayar kullanma siiresi ve bilgisayar destekli matematik dersi alma
degiskenlerine gore incelemektir. Arastirmada, bu temel amag¢ dogrultusunda asagidaki sorulara yanit
aranmisgtir:

1. Matematik O6gretmen adaylarinin bilgisayara yonelik tutumlari, cinsiyet, kisisel bilgisayara
sahip olma, simif, bilgisayar kullanma siiresi ve bilgisayar destekli matematik dersi alma
durumlarina gore anlaml bir farklilik gostermekte midir?

2. Matematik Ogretmen adaylarimin bilgisayar destekli egitim yapmaya yonelik tutumlari,
cinsiyet, kisisel bilgisayara sahip olma, sinif, bilgisayar kullanma siiresi ve bilgisayar destekli
matematik dersi alma durumlarina gore anlamli bir farklilik gostermekte midir?

3. Matematik 6gretmen adaylarmin bilgisayara yonelik tutumlar: ile bilgisayar destekli egitim
yapmaya yonelik tutumlar1 arasinda iligski var midir?

YONTEM
Arastirmanin yontemi, alan aragtirmasi yontemidir. Bu yontem olaylarin, objelerin, varliklarin,
kurumlarin, gruplarin ve ¢esitli alanlarin ne oldugunu betimlemeye, agiklamaya calisan arastirmalarda
kullanilir (Kaptan, 1991; 59). Bu nedenle, ortaggretim matematik 6gretmen adaylarinin bilgisayar ve
bilgisayar destekli egitime yonelik tutumlarini belirlemek ve ¢esitli degiskenlere gore incelenmesinde
bu yontemin kullanilmasi uygun goriilmiistiir.

Cahsma Grubu
Bu arastirma, Dicle Universitesi Ziya Gokalp Egitim Fakiiltesi’nde 6grenim géren 162
ortadgretim matematik dgretmen aday ile gerceklestirilmistir. Ogretmen adaylarmn cinsiyet, kisisel
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bilgisayara sahip olma durumu, bilgisayar dersi alma durumu ve bilgisayar1 kullanma siiresi ile ilgili
kisisel bilgileri Tablo 1’de sunulmustur.

Tablo 1. Matematik Ogretmen Adaylarmin Kisisel Bilgileri

f % f %
Cinsiyet Bilgisayar Dersi Alma
Bay 122 75,3 Aldi 101 62,3
Bayan 40 24,7 Almad: 61 37,7
Kisisel Bilgisayar Kullanma Siiresi
Var 60 37,0 Hig 13 8,0
Yok 102 63,0 Ayda birkag saat 37 22,8
Simf Haftada birkag saat 42 25,9
L.stuf 30 18,5 Haftada birkag giin 29 17,9
2.smmf 31 19,1 Glinde birkag saat 29 17,9
3.smuf 33 20,4 Her giin siirekli 12 7,4
4. simuf 30 18,5
S.simnif 38 23,5

Veri Toplama Araclari

Arastirmada, veri toplamak amaciyla iki 6lcek ve 6gretmen adaylarinin kisisel bilgilerinin
soruldugu “Kisisel Bilgi Formu” kullanilmistir. Kullanilan ol¢eklerdeki maddelerin, &gretmen
adaylarina uygun oldugu alan uzmanlarina danigilarak karar verilmistir. Bindak ve Celik (2006)
tarafindan gegerlik ve giivenirlik calismalar1 yapilan “Ogretmenler Icin Bilgisayar Tutum Olgegi”
kullanilmustir. Olgek bes dereceli Likert tipinde olup, yaris1 olumsuz diger yaris1 olumlu toplam 22
maddeden olusmaktadir. Olgegi olusturan maddelerin toplam varyansin %58,3’iinii a¢ikladig
goriilmiis ve 6lgegin tiimii i¢cin Cronbach-alpha Glglim giivenirlik katsayist 0.93 olarak bulunmustur.
Ayrica, Arslan (2006) tarafindan hazirlanan “Bilgisayar Destekli Egitim Yapmaya Iliskin Tutum
Olgegi” kullamlnmustir. Bu dlcek, 5°1i Likert tipinde olup, 10’u olumlu ve 10’u olumsuz olmak iizere
toplam 20 maddeden olusmaktadir. Olgegin Cronbach-alpha 6lgiim giivenirlik katsayis1 da 0.94 olarak
bulunmustur.
Verilerin Analizi

Tutum puani hesaplanirken, yiiksek tutum puami olumlu bilgisayar ve bilgisayar destekli
egitime yonelik tutumlar1 gosterecek sekilde her bir segenek puanlanmustir. “Tamamen Katilryorum,
Katilyyorum, Kararsizim, Katilmiyorum, Hi¢ Katilmiyorum ™ seklindeki segenekler olumlu maddelerde
5-4-3-2-1 seklinde ve olumsuz maddelerde 1-2-3-4-5 seklinde puanlanmustir. Verilerin analizinde,
iligkisiz orneklem t-testi ve tek yonlii varyans analizi uygulanmustir. Farkliligin belirlendigi
durumlarda, farkliligin hangi gruplar arasinda gerceklestigini belirlemek i¢in Tukey HSD testi
uygulanmistir. Bunun yaninda, varyans analizi ve t-testi igin Once Levene testi uygulanarak,
varyanslarin homojenligi test edilmistir. Levene testi sonucunda anlamli farkliligin belirlendigi
durumlarda; varyans analizi yerine parametrik olmayan bir test olan Kruskal Wallis-H (KWH), t-
testinin yerine de Mann Whitney U (MWU) uygulanmistir (Siimbiiloglu ve Siimbiiloglu, 2000). KWH
testi sonucunda anlaml bir farklilik bulunmasi halinde ise gruplarin ikili kombinasyonlari {izerinden
MWU uygulanarak farkin kaynagi incelenmistir (Biiylikoztiirk, 2005; 162).

BULGULAR
Bu boliimde, 6gretmen adaylarinin bilgisayara yonelik tutumlar1 ve bilgisayar destekli egitime
yonelik tutumlarinin gesitli degiskenlere gore incelenmesi sonucu elde edilen bulgulara yer verilmistir.
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1.) Matematik Ogretmen Adaylarimin Bilgisayara Yonelik Tutumlart
Tablo 2’de 6gretmen adaylarmin bilgisayara yonelik tutumlarmin cinsiyet degiskenine gore t-
testi sonuglar1 goriilmektedir.

Tablo 2. Bilgisayara Yonelik Tutumlarm Cinsiyet Degiskenine Gore t-Testi Sonuglari

Cinsiyet n )‘( SS t p
Bay 122 3,82 ,743 ,943 .347
Bayan 40 3,70 ,630

Levene:1,454 P:.230

Ogretmen adaylarmin bilgisayara yonelik tutumlarinin cinsiyet degiskenine bagli olarak
anlaml bir farklilik gostermedigi anlasilmaktadir (t = ,943; p>.05). Tablo 3’te 6gretmen adaylarinin
bilgisayara yonelik tutumlarmin kisisel bilgisayara sahip olma degiskenine gore t-testi sonuglar1 yer
almaktadir.

Tablo 3. Bilgisayara Yonelik Tutumlarm Kisisel Bilgisayara Sahip Olmaya Gore t-Testi Sonuglari

Kisisel n SS t p
e X
Bilgisayar
Var 60 3,85 ,738 ,751 454
Yok 102 3,76 ,706
Levene:,846 P:.359

Tablo 3 incelendiginde; kisisel bilgisayara sahip olma degiskenine gore dgretmen adaylarmin
bilgisayara yonelik tutumlar1 arasinda anlamli bir farklilik olmadigi belirlenmistir (t=,751; p>.05).
Tablo 4’te 6gretmen adaylarmin bilgisayara yonelik tutumlarinin sinif degiskenine gére KWH testi
sonuglar1 yer almaktadir.

Tablo 4. Bilgisayara Yonelik Tutumlarm Sinif Degiskenine Gére KWH Testi Sonuglari

Simif n Sira Ort. Sd KWH p
1.smuf 30 88,83 4 6,66 155
2.smuf 31 86,52
3.smf 33 75,17
4. simf 30 65,05
5.smf 38 90,11

Levene:3,557 P:.008

Ogretmen adaylarinin bilgisayara yonelik tutumlarinin simif degiskenine bagli olarak anlamli
bir sekilde degismedigi goriilmektedir (KWH = 6,66; p>.05). Tablo 5’te 6gretmen adaylarimin
bilgisayara yonelik tutumlarinin bilgisayar kullanma siiresi degiskenine gére KWH testi sonuglar1 yer
almaktadir.

Tablo 5. Bilgisayara Yonelik Tutumlarm Bilgisayar Kullanma Siiresine Gére KWH Testi Sonuglari

Siire n Sira Ort. Sd KWH p Anlamh
Fark

1.Hig 13 45,73 5 28,66 .000* 1-3, 1-4,
1-5, 1-6,

2.Ayda birkag 37 62,14 2-4,2-5,

saat 2-6, 3-4,

3.Haftada 42 77,67 3-6,4-6

birkac saat

4.Haftada 29 92,09

birkag giin

5.Glinde birkag 29 101,76
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saat
6.Her giin 12 118,83
siirekli
Levene:2,996 P:.013
*p<.05

Ogretmen adaylarmin bilgisayara yonelik tutumlar1 arasinda bilgisayar kullanma siiresi
degiskenine gore anlamli bir farklilik ortaya c¢ikmistir (KWH = 28,66; p<.05). Farkliligin yoniinii
belirlemek i¢in yapilan MWU testi sonucunda, farkliligin 1-3, 1-4, 1-5, 1-6, 2-4, 2-5, 2-6, 3-4, 3-6, ve
4-6 nolu gruplar arasinda oldugu belirlenmistir. Ogretmen adaylarinin bilgisayara yénelik tutumlarinin
bilgisayar destekli matematik dersi alma degiskenine gére MWU testi sonuglari Tablo 6’da
goriilmektedir.

Tablo 6. Bilgisayara Yonelik Tutumlarm Ders Alma Degiskenine Gore MW U Testi Sonuglari

Ders Alma n Sira Ort. Sira Toplamm U p
Aldi 101 77,78 7856,00 2705,00 194
Almadi 61 87,66 5347,00

Levene:5,096 P:.025

Tablo 6’da yer alan bulgular incelendiginde; 6gretmen adaylarimin bilgisayara yonelik
tutumlarinin  bilgisayar destekli matematik dersi alma degiskenine goére anlamli bir sekilde
degismedigi belirlenmistir (U= 2705,00; p>.05).

2.) Matematik Ogretmen Adaylarimin Bilgisayar Destekli Egitime Yonelik Tutumlar
Tablo 7’de Ogretmen adaylarimin bilgisayar destekli egitime (BDE) yonelik tutumlarmin
cinsiyet degiskenine gore t-testi sonuglar1 yer almaktadir.
Tablo 7. BDE’ye Yonelik Tutumlarin Cinsiyet Degiskenine Gore t-Testi Sonuglari

Cinsiyet n X SS t p
Bay 122 3,68 ,797 ,052 .959
Bayan 40 3,67 ,719

Levene:1,793 P:.182

Ogretmen adaylarinin bilgisayara yonelik tutumlarinin cinsiyet degiskenine bagli olarak
anlamli bir sekilde farklilik géstermedigi anlasilmaktadir (t = ,052; p>.05). Tablo 8’de Ggretmen
adaylarmin BDE’ye yonelik tutumlarinin kisisel bilgisayara sahip olma degiskenine gore t-testi
sonuglar1 yer almaktadir.

Tablo 8. BDE’ye Yonelik Tutumlarin Kisisel Bilgisayara Sahip Olmaya Gore t-Testi Sonuglari

Kisisel n SS t p
L X
Bilgisayar
Var 60 3,80 ,755 1,476 142
Yok 102 3,61 ,784
Levene:, 037 P:.848

Ogretmen adaylarinin BDE’ye yonelik tutumlari, kisisel bilgisayara sahip olma degiskenine
bagh olarak anlamli bir farklilik gostermemektedir (t = 1,476; p> .05). Tablo 9°da &gretmen
adaylarmin BDE’ye yonelik tutumlarmin sinif degiskenine goére varyans analizi sonuglari yer
almaktadir.

Tablo 9. BDE’ye Yonelik Tutumlarin Sinif Degiskenine Gore Varyans Analizi Sonuglari

Var. Kar. Kar

Simf n X SS Kay. Top. Sd Ort F p
1.smuf 30 3,83  ,628  Gruplar 2,523 4 ,631 1,048 385
2.smuf 31 3,55 ,888 Arasi
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3.smf 33 3,57 ,786  Gruplar 94,542 157,602
4.siif 30 3,60 786 Ici

5.smf 38 3,82 ,765 Toplam 97,066 161
Toplam 162 3,68 776

Levene:1,235 P:.298

Tablo 9 incelendiginde, 6gretmen adaylarinin BDE’ye yonelik tutumlarmin arasinda smif
degiskenine gore anlamli bir fark belirlenmemistir (F = 1,048; p> .05). Ogretmen adaylarimin BDE’ye
yonelik tutumlarmin bilgisayar kullanma siiresi degiskenine gore KWH testi sonuglar1 Tablo 10°da
goriilmektedir.

Tablo 10. BDE’ye Yonelik Tutumlarin Bilgisayar Kullanma Siiresine Gore KWH Testi Sonuglari

Siire n Sira Ort. Sd KWH p Anlamh
Fark

1.Hig 13 54,50 5 25,22 .000* 1-3, 14,
1-5, 1-6,

2.Ayda birkag 37 55,85 2-3,2-4,

saat 2-5,2-6,

3.Haftada 42 84,31

birkac saat

4. Haftada 29 93,22

birkag giin

5.Glinde birkag 29 102,52

saat

6.Her giin 12 100,88

stirekli

Levene:3,641 P:.004

*p< .05

Ogretmen adaylarmin BDE’ye yonelik tutumlar1 arasinda bilgisayar kullanma siiresi
degiskenine gore anlamli bir farklilik ortaya ¢ikmistir (KWH = 25,22; p< .05). Yapilan MWU testi
sonucunda farkliligin 1-3, 1-4, 1-5, 1-6, 2-3, 2-4, 2-5, 2-6 nolu gruplar arasinda oldugu belirlenmistir.
Tablo 11°de 6gretmen adaylarmin bilgisayar destekli matematik dersi alma degiskenine gore t-testi
sonuglar1 yer almaktadir.

Tablo 11. BDE’ye Yo6nelik Tutumlarin Ders Alma Degiskenine Gore t-Testi Sonuglari

DersAlma n X SS t p
Aldi 101 3,67 ,779 -,101 .920
Almadi 61 3,69 777

Levene:, 055 P:. 815

Tablo 11°de ki bulgular incelendiginde, 6gretmen adaylarmin BDE’ye yonelik tutumlari,
bilgisayar destekli matematik dersi alma degiskenine gore anlamli bir farklilik géstermemektedir (t = -
0,101; p>.05).

.?. ) Matematik Ogretmen Adaylarimin Bilgisayar ve BDE ’ye Yonelik Tutumlart Arasindaki Iliskinin
Incelenmesi
Ogretmen adaylarmin bilgisayar ve BDE’ye yénelik tutumlar1 arasindaki iliskiyi gdstermek
icin Pearson korelasyon katsayis1 hesaplanmis ve Tablo 12°de gdsterilmistir.
Tablo 12. Bilgisayar ve BDE’ye Yonelik Tutumlar Arasmdaki iliski

Bilgisayara Yo6nelik BDE’ye Yonelik
Tutum Tutum
o . Pearson Correlation (1) 1.000 T4%*
Bilgisayara Yonelik 7, (-tailed) (p) . 000
N 162 162
BDE’ye Yonelik Pearson Correlation () JT4%k* 1.000
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Tutum Sig.(2-tailed) (p) .000 .
N 162 162

**p<.01

Iki degisken arasindaki iliskinin diizeyini ve yoniinii aciklayan Pearson korelasyon
katsayisinin; 1.00 olmasi, mitkemmel pozitif, -1.00 olmasi mitkemmel negatif bir iliskiyi gosterir;
mutlak deger olarak, 0.70-0.99 arasinda olmasi yiiksek, 0.69-0.30 arasinda olmasi orta ve 0.29-0.01
arasinda olmasi diisiik diizeyde bir iligski olarak tanimlanir (Biiyiikoztirk vd., 2009;107). Tablo 12
incelendiginde, bilgisayar ve BDE’ye yonelik tutumlar arasinda yiiksek diizeyde, pozitif yonde ve
anlamli bir iliskinin oldugu goriilmektedir (r = 0.74; p<.01).

TARTISMA, SONUC VE ONERILER
Bu caligmada, ortadgretim matematik 6gretmen adaylarinin bilgisayar ve BDE’ye yonelik
tutumlart ve tutumlarinin gesitli degiskenlere gore anlamhi farklilik gosterip-gostermedigi

arastirilmistir. Ogretmen adaylarmin bilgisayar (X =3,79) ve BDE’ye ( X =3,68) yonelik tutumlarmin
olumlu diizeyde ve “Katiliyorum” segenegi araliginda deger tasidigi belirlenmistir. Yapilan
arastirmalarda 6gretmen adaylarinin bilgisayara yonelik tutumlarinin; Giinhan vd. (2007), Teo (2008)
ve Kumar vd. (2008) yiiksek diizeyde; Yilmaz ve Ekici (2007); Gergcek vd. (2006) ise orta diizeyde
olumlu yonde oldugunu bulmuslardir. Ayrica, Arslan (2008) 6gretmen adaylarinin bilgisayar destekli
egitim gerceklestirmeye yonelik tutumlarinin yiiksek oldugunu belirtmistir. Giinlimiizde, bilgisayarin
yasamin tiim alanlarinda etkin ve faydali bir unsur olmasi, ister istemez egitim alanina da
egitim c¢ok popiiler hale gelerek, matematik egitiminin tiim egitsel siireglerini etkilemistir. Elbetteki,
matematik Ogretmenleri ve Ggretmen adaylarinin da bu degisim i¢inde kendi rollerinin farkinda
olmalar1 gerekmektedir. Bu arastirmanin bulgular1 ve dnceki bulgulardan da goriildiigii gibi 6gretmen
adaylarmin bu degisim siireci ile birlikte tutumlarin olumlu diizeyde oldugu goriilmektedir ve bu da
O0gretmen adaylarmin farkindaligiin bir isareti olarak gosterilebilir.

Bu c¢alismada oldugu gibi, bilgisayar ve bilgisayar destekli egitime yonelik tutumlarin
cinsiyete gore farklilasmadig1 gesitli ¢alismalarda belirlenmistir (Uzel ve Ozdemir, 2008; Teo, 2008;
Yenilmez ve Karakus, 2007; Celik ve Bindak, 2005; Baki vd., 2008). Bu calisma ve Onceki
calismalarda bulunan bulgularin aksine, cinsiyete gore tutumlarin farklilastigi ¢caligmalarin da oldugu
goriilmektedir (Levin ve Gordon, 1989; Pratt ve ark., 2002). Bu farklilagmada, erkeklerin bilgisayara
yonelik daha olumlu tutumlara sahip olduklar1 belirtilmistir. Bu ¢alismanin bulgularina gore cinsiyet
farki olmaksizin matematik 6gretmen adaylarmin bilgisayar ve bilgisayar destekli egitime yonelik
olumlu tutum iginde bulunduklar1 goriilmektedir. Bunun yaninda, tutum puanlarmin ortalamalari
arasinda cinsiyete gore bir fark olmamasina ragmen, erkek 6gretmen adaylarmin tutum puanlari
ortalamalarinin daha yiiksek oldugu bulunmustur.

Matematik 6gretmen adaylarinin bilgisayar ve bilgisayar destekli egitime yonelik tutumlari,
kisisel bilgisayara sahip olma durumlarma gore anlamli farklilik gdstermedigi belirlenmisti. Bu bulgu,
Deniz (2007); Birgin, Kutluca ve Cathioglu’nun (2008) yaptiklar1 caligmalardaki bulgularla
ortiismektedir. Ancak, Yenilmez ve Ersoy (2008) matematik 6gretmen adaylarinin bilgisayar destekli
egitim yapmaya yonelik tutumlarinin; Pamuk ve Peker (2009) fen ve matematik 6gretmen adaylarinin
bilgisayara yonelik tutumlarinda bilgisayara sahip olma durumuna gore anlamli farkliliklar oldugunu
belirlemislerdir. Ayrica Levin ve Gordon (1989), bilgisayara sahip olmanin bilgisayara yonelik tutum
iizerinde gii¢lii etkisinin oldugunu belirtmislerdir.

Swnif degiskenine gore 6gretmen adaylarinin bilgisayara yonelik tutumlarinin farklilagmadigin
belirten arastirmalarin bulgular1 (Gergek vd., 2006; Pamuk ve Peker, 2009) ile bu ¢aligmada elde
edilen bulgularin paralel oldugu goriilmektedir. Sinif degiskeni ile iligkili olabilen yas degiskenine
gbre 6gretmen adaylarmin tutumlar: incelenmis ve anlamli bir farklilik bulunmadigi ortaya konmustur
(Loyd ve Gressard, 1984).

Matematik 6gretmen adaylariin bilgisayar kullanma siirelerine gore bilgisayar ve bilgisayar
destekli egitime yonelik tutumlarmin anlamli farklilik gosterdigi belirlenmistir. Arastirmanin bu
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bulgusunu destekleyen arastirmalarda; Birgin vd. (2008); Giinhan vd. (2007) 6gretmen adaylarmin
bilgisayara yonelik tutumlarmin bilgisayar kullanma siireleri agisindan farklilik gésterdigini; Yenilmez
ve Karakus (2007), smif ve matematik Ogretmenlerinin; Yenilmez ve Ersoy (2008) matematik
O0gretmenlerinin bilgisayar destekli egitime yonelik tutumlarinin bilgisayar kullanma siireleri a¢isindan
farklilik gosterdigini bulmuslardir. Bu bulgularin aksine, Ger¢ek vd. (2006) biyoloji Ggretmen
adaylarinin bilgisayara yonelik tutumlarmin bilgisayar kullanma sikligia gore anlamh bir farklilik
gostermedigini tespit etmislerdir. Bu ¢caligmadaki matematik 6gretmen adaylarinin bilgisayar kullanma
stirelerine gore tutumlarinda farkliligin olmadigi ve bununla birlikte bilgisayar1 kullanma siirelerine
gore tutum puani ortalamalari incelendiginde, bilgisayari her giin siirekli kullananlarmn, daha az ya da
hi¢ kullanmayanlara gore daha olumlu tutuma sahip olduklari anlagilmistir. Bu sonuca gore de,
bilgisayar kullanma siklig1 yani bilgisayar ile yasanan deneyimin artmasi olumlu tutumlarm bir igareti
olarak goriilebilir. Arastirmada elde edilen bu sonug, bilgisayarm matematigi 6grenme ve Ggretme
siirecinde kullanma ve yayginlagtirma agisindan 6nemli bir bulgu olarak kabul edilebilir.

Bilgisayar destekli matematik dersi alma durumuna goére dgretmen adaylarmin tutumlarinda
anlamli farklilik olmadigi belirlenmistir. Bu bulguya paralel, Yenilmez ve Karakus’un (2007)
calismasinda sinif ve matematik 6gretmenlerinin bilgisayar egitimi alma agisindan bilgisayar destekli
egitime yonelik tutumlarmin farklilik géstermedigi ortaya ¢ikmustir. Baki, Kdsa ve Karakug’un (2008)
matematik Ogretmenleri ile yaptiklar1 c¢alismada, bilgisayar destekli matematik Ogretimi dersi
Ogretmen adaylarinin matematik dersinde bilgisayar kullamimina ydnelik tutumlarinda pozitif yonde
bir degisiklik olusturdugunu belirtmislerdir. Bununla birlikte, Altun (2003) tarafindan yapilan
calismada bilgisayar dersi alma durumunun &gretmen adaylarmin bilgisayara yonelik tutumlarini
olumlu yonde etkiledigini ifade etmistir. Ayrica, Yenilmez ve Sarier (2007) 6gretmen adaylari
lizerinde yaptiklar1 aragtirmada bilgisayar egitimi, alanlarin almayanlara gore daha olumlu goriise
sahip olduklar1 bildirilmistir. Bu sonuglara goére, 6gretmen adaylarmin almis olduklar1 bilgisayar
destekli matematik derslerinin islevselligi, etkililigi ve tutum ile arasmndaki iliskilerin diisiiniilmesi
gerekmektedir.

Ayrica, bu ¢alismada matematik 6gretmen adaylarinin bilgisayar ve BDE’ye yonelik tutum
diizeyleri arasinda yiiksek diizeyde ve pozitif yonde bir iliski oldugu saptanmustir. Bu pozitif ve
yiiksek iligki, 6gretmen adaylarmin s6z konusu tutumlardan birinin artmasinin digerinin de artmasina
yol acabilicegi seklinde yorumlanabilir. Kumar vd. (2008), matematik, fen ve ingilizce lise
ogretmenleri ile yaptiklar1 ¢alismada Ogretmenlerin bilgisayar1 kullanma durumlar ve bilgisayara
yonelik tutumlari arasinda anlamli olumlu bir iligki bulunmustur. Erdogan’in (2006) belirttigi gibi,
bilgisayar destekli egitim faaliyetlerinin saglikli bir bigimde yiiriitiilebilmesi, bu rolii iistlenecek
o0gretmenlerin bilgisayar destekli egitim hakkinda olumlu tutuma sahip olmalari ile miimkiindiir.

Bu ¢alismada, matematik 6gretmen adaylarinin bilgisayara yonelik tutumlar: cinsiyet, kisisel
bilgisayara sahip olma, sinif ve bilgisayar destekli matematik dersi alma degiskenlerine gore anlamli
bir farklilik olmadigi ve bilgisayar1 kullanma siiresi degiskenine goére ise anlamli bir farklilik oldugu
ortaya c¢ikmustir. Ogretmenlerin bilgisayara yonelik olumlu tutumlarmin yiiksek olmasi onlarm

seklinde yorumlanabilir. Ogretmen adaylarmin BDE’ye yonelik tutumlari, cinsiyet, kisisel bilgisayara
sahip olma, smif ve bilgisayar destekli matematik dersi alma degiskenlerine gore anlamli bir farklilik
olmadigi ve bilgisayar1 kullanma siiresine gore anlamli bir farklilik oldugu belirlenmistir. Bu bulgudan
da goruldigi gibi, bilgisayarla yasanan deneyim 6gretmen adaylarinin BDE’ye yonelik tutumlarinin
olumlu diizeyde etkilenmesine neden olmustur. Ogretmen adaylarinin bilgisayarla daha fazla vakit
gecirmelerinin, bilgisayar deneyimlerinin artmasina dolayisiyla, BDE’ye yonelik olumlu tutumlarmin
olmasina neden oldugu belirtilmektedir (Pamuk, 2007). Bazi aragtirmalarda da, 6gretmen adaylarinin
bilgisayar destekli matematik egitimine yonelik olumlu goriis icinde olduklar1 belirlenmistir (Kesan ve
Kaya, 2007).

Bu arastrmanin sonuglarina gore, kisisel bilgisayara sahip olma ve bilgisayar destekli
matematik derslerini alma degiskenlerine gore 6gretmen adaylarinin bilgisayar ve BDE’ye yonelik
tutum diizeylerinde anlamli farkin bulunmamasi, bunun yaninda bilgisayar kullanma siiresine gore
ogretmen adaylarmin tutum diizeyleri arasinda anlamli farkin bulgulanmasi; bilgisayar destekli
matematik derslerinin amaca yeterince uygun islenememis olabilecegine ya da bilgisayarlarin
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ogrenciler tarafindan farkli amaglarla kullaniliyor olmasi nedenlerine dayandirilabilir. Bu bulgulara
benzer bir durumda, Yenilmez ve Karakus (2008) bilgisayar destekli egitim yapmaya iligkin 6gretmen
goriliglerinin  cinsiyet, bilgisayara sahip olma, bilgisayar egitimi alma agisindan farklilik
gostermemesinin nedenini; degisen kosullar ve teknoloji karsisinda artik dgretmenlerin de teknoloji
kullanmalar1 gerekliligine inanmis olmalari olabilecegini belirtmislerdir.

stireclerine biitlinlestirmeleri MEB tarafindan da Onerilmektedir. Hatta MEB’in (2006) yayinladigi
“Matematik Ogretmeni Ozel Alan Yeterlikleri” kilavuzunda Matematik Egitimi Bilgisi yeterlik
alaninda; matematik 6gretiminde uygun kaynak, materyal ve teknolojileri uygulayabilme yeterlikleri
ve buna bagl performans gostergeleri sunulmustur. Matematik 6gretmenlerinin teknoloji ve 6zelde
bilgisayar ile iliskili bu yeterlik ve performans gdstergelerini gosterebilmelerinde tutumlarinin biiyiik
bir etkisi oldugu sdylenebilir.

Bilgisayar destekli matematik derslerinin G6grenme-6gretme siireglerinin  en Snemli
unsurlarindan birisi 6gretmenlerdir. Ciinkii matematik derslerinde 6gretmen ve dgretmen adaylarmin
bilgisayar ve BDE’ye yonelik tutumlarinin olumlu olmasi, onlarin matematik 6grenme-6gretme
stirecini etkili ve kalic1 olarak yiiriitebilmelerinin isaretlerinden biri oldugu sdylenebilir. Bu baglamda,
cagdas egitim-Ogretim anlayisini goéz Oniinde bulundurarak Ogretmen adaylarmin bilgisayar ve
bilgisayar destekli matematik derslerine yonelik olumlu tutum gelistirecek etkinliklerin yapilmasi ve
bilgisayarin matematik dersleriyle biitlinlesmesini kolaylastiracak faaliyetlerde bulunulmasi gerekir.
Ozellikle dgretmen adaylarinin, bilgisayar ve bilgisayar destekli matematik derslerinde bilissel ve
duyussal acidan en st diizey bilgi, beceri, duygu, diisince ve inanglara sahip olmalarin
kolaylastiracak Ogrenme-0gretme siireclerinin etkili bi¢cimde hayata gegirilmesi biiylik 6nem arz
etmektedir.

Arastirmadan elde edilen bu sonuglar dogrultusunda asagidaki oneriler sunulabilir:

e Matematik 6gretmen adaylarinin bilgisayar ve bilgisayar destekli egitime yonelik tutumlarini
gelistirmede, onlar1 cesaretlendirici ve yonlendirici tutum ve davramiglarda bulunulmalidir.
Bunun i¢in, egitim fakiiltelerinin 6gretim programlarinda bilgisayar destekli O6grenme
ortamlari ve etkinlikleri hazirlanmalidir.

e Ogretmen adaylarmin cinsiyet farki gozetmeksizin, 6grenim yasamlar1 boyunca bilgisayara
yonelik olumlu tutumlar edinebilmeleri i¢in bilgisayarla olan deneyimleri etkin bir sekilde
gelistirilmelidir.

o Bilgisayar destekli egitimi tesvik etmek amaciyla 6gretmen adaylarina kisisel bilgisayar ve
yazilimlara sahip olma konusunda ilgili kurumlar tarafindan kolaylastirici c¢aligmalar
yapilmalidir.

e Matematik Ogretmenligi Ogretim programlarindaki temel bilgisayar dersleri ve bilgisayar
destekli matematik Ogretimi dersleri, bu alanda uzmanlik yapmis Ogretim elemanlar:
tarafindan daha faydali ve amacma uygun sekilde gergeklestirilmelidir. Bilgisayarlarin
programdaki bu derslerle simrli kalmayip, diger derslerle ve Ogretim siiregleri ile
biitiinlestirilmesi, 6gretmen adaylarinin tutumlarinin gelismesinde 6nemli olacaktir.

e Matematik 6gretmen adaylarmin bilgisayar destekli egitime yonelik 6grenme materyali ve
etkinlik gelistirmeleri cesaretlendirilmelidir.

e Matematik 6gretmen adaylarinin bilgisayar ve bilgisayar destekli egitime yonelik tutumlari,
bilgisayar 6z-yeterlik inanci, bilgisayar okuryazarlhigi, 6grenme stilleri, zeka tiirleri, ilgileri,
baskin beyin yarikiire tercihleri gibi diger faktorlerle iliskileri ve etkileri incelenmelidir.
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