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OZET

Diyarbakir ilinde yiiksekdgrenimine devam eden &grencilerin harcama durumlarim gesitli
degiskenler agisindan incelemek ve sehir ekonomisine katkisini belirlemek amaciyla yapilan bu
calisma 2013 bahar yarryilinda Dicle Universitesi’nde énlisans ve lisans programlarina kayitli 829
ogrenci lizerinde gergeklestirilmistir. Arastirmanin amacina ulasabilmek i¢in 24 maddeden olusan bir
anket formu uygulanmustir. Arastirmadan elde edilen bulgulara gore Dicle Universitesi dgrencilerinin
biiyiik ¢ogunlugu Dicle Universitesi’ni memleketlerine yakin gerekgesiyle secmekte, dgrencilerin
tamamia yakini Gilineydogu Anadolu Boélgesi’nden olugmakta, ekseriyetle &grenciler ailelerinin
yaninda veya ev kiralayarak kalmakta, Diyarbakir ilini mali agidan yasamak i¢in uygun olarak
gormekte ve Dicle Universitesini tavsiye etmektedir. Arastirma sonuglarina gére; &grenciler 2012
yilinda ortalama 550 TL, ve 2013 yilinda 650 TL aylik harcama yaptiklari ortaya c¢ikmustir. Bu
durumda 2012-2013 6gretim yili icin ortalama 600TL harcama yapildigi sdylenebilir. Dicle
Universitesi 27500 6grenciyi barindirdign diisiiniildiigiinde 6grencilerin aylik sehre olan katkilari
16.500.000, yillik katkilar1 (sekiz ay igin) 132.000.000TL oldugu sdylenebilir.

Anahtar kelimeler: Harcama analizi, Ogrenci Harcamalari, Dicle Universitesi

THE EXPENDITURE ANALYSIS FOR THE STUDENTS OF DiCLE UNIiVERSITY AND
ITS CONTRIBUTION TO THE ECONOMY OF DiYARBAKIR

ABSTRACT

This study was made on 829 students registered in undergraduate and graduate programs at
the Dicle University spring term in 2013 in order to research students’s spending states from different
angles who attending higher education in the city of Diyarbakir and to determine for helping of city’s
economy. A questionnaire consisting of 24 items were performed In order to achieve the purpose of
the study. According to the datas of the study, most of the students of Dicle university choose the
university’s choosing so as to close their homeland ,almost all of the students is from southeastern
Anatolia Region , students usually remain with their parents or renting a house, they see the city of
Diyarbakir as fit to live as financially and so the students recommended university. According to the
results; in 2012 students spend about 550 TL and in 2013 about 650 TL [(550+650)/2=600TL] .In this
case the students of university have been contributed to the city about 16.500.000TL on month and
132.000.000TL in year.

Key Words: Analysis of expenditures, Student expenditures, Dicle University
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Giris

Yiiksekogretim kurumlar: yerel ekonomilerin bir sosyal kurumu olduklari
icin bulunduklar1 bolgelere/sehirlere sosyal, kiiltiirel, egitsel katkilarinin yaninda
ekonomik katkilar da sunmaktadir. Bu katkilar1 dogrudan ve dolayli katkilar
(Bleaney ve Binks, Greenaway, Reed, Whynes, 1992) olmak iizere iki sinifta
degerlendirmek miimkiindiir. Dogrudan katkilar, {iniversite biinyesinde c¢alisan,
istihdam edilen personele &denen icretler, part-time calisan burslu dgrenciler,
ogrenci birliklerinden elde edilen gelirler; dolayli katkilar ise 6grencilerin egitim
Ogretim silireci boyunca yaptiklar1 harcamalar1 (Lewis, 1988), schrin
kiiltirlenmesinde, nitelikli  insangiici  yetistirilmesinde, {iretim siirecinde
oynadiklar1 rollerdir. Bu ¢alismada Universite 0grencilerinin sarf harcamalar1 ve
sehre olan dolayl1 katkilar1 incelenmistir.

Ogrenciler bulunduklar1 sehir icinde farkli mal ve hizmet talebinde
bulunmakta ve ¢esitli harcamalar yapmaktadirlar. Bu harcamalar1 tam olarak
hesaplanmas1 zor olup, yaklasik olarak tahmin edilmektedir. Ogrencinin gesitli
mal ve hizmetlere yonelik harcamalari (barmma, yiyecek, igecek, sehir igi ve
sehirlerarasi yolcu tagimaciligi vs.) biiyiik olglide yerel katma deger olustururken
sportif ve kiiltiirel faaliyetler, kitap, elbise, telefon vb. mal ve hizmetlere yonelik
harcamalar daha diigiik yerel katma deger olusturmaktadir (Lewis, 1988).

Universitelerin sehre olan en onemli dolayli katkisi beseri sermaye
stokuna yaptigi katkidir. Diger yandan iiniversite ile birlikte sehrin havasi
degismekte, bilimsel etkinlikler artmakta ve sehirdeki ekonomik faaliyetlerde
onemli bir canlanma olmaktadir. Yiiksekdgretim kurumlar: bulundugu bdlgenin
egitim, 6gretim ve kiiltiirel altyapinin gelismesine katkida bulunmakla kalmaz ayn1
zamanda bolgenin ekonomik kalkinmasi i¢inde itici (destekleyici) bir gii¢
olusturmaktadir (Catalbas, 2007). Ornegin, Yilmaz ve Kaynak’in (2011) “Sosyo -
Ekonomik Déniisiim Siirecinde Universitelerin Roli Ve Yére Halkinin
Universite’den Beklentileri Ile Ilgili Bir Uygulama” adhi galismasinda Bayburt
Universitesi’nin sehrin ekonomik hayatma canlilik getirdigi ve yeni isyerlerinin
acildigi, Bayburt’a yapilan yeni yatiimlar igin ¢ekicilik unsuru oldugu,
Universite’nin her gegen giin gelistigi ve sehrin yasam Kkalitesini yiikselttigi
sonucuna varilmistir.

Bu baglamda degerlendirildiginde son yillarda yeni iiniversitelerin
kurulmasima iligkin hedeflerden birisi, ililkedeki kaynaklarin yurt sathina esit
yayllmasmin saglanmasidir. Buradaki temel yaklasim her bdlgeye egitimin
gotiriilebilmesi, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel agidan bolgenin hareketlenmesi ve
boylece tilkedeki bolgesel esitsizlikleri gidermeye katki saglamaktir (Arap, 2010).
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Bu yaklasim dogrultusunda iilkemizdeki tiniversite sayis1 siirekli artmig ve her ile
bir {iniversite kurulmustur.

Universite sayisinin son donemlerde artmasi ve her ile en az bir {iniversite
kurulma hedefi arastirmacilarin tiniversitelerin sehre olan katkisi konularina daha
cok ilgi duymasima vesile olmustur. Bu amag cergevesinde literatiirde asagidaki
caligmalara yer verilmistir:

Akgakanat, Calikgt ve Dulupgu (2010), 2003-2009 yillar1 arasinda
iiniversite Ogrencilerinin il ekonomisine katkilarim1 ve harcama egilimlerini
belirlemek amaciyla Isparta Siileyman Demirel Universitesi érnekleminde yaptig:
calismada 2009 yili i¢in bir 6grencinin aylik 474 TL harcamasimin oldugunu
saptamistir.

Erkekoglu tarafindan 2000 yilinda Sivas Cumhuriyet Universitesi’nde
yapilan arastirmada 1998-1999 egitim G6gretim yili itibar1 ile Sivas Cumhuriyet
Universitesi’nin ilde direk ve dolayli istihdam olmak iizere toplam 4965 kisiyi
istihdam ettigi ve ekonomiye yaklasik 15.400.000 TL kaynak sagladigi sonucuna
ulasilmigtir.

Bilginoglu, Atik, Tiirker, Pamuk ve Diizgiin (2002) ¢alismalarinda Erciyes
Universitesi’nin 2001 yili itibariyle Kayseri’de 2.696 kisiye dolaysiz istihdam
olanagi sagladigini ve 2000 yilinda ise {iniversitenin yerel ekonomiye katkisinin
yaklasik 9.700.000 TL’ye ulagtigin1 sonucuna ulagmuglardir.

Ergiin  (2003), Afyon Kocatepe Universitesi Bolvadin Meslek
Yiiksekokulu’nun bolgeye olan katkilarini sosyo-kiiltiirel ve ekonomik agidan
arastirdig1 ¢alismasinda, Bolvadin Meslek Yiiksekokulu’nun bdlge ekonomisine,
Ogrenci harcamalari olarak 3.300.000 TL katki sagladig1 sonucuna ulagmustir.

Buna benzer olarak Tugcu’nun (2003) Nevsehir’de; Kashi ve Serel’in
(2008) Balikesir’de; Tasgt ve arkadaslarinin (2008) Eskisehir’de; Gorkemli’nin
(2009) Konya’da; Caliskan’in (2010) Usak’ta; Dalgar, Tun¢ ve Kaya’nin (2009)
Bucak’ta, Selguk’un (2012) Erzurum’da; Ozer, Akan ve Calmasur’un (2010) yine
Erzurum’da; Selguk ve Bagar’mn (2012) Kars’ta yaptig1 ¢calismalar mevcuttur.

Arastirmanin Amaci

Yapilan bu arastirmanin temel amact Diyarbakir ilinde yiliksekogrenimine
devam eden Ogrencilerin harcama durumlarim ¢esitli degiskenler acgisindan
incelemek ve sehir ekonomisine katkisini belirlemektir. Temel amag¢ dogrultusunda
asagidaki sorulara cevap aranacaktir:

1. Ogrencilerin demografik profili nasildir?

2. Ogrenciler mali anlamda Diyarbakir ili hakkinda ne diisiinmektedir?
3. Ogrencilerin harcama kalemleri hangi alanda ne kadardir?
4

Ogrencilerin sehre olan mali katkis1 nedir?
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Yontem

Bu bolimde arastirmanin modeli, ¢alisma grubu, veri toplama araci,
verilerinin toplanmasi ile ¢éziimlenmesine yer verilmistir.

Arastirmanin Modeli

Bu c¢alismada betimsel arastirma yontemlerinden tarama modeli
kullamlmigtir. Tarama arastirmalari, bir konuya ya da olaya iliskin katilimcilarin
goriislerinin ya da ilgi, beceri, yetenek ve tutum vb. ozelliklerinin belirlendigi
genellikle diger arastirmalara gore orneklemin daha biiyiik oldugu arastirmalardir
(Fraenkel ve Wallen, 2006; Biiyiikoztiirk, Cakmak, Akgiin, Karadeniz ve Demirel,
2010). Verilerin toplanmasi i¢in ise anket tekniginden yararlanilmistir. Anket, belli
bir konuda saptanmis hipotezlere ya da sorunlara bagli olarak, bir evren ya da
orneklemi olusturan kaynak kisilere sorular yoneltmek suretiyle sistemli veri
toplama teknigidir (Balc1,2010: 146).

Calisma Grubu

Arastirma evrenini 2012-2013 dgretim yilinda Dicle Universitesi 6nlisans
ve lisans programlarma kayithh 27500 6grenci olugturmaktadir. Bu aragtirmada,
evrenin tlimiine ulagsmadaki zorluk ve zamanin smirli olmasindan dolayr hedef
evreni temsil edecegi diisliniilen biiyiikliikte bir 6rneklem alma yoluna gidilmistir.
Arastirmanin  Orneklemini basit rastlantisal G6rneklem yoluyla segilen, Dicle
Universitesi'nde  nlisans ve lisans diizeyinde ogrenim géren 829 &grenci
olusturmaktadir. Farkli sapma miktarlar1 i¢in uygun oOrneklem biiyiikligii
hesaplamasina gidildiginde 27500 kisilik evren i¢in .04 sapmayla (0=.01/.05) 829
kisi yeteri sayidir. (Biiylikoztiirk ve digerleri, 2010).

Veri Toplama Araci

Arastirmada belirlenen amaglara ulasilabilmesi igin bir anket formu
uygulanmasi kararlastirilmustir. ilgili alan yazin ve 6lgme araglari tarandiktan sonra
Selcuk’un (2012) “Atatiirk Universitesi Ogrencilerinin Harcamalarinin Analizi ve
Erzurum Ekonomisine Katkis1” adli c¢aligmasinda kullandigi anket formu
Diyarbakir ve Dicle Universitesi’ne uyarlanmistir. Hazirlanan anket formunun
kapsam gecerliligi i¢in Egitim Yonetimi, Teftisi, Ekonomisi ve Planlamasi
alanlarinda uzmanlarin gériislerine bagvurulmus olup anket uygulamaya hazir hale
getirilmistir.

Verilerin Coziimlenmesi

Aragtirmanin veri analizinde SPSS 20.0 paket programu kullanilmistir.
Arastirmada kapsaminda toplanan 829 verinin tamamu analiz edilmistir.
Demografik profilin ortaya konmasinda betimsel istatistiklerden yiizde ve frekans
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degerlerine; “aylik ne kadar harcarsiniz?” seklindeki agik uglu sorularin
coziimlenmesinde aritmetik ortalamalarina; degiskenler arasinda iliskilerin olup
olmadigini, sayet varsa iligkinin hangi yonde ve ne diizeyde oldugunu tespit etmek
amaciyla bir korelasyon teknigi olan pearson momentler ¢arpimina; degiskenlerin
kargilastirilmasinda ise cross-tab ve chi-square testine bakilmustir.

Ayrica, anket formunda mali durumu belirlemeye yonelik agik uclu
sorulara verilen cevaplar ayrica kategorize edilmistir. Ornegin; daha ayrintili analiz
yapabilmek i¢in “aylik 465 TL, 382 TL, 125 TL” gibi cevaplar 0-100 TL arasi 1,
101-200 TL aras1 2 seklinde kategorize edilmis olup aritmetik ortalamayla birlikte
degerlendirilmistir.

BULGULAR VE YORUM

Bu bdéliimde arastirmaya katilan 6grencilerin g¢esitli degiskenler acisindan
profilleri ortaya konulmus olup; harcama kalemleri, harcama maliyetleri ve
sonuglar arasindaki iliski diizeyi yiiksek degiskenler karsilastirilmak suretiyle
yorumlanmustir.

Tablo 1: Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Cinsiyetine iliskin Veriler

Cinsiyet f %
Bay 428 51,7
Bayan 400 48,3
Toplam 828 100,0

Aragtirmaya katilan &grencilerin % 51,7°1 bay ve % 48,3’li bayandir.
Arastirma sonuglarinda degerlerin birbirine yakin ¢ikmis olmasi toplam katilimin
cinsiyet baglaminda homojen oldugunu gostermektedir.

Tablo2: Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Yaslarina iliskin Veriler
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Yas f %
15-20 204 24,7
21-25 513 62,2
26-30 76 9,2

31 ve lizeri 32 3,9
Toplam 825 100,0

Aragtirmaya katilan Ogrencilerin biiyilk ¢ogunlugu 21-25 yas arasmi
kapsamaktadir. 15-20 yas aras1 6grencilerin ise %24,7’si ile 21-25 yas aras1 (%62,2)
birlikte degerlendirildiginde katilmcilarin % 86,9’unun 25 yas alt1 oldugu
sOylenebilir.

Tablo 3: Arastrmaya Katilan Ogrencilerin Kayith Bulunduklar
Programlarin Alamina iliskin Veriler

Alan F %
Sosyal bilimler 191 24.9
Fen bilimleri 109 14,2

Saglik bilimleri 68 8,9
Egitim bilimleri 106 13,8
Teknik bilimler 293 38,2
Toplam 767 100,0

Aragtirmaya katilan O6grenci dagiliminin  hangi alanlarda oldugunu
saptamak amaciyla katilimcilara okumakta olduklart alanlar sorulmustur.
Katilimcilarin % 38,2’sini  olusturan teknik bilimler alamindaki 6grencilerin
cogunlugu oOnlisans diizeyindedir. Diger alanlardaki Ogrenciler ise lisans
diizeyindeki programlara kayith 6grencileri kapsamaktadir.
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Tablo 4: Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Egitim Durumlarina iliskin
Veriler

Egitim Durumu f %
Onlisans 333 41,6
Lisans 463 57,8

Lisansiistii 5 ,6
Toplam 801 100,0

Katilimeilarin - %41,6’s1  Onlisans ~ diizeyindeki programlarda okuyan
Ogrencileri, % 57,81 lisans programlarinda okuyan ve %0.6’s1 lisansiistii
programlarda okuyan &grencileri temsil etmektedir.

Aragtirmaya katilan 6grencilerin egitim durumlari ile yasadiklari1 bolge
kargilagtirmasinda chi-square testinde anlamli bir fark oldugu (p<.05) saptanmustir.
Buna gore analiz sonuglar1 tablo 5’te verilmistir.

Tablo 5: Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Yasadig: Bolge ve Egitim Durumu
Karsilastirmasina Iliskin Bulgular

Egitim durumu Toplam

Onlisans  lisans  lisansiistii

Yasadig Akdeniz 2 25 0 27
1 bolge

Marmara 8 17 1 26

Ege 4 10 1 15

Karadeniz 1 3 0 4

I¢c Anadolu 5 4 0 9

Dogu
Anadolu ? 32 0 61
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Giineydogu 303 348 3 654
Yurtdisi 0 1 0 1
Toplam 332 460 5 797

Tablo 5’¢ bakildiginda Onlisans programlarina kayith 6grencilerin
tamamina yakiminin (332 kisiden 303’ii) Giineydogu Anadolu Bolgesi’nde yasadigi,
diger bolgelerden pek az sayida Ogrencinin Dicle Universitesi'ni sectigi
sOylenebilirken; lisans programlarmna kayithi &grencilerin bilyilk ¢ogunlugunun
(460 kisiden 348’i) Giineydogu Anadolu Bolgesi’nde yasadigi sdylenebilir.
Bununla beraber diger bélgelerden Dicle Universitesi’ni tercih eden lisans
ogrencilerinin orani dnlisans 6grencilerinden daha yiiksektir denilebilir.

Tablo 6: Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Ailelerinin Yasadigi Bolgeye
Tliskin Veriler

Yasadig1 Bolge f %
Akdeniz 31 3.8
Marmara 26 3,2
Ege 16 1,9
Karadeniz 4 .5
I¢ Anadolu 10 1,2
Dogu Anadolu 62 7,6
Gilineydogu 671 81,7
Yurtdisi 1 ,1
Toplam 821 100,0

Arastirmaya katilan dgrencilerin daha ¢ok hangi bolge agirlikli oldugunu
belirlemek amaciyla ailelerinin yasadigi bolge sorulmustur. Arastirma sonucunda
katilimcilarm biiyiik ¢ogunlugunun ( %81,7) Giineydogu Anadolu Bolgesi’nden
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oldugu goriilmektedir. Diger bélgelerden gelen 6grenci sayisinin az olmasi Dicle
Universitesi’nin daha ¢ok bulundugu bdlgenin yiiksekdgretim talebini karsiladiginm
gostermektedir.

Tablo 7: Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Kaldiklar1 Yerlere iliskin Veriler

Kalma Yeri f %
Kiralik ev 207 25,2
Devlet yurdu 124 15,1
Ozel yurt 29 3,5
Otel/pansiyon 5 ,6
Akraba yani 20 2,4
Ailemle 438 53,2
Toplam 823 100,0

Aragtirmaya katilan  Ogrencilere “nerede  kaliyorsunuz?”’  sorusu
yoneltildiginde % 53,2’sinin “ailemle”, % 25,2’sinin “kiralik evde” ve %15,1’inin
ise “devlet yurdunda” seklinde cevap verdigi goriilmiistiir. Katilimcilara ailelerinin
hangi boélgede yasadiklar1 soruldugunda %81°7’sinin “Glineydogu” cevabini
vermesi ve nerede kaldiklar1 soruldugunda %53,2’sinin “ailemle” seklinde
cevaplamasi Ogrencilerin yaridan fazlasinin Diyarbakir ilinde aileleriyle birlikte
ikamet ettigi sonucunu dogurmaktadir. Yine katilimcilarin yaklagik dortte birinin
ev kiraladigr ve %15,1’inin devlet yurdunu tercih ettigi goriilmiistiir.

Katilimeilarin cinsiyetleri ile kalma durumunu karsilastirmak amaciyla
Chi-Square teknigi kullanilarak karsilastirmali tablolara (cross-tab) ve cinsiyet ile
kalma durumu arasindaki iligki diizeyini belirlemek igin korelasyon katsayisina
(pearson’s r) bakilmistir. Buna gore cinsiyet ile kalma durumu arasinda yiiksek
diizeyde pozitif iligkinin varlig1 saptanmistir (r = .068). Karsilagtirmali tablolarda
ise Chi-square testi anlamli bulunmus olup (p<.05) tablo 8’de verilmistir.

Tablo 8: Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Cinsiyeti ile Kalma Yerlerine
Hliskin Karsilastirmah Veriler
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Kalma yeri Toplam
Kira  Devlet Ozel Otel/pa Akrab Ailem

lik yurdu yurt  nsiyon ayam le

ev
Ci Bay 132 52 9 5 9 218 425
nsi
yet Bayan 75 72 20 0 11 220 398

Toplam 207 124 29 5 20 438 823

Tablo 8’¢ bakildiginda bay ve bayanlarin ¢ogunlugunun ailelerinin yaninda
kaldigi; bunun disinda baylarmn 132’si kiralik evleri tercih ederken bayanlarin 75’1
tercih ettigi gorilmektedir. Devlet yurdunu tercih eden bayanlarin sayist 72 iken
baylarm 52 olmustur. Yine baylarin 6zel yurt tercihi 9 iken bayanlarin 25 olmustur.
Bu durumda ailelerin yaninda kalma disinda, bayanlar agirlikli olarak yurtlarda
kalmay1 tercih ederken baylarm kiralik daireleri tercih ettikleri goriisiine varilabilir.

Tablo 9: Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Dicle Universitesini Tercih Etme

Nedenlerine Iliskin Veriler

Tercih Nedeni f %
Memleketime yakin 504 61,4
Egitim kalitesi 34 4,1
Fiziki imkanlar 11 1,3
Sosyal imkanlar 16 1,9
Yurtdist imkani 1 ,1
Puam 109 13,3
Biiyiiksehir 21 2,6
Tavsiye 17 2,1
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Diger 108 13,2

Toplam 821 100,0

Arastirmaya katilan &grencilerin Dicle Universitesi’ni  tercih  etme
nedenleri soruldugunda %61,4’linlin memleketine yakinlig1 gerekce gosterdigi,
%13,3’{iniin puanmin Dicle Universitesi’ne yettigini gerek¢e gosterdigi ve
%13,2’sinin ise diger gerekceleri gosterdikleri saptanmustir. “Diger” secenegini
isaretleyen Ogrencilerin “maddi durumum digar1 ¢ikmaya miisait degil”, “atayurt
olmas1”, “siyasi”’, “yanlig tercih”, “ailemin baskisiyla”, “disarida okumanin
zorlugu” gibi ifadelerin oldugu goriillmiistiir.

Arastirmaya katilan &grencilerin Dicle Universitesi’ni  tercih etme
nedenleri ile kaldiklar1 yerin karsilastirmali analizine bakildiginda (chi-square:
p<.05) memleketlerine yakinligi gosteren 501 kisiden 305’inin ailesiyle birlikte
kaldigi saptanmistir. Kiralikk evde kalan ogrencilerin (204) 96’s1 ise yine
memleketlerini gerekce gdstererek Dicle Universitesi’ni segmistir.

Tablo 10: Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Universiteyi Tercih Nedeni ile
Kalma Yerlerine iliskin Karsilastirmah Veriler

Tercih Nedeni * Kalma Yeri Karsilastirmasi

Kalma yeri Top
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kiralik devlet ozel otel/p akraba Ailem lam
ev yurdu  yurt nsyon yani le
Memleketime g 7) s 0 14 305 501
yakin

Egitim kalitesi 10 9 0 3 1 11 34

Ts: Fiziki imkanlar 4 0 0 0 0 7 11
r}? Sosyal imkanlar 4 1 0 0 0 11 16
g: Puani 47 23 6 0 3 30 109
" Biiyiiksehir 15 1 2 0 0 3 21
Tavsiye 6 6 0 0 0 5 17
Diger 22 12 6 2 2 64 108
Toplam 204 123 29 5 20 436 817

Tablo 10’a bakildiginda &grencilerin  aileleriyle kalanlarin, ev
kiralayanlarin, devlet yurdunda kalanlarin, 6zel yurtta kalanlarin ve akraba yaninda
kalanlarm  biiylik kisminin  memleketlerine yakinhigi gerekcesiyle Dicle
Universitesi’ni segtikleri sdylenebilir.

Tablo 11: Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Universitelerini Tavsiye Etme
Durumuna Iliskin Veriler

Tavsiye Etme Durumu F %
Kesinlikte tavsiye etmem 130 15,8
Tavsiye etmem 125 15,2
Kararsizim 169 20,5
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Tavsiye ederim 303 36,8
Kesinlikle tavsiye ederim 96 11,7
Toplam 823 100,0

Arastirmaya katilan 6grencilerin “Dicle Universitesi’ni baskalarma tavsiye
eder misiniz?” sorusuna %36,8’1 “tavsiye ederim”, %11,7’si “kesinlikle tavsiye
ederim” ve %20,5’1 ise “kararsizim” seklinde cevap vermislerdir. %15,2°si ise
“tavsiye etmem” ve %15,8’1 “kesinlikle tavsiye etmem” seklinde cevaplamuglardir.

Ogrencilerin  bagh bulunduklar1 iiniversiteyi tavsiye edip etmeme
nedenlerini daha ayrmtili incelemek amaciyla karsilagtirmali tablolardan (cross-
tab), karsilagtirmalarn anlamlihigindan (Chi-square testi) ve korelasyon
tekniginden (pearson’s r) yararlanilmigtir.

Ogrencilerin bagli bulunduklari iiniversiteleri tavsiye edip etmemeleriyle
Diyarbakir’da okumanin maliyeti arasinda yiiksek diizeyde pozitif bir iligki
bulunmustur (pearson’s r= .071). Bununla beraber chi-square testi anlamli ¢ikmis
olup (p<.05) karsilastirmalar tablo 12’de verilmistir.

Tablo 12: Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Universitelerini Tavsiye Etme
Durumlann ile Diyarbakir’da Okuma Maliyeti Tutumlarina iliskin
Karsilastirmalh Veriler

Tavsiye * Okuma Maliyeti Karsilagtirmasi

Okuma maliyeti Toplam
¢ok  Yiksek normal disik ¢ok
yiiksek diisiik
Tavs — Kesinlikte 13 23 81 11 1 129
1ye tavsiye etmem

Tavsiye etmem 1 17 84 16 4 122
Kararsizim 3 19 125 19 0 166

Tavsiye ederim 8 37 234 14 8 301
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Kesinlikle 4 1 © 7 5 96
tavsiye ederim
Toplam 29 107 593 67 18 814

Tablo 12’ye bakildiginda Dicle Universitesi’ni okumak i¢in tavsiye ederim
diyen 301 kigiden 234 {iniin okuma maliyetini normal gérdiikleri, okuma maliyeni
cok yiiksek diyen 29 kisiden 13’iniin ise “kesinlikle tavsiye etmem” dedigi
goriilmektedir. Tavsiye konusunda kararsizlarin (166 kisi) ise 125’inin okuma
maliyetini normal karsiladiklar1 saptanmistir. Tavsiye edip etmeme nedenleriyle
ile ilgili diger degiskenler (yas, cinsiyet, yasanilan bolge, kalinan yer) {izerinde
yapilan korelasyonda orta ve yiiksek diizeyde bir iliski bulunamadigindan dolay1
burada deginilmemistir.

Tablo 13: Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Diyarbakir’da Okuma Maliyeti
Tutumlarina Iliskin Veriler

Okuma Maliyeti F %
Cok yiiksek 30 3,7
Yiiksek 108 13,2
Normal 594 72,7
Diisiik 67 8,2
Cok diisiik 18 2,2
Toplam 817 100,0

Aragtirmaya katilan &grencilerin Diyarbakir’da okumanm maliyetine
yonelik tutumlarmi 6l¢mek icin yoneltilen soruyu 6grencilerin %72,7’si “normal”,
%8,2°s1 “dislik” ve %2,2’si “cok diisik” seklinde cevaplamustir. Bu agidan
degerlendirildiginde &grencilerin = %80’ indan  fazlast Diyarbakir’da okuma
maliyetini uygun gormiislerdir denilebilir.
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Tablo 14: Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Diyarbakir’da Barinma Maliyeti
Tutumlarina Iliskin Veriler

Barinma Maliyeti f %
Cok yiiksek 58 7,1
Yiiksek 203 24,8
Normal 515 62,9
Diisiik 35 4,3
Cok distik 8 1,0
Toplam 819 100,0

Aragtirmaya katillan Ogrencilerin Diyarbakir’da barmmmanin maliyetine

yonelik tutumlarini 6lgmek i¢in yoneltilen soruyu 6grencilerin %62,9’u “normal”
seklinde cevap verirken %24,8’1 ise “yiiksek” olarak cevaplamiglardir. Bu durumda
da arastirmaya katilan Dicle Universitesi 6grencileri Diyarbakir’da barmnma
maliyeni normal olarak goriiyorlar denilebilir.

Tablo 15: Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Diyarbakir’da Yiyecek-icecek

Maliyeti Tutumlarina fliskin Veriler

Yiyecek-icecek Maliyeti f %
Cok yiiksek 41 5,0
Yiiksek 171 20,9
Normal 548 67,1
Diisiik 52 6,4
Cok distik 5 ,6
Toplam 817 100,0
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Aragtirmaya katilan 6grencilerin Diyarbakir’da yiyecek-igecek maliyetine
yonelik tutumlarini 6lgmek i¢in ydneltilen soruyu 6grencilerin %67,1°1 “normal”,
%20,9°u “yiiksek” olarak cevaplamistir. Bu durumda &grencilerin Diyarbakir’da
gerek barmma, yiyecek-igecek maliyetine gerekse okuma maliyetine yoOnelik
tutumlarinin “normal” oldugu sdylenebilir.

Tablo 16: Arastirmaya Katilan Ogrencilerin 2012-2013 Ayhk Gelir
Durumlarina fliskin Veriler

2012 Gelir Durumu F % X (TL)
0-200 TL 102 12,3
201-400 TL 352 42,5
401-600 TL 80 9,7 589,7258
601-800 TL 36 4,3
801 TL ve tizeri 259 31,2
Toplam 829 100,0
2013 Gelir Durumu F % X (TL)
0-200 TL 61 7,4
201-400 TL 385 46,4
700,5000
401-600 TL 75 9,0
601-800 TL 42 5,1
801 TL ve tizeri 266 32,1
Toplam 829 100,0

Aragtirmaya katilan 6grencilerin 2012-2013 yilindaki aylik gelir durumunu
belirlemek amaciyla yoneltilen sorularin ¢oziimlenmesi sonucunda aritmetik
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ortalamanin 2012 yilinda 590 TL, 2013 yilinda ise 700 TL oldugu saptanmstir.
Ogrencilerin 2012 yili itibariyle %42,5’inin 201-400 TL aras1 aylik gelirlerinin
oldugu ve %31,2’sinin 801 TL ve iizeri gelirlerinin oldugu beyan edilmistir. 2013
yili itibariyle ise %46,4liniin aylik 201-400 TL aras1 gelirlerinin oldugu ve
%32,1’inin 801 TL ve iizeri gelirlerinin oldugu beyan edilmistir. 801 TL ve iizeri
geliri olan 6grencilerden bazilarinin Diyarbakir’da yasadiklari, 6grencilikle birlikte
ticaretle ugrastiklari da diisiiniilmektedir.

Aragtirmaya katilan 6grencilerin %42,5’inin 201-400TL gelirinin olmasi
(alinan devlet bursu oldugu diisiiniilmektedir) ve %31,2’sinin 801 TL ve {izeri
gelirini olmas1 Ogrenciler arasmda gelir dagiliminda dengesizlik oldugunu
gostermektedir.

Tablo 17: Arastirmaya Katilan Ogrencilerin 2012-2013 Ayhk Harcama
Durumlarina fliskin Veriler

2012 Ayhk f % X (TL)
Harcama
0-200 TL 127 15,3
201-400 TL 291 35,1
401-600 TL 144 17,4 554,7331
601-800 TL 57 6,9
801 TL ve tizeri 210 25,3
Toplam 829 100,0
2013 Ayhk f % X (TL)
Harcama
0-200 TL 71 8,6
201-400 TL 283 34,1
664,4368
401-600 TL 158 19,1
601-800 TL 73 8,8
801 TL ve tizeri 244 29.4
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Toplam 829 100,0

Aragtirmaya katilan Ogrencilerin 2012-2013 yilindaki aylik harcama
durumunu belirlemek amaciyla yoneltilen sorularin ¢dziimlenmesi sonucunda
aritmetik ortalamanin 2012 yilinda yaklagik 555 TL, 2013 yilinda ise 665 TL
oldugu saptanmustir. Ogrencilerin 2012 yil1 itibariyle %35,1inin 201-400 TL aras1
aylik harcamalarmin oldugu ve %25,3’iniin 801 TL ve lzeri harcamalarinin
oldugu beyan edilmistir. 2013 yil1 itibariyle ise %34,1’inin aylik 201-400 TL arasi
harcamalarmin oldugu ve %29,4’liniin 801 TL ve iizeri harcamalarmin oldugu
beyan edilmistir.

Arastirmaya  katilan  Ggrencilerin  yaklasik  %35’inin - 201-400TL
harcamasinin olmasi (aileleriyle birlikte kaldiklar1 diisiiniilmektedir) ve yaklasik
%25-30’unun 801 TL ve iizeri gelirini olmasi Ogrenciler arsinda yine gelir
dagiliminda dengesizlik oldugunu gostermektedir.

Tablo 18: Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Ayhk Cesitli (Ulasim, Yeme-icme,
Barinma, Enerji Tiiketimi ve Telefon Kullamm) Harcama Kalemlerine
Hiskin Maliyet Analizi

Ayhk Ulasim Maliyeti f % X (TL)
0-50 TL 178 21,5
51-100 TL 394 47,5
127,4861
101-150 TL 78 9,4
151-200 TL 68 8,2
201 TL ve tizeri 111 13,4
Toplam 829 100,0
Aylik Yeme-i¢cme f % X (TL)
Maliyeti
0-150 TL 429 51,7
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151-250 TL 173 20,9
216,1538
251-400 TL 108 13,0
401-500 TL 41 4.9
500 TL ve tizeri 78 9,4
Toplam 829 100,0
Ayhk Barinma f % X (TL)
Maliyeti
0-250TL 819 98,8
0 0
159,9040
0 0
0 0
500 TL ve tizeri 10 1,2
Toplam 829 100,0
Aylk Enerji Tiik. F % X (TL)
Maliyeti
0-50 TL 338 40,8
51-100 TL 78 9,4
150,32
101-200 TL 139 16,8
200 TL ve tizeri 274 33,1
Toplam 829 100,0
Aylik Telefon K. f % X (TL)

Maliyeti
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0-25 TL 273 32,9

26-50 TL 351 423
58,2254

51-100 TL 86 10,4

101 TL ve tizeri 119 14,4

Toplam 829 100,0

Aragtirmaya katillan 6grencilerin aylik ulasim maliyetleri incelendiginde
aritmetik ortalama itibariyle 127 TL olarak goriilmektedir. Ancak kategorize
edilmis analize bakildiginda 6grencilerinin %47,5’inin 51-100 TL ve %21,5’inin
0-50 TL olarak ulasim harcamalarim belirtmis olmalar1 (toplamda %69) gozden
kagirilmamalidir. Ogrencilerin yaklagik %70°lik bir kismi 100TL’den daha az
ulasim tcreti 6demektedir.

Aragtirmaya  katilan  Ogrencilerin  aylik  yeme-igme  maliyetleri
incelendiginde aritmetik ortalama itibariyle 216 TL olarak goriilmektedir. Bununla
beraber kategorize edilmis analize bakildiginda %51,7’sinin 0-150 TL arasinda
yiyecek-igecek harcamasi yaptigi ve %20,9’u ise 151-250 TL arasi harcama
yaptigl saptanmustir.

Aragtirmaya katilan Dicle Universitesi 6grencilerinin  %98,8’i aylik
barmma maliyetinin 0-250 TL arasinda oldugunu belirtmiglerdir. ~ Barmma
maliyetine iligkin aritmetik ortalamaya bakildiginda ise aylik yaklagik 160 TL
barinma iicretine ayrildigi goriilmektedir.

Aylik enerji tiiketimine ayrilan pay ise ortalama 150 TL olarak ortaya
cikmustir. Ogrencilerin %40,8°i enerjiye 0 ila 50 TL arasinda pay aymdiklari,
%33,1’11se 200 TL ve iizeri pay ayirdiklar1 saptanmustir.

Ogrencilerin aylik telefon kullanim maliyeti aritmetik ortalama itibariyle
58 TL olarak bulunmustur. Bununla birlikte 6grencilerin %32,9’u 0-25 TL, 42,3’
26-50 TL arast harcadigmmi belirtmistir. Bu anlamda &grencilerin %70’ten
fazlasmin aylik telefon maliyeti S0TL nin altindadir denilebilir.

Tablo 19: Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Ayhk Cesitli (Kiiltiirel Faaliyet,
Sportif Aktivite, Giyecek, Kitap-Kirtasiye) Harcama Kalemlerine Iliskin
Maliyet Analizi

Aylik Kiltiirel F. f % X (TL)
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Maliyeti
0-25 TL 273 32,9
26-50 TL 256 30,9
51-100 TL 158 19,1 75,0541
101 TL ve tizeri 142 17,1
Toplam 829 100,0
Ayhk Sportif F. Maliyeti F % X (TL)
0-25 TL 452 54,5
26-50 TL 143 17,2
35,1491
51-100 TL 84 10,1
101 TL ve tizeri 150 18,1
Toplam 829 100,0
Aylik Giyecek Maliyeti f % X (TL)
0-25 TL 84 10,1
26-50 TL 181 21,8
120,6091
51-100 TL 261 31,5
101 TL ve tizeri 303 36,6
Toplam 829 100,0
Aylik Kitap-Kirts. F % X (TL)
Maliyeti
0-25 TL 217 26,2
26-50 TL 247 29,8
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51-100 TL 168 20,3 75,0541
101 TL ve tizeri 197 23,8
Toplam 829 100,0

Aragtirmaya katilan &grencilerin  aylik kiiltiirel faaliyetlere ayirdigi
biit¢enin analizine yonelik yapilan incelemede %32,9’unun 0-25 TL arasi harcama
yaptigl, %30,9’unun 26-50 TL arasi harcama yaptig1 ve %19,1’inin 51-100 TL
arasi harcama yaptif1 saptanmustir. Bununla beraber aritmetik ortalamaya
bakildiginda bir 6grencinin aylik 75TL kiiltiirel faaliyetlere harcadigi goriilmiistiir.

Aragtirmaya katilan 6grencilerin aylik sportif faaliyetlere ayirdig: biitcenin
analizine yonelik yapilan incelemede 9%54,5’inin 0-25 TL arasi harcama yaptigi,
%17,2’sinin 26-50 TL arasi harcama yaptigi ve %10,1’inin 51-100 TL aras1
harcama yaptigr saptanmistir. Bununla beraber aritmetik ortalamaya bakildiginda
bir 6grencinin aylik 35TL sportif faaliyetlere harcadigi goriilmiistir.

Aragtirmaya katilan 6grencilerin aylik giyecege ayirdigi biitcenin analizine
yonelik yapilan incelemede %10,1’inin 0-25 TL aras1 harcama yaptigi, %21,8’inin
26-50 TL arasi1 harcama yaptig1 ve %31,5’inin 51-100 TL aras1 harcama yaptigi
saptanmistir. Bununla beraber aritmetik ortalamaya bakildiginda bir &grencinin
aylik 120TL giyecege harcadig goriilmiistiir.

Son olarak; arastirmaya Kkatilan Ogrencilerin aylik kitap-kirtasiye
ihtiyaglarina ayirdigi biitgenin analizine yonelik yapilan incelemede %26,2’sinin
0-25 TL aras1 harcama yaptigi, %29,8’inin 26-50 TL aras1 harcama yaptig1 ve
%20,3’inlin 51-100 TL arast harcama yaptigi saptanmistir. Bununla beraber
aritmetik ortalamaya bakildiginda bir 6grencinin aylik 75TL kitap kirtasiyeye
yonelik para harcadigi goriilmiistiir.

Sonug ve Tartisma

Yiiksekogretim  kurumlart  bdlgenin/sehrin  sosyo-kiiltiirel  yapisini
etkilemekle birlikte sosyo-ekonomik yapisina da dogrudan veya dolayli olarak
ciddi katkilar saglamaktadir. Universitenin varhg ile birlikte sehrin iklimi
degismekte, egitim imkanlar1 ¢ogalmakta, entelektiiel birikim artmakta, istendik
yonde kiiltiirlesme saglanmaktadir. Ote yandan yiiksekogretim kurumlar1 sadece
bulundugu sehirde egitim, O6gretim ve kiiltiirel altyapinin gelismesine katkida
bulunmakla kalmayip ayni zamanda bolgenin ekonomik kalkinmasi iginde itici
(destekleyici) bir giic olusturmaktadir (Catalbag, 2007). Bu dolayli katkilardan
birisi de 6grenci harcamalaridir. Lewis’in (1988) de belirttigi gibi 6grencinin gesitli
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mal ve hizmetlere yonelik harcamalar1 (barmma, yiyecek, icecek, sehir igi ve
sehirlerarasi yolcu tagimaciligi vs.) biiyiik dlgiide yerel katma deger olustururken
sportif ve kiiltiirel faaliyetler, kitap, elbise, telefon vb. mal ve hizmetlere yonelik
harcamalar daha diigiik yerel katma deger olusturmaktadir.

Diyarbakir’da da yapilan bu arastirmada benzeri sonuglar ortaya ¢ikmustir.
Dicle iiniversitesi 6grencilerinin ortalama aylik harcamalar1 2012 yili i¢in 550TL,
2013 yil1 igin 650TL olarak saptanmustir. Yani 2012-2013 egitim y1l1 i¢in ortalama
600TL denilebilir. Universite 6grencilerinin yaklasik sekiz ay sehirde kaldiklari
diisiiniiliirse kisi basma yillik 4800TL sehre katki sagladiklari; {iniversite 6grenci
sayisinin 27500 oldugu diistiniildiginde bu miktar aylik 16.500.000TL ve yillik
132.000.000TL olarak diisiiniilebilir. Bu rakam 1.132.351 niifusu olan (Diyarbakir
Valiligi, 2012) Diyarbakir il merkezi i¢in dnemli bir miktardir.

Ogrencilerin harcama kalemlerine bakildiginda en fazla harcamamn barinma,
yiyecek-igecek ve ulasimda oldugu; sosyal, kiiltiirel ve sportif faaliyetlerde ¢ok fazla
harcamanin goriinmedigi anlagilmistir.

Ogrencilerin  demografik profillerine bakildiginda ise  gogunlugun
Gilineydogu Anadolu Bolgesi vatandaglarindan, hatta biiyik c¢ogunlugun
Diyarbakir’dan oldugu, aileleriyle birlikte kaldiklari, sayet aileleri Diyarbakir
merkezde degilse erkeklerin genellikle kiralik dairelerde kaldiklari, bayanlarin ise
yurtlari tercih ettikleri gozlenmistir. Dicle Universitesi’nin diger cografi bolgelerden
ziyade kendi bolge insanlarina hizmet veriyor olmasi 6nemli bir sorumlulugu
iistlendigini ve bolgesel roliiniin biiyiik oldugunu gostermektedir.

Yine ogrencilerin aylik gelirleri ve harcamalari incelendiginde alt ve iist
smirlarda  yigilmanin oldugu goriilmiistiir. Bu durumda 6grenciler arasinda da sehir
genelinde olan (Karacadag, 2012) gelir dagiliminda dengesizligin oldugu
anlasilmaktadir.

Ogrencilerin Diyarbakir’i ekonomik bir sehir ve yasanabilir kent olarak
gbrmesi, egitim, yeme-igme ve barinma maliyetlerinin normal oldugunu diistinmesi,
enerjiye ayrilan harcama paymin az olmasi sehrin ve iniversitenin ekonomik
anlamda tavsiye edilebilir nitelikte oldugu goriisiinii dogurmaktadir.

Bu anlamda Dicle Universitesi’nin optimal standartlari tastyip tasimadig ile
ilgili tartigmalarin belirginlesmesi ve sehre olan dolayli katkilarin daha iyi
anlasilmasi i¢in {niversitenin ve ilin ekonomik anlamda degerlendirildigi bu
caligmada oldugu gibi egitsel, demokratik, diisiinsel, bilimsel vs. anlamlarda da
caligmalarin yapilmasi 6nerilmektedir.
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