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MECUSiE DUNYA GORUSUNDE iNSANIN KONUMU
Hayreddin KIZIL"

Oz

Din, insan hayatinin her anin1 kusatmakta ve onun evreni algilama seklini belirlemektedir.
Farkli tanr1 anlayiglarina sahip olmalarina ragmen dinlerin en etkili unsuru yine onlarin sahip oldugu
tanr1 anlayigidir. Bu durum biitiin dinler i¢in gegerlidir. Binlerce yil igerisinde kurulusunu
tamamlamus olan Mecisilik, ¢ift kutuplu bir tanr anlayisina sahiptir. Zerdiist doneminde monoteist
bir egilim gosteren bu din, Zerdiist sonrast donemde diialist bir bigime doniigmiistiir. Cift tanrili bir
diinya goriigiinii savunmasit MecUsiligin insana verdigi konumu da etkilemistir. Meclsi inang
sisteminde insan, Ahura Mazda ve yardimcilarinin yaninda yer alarak kotiiliige karsi, Ehrimen ve
yardimcilarina karsi, miicadele etmekle yiikiimliidiir. Bu dine gore insan hangi tarafta yer alacagina
kendi 6zgiir iradesiyle karar vermektedir.

Anahtar Sézciikler Mecisi, Ahura Mazda, Ehrimen, Diinya Gériisii, insan

MADJUST WORLDVIEW AND LOCATION OF HUMAN IN THE
RELIGION

Abstract

Religion covers every moment of human’s life and determines his perception of the
universe. Despite having different conceptions of god, the most effective element of religions is their
understanding of god. This is the way for all religions. Madjus that completed its foundation in
thousand of years has dipole understanding of the god. This religion showed monotheist trend during
Zarathustra and transformed into a dualistic form after him. Its defense of double theistic worldview,
has affected the location of human in the religion. In Madjus belief system, human is obliged to be
with Ahuramazda and his assistants against Ahriman and his assistansts. According to this religion
human decides by his own free will, of which side he will be in favour.
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Giris

Bir kisinin ya da bir grup insanin evren, Tanri, insanlik, gelecek ve benzeri
konularda sahip oldugu inanglar, diisiinceler, tavirlar ve degerler biitiinii diinya
goriigii olarak ifade edilir.! Kisinin iginde yasadigi diinyaya bakisini, onu
degerlendirme bicimini, etkileyen diinya goriigii bunlarin yaninda, insanin i¢inde
yasadig1 toplumdaki bireysel iligkileri ve faaliyetlerini diizenlemesine varincaya
kadar kusatict ve kapsamli bir bakis a¢isi sunmaktadir. Bu bakis agis1 ve
degerlendirmeler, insanin din ve inancina gore sekillenmekte, din, ideoloji ve
felsefe insanin “diinya goriisii”nii bigimlendirmektedir.

Her dinin, her inang¢ sisteminin, miintesiplerine sundugu bir diinya goriisii
ve bu diinya goriisii i¢erisinde insani yerlestirdigi bir konum vardir. Bu baglamda
bir insanin dini ve inanci, onun kainata karsi en yiiksek tavri, onun tim esyay1

" Yrd. Dog. Dr., Dicle Universitesi Tlahiyat Fakiiltesi Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi
Ogretmenligi Boliimii, hkhayreddin@gmail.com

1 Ahmet Cevizci, Felsefe Sozliigii, Paradigma Yaymlari, Istanbul 2000, s.294. Bir kisi, grup
veya toplumun, varolusun niteligine ve hayatin anlamna iliskin sorulara verdigi bilingli
veya bilingsiz cevaplarin tiimii. Bkz Omer Demir-Mustafa Acar, Sosyal Bilimler Sozliigii, Vadi
Yayinlari, Ankara 1997, s.69.
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idrakinin Gzetlenmis anlam ve kavranm olmaktadir. 2 Bu iki durum, kanaatimizce
dinlerin tanr1 anlayislari tarafindan belirlenmistir. Bilindigi gibi dinlerin en 6nemli
belirleyicisi tanrt anlayigiaridir. Tanr1 anlayisi, dinlerin hem evren algisin1 hem de
insana bakisini etkilemektedir. Tarih boyunca ortaya ¢ikmig biitiin dinlerde bu
durum gorillmiigtir. Bu baglamda ortaya ¢iktigi ilk donemlerde monoteist bir
egilim gdstermesine ragmen tarihsel siire¢ igerisinde diialist bir inang¢ sistemine
doniisen Meciusilik dininin de, olusturdugu diialist bir diinya goriisii vardir. Bu
diinya gorisiiniin kurulusu, asirlarca siirmiistiir. Zerdiist donemi hatta Zerdiist
oncesi Hint-Iran inanglar1 ile baslayan bu siire¢ Sasaniler zamaninda son seklini
aldigr i¢in “Meciisi Diinya Goriisii” ifadesinden Sasaniler ve sonrasinda ortaya
cikan diialist diinya goriisii anlasilmaktadir.

Bu makalede, Mectisi Diinya Goriisiiniin, kurulusu, 6zellikleri ve insanin
bu diinya gorisiindeki konumu incelenmistir. Calisma ii¢ bolim ve sonug
kismindan olusmaktadir. Birinci Boliimde Meciisi Diinya Goriisiiniin kurulusu,
ikinci boliimde Meclisi Diinya Goriisiiniin Ozellikleri, {igiincii boliimde Meciisi
Diinya Goriisiinde Insanin konumu incelenmis, makale sonu¢ bdliimii ile
bitirilmistir.

1. Meciisi Diinya Gériisiiniin Kurulusu

Kurulusu asirlarca siiren ve diialist bir inang sistemine sahip olan Mecfisilik
dini incelendiginde, bu dinin Zerdiist’iin monoteist Ogretilerinin, antik Ari
inanglar1, eski Iran kiiltiirii ve tarihsel siire¢ icerisinde karsilasilan diger dinlerle
etkilesime gegerek ortaya c¢ikmus oldugu goriilecektir.’ Bu inang sistemi iig
temelden beslenmistir. Bunlar:

1- Asil temeli teskil eden Hint-Avrupa inanglari.

2- Bunlarin iistiine yerlesmis Zerdiist ilkeleri.

3- Disaridan alinmis unsurlar Semitik, Mezopotamya vb.*

Mectsiligin tarih sahnesine ¢iktiginda dahi oldukg¢a eski bir din oldugunu
ifade eden Mary Boyce’a gore bu din, ilk 6geler ile daha sonra eklenmis unsurlar
birlesmis bir halde, bir inan¢ harmani gt')riiniimiindedir.5 ik harci olusturan Hint-
[ranlilar yani Antik Ariler, tabiati, yildizlari, giinesi, ayi, nehirleri vb. tabiat
cisimlerini tanrilastiran bir inanci benimsemislerdi. Tabiatta bir diizen ve catisma
olduguna inanmis olan Antik Arilere gore iyi tanrilar ile kotil tanrilar arasinda bir
miicadele vardi.’

2 William P. Alston “Din”, Cev.: Giinay Tiimer, Ankara Universitesi flahiyat Fakiiltesi Dergisi,
Yil: 1970, c. 18, s.164. Wilfred Cantwell Simth’e gore bir insanin imani, sadece geleneginin
ona ifade ettigi sey degil; gelenegin 1s1inda evrenin ona ifade ettigi anlamdir. Bkz Emir
Kusgu, Din Fenomenolojisi Wilfred Cantwell Smith Ornegi, Sarka¢ Yayinlari, Ankara 2011,
s.151.

3 Sinasi Giindiiz, “Mectsilik”, DIA, c. 28, Ankara 2003, s. 279-283.

* Haluk Hacaloglu, Zerdiist Ahura Mazda, Ruh ve Madde Yayinlari, Istanbul 1995, s. 68.

5 Mary Boyce, Zoroastrians Their Religious Beliefs And Practices, USA 1979, s.1-2

6 The Sacred Books Of The East, The Zend Avesta Part I The Vendidad, c. 4, Ingilizceye gev: James
Darmesteter, Oxford 1895, Introduction bolimii, s. Ivii.
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Bu dialist inang¢ sistemi Zerdiist donemine kadar slirmistiir. Zerdiist,
Ogretisini yaymaya basladigr donemde bu inanglar1 reddederek ar1 bir monoteizmi
ve belirli bir ahlak sistemini ogiitlemistir. Bu durum kendisine isnad edilen
Gathalar’dan anlasilmaktadir.” Fakat kendisinden sonraki donemlerde Zerdiist’iin
monoteist dgretisi kaybolmus Antik Ari inanglarina doniis baglamistir.

1.1. Antik Diializme Doniis

Zerdist sonrast donemdeki degisime ait ilk bulgular Ahamenisler’e/Persler
(M.O. 550-330) ait farkli donemlerden giiniimiize kalan yazitlarda somut bir
sekilde goriilmektedir. Ahamenisler’in ilk donemlerine ait yazitlarda sadece Ahura
Mazda’ya “tanrilarin en bilyligii” olarak yakarilmigken sonraki yazitlarda, tam
olarak II. Artakserkes’in (M.0.405-359) yazitlarindan itibaren, Ahura Mazda’ nin
yaninda Mithra ve tanriga Anahita’ya imparatorluk siilalesini ve krallig1
kutsamalart igin yakarilmistir.®

Bu donemdeki yazitlarda Ahura Mazda’ya karst duran bir giice hi¢ bir
isaret, ima veya bir iz goriilmemektedir.’ Gathalar sonrasinda yazilmis, Avesta
metinlerinde gectigi sekilde Ahura Mazda’ya karsi duran Ehrimen ve onun
yaptiklarina dair herhangi bir kayit, hem Gathalar’da hem de ilk doénem
yazitlarinda bulunmamasina ragmen ileriki donemlere ait Avesta metinlerine
Ehrimen yaninda Antik iran’da tapmlmis olan tanrilar da eklenmis, Ahura
Mazda’nin disinda bunlar da takdis edilmistir. Zerdiist sonrasi doneme ait Avesta
metinlerinden Yest’leri okuyan kisi, eski Aryan tanrilariin yeni yerlerine uyum
sagladigim gorecektir.’® Bu durum monoteist dgretinin zaman icerisinde diialist
Ogretiye doniismeye bagladigini ve dindeki degisimin Avesta’yr da etkiledigini
gostermektedir.

Zerdist inancinin, Antik Ari inanglarina ve zaman igerisinde sistematik
Mecisi diializmine doniismesinin farkli nedenleri mevcuttur. Bunlardan birincisi,
ilk donemlerde bu dini benimsemeyen fakat sonralar1 kabul eden, Tiirkce ve
Arapga’ya Mecus olarak gecen mecilerdir. Meciler hakkindaki ilk bilgileri aktaran
Herodot, onlarin Medler’i olusturan boylardan biri oldugunu kaydetmistir.
Herodot, Medler’in, Bus’lar, Paretaken’ler, Strukhat’lar, Arizant’lar, Budi’ler ve
Meciler/Mecus’lar olmak iizere gesitli boylardan olustugunu belirtmistir.** Antik

7].G. Tavadia, Indolranian Studies I, Santiniketan, tarhi yok, s. 5

8 Irach ]J.I. Taraporewala, Zerdiist Dini Zerdiist'iin Gathalar: U¢ Unutulmus Din: Mitraizm,
Maniheizm, Mazdakizm, Cev: Nice Damar, Avesta Yayinlari, Istanbul 2002, s. 188-189; Mircea
Eliade, Dinsel Inanclar ve Diisiinceler Tarihi I Tas Devrinden Eleusis Muysterialar'na, Cev: Ali
Berktay, Kabalci Yayinlari, fstanbul 2007, c. 1, s. 392; Jamsheed K. Choksy,
“Zoroastrianism”, Encyclopedia of Religion, Editor: Lindsay Jones, USA 2005, s. 10002.

9F.C. Cook, Origins of religion and languages, London 1884, s. 142.

10 James Hope Moulton, Early Religious Poetry of Persia, Cambridge 1911, s. 137. Sonraki
Avesta metinlerinden birinde Anahita’nin goriintiisiiniin, giysi ve siislemelerinin ayrintil
betimlenmesi mevcuttur. Bkz. Avesta Zerdiistilerin Kutsal Metinleri, Cev: Fahriye
Adsay/jbrahim Bing6l, Avesta Yayinlari Istanbul 2012, kitap icerisinde “Ardui Sur Bano
Yast (Sulara ilahiler)” boliimii, s. 370-386.

11 Bkz Herodotos, Tarih, Cev: Miintekim Okmen, Tiirkiye 1§ Bankas1 Kiiltiir Yayinlari,
Istanbul 2012, s. 59.
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din adam simifin1 olusturan Mecilerin, ilk donemlerde Zerdiistliigii kabul
etmedikleri, fakat Zerdiist Ogretisinin baskin gelmesi {izerine bu gelenege
gectikleri, bu gecis siirecinde de kendi &gretilerini bir sekilde bu yeni gelenegin
icine kattiklari® ve bu dini, Zerdiist'in asil ogretisinden uzaklastirdiklar:
belirtilir."® Mecilerin Zerdiist inancim etkilemis oldugu antik déneme ait verilerden
de anlasilmaktadir. Herodot’un verdigi bilgilerden giiniimiiz Mecisi 6gretisindeki
bazi uygulamalarin Mecilere ait oldugu anlasilmaktadir. Herodot’un aktardigina
gore Pers ve Medler’in 6lmiis kisiler i¢in uyguladiklar1 yontemler birbirinden
farklidir. Persler yani Ahamenisler oliilerini gommekte iken'® Meciler, bugiin
Mectsiler’in yaptigi sekilde oOliilerini sessizlik kuleleri'nde, kuslar tarafindan
parcalandiktan sonra kalan kemikleri gomerlerdi.”

Dinin degisim gecirmesinde diger bir etken Ahamenisler’in Iskender’le
yaptiklar1 savasi kaybetmeleridir. Iskender’in Ahamenisler’le yaptig1 savastan
(M.O. 330) zaferle ayrilmas1 sonucu Iran topraklari dahil Zerdiistilerin yasadiklari
yerler Yunan hakimiyetine girdi. Persler’in zayiflayip yikilmasi ve Iran dahil
Zerdistilerin yasadigi bolgelerin biiyiik 6l¢iide Yunan hakimiyeti altina girmesiyle
gerek Zerdiist oncesi iran dini inanglar1 gerekse Iran civarindaki gesitli dini
geleneklerle Helenistik inang ve ritiieller, Zerdiistiligi etkilemis, boylece bu din saf
monoteist yapisindan uzaklasmaya ve senkretik bir yap: arz etmeye baslamustir.'®
Bu durum, zaman igerisinde dinin 6ziinii kaybetmesine ve degismesine neden
olmustur. Fakat tim degisim ve etkilesimlere ragmen ilk Aryan inanglarinin
etkisini silirdiirdiigii ve Sasaniler doneminde sistematik bir hale gelecek kadar
dialist etkinin devam ettigi anlasilmaktadir. Antik Arilere dayanan bu dializm,
Antik Ari halklarmin ortak bir ozelligi idi. Biitiin Ari inanglarinda diialistik
karakter mevcut oldugunu belirten Tiele’e gore karanlik-aydinlik, hayat-6liim, iyi-
kotii arasindaki savag, Ari mitolojisinin ve dini &gretilerinin temel etkeni,
belirleyici unsuruydu. Tiele, Avesta doktrininin, asil materyallerini, bu primitif
dializm {izerine kurdugunu, Mecisilerin dogmalarin1 gelistirmek, kendi ahlaki,
dini ve sosyal prensiplerini insa etmek, Ogretilerini kurmak icin bu geleneksel
formdan faydalandiklarini kaydetmistir."’

12 Asiye Tigh, Zerdiist Hayat: ve Ogretisi, Beyan Yayinlari, Istanbul 2004, s.25. Ayrica bkz ayni
eser s.13.

13 Alessandro Baussani, “islam Oncesi Iran Diisiincesi”, Cev: Kiirsat Demirci, Islam
Diisiincesi Tarihi, Insan Yaynlari, Istanbul 1990, c.1, s.79-80; George Rawlinson, Eski
Dogu'nun Biiyiik Kralliklarindan Medya Krallig1, Cev: Nadire Istk, Doz Yaymcilik, Istanbul
2006, 5.115-125.

4 Herodot, s. 557-558; Ayrica bkz James Hope Moulton, Early Zoroastrianism, London 1926, s.
202-203.

15 Herodot, s. 78. Avesta’nin Vendidad boliimiinde ceset gdbmmenin veya cesetleri yakmanin
Angra Mainyu tarafindan yaratilmis giinah isler oldugu belirtilmistir. Avesta’da “Ceset
gomme”nin yerilmesi i¢in bkz Vendidad, 1/12; “Ceset yakma giinah1” i¢in bkz Vendidad, 1/16.
16 Glindiiz, “Mecsilik”, s. 280.

17 C.P. Tiele, The Religion Of The Iranian Peoples, Ingilizceye Cev: G. K. Nariman, Bombay
1912, s. 136. Tiele’e gore Mectisi diializmi sadece onceki diializmin gelistirilmis bir
modelidir. Bkz ayni eser s. 140.
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Tanr1 anlayisi eski Arilerin tanri anlayigina doniismeye basladiktan sonra
zaman icerisinde sistematik bir hale doniismiis, iyi tanr1 olarak kabul edilen Ahura
Mazda'nin karsisina kétiiliikten sorumlu olarak kabul edilen Ehrimen ¢ikarilmustir.

1.2. Sasani Diialist Diinya Goriisiine Gegis

Mectsiligin en c¢arpict 6zelligi olarak bilinen Ahura Mazda/Ohrmazd--
Ehrimen diializmi, Sasaniler devri ve sonrasinda sistematik hale gelmistir. Mecisi
tarihi igerisinde, “Sasani Diializmi”ne gelene kadar diializmin, {i¢ asamadan gegtigi
kabul edilir:

“a- Etik diializm olarak ifade edilebilecek Ahura Mazda’nin, Spenta
Mainyu ile Angra Mainyu’yu yarattigint kabul eden ve bu iki ruhun kendi tercihleri
sonucu iyi ve kotii olarak nitelendirildiklerini kabul eden, Gathik Diializm” (Ahura
Mazda + Spenta Mainyu ve Angra Mainyu),

b- Zaman tanrist olarak kabul edilen Zurvan’in, Ahura Mazda ve Angra
Mainyu’yu yarattigin1 kabul eden Ziirvanist Diializm (Zurvan + Ahura Mazda ve
Angra Mainyu)*®

c- lyi ve kotii seklindeki iki ilkenin (Ahura Mazda/Ohrmazd ve Ehrimen)
simetrik olarak birbirlerine muhalefetini ifade eden ve Pehlevi kaynaklarda goriilen
Basitlestirilmis Diializm."* Ahura Mazda ile Ehrimen arasindaki miicadeleye
dayanan bu diialist sistem, asirlar igerisinde ortaya ¢ikmasina ragmen asagida da
goriilecegi gibi temelini Gathalar’a/Gathik Diializm’e dayandirmak istemistir.
Gathik diializm, Gathalar’in Yasna 30/3-6 ve 45/2 gibi boliimlerinde gegen iki
ruh/ikiz ruh tabirlerine dayandirilir:

“3- Simdi gorintileriyle ikiz olarak ortaya ¢ikan bu ilk iki Ruh;
diisiincede, sozde ve eylemde biri Iyidir, digeri Kotii. Bu ikisinin arasinda
bilge olanlar dogruyu, aptallar ise dogru olmayani secti. 4- Ve bu ikiz
ruhlar baglangicta bir araya geldiklerinde, Yasami ve Yasamolmayani
yarattilar ve sonunda En K&tii Varlik, Yalani takip edenlerin olacaktir, En
Iyi Varlik ise Dogruyu takip edenin. 5- Bu ikiz ruhlardan Yalani takip eden
kotii seyleri yapmayi tercih etti; En kutsal ruh ise Dogruyu tercih etti ve
kendisine biiyiik goklerden -bir elbise yaptirdi. Bu yiizden sorumlu
eylemlerle Ahura Mazda'y1 seve seve hosnut kilmak isteyenler de boyle
davranacaklardir. 6- Bu iki ruh arasinda Daevalar da dogru olmayam
sectiler, zira bunlar birbirleriyle damistiklart akillart &yle bir g¢elindi ki
sonunda En K&tii Diislinceyi segtiler. Sonra da insanlarin diinyasimi zayif
diistirmek i¢cin hemen Siddet’e bagvurdular.” (Yasna, 30/3-6)

“Diinyanin baglangicindaki iki ruhtan bahsedecegim ki bunlardan
kutsal olani diismani olana su sekilde konustu: "Biz ikimizin ne

18 Zurvanizm hakkinda bilgi i¢in bkz Hayreddin KIZIL, “Zurvanizm’in Kurulusu ve
Sasaniler Donemindeki Etkileri”, EKEV Akademi Dergisi, Y1l: 17, say1:56, Erzurum 2013, s.
295-310.

19 Gherardo Gnoli, “Dualism”, http://www.iranicaonline.org/articles/dualism erisim
26/08/2013; Ayrica farkli bir siniflandirma i¢in bkz L.C. Casartelli, “Dualism (Iranian)”, The
Encyclopedia of Religion And Ethics, Edinburg 1912, c. 5, s. 112.
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diisiinceleri, ne 6gretileri, ne istekleri, ne inanglari, ne sozleri, ne isleri, ne
benlikleri, ne ruhlar1 uyusur.” (Yasna, 45/2)

Bu iki bolimde gegen iki ruh/ikiz ruh —Spenta Mainyu ve Angra Mainyu-
tabirleri farklh sekillerde yorumlanmistir. Kimi arastirmacilara gore ikiz ruhlar
monoteizme isaret etmekte iken kimileri ise diializme isaret ettigini kabul etmistir.
Modern arastirmacilar bu tabirlerin ge¢miste inanildig1 sekilde Ahura Mazda veya
Ehrimen’e isaret etmedigini belirtmislerdir.

Martin Haug, sonraki donemlerde yazilan Avesta boliimlerinin aksine
Gathalar’in hicbir yerinde Angra Mainyu’nun, Ahura Mazda’nin rakibi olarak
goriilmedigini belirtmektedir. Bu metinlerde, Ahura Mazda’ya karsi olan sey,
somut bir varligi olmayan, soyut bir kavram olan kétiiliik drukhsh (yikim veya
yalan)’dir, fakat daha sonralar1 druksh somutlastirilmig ve kisilestirilmistir. Kral
Darius’un yazitlarinda da Ahura Mazda herhangi bir diismani olmayan tek
yaraticidir. Fakat daha sonraki donemlerde yanlis anlama ve hatali yorumlar
yiliziinden Gathalar’da gegen Spenta Mainyu, Ahura Mazda ile iliskilendirildi.
Angra Mainyu ise Ahura Mazda’dan koparilarak miistakil bir tanri olarak
Ehrimen’le iliskilendirildi ve Ahura Mazda’nin sabit ve degismez diismani olarak
kabul edildi. Béylece Tanr1 ve Seytan arasindaki Diializm ortaya ¢ikt1.°

Spenta Mainyu ve Angra Mainyu’nun Zerdiist’iin halefleri tarafindan
sonraki dénemlerde Ahura Mazda ve Ehrimen’e es tutulduklarmi belirten®
Moulton, Darius’un yaztlarinda, ahrika ve draujana tabirlerinin Zerdiisti
terminolojisi ile uyumlu olarak diizenbaz ve yalan anlamlarinda kullanildiklarini
ifade etmistir. Fakat daha sonraki siirecte angra-koétii diisiince ve drauga-yalan’a
doniiserek Avesta’da seytan ve yardimeilarini ifade etmek igin kullanilmigstir.”

Bir Mecisi olan Taraporewala, bu boliimleri yorumlarken Zerdiist’iin iki
ruh {izerine vaaz vermesine ragmen, felsefesinin hicbir bigcimde diialistik
olmadigini vurgulamistir. Ona gore birbirleriyle siirekli savasan, bir iyi ve bir kot
yani iki, birlikte sonsuz ve birlikte esit gii¢ler, genelde anlasildigi anlamda duialistik
degildir. Zerdiist, bize, birbiriyle savasan iki ruh —iyi ve kotii- oldugunu anlatir.
Onlar her konuda birbirlerinin anti tezini olustururlar. Bu 6greti genellikle bilinen
dializm kavramindan farklidir. Diializm diislincesi sonraki donemlerde dine
sokulmugtur.”®

Zerdist teolojisinin  kesinlikle "diialist” olmadigini, ¢linkii Ahura
Mazda'nin karsisinda bir "karsi tanri" olmadigini belirten Eliade, digerleri gibi
karsithigin iki Ruh arasinda ortaya ¢iktigini belirtmistir. Eliade, Ahura Mazda ile

20 Martin Haug, Essays on The Sacred Languages, Writings And Religions of The Parsis, London
1907, s. 304-305.

21 James Hope Moulton, The Treaure of Magi A Study Of Modern Zoroastrianism, London 1917,
s. 26.

22 Moulton, Early Zoroastrianism, s. 135-136. Moulton, ayni yerde bu isin Meciler tarafindan
yapildigini belirtmistir. Moulton, ayni eser, s.135-136.

2 Taraporewala, Zerdiist Dini Zerdiist'iin Gathalarii...., s. 43-44. Ayrica bkz ayni eser, s. 47.
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Iyi, Aziz Ruh’un arasindaki birligin satir aralarinda birgok kez ima edildigini
belirtir (krs Yasna 43 :3; vb). Ona gore Iyi ve Kotii, Ahura Mazda'dan ¢ikarlar, ama
Angra Mainyu kendi varlik tarzin1 ve kétiiciil vasfin1 6zgiirce sectigi icin, Bilge
Tanr1, kotiiliigiin ortaya ¢ikisinim sorumlusu olarak kabul edilemez.**

Mary Boyce ise baslangigta etik dializm oldugunu fakat sonraki
donemlerde bunun kozmik diializme doniistiigiinii belirtmistir. Zerdiist, Mazda ile
Angra Mainyu arasindaki ahlaki catismayi, tamamen dogru/asa ile yalan/yanlis-
drug arasindaki gatismay1 6gretti.”> Aymi sekilde Masani de etik diializmin sonraki
donemlerde kozmik diializme doniistiiglinii, Spenta Mainyu’nun, Ahura Mazda’yla
0zdeslestirildigi, diinyanin biri iyi digeri kotli iki tann tarafindan yaratildigi ve
yonetildigi inancina doniistiirildiigini belirtmistir.?°

Bu ornekler ¢ogaltilabilir farkli arastirmacilar eklenebilir. Farkli bagig
acilar1 olmasina ragmen ortak nokta, Gathalar’da iki ruh’un iyi ve kotiiyii tercih
ettikleri kaydedilmis olmasina ragmen Zerdiist’iin monoteist Ogretisi zaman
igerisinde sistematik diializme, Meclsl diinya goriigiiniin kabul ettigi, iki ruh
arasindaki diializme doniismiistiir. Bu diializm, insanin yaptigina benzer sekilde Iyi
ve kotliyli, dogru ve yalani tercih eden ruhlar arasindaki diializmdir. Orhmazd’in
maddi manevi yarattig1 biitiin iyi seyler ile Ehrimen arasindadir.?’ Iyi ve kotii soyut
varliklar zaman igerisinde, birbirine rakip iki tanr1 halinde ortaya c¢ikmistir.
Baslangicta ¢ok giiclil ve sistematize edilmis olmayan diializm, gittikce daha derin
hale gelerek, iyi Tanr1 Ahura Mazda/Ohrmazd ile koti Tanrt Angra
Mainyu/Ehrimen arasindaki kozmolojik-metafizik bir tezat haline déniismiistiir.?®
Sasani doneminde tam bi¢imini alan bu inanca gore hem tiim iyi varliklar1 yaratms
Ohrmazd hem de tiim kotii varliklar1 yaratmig Ehrimen yaratilmamistir. Bu iki gii¢
ve onlara bagh olan Asaliyi ve Drug/kétii arasinda getin bir miicadele mevcuttur.?®

Dhalla, bu diialist diigiincenin, ayni tanrmmin hem iyi hem de koti
olamayacagi diisiincesinden ortaya ¢iktigini belirtir. Bu bakis agisina gére Ahura
Mazda’nin iyiligi, onun kotiiniin yaraticis1 olmamasimi gerektirir. Eger kotiiyii
yaratmigsa onun iyiligi tam olamaz. insanoglu hem iyi hem de kétii olan bir tanriya

2 Eliade, Dinsel inanglar ve Diisiinceler Tarihi....., , c. 1, .3 82. Ayrica bkz Baussani, “Islam
Oncesi Iran Diislincesi”, c.1, s.88; iskender Oymak, Zerdiistliik (fnang, badet, Adetler), Elaz1g
2003, s. 106.

% Mary Boyce, History Of Zoroastrianism vol. I The Early Period, Leiden 1975, s. 198-199.

% Rustom Masani, The Religion of The Good Life Zoroastrianism, London 1954, s. 102. Etik
diializmden kozmik diializme gegisi i¢in ayrica bkz William W. Malandra, An Introduction
To Ancient Iranian Religion —Readings From The Avesta And The Achaemenid Inscriptions-, USA
1983, 5.163.

27 Gherardo, “Dualism”. Diializmin ruh ve madde arasinda olmadig: diisiincesi igin bkz
Mary Boyce, A Persian Stronghold of Zoroastrianism (Based On The Ratanbai Katrak
Lectures;1975), Oxford University Press, Oxford 1977, s.20. Eliade, bu diializmi mevcut
yaratilistan sorumlu ebedi iki prensibin varligini ortaya koyan Radikal Diializm olarak ifade
eder Bkz Mircea Eliade- Toan P. Couliano, Dinler Tarihi Sozliigii, Cev: Ali Erbas, Insan
Yaynlari, Istanbul 1997, s.83

28 Baussani, “Islam Oncesi Iran Diistincesi”, c.1, s. 79.

2 Glindtiz, “Mectsilik”, s. 282.
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ibadet edemez. Baz1 Pehlevi metinlerinde de Ohrmazd’in Ehrimen’e, kotiiniin
babasina, insanlarin deneyimi ve egitilmeleri icin yaratilis1 karistirmasina izin
verdigi kaydedilmistir.*

“Ikiz ruhlar” tabirinin Ohrmazd ve Ehrimen’e déniistiiriilmesi, hem Antik
Ari diializminin hem de soyut kavramlar1 tanrilagtiran Antik Ari diisiincesinin
devam ettigini gostermektedir. Mehmet Alici, Zerdiist’lin monoteist Ggretisinin
degismesini Gathalardaki miiphem konularin kadim gelenekle agiklanmaya
calisilmasia dayandirir. Alici, ilk dénem inancindan uzaklagmaya, Gathalar’daki
bazi konularin miiphem kalmasi sonradan bunlarin antik inanglar yoluyla
yorumlanmasina neden oldugunu belirtmistir.** Bu inanci kutsal kitaba
dayandirmaya calisma ise Kutsal metni bu yorumla okumanin neticesidir.*? Bu
durum aynmi zamanda bir inanci genele kabul ettirmenin kutsal kitap olmadan
miimkiin olmadigini da gostermektedir.

2. Meciisi Diinya Géoriisiiniin Ozellikleri

Mecisi diinya goriisiinde, Antik Ari diializminde de oldugu gibi biitiin
giizel ve faydali seyler iyi tanrilara biitlin zararli seyler de kot tanrilara
dayandirilmistir. Antik Ari diializminde goriilen iyi kotii arasindaki savasa benzer
olarak iki zit kutbun, Ohrmazd ile Ehrimen ve onlara bagli olan giiclerin,
catismasini esas alan bir dgreti kabul edilmistir. ki giic arasindaki miicadele
evrenin her tarafinda ger¢eklesmektedir.*®> Hem Ohrmazd’in hem de Ehrimen’in
yaratici olarak kabul edildigi bu 6gretiye gére zamanin baglangicindan bu yana
araliksiz bicimde devam eden bir miicadele vardir®® ve zafer Ohrmazd’in
olacaktir.*

2.1. Ahura Mazda ve Yardimcilar
Tiim iyi seylerin yaraticist Ahura Mazda, Eski Fars¢a yine Ahuramazda,
Partca’da Aramazd, Pehlevice’de Ohrmazd/Hormizd, Yeni Fars¢a’da ise Ohrmazd

30 Maneckji Nusservanji Dhalla, Zoroastrian Theology, From The Earlest Times To The Present
Day, New York 1914, s. 248-249. Benzer bir goriis i¢in bkz M.Semseddin, “Kadim fran’da
Din”, Latinize eden: Fuat Aydin, Dinleri Tarihleriyle Okumak, Ensar Nesriyat, Istanbul 2007,
5.190.

31 Mehmet Alici, Kadim Iran’da Din Monoteizm’den Diializm’e Mectisi Tanri Anlayisi, Ayisigt
Kitaplari, fstanbul 2012, s. 101.

%2 Max Weber, bu durumu insan yapisiyla agiklamaktadir. Ona goére ekonomik ve siyasi
olarak belirlenen toplumsal etkiler belli kosullarda dini ahlak iizerinde ne kadar ¢ok agirlig:
olursa olsun asi dayanagini yine dini kaynaklardan, en basta da o dinin agiklanan amag ve vaatlerin
muhtevasidan alir. Cogu kez bir sonraki kusak bu amag ve vaatleri temelci bir tarzda yeniden
yorumlar. Yeni yorumlar, vahiyleri o dini cemaatin ihtiyaglarma uydurur. Bkz Max Weber,
“Diinya Dinlerinin Sosyal Psikolojisi”, Din Sosyolojisi, Cev: Yasin Aktay, Vadi Yayinlari,
Ankara 1998, s.167.

3 Boyce, A Persian Stronghold of Zoroastrianism, s.20.

3 Maneckji Nusservanji Dhalla, Zoroastrian Civilization From The Earliest Times to The
Downfall of The Last Zoroastrian Empire, New York 1922, 5.32-33.

3 Bkz Baussani, “Islam Oncesi Iran Diisiincesi”, c.1, s.80.
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olarak ifade edilmistir.*® Ahura Mazda Mecisilikte en yiiksek makamin sahibidir.
Ahura efendi; Maz biiyiik, das ise bilgi demektir. Her seyi bilen usta anlamina
gelmektedir. Baz1 bilim adamlaria ve Parsi gelenegine gore “Biiyiik Akil Sahibi
Rab” demektir.*” Ahura Mazda’y1 belirtmek icin, Gathalar’da gegen iyi/kutsal ruh
anlamima gelen Spenta Mainyu, ifadesi de kullanilmaktadur.*®

Ahura Mazda Pehlevice metinlerinde Ohrmazd, olarak ifade edildikten
sonra yeni anlamlar da kazandigi kabul edilebilir. Bu dénemde Ohrmazd ile
diializmin iyi tarafinda duran biiyiik tanriy ifade ettigi belirtilebilir. Ohrmazd, bu
donemde Meclsi diializminde biiyiik tanr1 olarak kabul edilmesine ragmen Mec(si
inancina gore Ehrimen ile miicadelesinde yalniz degildir. Bu miicadelede
Ohrmazd’a yardim eden Ohrmazd’m kendisinin yarattizi® Amesa Spentalar ve
Yazata’larin oldugu kabul edilir. Amesa Spentalar, “kutsal 6liimsiizler” demektir.
Bunlarin, ilk donemlerde Ohrmazd’a bagl bir nevi biiyiik melekler iken ileriki
donemlerde daha cok Kkisilestirilmis insani Ozellikler daha g¢ok yiiklenmis ve
Ohrmazd’dan daha gok 6zgiir olduklar1 kabul edilmistir.® Alti tane olduklarina
inanilan Amesa Spentalar’a sonralari Ohrmazd da eklenerek yedi tane kabul
edilmistir.** Bu sekilde Ohrmazd hem, Amesa Spentalar’mn yaraticist hem de
onlardan biri, onlarin ilki kabul edilmektedir.”> Her birinin 6zel bir yonii ve gorevi
olan® alti Amesa Spenta sunlardir:

1- Vohu Manah: Vohuman veya Bohman olarak da ifade edilir. Iyi fikir, iyi
disiince demektir. Avesta’ya gore yargi giiniinde Ahura Mazda’nin emri ile
egemenligi kuracaktir.** Inegin ve hayvanlarm koruyucusu olarak kabul
edilmistir.*®

2- Asa Vabhista: Kutsal Atese nezaret eden Asa Vahista adalet yolunu ve
ruhani bilgiyi vaat eder.

% Mary Boyce, “Ahura Mazda”, http://www.iranicaonline.org/articles/ahura-mazda erigim:
25/08/2013; Choksy, “Zoroastrianism”, Encyclopedia of Religion ,Editor: Lindsay Jones, s. 9989.
% Mary Boyce, “Ahura Mazda”.

% Maurice Fluegel, The Zend Avesta And Eastern Religions, USA, 1898, s. 29.

% Hiirmiiz Yest, 1/25.

4 Martin Haug, tek tanri anlayisinin diializme doniismesinden sonra diger Zerdiisti
unsurlarin da degistigini belirtmistir. Bu baglamda, iki ruhun birbirinden farkl kabul
edilmesinden sonra Amesa Spenta’larin da ayni sekilde farkli kilindiklarini ifade eden
Haug, Zerdiist'iin Amesa Spenta’larin somut yoniinii kabul etmemesine ragmen bazi
haleflerinin Amesa Spenta’'lar1 bu sekilde telakki ettiklerini ve Kkisilestirdiklerini
kaydetmistir. Bkz. Haug, Essays on The Sacred Languages, s. 305-306.

4 Jamsheed K. Choksy, “Zoroastrianism, The Encyclopedia of Religion And Nature, Editor In
Chief: Bron R. Taylor, England 2005, s.1812.

42 Fluegel, The Zend Avesta And Eastern Religions s.28-29.

4 Zamyadd Yest, 19/17-19. The Sacred Books of the East, The Zend Avesta Part II The Sirozahs, Yasts
And Niyayis, fngilizceye Cev: James Darmesteter, , ¢.23, Oxford 1883, s. 291.

# Yasna, 30/8.

“Mary Boyce, “Amesa Spenta” http://www.iranicaonline.org/articles/amesa-spenta-
beneficent-divinity erisim 25/08/2013; Choksy, “Zoroastrianism”, Editor: Bron R. Taylor, s.
1812.
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3- Ksatra Vairya: Ahura Mazda’nin egemenlik giiciinii temsil eder.®
Metalin koruyucusudur.”’

4- Spenta Armaiti: "Spend", mukaddes anlamindadir. Nitekim Zerdiist'iin
sifatlarindan biri de "Spendmen"dir. Yani kutsal huy sahibi.”® Spenta Armaiti,
yeryiiziiniin koruyucusu olarak kabul edilmistir.*®

5- Haurvatat ve Ameretat:> Haurvatat, sularin koruyucusu, Ameretat,
bitkilerin koruyucusu olarak kabul edilmistir. Haurvatat, Ahura Mazda’nin
miikemmelligini, Ameretat liimsiizligii temsil eder.”*

Ohrmazd’in, Amesa Spentalar diginda “Tapilas1” olarak Tiirkgelestirilebilir
Yazata olarak ifade edilen yardimcilar1 da vardir. Yazatalar, olduk¢a fazladir.
Bunlarin soyut gli¢lerin somutlastirilmis sekilleri olduklari, insanlarin bunlara
kurbanlar kesip dualar etmesine karsilik Yazatalarin onlara nimetler verdiklerine
inamlmustir.”?

Amesa Spentalar ve Yazatalar, Ohrmazd’a ve Ohrmazd’in yolunda olan
insanlara yardim etmektedirler.®® Avesta’da, Amesa Spenta ve Yazatalar’in,
Ohrmazd’in Ehrimen ile miicadelesinde fiili olarak Ohrmazd’a yardim ettikleri
goriilmektedir. Savas sahnelerinden birinde Vohumanah, Asa Vahista ve
Ohrmazd’in oglu olarak ifade edilen Atar’in, Ehrimen, Akem Mano, Aesma ve
Azhi Dahaka’nin isimleri gegmektedir.>*

2.2. Ehrimen ve Yardimcilarinin Konumu

Ohrmazd’in karsisinda Ehrimen vardir. Ehrimen, Avesta’da Angra
Meinyeva seklinde gegmektedir. Angra Mainyu isminden Angra, “yok eden,
eksilten”, Meinyeva ise “ruh ve akil” anlamlaria gelmektedir. “Yok eden ruh, kot
akil” karsiigindaki bu isim Orta dénem Farscasi’nda Ahrimen ve Ehrimen seklini
alip “koétii akil, seytan” anlamlarinda kullanilmustir. Pehlevice Ahrimen, Farsgada
Ehrimen, Ahrimen, Ehramen, Ehren, Ahrime, Herimen sekillerinde ge(;mektedir.55
Angra Mainyu, Gathalarda, Ahura Mazda’nin degil, Spenta Mainyu’nun zitt1
olarak goriilmektedir.®® Fakat sonralari Angra Mainyu, Ehrimen olarak ayri bir

4 Oymak, Zerdiistliik (imzng, badet, Adetler), s. 144.

47 Choksy, “Zoroastrianism”, Editor Bron R. Taylor 1812.

48 Ali Seriati, Dinler Tarihi, Cev: Erdogan Vatansever, Kirkambar Kitapligi, fstanbul 2001, s.
460.

4 Choksy, “Zoroastrianism”, s. Editor Bron R. Taylor 1812.

5% Haurvatat ve Ameretat'n, Islam dini ve Yahudilikteki Harut ve Marut ile Hint
mitolojisindeki Amrita ve Saraswati ile karsilastirmas: i¢in bkz Kiirsat Demirci, “Hartt ve
Marat”, Diyanet Islam Ansiklopedisi, Istanbul 1997, c. 16, s. 262-264.

51 Oymak, (Zerdiistliik (inang, Ibadet, Adetler), s. 146.

52 Maganlal A. Buch, Zoroastrians Ethics, Baroda 1919, s. 183;

5 Seriati, Dinler Tarihi, s. 460.

5 Bkz Zamyad Yast, 19/46-48.

% Nimet Yildirim, Fars Mitolojisi Sozliigii, Kabalct Yaymevi, Istanbul 2008, s. 272.

% J. Duchesne-Guillemin; “Ahriman”, http://www.iranicaonline.org/articles/ahriman erigim
25/08/2013
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tanr1 konumuna ¢ikarilmig ve yaratict konumuna getirilmigtir. Spenta Mainyu ise
Ahura Mazda’mn yaratic1 giiciinii temsil etmistir.>’

Mecisi inang sistemine gore Ehrimen, evreni miikemmel bir sekilde
yaratan Ohrmazd’in en biiyiik dismamidir ve tim koétiliiklerin kaynagidir.
Ohrmazd’in yaratti§it her iyi ve faydali seye saldirmaktadir. Avesta’dan
anlasildigina gore Ehrimen, tamamen &liimciil ve kotiiliik yapan bir tabiata sahiptir.
Ohrmazd’1n yarattigi her iyi seyin karsiliginda kotii bir sey yaratmigtir. Ohrmazd’in
yarattig1 iyi seylere zarar vermek i¢in kisi, yilani, ¢ekirgeyi, karincalari, yagmayi,
giinah1, inangsizhd, vb yaratmustir.®® Insanin ahlaki tabiatim da yozlastiran
Ehrimen® diinyay1 mahvetmek i¢in ii¢ agizl, ii¢ basly, alt1 gdzlii, binlerce duyusu
olan gii¢lii Azhi Dahaka’y1 yaratmistir.”

Diinyaya olimii ve karisikligi getirdigine, disiincelerinde, sdzlerinde
davranislarinda, islerinde, inancinda ve diger her seyde Ohrmazd’in karsisinda
durduguna inanilan Ehrimen’in bir siirii yardimci ile gevrildigine de inanilir.
Bunlara “Dev-Deo-Daeva” denilir. Buna gére Daevalarin Daevasi olan Ehrimen’e
(Vendidad 19/1), diger Daevalar da destek vermektedir.”*

Ehrimen, Ohrmizd’in Amesa Spenta’sina karsilik alti biiyilk yardimci
yaratmustir.®? Bunlar, Kamarikan olarak adlandirilir.® Amesa Spentalar’da oldugu
gibi Kamarikler’in bu sekilde algilanmasimin ilk donem kitaplarina tamamen
yabanci, oralarda boyle bir duruma rastlanmadigimi belirten Haug, bunlardan
bazilarinin  ahlaksizlik ve  kotiilikle ilgili kavramlarmm  kisilestirilerek
seytanlastirmast olduklarmi belirtmistir.® Kamarikler, alti Amesa Spenta’nin
yaptiklarmimn ziddini yapmakta, onlarm yaptiklari iyi seylere zarar vermektedirler.®

Ehrimen’in, Kamarikler disinda bagka yardimcilari da vardir. Avesta, 45
tanesinin isimlerini verse de sayilarmin daha fazla oldugu soylenir.®® Yani
kendisinin hem Amesa Spentalar’a hem Yazatalar’a karsilik verecek yardimecilar
vardir. Gorevleri, Ohrmazd’in yarattigi iyi seyleri yok etmek olan Ehrimen ve

% Gnoli, “Dualism”; Almutz Hintze, “Ahura Mazda And Angra Mainyu”, Encyclopedia of
Religion Second Edition, Editor In Chief: Lindsay Jones, USA 2005, s. 203.

58 Vendidad, 1/1-20.

% Dhalla, Zoroastrian Theology........ , 8. 157-158.

% Yast, 9/14 ve Yast 17/34. Ayrica diger ozellikleri i¢in bkz Yasna, 31/20, Yasna 32/13,
Vendidad 3/35.

61 Dhalla, Zoroastrian Theology....... , 5.48. Dhalla, AngraMainyu'nun 6zelliklerini Avesta’dan
alint1 yaparak anlatiyor. Bkz Dhalla, ZoroastrianTheology....., s.157-158.

2 Dhalla, Zoroastrian Theology........ ,, 8.159-161 ve 254-260; A.V. William Jackson, “Amesha
Spentas”, Encyclopedia of Religion And Ethics, Edinburg 1908, c.1, s. 385; Fluegel, The Zend-
Avesta And Eastern Religions s.28-29.

9 Yildirim, Fars Mitolojisi Sozliigii, s. 448.

% Haug, Essays on The Sacred Languages, s. 308-309.

65 Bkz Oymak, Zerdiistliik (Inang, ibadet, Adetler), s. 156.

% Dhalla, Zoroastrian Theology........ , 8.159-161. Ehrimen i¢in bkz Shaul Shaked, “Some Notes
On Ahreman, And His Creaiton”, From Zoroastrian Iran To Islam —Studies In Religious History
and Intercultural Contacts,Great Britain 1995, s. 227-234.
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yardimeilari, kotiiliigii severler. Insanlar1 yoldan c¢ikarmayi, onlar1 kotiiliige
yonlendirme gdrevini diinyanin  her yerinde yerine getirirler.”’ Dhalla’nin
belirttigine gore Giiney, Ohrmazd ve meleklerinin, Kuzey ise, Ehrimen ve
seytanlarinin bolgesidir. Karanlik ise bunlarin degismez yeridir.*®

Yukarida verilen bilgilerden anlasildigi gibi Mectsi Diinya Goriisiine gore
iyi ile kotii her iki unsur kendi ordularmi kendileri kurmustur.® Bu miicadele
basglangigta sadece Ohrmazd ve Ehrimen arasinda iken zamanla bu ikisinin
yardimcilar edindikleri/yarattiklar1 goriilmektedir. Mectsi diializmine gore bu her
iki giiciin kendilerine gore ve tamamen birbirine esit sekilde aktif teskilatlari,
diizenleri ve elemanlart vardir. Ohrmazd ile Ehrimen arasindaki miicadeleye
Avesta’nin farkli yerlerinde de rastlanilmaktadir. Bu konuda en gilizel 6rnek
Vendidad’in ilk fargard’1/boliimiidiir. Sasani diializmi en giizel sekilde Vendidad’in
ilk Fargard’inda goriiliir.”® Burada, Angra Mainyu’nun, Ohrmazd’in yarattig1 her
iyi seye karsilik kot bir sey yarattigi anlatilir. Bu boliim Meciisi diinya goriisiiniin
bir betimlemesini okuyucusuna sunar.™

Avesta’da Ehrimen ve yardimcilartyla nasil miicadele ve alt edilecegi
konusunda yontemler de verilmistir. Yine Vendidad’da, Ehrimen’in, Zerdist’i
oldiirtmek icin Druj’u gonderdigi, Zerdiist’iin Ahuna Vairya duasini okumasi
iizerine Druj’un kagtig1 belirtilmektedir (Vendidad 19/1-3)."

Sistematik diializme Sasaniler ve sonrasmnda Mecisi din adamlari
tarafindan yazilmis Bundehisn” ve Zadsparam™ gibi eserlerde de goriilmektedir.
Zad Sparam’a gore: Sonra Ohrmazd... orijinal ilkelerdeki diialiteyi gdsterdi ve

7 Dhalla, Zoroastrian Theology........ ,, 8. 49.

% Dhalla, Zoroastrian Theology........ ,, 8. 260-261.

% Haug, bu diialist 6gretinin tiim Mec{isi din adamlar tarafindan benimsenmedigini, Dogu
bolgelerinde kabul edilirken Bati fran’da bu &gretiye karsi Zurvanizm’in ortaya ¢iktigimi
ifade etmistir Bkz Haug, Essays on The Sacred Languages, s. 309.

70 Haug, Essays on The Sacred Languages, s.304-305. Vendidad, Videvdat'in bozulmus seklidir.
Avestaca Viaevo-datem’in (“daevalara karst verilmis”, “daevalara karsi olan yasa”)
kisaltilmis seklidir. Avesta'nin bu boliimii muhtelif kotii ruhlarin siralanmasi ve onlari
etkisiz birakma ydntemlerini kapsar. Bkz Avesta Zerdiistilerin Kutsal Metinleri, s. 21.
Vendidad'da ii¢ temel Zerdiisti prensipe deginilmistir. Bunlar: (i) Tarim ve hayvancilik
kutsaldir. (2) Tiim varlik alemi Tyi ile K6tii arasindaki miicadele alanidir. (3) Hava, su, ates
ve toprak kirletilmemelidir. Bkz P. M. Sykes, History of Persia, C. I, London 1915, s.112.

72 Vendidad, Viaevo-datemin (daevalara) karsi verilmis, “daevalara karsi olan yasa”)
kisaltilmis seklidir. Avesta'nin bu boliimii muhtelif kotii ruhlarin siralanmast ve onlari
etkisiz birakma yontemlerini kapsar. Avesta Zerdiistilerin Kutsal Metinleri, s.21.

78 Bundehisn ya da Bundehis, “yaratilisin, varligin asli”, yaratilisin baslangici anlamlarmi
ifade eder. Birkag kisi tarafindan yazilan eserin en son yazari, IX. Yiizyilda yasamis Azer
Fernbag'dir. Kitabin agirlikli konusunu yaratilis ile ilgili konulardaki ayrmntilar olusturur.
Nimet Yildirim, fran Edebiyat;, Pinhan Yaymcilik, Istanbul 2012, s. 389.

74 Guzideha-y1 Zatsparam adiyla bilinen bu eser, IX. yilizyilda yasamis Cuvancem diye de
bilinen Gosncem oglu Zatsparam tarafindan IX. yiizyilda yazilmistir. Yildirim, Iran
Edebiyati, s. 392.
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igleri/eylemleri arasindaki farki, “bu iki ruhtan kotii olan1 Ehrimen, yanlis igler
yapmay1 secti. Kutsal Ruh (Ben Oldugum) Ohrmazd dogrulugu secti” diyerek ilan
etti.”

Bundehisn’de ise Ohrmazd’in sonsuz 1sik icerisinde oldugu iyi seyleri
yarattigl, Ehrimen’in ise sonsuz karanlik icinde oldugu anlatilir. Her ikisinin
sonsuz oldugu fakat 151k ve karanligin sinirlarinda bir bosluk oldugu, 151k ve
karanligin birbirlerini smirladigi belirtilir. Ohrmazd’in Ehrimen’den haberdar
oldugu fakat Fhrimen’in baslangicta ondan haberdar olmadigi anlatilmaktadir.
Ohrmazd, bilgisiyle Ehrimen’in ¢ikacagini ne yapacagini, yarattig1 iyi seylere zarar
verecegini bilir. Ohrmazd, ilk ruhani alemde iyi seyleri yaratmig, bu dénemden
sonra Ehrimen karanliklardan ¢ikmis Ohrmazd’in yarattigi her iyi seye karsilik
kotii seyleri yaratmigtir. Ohrmazd’in alti Amesa Spenta’sina karsi Ehrimen, kendi
altt yardimcisini yaratmistir. Ohrmazd, Ehrimen’le anlagsmak i¢in ¢agrida bulunur.
Fakat Ehrimen kabul etmez. Boylece aralarinda ilk 3000 yil gegmis oldugu igin
bundan sonra 9000 yil boyunca siirecek bir miicadele baslayacaktir. Ohrmazd,
bilgisiyle bu 9000 yil igerisinde ilk 3000 yilda kendi iradesinin hakim olacagini,
ikinci 3000 yilda aralarinda biiylik bir savas olacagini, son 3000 yillik déonemde
Ehrimen’in yenilecegini ve iyi ile kotiiniin ebediyen ayrilacagini bilir.”®

3. Meciisi Diinya Goriisiinde insamin Konumu

Bir dinin olusturdugu zihniyet yapist ve one siirdiigii diinya goriisii o dinin
miintesiplerinin, hayatlarin1 diizenlemelerini, olaylara bakislarin1 ve diinyay:
algilama sekillerini etkilemektedir. Bunun yaninda dinlerin insani evren iginde
yerlestirdigi bir konum da mevcuttur. Bu konum da genelde tanr1 anlayigina gore
sekillenmektedir. Ohrmazd ile Ehrimen arasinda ezeli bir miicadeleyi kabul eden
Mectsiligin inang sistemi incelendiginde de, insani yerlestirdigi konumun yine
tanr1 telakkisine gore sekillendigi gorilmektedir. Bu inang sisteminde din
miintesiplerinin grevi Ohrmazd’in yaninda Ehrimen’e karsi miicadele etmektir.”’

Ohrmazd ile Ehrimen arasindaki aktif miicadele, Bundahisn’den anlasildig:
kadariyla ikinci 3000 yillik donemde gerceklestigi icin™ insanmn konumu bu
donemde 6nem kazanmaktadir. Ahura Mazda ile Ehrimen arasindaki miicadelede
insanin ahlaki ve etik kurallari, yani iyi diigiince, iyi s6z ve iyi eylem gibi seyleri
takip ederek Ohrmazd ve Amesa Spentalarin ihtiramiyla Ehrimen ve diger kotii
varliklara kars1 tanrilara yardim etmesi gerekmektedir.”

7> Mary Boyce, Textual Sources For The Study Of Zoroastrianism, USA 1990, s.75'te.

76 Boyce, Textual Sources For The Study Of Zoroastrianism, s.45-46. Bundahisn’e gore yaratilis
asamalar1 vb. bir¢ok bilgi igin bkz Mary Boyce'un ekledigi diger boliimler s.45-46; Baska bir
yorum igin, Shaul Shaked, Dualism In Transformation Varieties of Religion In Sasanian Iranian,
London 1994, s.16.

77 Boyce, A Persian Stronghold of Zoroastrianism, s.16.

78 Boyce, Textual Sources For The Study Of Zoroastrianism, s.45-46. Mec(si yaratilis ve tarih
anlayis1 igin bkz Huzeyfe Sayim, “Zerdiistilikte Kozmogoni Ve Yaratilis”, Erciyes Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, y1l: 2004, c.1, say1: 16, s.91-101; Louis H. Gray, “Cosmogony
And Cosmology”, Encylopedia of Religion And Ethics, Editor: James Hastings, Edinburgh
1911, c.4, s.161-162; Giindiiz, “Mecsilik”, c.28, 5.280

7 Avesta Zerdiistilerin Kutsal Metinleri, s.14.
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Fakat boyle olmamakta, tiim insanlar Ohrmazd’in yaninda yer almamakta,
insanlarin bir kismi bu miicadelede Ehrimen’in yaninda yer almaktadir. Avesta’da
Ehrimen ve diger kotii varliklarin yardimcist ve onlarin tapicist olan insanlarin
masum insanlara saldirdigi yer almakta® yine Avesta’da,
Mazdayesna/Mazdatapicis1  kavramunin ~ karsisinda  Divyesna/Daevatapicisi®
kavrami kullanilmaktadir.®? Bu da Tanrilarin iyi ve kétii olarak kategorize edilmesi
gibi insanlarin da ayni sekilde kategorize edildigini gostermektedir. MecUsi inang
sisteminde de Daevayasnacilar ve onlarin yol agtigi zararlara karsi durmak,
Ehrimen ve yandaslarina karsi bir cephe savasgist gibi hep hazir olmak hicbir
zaman gevsememek Mazdatapicisinin gorevidir. Yani bu dinde insanin gorevi
iyinin yaninda olmak ve yetenegini bu yonde kullanmak, koti gli¢lerin Oniinii
kesmek ve son nefesine kadar kétiiliikle miicadele etmektir.

Bu miicadele ile kisinin kendini tanidigi, olgunlastigina inanilmaktadir. Bu
durumda iyinin sonunda galip gelebilmesi icin, kotii, diinyada gerekli olarak kabul
edilmektedir. Ko6tii ile miicadele etmeyi, insanin kendini tanimasi, olgunlagmasi
baglaminda degerlendiren Taraporewala’ya gore, koti, insanin onu yenmeyi
ogrenerek kendisini giiclendirebilmesi i¢in bu diinyada bulunur. Ciinkii yasam,
gercek bir Zerdiist baglis1 i¢in, yalnizca iyi olmak icin degil, bunun yaninda
kotiiyle savagsmak ve onu yenmek olan stirekli ve yorucu bir ¢abadir. Yani, kéti, bir
Zerdiist baglist i¢in, kararliligini sivriltmek icin bir bileytasi gibi kabul
edilmelidir.®*

Bu miicadeleyi bireyin kendisiyle iligkilendiren Massani’ye goére insanin,
kétiiden bir salgindan kagar gibi kagmasi lazim. Koétiiden kaginmanin en iyi yolu
ise iyiye taraftar olmak ve iyi diisiinmektir. insan, zihnini Vohu Manah’m iyi
seyleri ile doldurmadig1 takdirde Angra Mainyu igin kolay bir av olur.®* Bu nedenle
insan, Ehrimen ve beraberindeki Daevalar ve diger karanlik giiglere karsi Ahura
Mazda’ya, Amesa Spentalara ve Yazatalar’a yonelerek korunup kurtulabilir.®
Kotiiye kargi miicadelede en esashi araglar ise iyi diisiince (humat), iyi s6z (huxt) ve
iyi eylemdir (huwarst).®’

Biitiin bunlar ve bir Mecisi’nin takip etmesi gereken yol Asa kavrami ile
acgiklanmig, Mec(si inang sisteminde bir kiginin takip etmesi gereken yolun A4sa
yolu oldugu ifade edilmistir. Taraporewala’ya gore Asa, biitiin gerceklesme ve

80 Alici, Kadim Iran’da Din..., s.127. ilgili yerler i¢in bkz Frawardin Yest 13/137; Vendidad
8/31-32; Vendidad 3/32; Ardvi Sur Bano Yest, 5/21-22.

81 Vendidad, 8/31-32; Vendidad, 7/35-37; Ardui Sur Bano Yest, 5/94.

82 Alict, Kadim Iran’da Din..., s.129.

8 Boyce, A Persian Stronghold of Zoroastrianism, s.20; Buch, Zoroastrians Ethics, s.60; Dhalla,
Zoroastrian Theology........ ,, $.48.

8¢ Taraporewala, Zerdiist Dini Zerdiist'iin Gathalari....... , 5.49.

8 Masani, The Religion of The Good Life Zoroastrianism, s.100. Ayrica bkz. Taraporewala,
Zerdiist Dini Zerdiist'tin Gathalari....... , 5.49’da “Kotii kendi kendine var olmaz; ama bireyin
Asa yolunda, Tanr1'ya uzakligiyla ilintilidir.” denilmistir.

86 Glindtiz, “Mectsilik”, .28, s.280.

87 Avesta Zerdiistilerin Kutsal Metinleri, s.12.
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biitiin evrimin ana kaynagi olan sonsuz gergek, tek dogrudur. Bu kavrami yalnizca
sozciiklerle ifade etmek c¢ok zordur; o derinden disiiniilmeli ve icimizden
taninmalidir. Asa Tanri’nin tahtin1 tutan gercektir. O evrenin kendisine gore
yapildig1 biiyiik yasa; Tanri’nin planmidir. Agsa, biitiin goriinen yaratilis1 yoneten,
Tanrisal plan ya da yasadir.®

Konuyu mutluluk ile iliskilendiren Iskender Oymak’a gére Mecisilikte
insanin en yiiksek amac1 miikemmel bir mutluluktur® ve buna da insanmn kendisi
amildir. Kullanacagi araglar ise, Ohrmazd’in, kendi dini araciligi ile insana
sagladig1 sey, Asa’dir. Asa, iki cabadan meydana gelen bir kutsalliktir. ilk caba
Tanr1’nin iradesini bilmektir. Ikincisi ise bildigini yapmaktir. Bu, biitiin kanunun,
tanriya karst sorumlulugun, hem cinslerimize karst sorumlulugun yerine
getirilglesidir. O, insanin hayatin1 yonetmek zorunda olan biitiin ahlaki prensipleri
igerir.

Mectsi inang sisteminin insana verdigi dikkat ¢ekici bir konum da insanin
yaptig1 faydal ve zararli islerin sonuglaryla ilgilidir. Mecisilige gore insanlarin
yapmis oldugu kotiiliikler Angra Mainyu’ya, insanlarin, kurbanlar ve dualar
vasitasiyla yapmis olduklari faziletli biitiin davraniglari ise, Ohrmazd’a yardimci
giigler olusturur.”® Avesta’min farkli yerlerinde tanrilar, kotii giiclere karsi
savasmak icin insanlarin ibadetlerine muhtag olarak tasvir edilmektedir. Frawardin
Yest’te, Fravagiler, kendilerinin kotiiliige karsi giliclenmeleri ve insanlari
korumalar1 i¢in insanlardan kendilerini kutsamalarini, adaklar sunmalarini
istemekte olduklar1 goriilmektedir.” Yapilan iyiliklerin bu sekilde Ohrmazd’a veya
diger kutsal varliklara yardimci giigler olusturmasi insana kotiiliigiin yok olmasinda
bir rol vermektedir.*®

Mecisi diinya gorligiinin - bu yonii Antik Arilerin  inanglariyla
benzesmektedir. MecUsilik gibi zit kutuplarin miicadele ettigi bir evren anlayisina
sahip Antik Arilerin ritiielleri iyi ruhlar1 giliglendirmeye yonelikti. Onlarda koti
ruhlar1 yatigtirma yoktu. Kotii ruhlar daha ¢ok iyi ruhlarla karsilagip onlar
tarafindan maglup edilmekteydiler. Iyi ruhlarin bunu yapmalar1 da insanlarin dua
ve kurbanlarina bagliydi. Antik Ari inang sisteminde insanin, yardim i¢in dua
etmesi, kutsamak i¢in ilahiler sdylemesi, kurbanlar sunmasi, hepsinin istiinde
haoma icecegi sunmasmin, iyi tanrilart koti tanrilara karsi giiclendirdigine
inanilmaktaydi.** Dindar kimse, giindelik merasimi yapti mi, daevalarin
kudretlerini zayiflatmig olur; biitiin kuvvetiyle ¢alisti mi1, yalan séylemeden, vefa

8 Taraporewala, Zerdiist Dini Zerdiist'iin Gathalari, s.39-40.

89 Bkz Yasna, 33/10; Yasna, 44/8

% Oymak, (Zerdiistliik (inang, Ibadet, Adetler), s.49-50. Diinya'nin en yiice kanunu asa’dir ve
miimin’in en yiice ideali bunu yerine getirmek, bir “asvan/asa sahibi” olmaktir. Bkz. Max
Miiller, Lectures On The Origin and Growth Of Religion As Illustrated By The Religions of India,
London 1878, s. 251.

°1 Sayim, “Zerdiistilikte Kozmogoni Ve Yaratilis”, s.94.

92 Frawardin Yest, 13/69-75.

9 Ale, Kadim Iran’da Din..., s.129.

% Sykes, History of Persia, c.1, s.104.
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ve iffet icinde yasadi mi, Ahura Mazda'nin taraftarlar1 lehine bir zafer kazanmis
olur.®

Tanrilar, insanlarin ibadetine muhtag oldugu gibi insanlarin da kotii giiclere
karsi tanrilarin yardimina ihtiyaglari vardir. Bunun en 6nemli yontemi iyi tanrilara
dua ve ibadet etmektir. Bunun yanisira Kosti olarak bilinen kutsal kusagi da her
Mazda tapicisinin manevi saldiridan korunmak adina takmasi®® veya Ahunvar
duast®” ve benzeri dualan® okumasi gerekmektedir.*® Vendidad ve Yestlerde kotii
karakterli ruhlardan korunmanin yollar1 anlatilmakta, hayvan ve bitki formuna
girerek insanlara zarar veren kotii yaratihigh varliklara karst uyarilara yer
verilmektedir. S6z konusu varliklarin aglik, susuzluk, hastalik, yaslilik, zayiflik ve
benzeri durumlara yol agmasi, iyi ve kotii arasindaki ¢atisma halinin hayatin her
alaninda tezahiir ettigine isaret etmektedir.'®

Insam tanrilara yardimeci hale getiren “iyilik” sadece ibadet etmekle
gerceklesmemekte, bunun yaninda faydali seyler yapmak da onemli kabul
edilmektedir. Mectisi diinya goriisiinde insan, sadece ayinlerin tamligi ve
temizligine dayanmamali; aynmi zamanda, iyilige, dogruluga, cesarete,
hayirseverlige 6nem vermelidir. Bu baglamda bir tarla agmak, bir kanal kazmak,
bir koprii yapmak, karinca ve kurbaga gibi zararli hayvanlar1 yok etmek de lyi
Tanr’ya hizmet etmek demektir.'®" insan hem topragi korumali, onu iyi siirmeli,
dikenleri ve yabani otlar1 yok etmeli ve Ehrimen’in ¢orak biraktigi bolgeleri tarima
elverisli hale getirmelidir.'® Ciinkii Ehrimen insan1 dogru yoldan ¢ikarmak igin
calismasmin yaninda, otlaklar1 ¢ole déniistiirmiis'®, diinyay1 insana zarar veren
akrep, yilan, kurbaga, kertenkele vb. zararli hayvanlarla doldurmustur. Bu nedenle
bu hayvanlar1 ortadan kaldirmak gerekmektedir. Mectsilige gore Ehrimen’in
yarattig1 bu zararli hayvanlar1 6ldiirmek yuvalarin1 bozmak veya dagitmak énemli
bir gorevdir.'*

Mecisi diinya gorlisiinde iyilik, her seyden once varligin, hayatin ve
tarrmin tekamiil ettirilmesi anlamina gelir. lyilik, iyi olan maddi herhangi bir seyin
de “gelistirilmesi” anlamina gelir. Ahlak, ayn1 zamanda olumlu maddi bir sey
anlamma da gelir. Koti insanlar bu bakimdan varligi yok etmektedirler. Bu
nedenle Mecisilikte gogebeler, iiretim yapmayanlar ve sigirlart katledenler

9 Nimet Yildirim, fran Mitolojisi, 5.188.

9 Vendidad, 18/54-55.

97 Vendidad, 19/8-9; Yasna, 19/15..

% Vendidad, 10/12-17.

9 Alici, Kadim Iran’da Din..., s.127-128.

100 Alic1, Kadim Iran’da Din..., s.137.

101 Sayim, “Zerdiistilikte Kozmogoni Ve Yaratilis”, s.94.

102 Rawlinson, Eski Dogu nun Biiyiik Kralliklarindan Medya Krallig1, s.106-108.

103 Yasna, 32/10.

104 Dhalla, ZoroastrianTheology........ ,56.254-260. Mectsiligin hayvanlara yaklasiminda iki tiirlii
davranis icin ayrica bkz Omer Faruk Araz, Zerdiistiligin Doktrinleri, Marmara Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii ilahiyat Anabilim Dali Felsefe ve Din Bilimleri Bilim Dali
Basilmamig Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul 2002, s.98. Mectisilige gore bazi suglarin kefareti
olarak yilan ve karincalar1 6ldiirmek gerekmektedir. Bkz Vendidad, 14/5.
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yerilmektedir.'® Avesta, yerlesik halkin yasadig1 yerleri isgal ve talan edip, mallar:
gasp eden gogebe topluluklar1 daevalarin yardimeilari olarak tanimlamaktadir.*®

Mectsi inang sisteminde iyi ile kotiinlin aktif miicadele i¢inde olmasi
insanlarin konumunu belirledigi gibi diinyanin cennetten daha degerli olarak
algilanmasina neden olmustur. Ehrimen’e karst miicadelenin diinyada
gerceklesmesi bu diinyayr onemli hale getirmistir. Meciisi diinya goriigiine gore
maddi diinya (getik), cennetten (vahist) daha degerlidir. Cilinkii kotiiliigiin giicline
kars1 savasin kazanilabilecegi ve miicadelenin siirdiiriilebilecegi tek yer, bu maddi,
viicut bulmus, goriiniir ve somut diinyadir.*’

Mectsilige gore kotiiniin kaynagi ne Ohrmazd ne de insandir. Biitiin
kétiiliiklerin kaynagi Ehrimen’dir.'® insan akli eskiden sug ve giinah isleyemezdi.
Fakat Ehrimen telkinleri ile insanin dogasinda bulunan hirsini, ac¢gozliiliik, ofke,
kiskanglik, inatgilik, sehvet, diismanlik, tembellik, din degistirme, iftira, cehalet,
kotiiliik, cimrilik, nefret, ¢ekisme ve diger bircok 6zelligi kullanarak insanin aklina
giinah1 sokmayi basardi.*®®

Siradan insanlar1 aldattig1 gibi din biiyiiklerini de kandiran*® Ehrimen, ilk
insan ¢ifti Magya ve Masyane’yi de kandirmistir. Masya ve Masyane, Gayomart’in
tohumundan ortaya ¢ikmig ilk insan ¢iftidir. Gayomart, Ohrmazd ile
Spandarmart'in (Yeryiizii), ogludur. Gayomart 6liince bedeninden madenler ¢ikmus,
tohumu giines 1s181yla arindirilmig, bir kismi yere diismiis bundan ilk insan ¢ifti
Masye ve Magyane cikmustir. Ohrmazd, ikisine iyilik yapmalarini, seytanlara
tapmamalarini emreder. Bunun iizerine Masye ve Masyane, Ohrmazd'r yaratici
olarak ilan eder, fakat Ehrimen'in bastan ¢ikarma cabalar1 sonucu, topragi, suyu ve
bitkileri Ehrimen’in yarattigini haykirirlar. Bu “yalan” yiiziinden, ¢ift lanetlenir.""*

Mectsilikte insanin konumunu belirleyen bir konu da insanin 6zgiirliigii ile
ilgilidir. Bu inang sisteminde Insan, lyi ve Ko&tii iki unsur arasindaki kozmik
husumette oynayacagi tarihsel rolde hangi tarafta bulunacagi konusundaki
tercihinde 6zgiirdiir.*? Yani her ne kadar kétiiliigii yaratan Ehrimen de olsa insanin
onun tarafina gecmesi kendi iradesi ile ilgilidir. Zerdiist’iin insan antropolojisi veya

105 Baussani, “Islam Oncesi fran Diistincesi”, c.1, s.88-89.

106 Alic1i, Kadim Iran’da Din...,s.127. Hgili yerler icin bkzYest. 13/137; Vendidad 8/31-32;
Vendidad 3/32.

107 Baussani, “Islam Oncesi Iran Diisiincesi”, c.1, s.89; Oymak, Zerdiistliik (fnang:, [badet,
Adetler), s.107.

108 Ehrimen, diinyada kétiiliigiin ana kaynag: olarak ve giinahin iireticisi olarak tanimlanir .
Bkz Dhalla, Zoroastrian Theology........ ,5.252.

10 Dhalla, Zoroastrian Theology........ , $.254-260.

110 Taraporewala, Zerdiist Dini Zerdiist’iin Gathalart....... , s.50.

1l Mircea Eliade, Dinsel Inanclar ve Diisiinceler Tarihi Gotama Buda'dan Hiristiyanligmn
Dogusuna, Cev: Ali Berktay, Kabalci Yaymevi, Istanbul 2003, c.2, s.363-364. Ayica bkz
Mansour Shaki; “Gaydmart”, http://www.iranicaonline.org/articles/gayomart- erisim
25/08/2013.

112 M. Reza Hamzeh'ee, Yaresan (Ehl-i Hak) Bir Kiirt Cemaati Uzerine Sosyolojik Tarihsel ve Dini-
Tarihsel Bir Inceleme, Cev: Ergin Opengin, Avesta Yayinlari, Istanbul 2009, 5.194.
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doktrininin cogkulu bir ahlaki bireyselligi kanitladigi, destekledigi ve gurur kaynagi
oldugu genel olarak kabul edilir. Tiim iradeli varliklar 6zgiir iradeye sahiptir; iyilik
ve kotiiliik arasindaki savasta destekleyecekleri tarafi segcmekte bu 6zgiir iradeyi
kullanmak onlarin gorevidir."*® Eliade konu ile ilgili olarak sunlar1 soyler:
“Zerdiist'e yeni dinin vahyi dogrudan dogruya Ahura Mazda'dan gelir. Bunu kabul
ederken tanrismin baslangi¢ davranisina -lyi'nin secilmesi-"** Oykiiniir ve
takipgilerinden de bagka bir sey istemez Zerdiistcli reformun 6zii, imitatio dei'dir
(tanr’ya dykiinme). Insan, Ahura Mazda drnegini izlemesi konusunda uyarilir, ama
tercihinde Ozgiirdiir. Kendisini Tanri'nin  koélesi veya hizmetkar1 olarak
hissetmez.”*"®

Asiye Tigli’ya gore Gatalar, insana verilen 6zgiir iradeyi o kadar agik bir
dille ifade etmektedir'™® ki bu konuda daha fazla s6ze ihtiyag kalmamaktadir. Belki
de Zerdiistiligin diialist bir din olarak taninmasinin en 6énemli nedenlerinden biri de
onun iradeye bu kadar vurgu yapmasidir. Clinkii varligin baslangicinda iki ezeli ruh
kendi secimlerini yaparken, Yikict Ruh’un (angra Mainyu) kotiliigii sececegini
bilen Ahura Mazda onu engellemedi ve alemdeki iki kutuplu miicadele bu sekilde
baslamis oldu. Bdylece Tanri, kendi Ozelliklerinden biri olan 6zgiirliigii insana
hediye ederek onu yiiceltmis ve bu iki yoldan birini kendi iradesi ile tercih etmesini
istemistir. Kisacast kotiiliik serbest irade icin gegerlidir. Saf iyiligin oldugu bir
diinyada iradenin, se¢imin ve dzgiirliigiin bir anlami yoktur.**’

SONUC

Zerdiist, monoteist bir 6gretiyi benimsemis olmasina ragmen, Mectsilik
kendisinden sonraki donemlerde diialist tanr1 anlayisina sahip bir din olarak ortaya
cikmustir. Ohrmazd ve Ehrimen arasindaki ezeli savasi esas alan bu din, biitiin
diinyay1 bir miicadele alani olarak kabul etmistir. Bu inang sistemine gore evren
biri iyi digeri kotii iki ezeli tanrinin miicadele ettikleri bir savas alanidir. Bu diinya
goriisli insana Ohrmazd’in yaninda yer alma sorumlulugunu getirmistir.

Bu savasta iyi tanr1 Ahura Mazda ile kotli tanr1 Ehrimen yalniz degildirler.
Her ikisinin de kendi yarattiklar1 ordulart mevcuttur. Bu iki ordu simetrik
denebilecek sekilde siniflandirilmistir. Hem Ahura Mazda hem de Ehrimen’in alt1
biiyiik yardimcilar ve sonsuz denebilecek baska ruhani yardimcilar vardir. Her iki

113 Marietta Stepaniants, “Zerdiistliigiin islam’la Karsilasmas1”, Cev.: Cahit Kara, Journal Of
Islamic Research, yil: 2012, ¢. XXIII, say1: 2, 5.96.

114 Eliade burada Yasna 32/2 ile (lyi Diisiinceyle bir olan, gérkemli Dogru ile iyi arkadaslik
kuran Mazda Ahura, Egemenlik araciigiyla onlara su cevabi verdi: Biz sizin iyi kutsal
Dindarliginizi sectik - o bizim olsun.) karsilastirilmasini istiyor.

115 Eliade, Dinsel Diisiinceler Tarihi...., c.1, s.381.

116 Ayrica bkz Oymak, Zerdiistliik (Inang, Ibadet, Adetler), s.48-49.

W Tigh, Zerdiist Hayati ve Ogretisi, s.181. Gathalarda gegen “iki/ikiz ruhlar”, kendini
diisiincelerde, sozlerde ve fiillerde gosteren “Fazilet ve Kotiiliik” olarak ifade edilmistir.
Buna gore bu iki Ruh arasinda Druj'un takipgileri koétii kisinin eylemini secti, fakat En
Kutsal Ruh, Hakk1 secti ve dogru eylemle Ahura Mazda’'y1 memnun etmek isteyenler ayni
seyi yapt1”. Bkz Baussani, “Islam Oncesi Iran Diistincesi”, c.1, s.88.

107
_ www.e-dusbed.com
DUSBED, YIL-7, S.13 Nisan 2015




Hayreddin KIZIL

tanrinin  birbirine esit denebilecek teskilatlari, diizenleri ve yardimcilar
bulunmaktadir.

Mecisi tanr1 anlayisinda, tanrilar insanin ibadetine muhtag bir sekilde
tanitilmaktadir. Ayni sekilde insanlar da Ehrimen ve yardimcilarinin zararlarindan
korunmak i¢in tanrilarin yardimina muhta¢ olarak kabul edilmistir. Tanrilarin,
Ehrimen ve yardimcilarina karsi giiclii olabilmeleri i¢in insanlarin onlar1 kutsamast,
ilahiler okumasi, sunuda bulunmasi gerekmektedir. Ayni sekilde insanlarin da
Ehrimen ve yardimcilarimin zararlarindan kurtulabilmesi igin iyi tanrilarin
yardimina ihtiyaglar1 vardir. Bu da Avesta’da kaydedilmis bazi dualar1 okumak,
Mecisiligin gereklerini yerine getirmekle miimkiin olmaktadir.

Ohrmazd ile diinyadaki biitin kotiiliiklerin kaynagi olarak kabul edilen
Ehrimen arasindaki savas tiim evrende gerceklestigi gibi insan bedeninde de
gerceklesmektedir. Insan, bu bakimdan icini iyiliklerle doldurmalidir. Bdylece
kotii, insan bedeninde yer bulamayacaktir.

Mectsilikte kotiiyle miicadelede ibadetlerin disinda tarimla ilgili igler de
yer almakta, hatta Ehrimen’in yaratti§i karinca, yilan c¢ekirge vb. canlilarin
oldiiriilmesi gerekmektedir. Bunun yaninda ¢6l topraklar islenmeli, tarima hazir
hale getirilmelidir. En esasli araglar ise iyi disiince, iyi séz ve iyi eylem olarak
kabul edilmistir.

Mectsilikte insan ozgirliigiine de ¢ok O6nem verilmektedir. Buna gore
kisinin Ehrimen ya da Ahura Mazda yaninda yer almasi insanin 6zgiir iradesiyle
verecegi kararla belirlenmektedir.
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