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HABERMAS’IN MESRUIYET KRiZi TEORISi VE TURKIYE!
OZET

Jirgen Habermas ge¢ kapitalist toplumlarda ekonomik krizlerin yasam diinyasina genisledigini ileri siirmektedir.
Habermas’in teorisinde yasam diinyas: ekonomi, yonetim ve kurumsallasmis siyasal sistem tarafindan saldirtya ugrayan
toplumsallagma, deger, norm ve etigin alanidir. Bu sosyo-kiiltiirel alanda catismalar rasyonel séylem ve uzlasi yoluyla
¢ozilebilirler.

Geligmis kapitalist toplumlarda devlet ekonomik krizleri agmak i¢in bu sosyo-kiiltirel alana miidahalede bulunur ve
bdylece motivasyon krizi ortaya ¢ikar. Motivasyon krizi liberal ekonomik sistemin mesrulastirildigi basari ideolojisi, esitlik,
liyakat, katilim gibi burjuva ideallerin aginmasina isaret eder. Kapitalist ekonomik sistemin {irettigi esitsizlikler liberal
ekonominin yiicelttigi siyasal ideolojilerle mesrulastirllamazlar. Tirkiye gelismis kapitalist ilkeler arasinda
degerlendirilmemektedir. Bu baglamda Habermas’in kriz teorisinin Tirkiye’yi tartismak igin elverigli olmadigr ileri
stirtilebilir. Ancak ekonomik kiiresellesme ve kiiresel ekonomik kriz Tirkiye’de benzer mesruiyet sorunlari ortaya
cikarmaktadir. Bu caligma Habermas’in mesruiyet krizi baglaminda Tirkiye’deki motivasyon krizi egilimlerini
tartigmaktadir. Caligmada 6nce Habermas’in mesruiyet krizi teorisi, sonra bu teori baglaminda Tiirkiye’deki motivasyon krizi
egilimleri tartisilmaktadir. Calismanin sonunda ise teoriye yonelik elestirilere yer verilmektedir.

Anahtar Sozcukler: Habermas, Mesruiyet krizi, Tiirkiye

HABERMAS’ THEORY OF LEGITIMATION CRISIS AND TURKEY
ABSTRACT

Jurgen Habermas claims that in late capitalistic societies economic crises extend to lifeworld. In Habermas’ theory
lifeworld is an area of values, norms and ethics that is under attack by the economy and institutionalized political system.
These socio-cultural conflicts can be solved by rational discourse and reconciliation. In advanced capitalist societies, in order
to solve economic crises governments intervene in these socio-cultural areas causing motivation crisis. Motivation crisis
eroded bourgeoisie ideals like achievement ideology, egalitarianism, merit, participation which are legitimized by liberal
economic system. Political ideologies enriched by liberal economics cannot be legitimized by inequalities created by
capitalistic economic system. Turkey is considered an advanced capitalist country. In this context, it can be claimed that
Habermas’ crisis theory is not applicable to Turkey. However, globalization and global economic crisis are causing
legitimacy issues in Turkey as well. This work discusses motivation crisis tendencies in Turkey in context to Habermas’
legitimation crisis theory. Initially Habermas’ legitimation crisis theory is discussed; afterwards its connection to motivation
crisis tendencies in Turkey and at the end critique is exercised on the theory.

Keywords: Habermas, legitimation crisis, Turkey

! Bu galisma 3-7 Mayis 2017 tarihlerinde Mugla’da gergeklestirilen 2. Uluslar arasi Felsefe, Egitim, Sanat ve Bilim
Tarihi Sempoyumu’nda sunulan “Habermas’in Mesruiyet Krizi Teorisi ve Tiirkiye” baglikli bildirinin gézden gegirilmis ve
genisletilmis halidir.
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Giris

Diinyanin diger iilkeleri ve Tiirkiye ekonomik, siyasi ve toplumsal bakimlardan hatir1 sayilir
degisimlerin gerceklestigi bir donemden gegmektedir. Yaklasik on yil 6nce baglayan kiiresel ekonomik
kriz diinya genelinde ve tekil olarak iilkelerde zenginler ile yoksullar arasindaki makasi olduk¢a agmis
durumdadir. Bélgesel ¢atismalar ve diger baska nedenlerle Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra goriilen en
biiyilk insan go¢ii yasanmaya devam etmektedir. Simdi yeni liberal ekonomik kiiresellesmenin
kaybedenleri ve kazananlar1 arasindaki sinirlar yeniden yiiksek duvarlar oriilerek giivence altina
alimmaya c¢aligilmakta, milliyet¢i ve ice kapanmaci politikalar tekrar taraftar toplamaya ve gii¢
kazanmaya baslamaktadir. Boylece birbiriyle i¢ ice gecen iki Onemli gerginlik hatti ortaya
cikmaktadir. Bir taraftan yapisal ekonomik kriz devam etmekte, ancak diger taraftan mevcut ekonomik
politikalar1 degistirmeden krizin asilabilecegini vaat eden politik aktorler yonetime gelmektedir.
Boylece kapitalist tiretim oOrgilitlenmesinin yapisal olarak iirettigi ekonomik kriz toplumsal yasamin
pazar iligkileri disinda kalan sosyo-kiiltiirel alanlarina yayilmaktadir.

Alman filozof ve sosyolog Jiirgen Habermas 1973 yilinda kaleme aldig1 Legitimationsprobleme
im Spaetkapitalismus (Ge¢ Kapitalizmde Mesruiyet Problemleri) baslikli ¢alismasinda bir bakima
bugiin yasanmakta olan ekonomik ve toplumsal kriz egilimlerini tartigmaktadir. Habermas toplumsal
biitiinlesmeyi, kapitalist pazar iligkileri iginde ger¢eklesen sistem biitiinlesmesi ile norm ve degerlerin
alan1 olan yasam diinyasinda olusan toplumsal biitiinlesme arasinda ayrim yaparak ele almaktadir.
Boylece sistem ile yasam diinyasi biitiinlesmesindeki kriz egilimlerini ikisi arasindaki bag
koparmadan ele almasi olanakli hale gelmektedir. Yukarida deginilen degisimler g¢ergevesinde
bakildiginda Tiirkiye’de giderek agirlasarak yasanan_ekonomik krize paralel olarak toplumsal
biitiinlesme alaninda da goérmezden gelinemeyecek bunalim isaretlerinin ¢ogaldigr ileri siiriilebilir.
Nitekim ekonomik alanda durgunluk, daralma, sirket iflaslari, yiiksek enflasyon, ulusal para biriminin
degerinde diisiisler ve issizlik oranlarinda yiikselme gibi pek ¢ok olgu ciddi bir ekonomik bunalima
isaret etmektedir. Diger taraftan siklikla sosyo-kultlirel biitiinlesmenin piirtizden azade olmadigina
isaret eden toplumsal kutuplasma, degerlerde asinma, normlara uyumsuzluk gibi “tespit” ve
tartismalar siklikla dile getirilmektedir. Kisaca, toplumun sistem ve yasam diinyasinda gérmezden
gelinemeyecek bunalim semptomlarinin varligir c¢esitli toplumsal aktorler tarafindan giindeme
getirilmektedir.

Iste bu calisma Habermas’mn yukarida amlan mesruiyet krizi kurami baglaminda sistem ve
yasam diinyasindan bazi 6rnek olgulara dayanarak Tiirkiye’de yasanmakta olan ve yasanacak olasi
kriz egilimlerini tartismay1 amaglamaktadir. Bu ¢ercevede giinimiiz Tiirkiye’sindeki sistem diinyasi
ile sosyo-kiiltiirel alan arasindaki karsilikli etkilesime ve gegiskenlige isaret ederek olasi kriz
egilimlerine dikkat ¢cekmeyi hedeflemektedir. Makalede 6nce Habermas’in mesruiyet krizi kurami adi
gecen eseri esas alinarak aciklanmaya, devaminda kuram cercevesinde Tiirkiye 6rneginde bazi 6rnek
yasalar ve olgular iizerinden olas1 kriz egilimleri tartisilmaya calisilmaktadir. Daha sonra ise kurama
yonelik elestirilerle birlikte kisa bir degerlendirme yer almaktadir.

Sistemsel ve Toplumsal Biitiinlesme Baglaminda Krizler

1973 yilinda ilk kez yayinlanan Geg¢ Kapitalizmde Mesruiyet Problemleri baslikli calismasinda
Habermas (1973: 9), esas olarak kapitalist ekonomik Orgiitlenmenin Marksist ¢oziimlemesine sadik
kalarak kapitalist sisteme ickin kriz egilimlerini ve bunlarla birlikte harekete gecen toplumsal
doniistimleri tartigmaktadir. Habermas ¢aligmasina, kriz kavramini 6nce saglik ve tip, sonra Aristo ve
Hegel’de klasik estetik baglaminda tartisarak baslamaktadir. Bu tartismada krizin digsal faktorlere
bagl olarak olusmakla birlikte ancak bedenin ve kisinin kendini ortaya koymasi ve kaderin siddetini
kirarak kendine yeni bir kimlik kurmasiyla ¢ikis yolu buldugunu agiklamaktadir. Habermas (1973: 10-
48) tip ve sanat alaninda kullanilan kriz kavraminin 19. Yiizyilda sosyal bilimlerde ilk kez Karl Marks
tarafindan kapitalist sistemin igkin krizini agiklama baglaminda kullanildigin1 ve ekonomik krizlerin
diinya tarihinde ilk ve tek sistem krizi 6rneklerini olusturduklarmi belirtmektedir.

Habermas’a goére (1973: 42) liberal kapitalist toplumsal orgiitlenmelerde krizler igsel ve
“endemik”tir. Clinkli kapitalist ekonomik biiyiime siirecinin az ya da ¢ok diizenli araliklarla {irettigi,
ancak kalic1 degil gecici olarak ¢oziime kavusturularak otelenen, iistii Ortiilen yonetim problemleri
sosyal biitiinlesmeyi tehdit etmektedir. O’na gore liberal kapitalist toplumlarda birikim siirecinin
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kesintiye ugramasi “sermayenin yok olmasi”, yani azalmas1 formunda ortaya ¢ikmaktadir. Sermayenin
yok olmasi, bir taraftan sermaye sahiplerinin iflas etmesi, diger taraftan ¢alisanlarin issiz kalmasi
demektir. BOylece esas olarak sermaye azalmasi, yok olmasi olarak gerceklesen ekonomik kriz
dolaysiz bir bigimde toplumsal krize doniigmiis olmaktadir (Habermas, 1973: 47). Daha net bir
ifadeyle sermaye simifinin krizi toplumsallagsmakta ve =zararlar1 diger toplumsal kesimlere
yayilmaktadir. Ancak toplumsal krizler sadece ekonomik alanla smirli kalmayarak normatif veya
sosyal alana genislemekte ve bu alan1 negatif bigimde etkilemektedirler. Oysa sosyal sistemler kimlik
sahibidirler ve bu etkilenme sonucu kimliklerini kaybedebilirler. Bu nedenle Habermas’a goére (1973:
13) toplumbilimsel bir kriz kavrami sistem diinyasi ile sosyal biitiinlesme arasindaki iligkiyi
kapsamalidir.

Habermas (1973: 13, 14) kriz teorisini olustururken sosyal ve sistem olmak tizere iki farkli
biitiinlesme (entegrasyon) alani arasinda ayrim yapmaktadir. Ona gore sosyal biitiinlesme iglerinde
konusan ve eyleyen Oznelerin toplumsallastigi kurumlar1 kapsamaktadir. Bu kapsamda sosyal sistem
sembolik olarak yapilagsmis yasam diinyasina igaret etmektedir. Habermas (1973: 14) yasam diinyas1
kavramiyla, bir toplumdaki normatif yapilari, deger ve anlamla ilgili kurumlar1 konu edindigini ifade
etmektedir. Bu yaklasimda yasam diinyasinda veya sosyal biitiinlesmede toplumsal olaylar ve
durumlar toplumsal biitiinlesme islevleri agisindan analiz edilmektedir. Bu g¢er¢eveden bakildiginda
toplumsallagma islevinin sosyal sistemler tarafindan iistlenildigi veya yerine getirildigi ortaya
¢ikmaktadir.

Habermas’a gore (1973: 21) sosyal sistemler toplumsallagsmayi normatif yapilar yoluyla
yapmaktadirlar. Normatif yapilar i¢inde gerceklesen toplumsallagsmayla “ihtiyaclar yorumlanmakta?,
davraniglara lisans verilmekte ve baglayici hale” getirilmektedir. Habermas (1973: 14) bu noktada
Parsons’a géndermede bulunarak sosyal sistem ile onun teorisindeki “biitiinlesme” (integrasyon) ve
varhgim siirdiirme (pattern maintenance)® kavramlarinin kapsadigi alana isaret ettigini ve bunun bir
tir toplumlarin i¢ dogasi olarak yorumlanabilecegini belirtmektedir. Habermas’a gére (1973: 21)
sosyal sistemi olusturan davranis ve degerlendirme normlar1 “gecerlilik talebi” icermektedirler. Bu
talep ise ancak sdylemsel (diskursiv) olarak ¢oziimlenebilecek bir sorundur. Bu baglamda toplumsal
sistemlerin i¢ dogalarma yonelik olarak sdylemsel siire¢lerde gegerlilik niteligine kavusmus normlara
dayanan iletisimsel davrams gosterdiklerine dikkat gekmektedir.

Habermas (1973: 15) sosyal sistemden sonra sistem biitiinlesmesi {izerinde durmakta ve sistem
biitiinlesmesini ise Parsons’in uyum (adaptation) ve amaca ulagma (goal attainment) kavramlarina
karsilik kullanildigini ifade etmektedir. Sistem biitiinlesmesinin ekonomi ve kurumsallagmis Siyasal

2 N. Fraser (2006: 1-20) Thtiyaclar Miicadelesi baslikli caligmasinda “farkl insan gruplarinin tam olarak gercekten
neye ihtiyaci oldugu ve bu konularda son soziin kime ait oldugu hususlarinda” birgok anlasmazliklar oldugunu ve “geg
kapitalist refah toplumlarinda insanlarin ihtiyaglari hakkinda” konugmanin “siyasal sdylemin Onemli tiirlerinden” biri
oldugunu ileri siirmektedir. Ona gére “ihtiyaglara iliskin konugma esitsiz sGylemsel (ve sGylemsel olmayan) kaynaklara sahip
gruplarin mesru toplumsal ihtiyaglarim” kamusallasabilir ve kabul edilebilir hale getirmeye ¢alistiklari bir miicadele alanidir.
Bu ¢erceveden bakildiginda ona gore bir ihtiyaglar siyaseti “analitik olarak ayri, ama pratik olarak birbiriyle” baglantili {i¢
“ugrag1” igermektedir. Bunlardan birincisi, “verili bir ihtiyacin siyasal statiisiinii” olusturmak, kabul veya reddetmek igin
ylriitiilen miicadeledir. Bu noktada yapilan, verili herhangi bir ihtiyacin “mesru siyasal bir gerek¢e olarak gecerli”
kilimmasim veya “gayr1 siyasi bir mesele olarak” dislanmasini saglamaktir. fkincisi, “bir ihtiyacin yorumu igin verilen
miicadeledir ve sdz konusu ihtiyaci tanimlayacak ve nasil giderilecegini belirleyecek gii¢” ve kuskusuz yol, yontem ve bigim
lizerine yiiriitiilmektedir. Uciincii miicadele ise “bir ihtiyacin giderilmesi adina” verilmekte ve mevcut karsilanma biciminin
devami ya da ihtiyacin karsilanmamasina yoneliktir. Ancak Fraser, ihtiyaglarin yorumlanmasina iligkin toplumsal séylemin
“aile ve resmi ekonomi” i¢eren 6zel alan kurumlari tarafindan depolitize edildigini ileri siirmektedir.

3 T. Parsons toplumun devamini saglamak igin her biri farkl: isleve sahip, ancak birbiriyle karsilikli bagimlilik iliskisi
i¢inde bulunan dort temel kavram iizerinde durmaktadir. Bunlardan “uyum veya uyarlanma (Adaptation)” esas olarak
ekonomik sistemi icermektedir. Ekonomik sistem toplumun iiyelerinin maddi ihtiyaglarmin karsilamasi, bunu saglayabilmek
igin dis ¢evre, ekonomik tiretim ve boliisiim islevlerini yerine getirmektedir. “Amaca ulagma (goal attainment)” esas olarak
toplumun hedef ve amag belirlemesi, bunlara ulasmak i¢in organizasyonlar olusturmasi ve bunlarla ilgili diger islevleri yerine
getiren siyasal sisteme igaret etmektedir. “Biitiinlesme (integration)” toplumun ortak aidiyet, kimlik, birlik, cemaat duygusu
olusturmak i¢in olusturdugu sosyal davrams ve denetim kurallari, iletisim gibi unsurlari igerir. Ve son olarak “varligini
stirdiirme (latency)” ise kusaklar boyu kurallar, adetler, kiiltiirii aktararak toplumun siirekliligini saglamasini ifade temektedir.
Burada akrabalik sistemleri, egitim kurumlari, hukuk gibi toplumsallasma kurumlar islev gérmektedir (Slattery, 2011: 376-
377).
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sistemi kapsadigini, normatif olmayan alana karsilik geldigini, bunun bir tiir toplumun dis dogasi
olarak kavranabilecegini belirtmektedir. Toplumsal sistemler dis dogalarma yonelik olarak teknik
kurallara gore aragsal davraniglar gostermektedirler. Habermas’a gore (1973: 25) iiretim gii¢lerindeki
geligme sistemin giiciinii yilikselterek normatif yapilarda degisiklige yol agacak, normatif yapilardaki
bu degisiklik ise sistemin 6zerkligini simirlayacaktir. Bu smirlama normatif yapilardaki degisikligin
yeni mesruiyet talepleri ortaya c¢ikarmasindan ve bdylece degerlerin degisimi i¢in oyun alaninin
daralmasindan kaynaklanmaktadir.

Habermas (1973: 39) ekonomik sistem ile sosyal sistem arasinda yaptig1 ayirma dayanarak bu
iki sistemin kriz egilimleri arasinda da bir ayrima gitmektedir. Bu baglamda kapitalist orgiitlenme
bigiminde ekonomik sistemin sadece politik sistemden ayrilmakla kalmadigimi, ayrica ekonomik
sistemin sosyal biitiinlesmede pay1 olan bir unsura veya sosyal biitiinlesmeye etki eden bir konuma
ulastigini ileri stirmektedir. Habermas bu baglamda ekonomik krizle birlikte ortaya c¢ikan yonetim
problemlerinin kimlik tehditlerine doniisebildigini ve kendisinin de esas olarak bu anlamda bir sistem
krizinden s6z etmek istedigini belirtmektedir.

Habermas’a gore (1973: 12-13) toplumun iiyeleri yapi degisimlerini varolussal tehlike olarak
tecriibe ettiklerinde ve sosyal kimliklerini tehdit eder bi¢cimde duyumsadiklarinda bir krizden s6z
edilebilir. Iste bu kriz dénemlerinde kimlik sahibi olan toplumsal sistemler bu kimligi kaybetme
riskiyle karsilagirlar. Sistem biitiinlesmesinin bozulmasiyla birlikte sosyal biitiinlesme tehlike
girdiginde bu durumdan normatif yapilara iliskin toplumsal uzlagsma Oylesine negatif etkilenir ki
toplum dagilmaya, ¢oziilmeye hazir hale gelir. Dolayisiyla sosyo-kiltirel alanda kriz durumu
toplumda biitiinlesmeyi saglayan sosyal kurumlarin dagilmasi formunda gergeklesmektedirler.

Habermas bu caligmaya konu olan yapitinda ge¢ kapitalist toplumlarda kriz egilimlerini
tartismaya baslamadan once farkli toplum tipleri ve bunlarin sahip oldugu o6rgiitlenme bigimlerini ele
almaktadir. Konun biitiinliigline katkis1 bakimindan izleyen béliimde Habermas’in yapitinda yer
verdigi toplum tipleri ve bunlardaki kriz bi¢imlerinin kisaca 6zetlenmesi yararli olacaktir.

Habermas’ta Toplum Tipleri

Habermas (1973: 31-32), genel olarak kabile veya “ilkel toplumsal formasyon” (Held ve Simon,
2006: 390), geleneksel, kapitalist ve postkapitalist olmak {izere dort toplum tipi arasinda ayrim
yapmaktadir. Bunlardan kabile toplumlar1 disinda kalanlarin hepsi sinifli toplumlardir. Bu toplum
tiplerinden kabile toplumlarinda birincil roller yas ve cinsiyete dayalidir ve akrabalik sistemleri
gecerlidir. Aile kurumu sosyal ve sistem biitiinlesmesini birlikte tek basina saglamaktadir. Diinya
gorusii ve normlar farklilasmamustir. Toplumsal degisim ve kriz cevre, niifus, savas, isgal gibi dis
nedenlerle gerceklesmektedir. Geleneksel toplumlarda ise biirokratik bir yonetim merkezi olusarak
akrabalik sistemlerinden farklilasma baglamistir. Boylece toplumsal zenginligin iiretimi ve boliistimii
aileye dayali olusumlara gore degil, iiretim araglarim1 6zel miilkiyetine dayanmaya baglamistir.
Merkezi devlet yapisinin olusumu ile birlikte giic ve idare devlette birlesmis, aile ekonomik islevini
tamamen, sosyallesme islevini ise kismen yitirmeye baglamistir. Geleneksel toplumlar ayn1 zamanda
gii¢, para ve pozitif hukukun ayristig1 sinifli toplumlardir. Sinifli toplumlarda iiretim araclarinin 6zel
miilkiyeti ile birlikte siddet ve gii¢ iliskisi kurumsallastig1 i¢in bu kurumsallasmis siddet ve giic
iligkileri siirekli bigimde sosyal biitiinlesmeyi tehdit etmektedir. Geleneksel toplumlarla birlikte i¢sel
celiskilerden kaynaklanan kriz tipi ortaya ¢ikmaya baglamustir (Habermas, 1973: 33- 36). O’na gore
smifli toplumlarda, toplumsal zenginlik hem esitsiz, hem de mesru dagitilmak zorundadir. Bu
durumda, yani esit olmadig1 halde mesru kabul edilen toplumsal zenginligin esitsiz dagitimindan
kaynaklanan toplumsal ¢atigma, birbirine karsit gegerlilik taleplerinin ideolojik bi¢cimde giivence altina
alimmasiyla gegici olarak ¢oziilmektedir.

Habermas (1973: 36, 37) kapitalist Uretim biciminin orgutlenmesiyle birlikte; kolluk ve
yargilama teskilati ile 6zel hukuk iliskilerinin; sosyal haklar, sosyal giivence ve diger emegi korumaya
yonelik programlar ile serbest pazar mekanizmasinin kendi igsel yikici etkilerine karsi korunmaya
alindigini belirtmektedir. Ayrica kapitalist tiretim orgiitlenmesinde ulagim, tagima, kamusal egitim gibi
faaliyetlerle ekonomik alt yap1 hizmetleri ve yatirirmin 6n kosullarinin yerine getirildigine dikkat
¢cekmektedir. Bunun disinda vergi, banka, sirketler hukuku gibi diizenlemelerle birikim siireci iginde
olusan ihtiyaclara 6zel hukukun uyum saglanmasiin garanti altina alindigina isaret etmektedir. O’na
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gore kapitalist ekonomik &rgilitlenmenin devami ve yeniden iiretimi igin gerekli olan bu dort temel
gorev devlet tarafindan iistlenilmekte ve yerine getirilmektedir.

Habermas’a gore (1973: 37-39) liberal kapitalist drgutlenmede ekonomik sistemin politik
sistemden ayrilmasiyla birlikte geleneksel baglardan kopan pazar aktorlerinin faydaci davraniglarii
kapsayan bir alan olugmakta ve bununla birlikte deger yonelimli davraniglar yerini ¢ikar yonelimli
davraniglara birakmaktadir. Fakat liberal kapitalist toplumlarda siif egemenliginin politik olarak
anonimlesmesiyle birlikte ortaya baska bir sorun c¢ikmaktadir. Bu problem; Simf egemenliginin
anonimlestigi durumda egemen sosyal sinifin toplumun diger kesimlerini onlar iistiinde egemenlik
uygulamadigina veya egemen olmadigina inandirmak zorunda kalmasindan kaynaklanmaktadir.
Habermas’a gore (1973: 41) liberal kapitalist toplumlarda krizler ¢oziilmemis ekonomik yonetim
sorunlar1 bi¢iminde ortaya ¢ikmaktadir. Boyle oldugu igin sistem biitliinlesmesinin karsilastigi biitiin
sorunlar dogrudan sosyal biitiinlesme tehlikeleri halini almaktadir. Habermas bu baglamda kabile
toplumlari ile liberal kapitalist toplumlar arasinda bir benzerlik oldugunu ileri siirerek, her iki toplum
tipinde de sistem ve sosyal biitliinlesme arasinda bir kopma olmadigini, bir alandaki krizin digerini de
tehdit ettigini belirtmektedir.

Gec Kapitalist Toplumlarda Mesruiyet Krizi

Habermas (1973: 50-51) ge¢ kapitalist toplumlarda kriz egilimlerini tartismadan 6nce geg
kapitalist toplumlarin “betimsel” bir modelini ¢izmektedir. Buna goére o6rgiitlii veya devlet tarafindan
diizenlenmis ge¢ kapitalizmin liberal kapitalizmden farkli iki 6nemli niteligi bulunmaktadir.
Bunlardan bir tanesi yatirimlarin yogunlasma siiregleri, uluslu ve ¢okuluslu ortakliklarin olugmast,
mal, sermaye ve isgiicii pazarinin orgiitlenmesi, diizenlenmesi sonucu artik rekabet¢i kapitalizmden
uzaklasilmasidir. Diger ise pazarin islevsel bosluklarina devletin miidahale etmesiyle birlikte aslinda
liberal kapitalizmin sonun gelmesidir. Bu degisimler sonucu rekabet¢i ve liberal kapitalizmin varlig
sorgulanir hale gelmektedir (Habermas, 1973: 51).

Habermas’a gore (1973: 51, 52) gec kapitalist toplumlarda ekonomik, idari ve mesruiyet olmak
iizere {i¢ temel sistem bunmaktadir. Bunlardan ekonomik sistem pazar mekanizmasini, yani 6zel sektor
ve kamusal sektorii kapsamaktadir. Idari veya yonetim sistemi ise esas olarak devletin ekonomik
sistemin igleyebilmesi i¢in, bu sistemden gelen “emirleri” veya talepleri yerine getirdigi orgiitlenme
alanmna isaret etmektedir. Bu alanda devlet bir taraftan biitiin ekonomik sistemin islemesi i¢in
kapsayici bir planlama yapmakta, diger taraftan biriken sermayenin yatirim yapmasi i¢in uygun
kosullar yaratmakta ve iyilestirmektedir. Kisaca devlet bu alanda yatirim hiirriyeti, para politikasi,
krediler, fiyat istikrari, yatirimlari destekleme, yonlendirme, ulusal rekabet diizeyini gelistirme,
ulagim, tasima, egitim, saglik, kent, konut ve diger alt yapi yatirimlarinda iyilestirmeler yapma
yoniinde kararlar almakta ve uygulamaktadir. Biitiin bu alanlarda esas olarak amaglanan isgiiciiniin
verimliligini ve bununla birlikte sermaye birikimini artirmaktir (Habermas, 1973: 54).

Gec kapitalist toplumlarda liberal kapitalist toplumlardan farkli olarak devlet aygiti sadece
kapitalist iiretim kosullarini giivence altina almamakta, ayn1 zamanda bu alanlara miidahil olmaktadir.
Bu toplumlarda serbest pazar mekanizmasinin kendi yapisal islev bozukluklar1 ve idari mekanizmanin
bozuk islevli yan etkileri burjuvazinin temel ideolojisi olan “adil degisim ve dagilimi” paramparca
etmektedir. Iste ortaya ¢ikan bu “ciplak” celiskili durum, yani devlet ile sermayenin isbirliginin
mesrulastirilmamig veya mesrulastirilamamis hali ve buna devletin miidahalesi kaginilmaz bigimde bir
mesrulagtirmaya ihtiyag olusturmaktadir (Habermas, 1973: 54-56).

Ancak bu mesrulastirma gabasi artik kapitalizmin gelismesiyle birlikte ¢6ziilmiis ve yok olmus
geleneksel unsurlara dayanarak gerceklestirilecek durumda degildir. Ciinkii burjuva ideolojisi bu arada
evrensel baz1 degerler yaratmustir. insan ve yurttas haklari, politik secimlere katilma hakki gibi pek
cok unsur artik mesruiyet liretmenin ancak “olaganiistii kosullarda ve gecici olarak genel segim
mekanizmasindan” bagimsizlagtirilmasina izin vermektedir. Bu cercevede mesruiyet meselesi ancak
yurttaglarin siyasi irade olugturma siireclerinde, yani formel degil, materyal demokraside ¢oziime
kavusturulabilir bir duruma gelmistir. Formel demokratik idari yapilar ve siirecler ise idari kararlarin
yurttaglarm belirli giidiilerinden (motivasyonlarmdan) bagimsiz alinmasini saglamaktadir. Bu durum,
yurttaglarm katilmadigi, ancak kitlesel bagliliga dayanan bir mesruiyet siireci ile saglanmaktadir.
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Kitlesel baglilik aslinda apolitiklesmis veya depolitize olmus bir kamuoyuna isaret etmektedir.
Apolitiklesmis bir kamuoyu politik olarak ilgisizlesme, kariyere, bos zaman ve tiiketime yonelme
yoluyla yurttaslarin 6zel alana donmesini, sisteme uyumlu ¢ikarlar benimsemesini, sosyal programlara
ilgi gbsteren ve egitim sistemi i¢ine gdmiilii “liyakat ideolojisini” tastyan kamuoyudur. Apolitik bir
kamuoyunun ortaya ¢ikardigi diger bir sonug ise elitler teorisi ve teknokratik sistem i¢inde kendi
mesruiyetini liretmesidir. Boylece depolitize olmus bir kamuoyu mesruiyet ihtiyacini 6zel alana
cekilme ve yonetimi teknokratlara veya elitlere* birakma unsurlari araciligiyla kiigiiltmektedir
(Habermas, 1973: 54-56).

Habermas (1973: 61) gec kapitalist biiyiimenin ekonomik, antropolojik ve uluslararasi alanda
stire¢ i¢inde baz1 sonuglar lretecegini ileri siirmektedir. Kapitalist ekonomik biiylime ekonomik alanda
cevre problemleri iiretmektedir. Diger bir ifadeyle ekonomik biiyiime biyolojik ¢evrenin kapasitesinin
sinirlarma dayanmigtir. Bu durumdan ¢ikmak, kapitalist oOrgiitlenme ilkelerini terk etmeden
gerceklesemeyecegi icin olduk¢a zordur. Antropolojik alanda sinirlara dayanma disg ¢evrede oldugu
gibi gergeklesmemektedir. Ekonomik alanda dis ¢evrenin dengesinin bozulmasinda oldugu gibi kisilik
sistemlerinin sinirlarina dayanildiginda acik sinyaller alinmaz. Burada sinyaller Habermas’a gore
(1973: 64) toplumsal sistemin kendi isleyis motivasyonlarini trettigi toplumsallagsma alaninda
goriilebilmektedir. Bilindigi gibi toplumsallasma olay1r davramsg orgiitlenmelerini belirlemekte ve
Ozneler aras1 iletisime dayali yapilarda gergeklesmektedir. Davranig Orgiitlenmeleri ise
gerekcelendirme ihtiyaci iginde bulunan normlar ve kisilik saglayan anlam sistemlerine baglidirlar.
Habermas’a gore (1973: 65) iste bu iletisimsel davranig oOrgiitlenmeleri karar almak zorunda olan
sistemlerin karmasikligina engel olusturmaktadir. Bu durumda engeli asmak ancak Uyelerin
motivasyonlarindan kopmus, bagimsizlagmis karar siirecleri devreye alinarak gergeklesebilmektedir.
Bu da, kitlesel sadakat bigimine ya da genellesmis bir katilima hazir olma durumuna yol agmaktadir.
Bu baglamda Habermas (1973: 65) sunu ileri siirmektedir: “Ne zaman davranis motivasyonlari
gerekeelendirmeye dayali normlar iizerinden yiirimezse ve kisilik yapilar1 kimlik saglayan anlam
sistemleri iizerinden kendi biitlinliigiinii olusturmak zorunda olmazsa, o zaman Kkararlarin
motivasyonsuz kabull itirazsiz rutinler haline getirilmis” olur. Biitiin bu agiklamalardan sonra
Habermas (1973: 67) olasi kriz egilimlerini sematik olarak asagida tabloda goriildiigii gibi
gostermektedir.

Olasi1 Kriz Egilimleri
Cikis Yeri Sistem Krizi Kimlik Krizi
Ekonomik Sis.  Ekonomik Kriz -

Politik Sis. Rasyonallesme Krizi Mesruiyet Krizi
Sosyo-kiil. Sis. - Motivasyon Krizi
Kaynak: Habermas (1973: 67).

Habermas ¢ikis noktalariyla birlikte verdigi bu dort muhtemel kriz egiliminden olusan
“tipoloji”’sinden (Swingewood, 1998: 342) sonra kriz egilimlerini tek tek aciklamaktadir. Tiirkiye
orneginde aciklayict olabilmesi amaciyla izleyen bolimde Habermas’in kriz tanimlamalari ve
egilimlerini 6zetlemek faydali olacaktir.

Ekonomik Kriz Egilimleri

Habermas’a gore (1973: 66-68) ekonomik sistemin girdileri is ve sermayedir. Kapitalist {iretim
orgiitlenmesinde girdi tarafinda kriz oldugu goriilmemistir. Ekonomik krizin ¢iktilar1 ise sosyal

4 Habermas (1973: 169-170), burjuva demokrasisine yonelik Marksist elestiriye bir karsilik olarak elit kuraminin ileri
stirtildiigiinii belirtmektedir. Ona gore elit kuramimin demokrasi anlayist “6zgiirliik olmadan refah”in olabilecegini icermekte
ve boylece demokrasi “yurttaglarin kamusal-sdylemsel irade olusumu siirelerine katilarak egemenligin rasyonellestirilmesi”
amacini gerceklestirmek yerine gili¢ sahibi, egemen elitler arasinda uzlagsma saglamayr amaglamaktadir. Bu “egemenlik
kuramina” gore demokrasinin dnkosullari: a-se¢gmenler birbiriyle rekabet eden elitler arasinda se¢im yapabiliyorsa, a-elitler
ellerindeki giicli miras olarak birakamiyorlarsa ve yeni toplumsal gruplara elit pozisyonuna ulagsma yollarim kapatmiyorlarsa,
c-elitler gii¢ tekeline degil, degisen koalisyonlara bagiml iseler ve d-ekonomi, egitim ve sanat gibi farkli toplumsal alanlarda
etkili olan elitler kendi aralarinda bir ortaklik olusturamiyorlarsa kargilanmis demektir.
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tabakalara dagilan tiiketim veya gelir degerleridir. Eger ¢ikt1 krizleri, yani farkli toplumsal kesimler
arasindaki refah veya toplumsal zenginligin boliisimii krizleri pazar mekanizmasina miidahale eden
ge¢ kapitalist toplumlarda da devam ediyorsa bu su anlama gelmektedir: Devletin miidahalesi
ekonominin emirlerine boyun egmekte ve kapitalist ekonomik isleyise uygun olarak
gerceklesmektedir. Bu baglamda devlet sermayenin politikasini bagka araglarla devam ettirmektedir.
Bu durumda Ucretli emek ve sermaye arasindaki yapisal asimetri devam edecegi i¢in devlet
sermayenin diisen kar oranlarmi gideremeyecek ve var olan esitsizligi politik araglarla siirdiirecektir.
Bu nedenle ekonomik kriz sosyal kriz halini alarak sermaye sahipleri ile {icrete bagimli kitleler
arasindaki siif karsithiklarmin somut bigimde agiga ¢iktigi politik ¢atigmalara yol agacaktir.

Politik Kriz Egilimleri

Habermas’a gore (1973: 68-70) politik sistem girdi olarak olabildigince daginik ve yaygin bir
kitlesel sadakate ihtiya¢ duymaktadir. Bu gergeveden bakildiginda siyasal sistemin girdi krizleri
mesruiyet krizleridir. Siyasal sistemin ¢iktilar1 ise idari kararlardan olugmaktadir. Siyasal sistemde
cikt1 krizleri rasyonalite krizleri formundadir. Burada idari sistem ekonomik sistemden aldig1 yonetim,
sevk ve emirleri yerine getirememektedir. Bu gergevede bakildiginda siyasal sistemde bir girdi krizi
olarak mesruiyet krizi suna isaret etmektedir: Mesruiyet sistemi, ekonomik sistemin yonetim ve sevk
emirlerinin yerine getirilmesinde kitlelerin sadakatini gerekli diizeyde saglayamamaktadir.

Mesruiyet ve rasyonalite krizi siyasal sistemde ortaya g¢ikmakla birlikte goriiniis bigimleri
farklidir. Rasyonalite krizi ekonomik krizin uzantisi bi¢imindedir. Bu baglamda rasyonalite krizi esas
olarak genellestirilemeyen ¢ikarlar1 yonetim ¢eligkileri ve yetersizlikleri olarak disariya
yansitmaktadir. Bu da devlet aygitinin dagilmasi ve mesruiyetinin sorgulanmasi anlamina gelmektedir.
Buna karsin mesruiyet krizi ise dogrudan kimlik krizi olarak ortaya g¢ikmaktadir. Burada artik bir
sistem bitiinlesmesi tehlikesi degil, devletin planlama gorevlerinin ger¢eklesmesi sorgulanir hale
gelmekte ve kuskusuz bununla birlikte Uretim araglarmin 6zel miilkiyetinin formel demokratik
givenligi tartisilir hale gelmektedir (Habermas, 1973: 68, 69).

Habermas’a gore (1973: 69) rasyonalite krizinin ekonomik krizle baglantili g¢eliskili siireglere
isaret eden iki yonii bulunmaktadir. Bir taraftan ge¢ kapitalizmde sermayenin degerlenmesini giivence
altna almak i¢in idari planlamaya ihtiya¢ artmaktadir. Ama ayni zamanda iiretim araglarmin ozel
miilkiyeti devlet miidahalesinin sinirlandirilmasint gerektirmektedir. Bu iki ¢elisik siirecin i¢ ige
gecerek birlikte hareket etmesi kamu yonetiminde rasyonalite agig1 olusturmaktadir. Habermas’a gore
(1973: 70) kamu yonetiminde rasyonalite acig1; Devlet aygitinin verili kosullar altinda ekonomik
sistem i¢cin yeterli derecede olumlu veya onun yararina yoOnetim hizmeti sunamamasina isaret
etmektedir. Mesruiyet agig1 ise idari araclarla mesruiyet saglamak icin etkili normatif yapilarin gerekli
diizeyde korunamamasi ve iiretilememesidir. Bu durumda devlet “bilin¢li olarak ideoloji planlama ve
yaratma isini” kendisi iistlenmek zorunda kalmaktadir (Held ve Simon, 2006: 402). Ancak bu idari
kanallarla “ideoloji planlama ve iiretme” yoluyla mesruiyet iiretme isi i¢sel olarak énemli bir tehdit
icermektedir. Bu tehdit, kimlik saglayan sosyo-kiiltiirel unsurlarin amagli ve bilingli olarak
aracsallagtirilmasinin agiga ¢ikmasiyla birlikte iretilen mesruiyetin kendisinin sorgulanir hale
gelmesidir.

Habermas’a gore (1973: 70) kapitalist gelisme siirecinde politik sistem sinirlarini sadece
ekonomik sistemin degil, aym zamanda sosyo-kiiltiirel sistemin icine kadar genisletmektedir.
Orgiitlenme rasyonalitesi genisledikce, yani biirokratiklesme gelistikge kiiltiirel aktarmmlar etkisini
yitirmekte ve kaybolmaktadir. Oysa Habermas’a gore (1973: 70) mesruiyet acisindan 6nemli olan
kiiltiirel aktarmmlar idari yollarla yeniden tamir edilemezler. Ayrica ona gore kiiltiirel tirtinlerin idari
olarak iglenmesi, onun icerdigi anlam ve normlarin kamusal konular haline gelmesi, yani kamusallik
kazanmasi demektir ki, bu da sdylemsel irade olusumu alanin genislemesi anlamina gelmektedir. Bu
kamusallagsma ise depolitize olmus bir kamuoyunun varolussal unsurlarinin tartigilir hale gelmesi
demektir.

Sosyo-kiiltiirel Kriz Egilimleri

Habermas’a gore (1973: 70-72) sosyo-kulttrel sistem girdilerini ekonomik ve politik sistemden
alir. Bu girdiler arasinda talep edilen mallar, hizmetler, hukuk ve idari sdzlesmeler, kamusal ve sosyal
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giivenlik v.b. gibi unsurlar yer almaktadir. Ekonomik ve siyasi kriz egilimleri sadece sosyo-kulturel
sistem {izerinden patlamaktadirlar. Cilinkii bir toplumun sosyal biitiinlesmesi sosyo-kultlrel sistemin
ciktilarma baghdir. Sosyo-kiltirel sistem kendi girdilerini ekonomik sistem gibi kendisi
orgiitleyemedigi i¢in sosyo-kiltiirel sistem igin bir girdi krizinden s6z edilemez. Bu nedenle sosyo-
kiiltiirel alandaki krizler esasen siirekli ¢ikt1 krizleridir. Habermas’a gore sosyo-kiiltiirel kriz egilimleri
su kosullar olustugunda beklenebilir: Normatif yapilar kendi igsel mantiklarma gore o sekilde
degisiklige ugramustir ki, devlet aygitinin emirleri ile ¢alisma yasaminin emirleri arasindaki
tamamlayicilik veya Ortiisme bir taraftan, yorumlanmis ihtiyaclar (bkz. Dipnot 2) ve toplumun
tiyelerinin mesru beklentileri arasindaki tamamlayicilik veya oOrtiisme diger taraftan bozulmustur.
Dolayisiyla gec kapitalist toplumlarda sosyo-kiiltiirel kriz egilimleri iki diizeyde gdzlemlenebilir. Bir
taraftan ahlak ve diinya tasavvurlarini igceren kiiltiirel aktarimlar diizeyinde, diger taraftan ise okul,
aile, kitle iletisimi ve egitim sisteminin yapisal degisimi diizeyinde ortaya ¢ikabilirler.

Habermas (1973: 73-105) ¢alismasinin bundan sonraki béliimlerinde ekonomik, rasyonalite ve
mesruiyet krizlerine iligkin kuramsal tartigma ylriitmektedir. Bu hacimli tartigmanin boyutlar1 bu
bildiriye sigamayacak kadar genis oldugu ve Habermas’in kriz teorisinde esas agirlik noktasini
mesruiyet ve bagli olarak motivasyon krizi olusturdugu igin bildirinin bundan sonraki bolimi
motivasyon krizini ele alacaktir.

Geg¢ Kapitalist Toplumlarda Motivasyon Krizi

Buraya kadar aktarilan anlatimlardan da anlasildigi gibi Habermas’in kriz teorisinde sistem
krizleri ekonomik ve rasyonalite krizi, toplumsal biitinlesmeyi tehdit edenler ise mesruiyet krizleri
olarak simiflandirilmaktadir (Swingewood, 1998: 344). Habermas’a gére (1973: 106) sosyo-kultirel
sistemin ¢iktilari, devlet ve ekonomik sistem ig¢in bozuk islevli veya islevsiz hale geldiginde
motivasyon krizinden s6z etmek gerekir. Ona gore ge¢ kapitalist toplumlarda motivasyon saglayan en
onemli unsurlar “yurttas ve ailevi-mesleki 6zelcilik”, yani bireysel-rasyonel yurttas ile ailevi-mesleki
alanda Gzel alana ¢ekilmeden olugmaktadir. Bu unsurlardan yurttasin 6zel alana kapanmasi esas olarak
depolitize olmus bir kamusalligin yapilarma isaret etmektedir. Béyle bir yapilasmada “yurttaslar idari
sistemin yonlendirmesine ve ihtiya¢ giderici hizmetlerine daha fazla ilgi gosterirken, mesruiyet
sureclerine uygun Kkatimin kurumsal olarak Ongoriilmiis olanaklarma daha az katilim
gostermektedirler.” Ailevi ve mesleki alanda 6zelcilik ise “aile merkezli tiikketim ve bos zamana iligkin
ilgi ve cikarlar” ile “statii rekabetine uygun kariyer yonelimli” bir durusa isaret etmektedir. Mesleksel
Ozel alana cekilme “liyakat rekabetine dayanan egitim ve istihdam sisteminin yapilanmasina” isaret
etmektedir. Kisaca “sivil ve ailevi-mesleki 6zelcilik”ten “toplumsal sistemin ¢iktilarina (6rnegin, para,
toplumsal statii, eglence, toplumsal istikrar) yonelik yiiksek ilgi ile, karar ve mesrulastirma
siirecleriyle ilgili girdiye yonelik diisiik ilgi (6rnegin, siyasal katilim) anlagilmalidir” (Held ve Simon,
2006: 403).

Habermas’a gore (1973: 107-109) ozel alana iliskin motivasyon ornekleri “kiiltiirel érnekler
icinde yer almaktadirlar ve bu kiiltiirel 6rnekler ise kapitalizm 6ncesi ve burjuva toplumunun gelenek
unsurlarinin karisimindan” olusurlar. Burjuva toplumlar1 her zaman kendi kendilerini iiretmeyen ve
yeniden iiretmeyen kiiltiirel kosullara bagimli olduklari i¢in bu toplumlarda kiiltiirel ¢erceve kosullari
“paraziter” bicimde geleneklerden {iretilmektedir. Kisaca kapitalist sistem bir taraftan motivasyon
iireten geleneksel yapilar1 ¢ozmekte, diger taraftan kendisi kendi bagina motivasyon iireten kiiltiirel
kosullar iiretemedigi i¢in geleneksel yapilara bagimlilik gostermektedir. Held ve Simon (2006: 403)
bu baglamda iki ¢elisik siirecin harekete gectigi, yani kapitalist ekonomik sistemlerin motivasyon
iireten geleneksel yapilar1 yok ederken bunlarm yerine ikame edilecek normatif yapilari iretemedigine
isaret eden bir Habermas okumasi yapmaktadirlar.

Habermas’a gore (1973: 108) ge¢ kapitalist toplumlarda diger bir motivasyon krizi sendromu
sahiplenici bireycilik ve yararcilik ¢er¢evesinde tespit edilebilir. Bu kapsamda bir taraftan sahiplenici
bireycilik® ve yararcilik temelli deger yonelimlerine, diger taraftan dinsel aktarimlarla giivence altina

5 Habermas’mn (1973: 109) atifta bulundugu C.B. Macpherson tarafindan gelistirilen “sahiplenici bireycilik” kavrami
esas olarak liberal demokrasi kuraminin Marksist simifsal elestiriye tabi tutularak revizyondan gegirilmesinde kullanilan bir
kavramdir. Bu yaklasima gore kapitalist toplumlarda liberalizm demokrasiden once, sahiplenici bireycilik de liberalizmden
once gelmis ve liberal kapitalizm bu onceliklere gore bicim almugtir. Sahiplenici birey anlayist esas olarak bireyin “kendi
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alinmig orta smifin liyakata dayali meslek ahlakina ve alt simiflarin kaderciligine isaret edilebilir.
Habermas’a gore (1973: 109) bu gelenekler “uygun aile yapilari, egitim planlama ve teknikleri yoluyla
egitim siireclerinde” uygulanmaktadir. Ancak tahmin edilebilecegi gibi bu egitim siirecleri de
toplumsal siniflara 6zgili motivasyon yapilaria yol agmaktadirlar.

Habermas (1973: 112) Weber’in rasyonellesme kuramina atif yaparak “ara¢ rasyonel eylemlerin
alt sistemlerinin ge¢ kapitalist gelisme itkileri”’yle birlikte; “meslek pratiklerinin bilimsellesmesi”,
hizmet sektoriiniin patlamasiyla birlikte giderek daha fazla insanlar arasi iligkilerin meta formunu
almasi, onceden enformel olan politik ve toplumsal alanlarin ve iligkilerin giderek idari olarak
diizenlenmesi ve hukuksallagsmasi, politika ve kiiltlirlin ticarilesmesi ve egitim siireglerinin
bilimsellesmesi ve psikolojiklesmesi”nin ger¢eklestigini belirtmektedir.

Habermas’in (1973: 113-115) motivasyon krizi baglaminda iizerinde durdugu diger énemli bir
unsur “liyakat ideolojisi”’dir. Ona gor liyakat ideolojisi “bireysel yetenekler, beceri, basariya bagli
olarak toplumsal kazanimlarin dagitilmasi” veya iilestirilmesidir. Ancak bu ilestirmenin kosulu” halk
kesimlerinde pazar mekanizmasinin degisim iliskilerinin sosyal siddet oldugu bilindigi i¢in sisteme
uyum inandirilicigini” kaybetmistir. Onun yerine, yani “liyakat ideolojisinin yeni striimlerinde pazar
basarist yerine formel egitim yoluyla dagitilan mesleki basari gelmistir. Bu mesleki basarinin
inandiriciligl ancak su kosullarda: a- birbirini izleyen egitim kademelerine gegiste esitlik ve adalet, b-
okul becerilerinin ve basarilarinin dislayici olmayan degerlendirme ve 6lgme yoluyla belirlenmesi, c-
egitim ve meslek sisteminin es zamanli gelismesi, d-somut yapilari bireysel becerileri degerlendirmeyi
saglayan ¢alisma siireglerinin varligiyla garanti altina alinabilir. Habermas’a gore ikinci Diinya
Savagi’ndan sonra egitimde adalet artmis olmakla birlikte egitim sisteminin genislemesi meslek
sistemlerindeki degisimlerden bagimsizlagmstir. Egitim siirecleri ile meslek sistemlerinin birbirinden
kopmasi ve bagimsizlagmas siireklilik kazandiginda veya uzun siire devam ettiginde formel egitim ile
meslek basarisi arasidaki iliski de esneyecektir. Bununla birlikte ayn1 zamanda bireysel becerileri
degerlendirmeye yonelik olmayan iiretim ve ¢aligma bigimleri biiyliyecek ve meslekle aragsal iliski
kurulmaya baslanacaktir. Sonug olarak liyakat motivasyonu yok olacak ve “calismaya isteksizlik, is
ahlakinin bozulmasi ve bireyin giderek artan psikolojik bunalima girmesi seklinde ortaya ¢ikan bir
genel “motivasyon krizi” ortaya ¢ikacaktir (Vergin, 2008: 51). Bu durumda liyakat motivasyonun
yeniden uyarilmasi asagidaki iki kosulun gerceklesmesine baglidir. Bunlardan ilki, yedek isgiicii
ordusunun, yani issizler ordusunun isgiicii pazarinda etkili bir rekabet yaratmasidir. Ikincisi ise; eger,
alt gelir gruplar1 veya en az licret diizeyi ile calismayan, aktif olmayan isgiicii arasinda yeterli bir gelir
farkinin olugmasidir. Kisacasi iicretlerin yiikselmesidir. Bu durumda bagimli veya iicretli iggiicii i¢in
tekrar ticretli emek dolasgimina girmek ¢ekici hale gelecektir (Habermas, 1973: 115)

Habermas’in Kriz Teorisi Baglaminda Tiirkiye

Habermas (1973: 50) gec kapitalist toplumlarda kriz egilimlerinin siniflamasin1 ampirik veriler
yerine 6nemli karsit arglimanlarin sunumu ile sinirlt bir ¢ergeve icinde yapacagin belirtmektedir. O,
calismasinin yayimlandigi zaman diliminde olasi kriz egilimlerini analiz edecek derecede olgunlasmis
“ampirik indikatorler” heniiz yeterli diizeyde var olmadigi icin kendisini bu konudaki temel
arglimanlar1 ortaya koymakla smnirlamaktadir. Bu makale ise kendini Habermas’in gelistirdigi kriz
kuraminin temel argiimanlar1 ¢er¢evesinde kalarak bazi somut olgular iizerinden Tiirkiye’deki olasi
kriz egilimlerine isaret etmekle sinirlamaktadir.

Her seyden once Tiirkiye’de bugiinkii verili kosullar i¢inde etkili bir ekonomik krizin varligi
tartigma gotiirmez. Nitekim daha yakin gegmiste Tiirkiye’nin bazi saygin ekonomistleri (Boratav,
2017) 2016 Temmuz’u sonrasinda yasanan sermaye hareketlerinin ekonomide “sallant1 ve ¢alkant1”
yarattigimi ancak, “bunlar da bir krizi tetikleyecek boyutta, bicimde ani durma”nin séz konusu
olmadigimi ileri siirerken, bugilin dort bast mamur bir ekonomik krizin i¢inde oldugumuza dikkat

kendisinin ve kapasitesinin sahibi oldugunu ve bu yetileri igin topluma kars1 hi¢bir” sorumlulugunun olmadigi anlayigina
dayanmaktadir ve bu baglamda Macpherson Hobbes’un bireyci degil, sahiplenici bireyci oldugunu ileri siirmektedir. Bu
yaklagimla bakildiginda Hobbes un iinlii insan dogasina iligkin goriisii de sahiplenici birey, diger bir ifadeyle herhangi bir
sinirlama tanimayan serbest piyasa toplumunun sahiplenici bireyine, ekonomik aktoriine isaret etmektedir (Berktay, 2010:
92-93).
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cekmektedirler (Boratav, 2018). Diger bazi ekonomistler ise son aylarda ulusal para biriminin dolar
karsisinda degerlenmesiyle birlikte gelecek krizlerin daha siddetli olacagim ileri siirmektedirler
(Akgay, 2018). Ayrica bazi biiyiik ve koklii sendikalar (disk.org.tr, 2018) yasanmakta olan ekonomik
krizin etkilerinin somut bicimde goriilmeye ve siradan insanin yasamina yansimaya baslandigini
belirtmektedirler.

Ancak Tiirkiye’de sadece bir ekonomik krizin olmadigini, Habermas’in kategorize ettigi diger
kriz egilimlerinin isaretlerinin oldugunu da belirtmek gerekir. Ornegin, genel olarak iiniversite
mezunlari arasinda, ozellikle de egitim sistemiyle biitiinlesik 6gretmenlik alaninda igsizlerin artig
gostermesi egitim ve meslek arasindaki bagin esnedigine isaret etmektedir. Ciinkii bir taraftan
“Uiniversite diplomas1 enflasyonu” sonucu diplomalarda deger kaybi1 yasanirken, diger taraftan vasif
kazandiklar1 alanda calismayanlarin sayis1 giderek artmaktadir. Universite mezunu gengler ozel
giivenlik gorevlisi olmak, ¢agri merkezlerinde ¢aligmak gibi kazandiklari niteliklerle uyusmayan
islerde caligmak zorunda kalmaktadirlar. Kuskusuz bu degisimin “Biz bosuna m1 okuduk” ciimlesinde
somutlasan bir motivasyon sorgulamasina yol agmasi kagmilmazdir.

Diger taraftan daha Once ticarilesmemis ve hukuksallasmamis birgok toplumsal iliski alani
hizmetler sektdriiniin genislemesiyle birlikte ekonomik sisteme dahil olmaktadir. Ornegin bireysel
alanda genis ¢apli aile ve yasam koglugu gibi tiirli mesleklerdeki ve psikolojik danisma
merkezlerindeki artis bunun isaretleri olarak yorumlanabilir. Kuskusuz bu 6rnekler ¢ogaltilabilir. Bu
cercevede makalenin bundan sonraki boliimiinde 6zellikle mesruiyet ve motivasyon krizlerine olgusal
ornekler aracigiyla dikkat cekilmeye calisilacaktir. Bu olgularin séz konusu kriz egilimlerinin
varligina yeterli diizeyde ampirik kamt olusturmadigi ileri siriilebilir. Ancak bu durumda bile
olgularm yeterince olgunlagsmamis ve siklagmamis olmasi kriz egilimlerinin varligini tamamen ortadan
kaldirmayacak veya onlar1 tartisma konusu olmaktan ¢ikarmayacaktir.

Diger taraftan kuskusuz Tiirkiye gec kapitalist veya ileri kapitalist {ilkelerden farkli niteliklere
sahiptir. Ancak bununla birlikte Tiirkiye’nin 80°li yillardan itibaren ig¢inde bulundugu kiiresel
ckonomik biitlinlesme siireci ve ulastigi biitiinlesme asamasi onun diger iilkelerdeki kapitalist
ekonomik kriz egilimlerini yapisal olarak tagidigini ve bunlardan muaf olmadigini géstermektedir.
Dahasi, merkez-gevre iliskileri baglaminda bakildiginda heniiz bir ¢evre iilkesi olmaktan tamamen
¢ikamamis Tirkiye’nin merkezin ¢evreye yaydigi kriz riizgarindan enikonu etkilenecegi agiktir. Bu
yaklagimla bakildiginda Habermas’in gelismis kapitalist {lkeler baglaminda yirittigi  kriz
tartismasinin Tiirkiye’deki degisimleri agiklamada (kitlesel sadakati garanti altina alacak gelismis bir
sosyal devlet olma gibi) bazi sinirliliklar1 olmakla birlikte, kullanilacak elverisli bir kuramsal cergeve
sundugu ileri siirtilebilir. Kuskusuz bu kuramin elestirisiyle birlikte.

Olgusal Orneklerle Krizi Egilimleri

Habermas’in kriz kuramina dayanarak yukarida da deginildigi gibi ekonomik sistemin
“emirleri” siyasi ve biirokratik idare tarafindan serbest pazar mekanizmasinin gerekliliklerine uygun
bicimde yerine getirilmediginde bu bir rasyonalite kriz olarak ortaya ¢ikmaktadir. Diger taraftan devlet
bu emirlere veya zorunluluklara uygun c¢iktilar sundugunda sonug¢ olarak smiflar arasi esitsizligin
devamini saglamakta ve sermaye sinifinin ¢ikarlarina uygun politikalar1 devlet eliyle uygulamaktadir.
Boylece siniflar arasi catisma biitiin ¢iplaklifiyla ortaya c¢ikmakta ve bu durumun kitlelere
mesrulastirilarak tekrar kabul ettirilmesi gerekmektedir. Kisa bir ifadeyle bu durumda liberal pazar
mekanizmasinin mesruiyeti toplumsal aktorler nezdinde tartigilir hale gelerek sorgulanmakta ve buna
bagli olarak mesrulastirilma ihtiyaci dogmaktadir. Bu konuda Tiirkiye’den kuskusuz ¢ok sayida 6rnek
verilebilir. Ancak bu makalenin kisitlilig1 i¢erisinde olguyu en iyi bicimde temsil eden sinirli sayida
orneklerle yetinilecektir. Bu cercevede verilecek en iyi drneklerden birisini devletin istihdam tesvik
etmek iizere igverene sagladigi destekler olugturmaktadir. 9 Subat 2017 tarihli Resmi Gazete’de
yayinlanan 687 sayili Kanun Hiikmiinde Kararname ile 1999 tarihli 4447 sayili Issizlik Sigortast
Kanunu’na gecici maddeler eklenerek, 1.2.2017-31.12.2017 tarihleri arasinda 0zel sektor
isverenlerince ISKUR’a kayith issizler arasindan ise alnan her bir sigortali igin isverene belirli
miktarda prim destegi verilmektedir (resmigazete.gov.tr, 9 Subat 2017). Tiirkiye Isveren Sendikalar1
Konfederasyonu’na (tisk.org.tr) gore “Calisma Hayatinda Milli Seferberlik” girisimi kapsaminda,
Hiikiimetin “igverenlerin 2017 yilinda yeni ise alacaklar1 ¢alisanlar i¢in 6demeleri gereken primlerin
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Devlet tarafindan kargilanmasi memnuniyet vericidir” ve bu tesvikler “Tirkiye tarihinde igverenlere
verilen en kapsamli istihdam tesvikleri olarak” nitelendirebilecek diizeydedir. Oysa Devrimci Isci
Sendikalar1 Konfederasyonu’na gore (disk.org.tr, 2017) bu yasal diizenleme ile isverene saglanan
istihdam tesvikleri iscilerden yapilan kesintilerden biriktirilen Issizlik Fonu’ndan verilmekte ve
bdylece esasen is¢iden alinarak igverene ekonomik kaynak aktarilmaktadir. Yukarida da deginildigi
gibi Habermas, farkli toplumsal kesimler arasindaki refah veya toplumsal zenginligin boliigtimii
krizinin pazar mekanizmasina miidahale eden geg¢ kapitalist toplumlarda da devam etmesini devletin
sermayenin politikasin1 bagka araglarla devam ettirmesi olarak yorumlamaktadir. Bu baglamda
bakildiginda s6z konusu yasal diizenlemenin agik bigimde devletin miidahalesiyle bir toplumsal sinifin
lehine yapildigi ve buna bagh olarak smif karsitliklarni agiga ¢ikardig ileri siiriilebilir. Bu kosullarda
devlet neden esitsiz bir dagitim yaptigimi siyasal sistem i¢inde mesrulagtirmak zorunda kalmaktadir.
Bu megrulastirma igslemi Habermas’a gore farkli toplumsal kesimlerin taleplerinin kamusallik
kazanmasi1 ve kamusal alanin genislemesi anlamina gelmektedir. Oysa bu yonde bir hareketlilik tam da
kitlesel sadakat yoluyla iiretilen mesruiyeti sorgulanir hale getirmektedir. Daha 6nce de deginildigi
gibi kitlesel sadakat ailenin, kariyerin ve tiiketimin 6zel alanina ¢ekilmis, devletin sundugu sosyal
yardimlara ilginin yiiksek, politik katilim siireglerine ilginin ise az oldugu bir degisime isaret
etmektedir. Dolayisiyla farkli toplumsal kesimlerin taleplerinin kamusallik kazanmasi ve buna bagl
olarak kamusal alanin genislemesi tam da bu sessiz, depolitize olmus kitlenin politiklesmesini, katilim
stireclerine ilgisinin artmasini ifade temektedir. Bu durumda devlet sosyo-kltirel unsurlara miracaat
ederek buradan mesruiyet liretmeye ¢alismaktadir ki, bu da idari kararlarla degerler ve normlar alanina
miidahale anlamina gelmektedir. Bu miidahale ise Habermas’in betimledigi gibi sosyo-kultirel
iiriinlerin idari olarak islenmesi anlamina gelmektedir. Bu miidahaleyle birlikte sosyo-kiiltiirel alanin
unsurlarmin tasidiklart veya sahip olduklari igerik ve anlam kamusal konular haline gelmekte, yani
siyasi ve birokratik yapilanmanin sosyo-kiiltiirel alanda idari kararlarla deger ve norm iiretmesi
bunlarin kamusallasmasina yol agmaktadir. Boylece ekonomik alanda baslayan kriz siyasal alana
dogru rasyonalite ve mesruiyet krizi olarak yayilmakta, daha sonra ekonomi ve siyasi alanlarla sinirlt
kalmayarak mesruiyet krizinin bir adim otesine gecerek sosyo-kiiltiirel alana genislemektedir. Iste
sosyo-kulttrel alandaki bu buhran Habermas tarafindan motivasyon krizi olarak tanimlanmaktadir.

Daha once de deginildigi gibi Habermas’a gore motivasyon krizi iki farkli diizeyde
gozlenmektedir. Bunlardan birisi basta ahlak alan1 olmak iizere diger diinyay1 kavrama, agiklama ve
anlamlandirmalarin kiiltiirel aktarimlar alamdir. Bu alandaki kriz egilimleri toplumsal normlarin
kabulii ve aktariminda sorunlar biciminde ortaya c¢ikmaktadir ki, bu da anomi hali olarak
somutlagsmaktadir. Motivasyon krizinin ortaya ¢iktig1 diger diizey ise aile, egitim ve kitle iletisimde
yapisal degisikliklerin yasanmasidir. Bu yapisal degisimler ise degerlerin degisimi ve {iretimine isaret
etmektedir. Boylece temelde motivasyon krizi toplumsal biitiinlesmeyi ve istikrar1 tehdit eder hale
gelmektedir. Habermas’in ifade bigimiyle tekrarlandiginda, sosyo-kiiltiirel sistemin ¢iktilar1 devlet ve
ekonomik sistem icin bozuk islevli ve islevsiz hale geldiginde motivasyon krizi kapiya dayanmis
demektir. Ozcesi, normlar ve degerler alam uygulanan ekonomik ve siyasi kararlari mesrulastirma
islevini yerine getir(e)miyorsa, islevsiz hale geliyorsa veya bozuk islevler iiretiyorsa buhran toplumsal
biitiinlesmeyi saglayan sosyo-kiiltiirel alana sirayet etmis demektir ki, bu durumda artik s6z konusu
olan ekonomi, rasyonalite degil, sosyo-kiiltiirel alana sirayet etmis motivasyon krizidir.

Tiirkiye’de devletin ekonomiye miidahalesine ve bununla birlikte olusan mesruiyet ve
motivasyon krizi egilimine isaret eden ikinci 6nemli 6rnek bir dénem uygulanan torunlarina bakan
anneanne ve babaanneler igin getirilen maas 6demesidir. Kisaca “Buylkanne Projesi” olarak anilan ve
yasalastig1 tarihte Aile ve Sosyal Politikalar Bakanlig1 ile Calisma ve Sosyal Giivenlik Bakanlig:®
(buyukanne.csgb.gov.tr) arasinda imzalanan bir protokol ile yiiriirlige giren “Kadin Istihdamimn
Desteklenmesi icin Buyukanne Projesi” ile “ozel sektorde, is s6zlesmesine tabi ve sigortali olarak bir
iste fiilen” calisan, destek siiresince isten ayrilmayan 18 yas {istli, bakilacak cocuklar1 3 yasini
tamamlamamis annelerin ¢ocuklarinin bakimiin karsilanmasi amaglanmaktadir. Bu proje ile de

6 10. 07. 2018 tarihli, 30474 sayih Resmi Gazete’de yayinlanan Cumhurbagkanligi Teskilati Hakkinda
Cumhurbaskanligi Kararnamesi ile adi gegen bu iki bakanlik Aile, Calisma ve Sosyal Hizmetler Bakanligi ismi altinda
yeniden yapilandirilmustir.
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ekonomik bakimdan esas olarak 6zel sektor desteklenmekte ve boylece isverenlerin ¢ocuk sahibi
calisanlar1 icin ¢ocuk bakim yeri veya kres agma yiikimliligi kaldirilmaktadir. Bu cergeveden
bakildiginda s6z konusu uygulama isverene bir ekonomik katki, yani emegin verimliliginin artirilmasi
anlamina gelmektedir. Ayrica bu projede devletin verecegi katkinin Issizlik Fonu’ndan aktarilmas: da
bir dnceki drnekte oldugu gibi iicretli kesimden sermaye sahibi kesime kaynak aktarimi baglaminda
acik bicimde mesruiyet krizine igsaret etmektedir.

Diger taraftan bu uygulamada Habermas’in motivasyon krizi baglaminda isaret ettigi gibi
geleneklerden yararlanilmakta ve hatta idari kararlarla gelenek iiretilmeye veya yeniden Uretilmeye
calisilmaktadir. Nitekim o zamanki Aile ve Sosyal Politikalar Bakan1 (www.aile.qov.tr) biyikanneye
destek projesindeki amaclarmin, “kadin istihdamini desteklemek ve geleneksel aile baglarmi
kuvvetlendirmek” oldugunu belirtmektedir. Bakan’a gére “hayat sartlar1 ve yogun ¢alisma temposu
nedeniyle "geleneksel aile" olarak adlandirilan genis aile modelinin yerini” ¢ekirdek aileler almakta,
bu nedenle projeyle “gelencksel aile modelinin” giiglendirilmesi amaglanmaktadir. Goriildigi gibi
projeyle bir taraftan kadinlarin istihdamu artirilmaya cgalisilirken, diger taraftan uygulama “gelencksel
aile baglarinin gii¢lendirilmesi” ile iligkilendirilerek baska kadinlar tarafindan g¢ocuklarin bakimi
karsilanarak gergeklestirilmektedir. Boylece bir bakima ekonomi diinyasinin taleplerine uyumlu bir
bi¢cimde siyasi ve idari kararlarla rasyonalite krizi agilmaya ¢alisilmaktadir. Daha somut bir ifadeyle
devlet ekonomik sistemin “emirlerine” uygun kararlar almakta ve bdylece sermaye sinifinin
politikalarini ¢iplak bicimde uygulamaktadir. Bu durum, Habermas’in da dikkat g¢ektigi gibi, diger
simiflar nezdinde bir mesrulagtirmaya ihtiya¢ olusturmakta ki, bu da beraberinde kamusallasmay1
getirmektedir. Boylece kamusal alanin sinirlar1 geniglemekte ve depolitize olmus kitlesel sadakat
dagilmaktadir. Iste tam da bu noktada devlet sosyo-kiiltiirel alandan mesruiyet devsirmeye ¢alismakta
ve bunu saglamak i¢in de “geleneksel aile baglari”na bagvurmaktadir.

Biiylikanne Projesi baglaminda su ii¢ farkli noktada ortaya c¢ikacak olasi mesruiyet ve
motivasyon krizi egilimlerine isaret edilebilir. Bunlardan birincisi bu uygulama bugiine kadar
enformel olan ve siyasi-idari kararlarin nesnesi haline gelmemis toplumsal alanlarin ekonominin, yani
rasyonellesmenin alanina dahil edilmesi anlamina gelmektedir. Bu baglamda Habermas’in vurguladigi
gibi toplumsal iliskilerin hukuksallasmasi, ticarilesmesinden ve de aile kurumunun geleneksel
iligkilerinin idari kararlarla meta formuna sokulmasindan s6z etmek gerekir.

S6z konusu proje baglaminda ikinci olarak, yine Habermas’in dikkat c¢ektigi gibi
“bilimsellesmis ve psikolojiklesmis” bir meslek alani haline gelmis olan ¢ocuk bakiminin, bu alanin
egitimi ile baginin gevsemesine isaret etmek gerekir. Habermas, daha 6nce de deginildigi gibi egitim
siirecleri ile meslek sistemlerinin birbirinden kopmasi ve bagimsizlasmasiin siireklilik kazanmasi
durumunda formel egitim ile meslek basarisi arasindaki iliskinin de esneyecegini, buna bagli olarak
“liyakat ideolojisinin” asmacagini ileri siirmektedir. Tekrarlama pahasina, motivasyon krizi
baglaminda Habermas “liyakat ideolojisi’ne deginmekte ve liyakat ideolojisini “bireysel yetenekler,
beceri, basartya bagli olarak toplumsal kazammlarin dagitilmasi” veya {ilestirilmesi olarak
tanimlamaktadir. Bu baglamda bakildiginda Biiyiikanne Projesi baglaminda gercek anlamiyla bir
motivasyon krizinden soz edilebilecegi ileri siiriilebilir. Ciinkii bir taraftan bugiine kadar idari kararlara
ve ekonomik sisteme nesne olmamis sosyo-kilturel bir alan olan “biiyiikanne-torun” iliskisi
ticarilesmekte, hukuksallasmakta, diger taraftan bununla birlikte liyakat ideolojisi sorgulanir hale
gelmektedir. Ciinkii bu projeyle karsilanmaya calisilan ¢ocuk bakimi hizmetlerinin formel egitim
streclerinde elde edilen liyakat ve basari ile bagi olan meslek alanlarini etkilememesi beklenemez. Bu
cergevede bakildiginda ekonomik sistemin talepleri dogrultusunda planlanmis rasyonel idari kararin
egitim siireci ile meslek arasindaki bagi olumsuz etkileyecek motivasyon krizi egilimi tasidig: ileri
siiriilebilir. Daha somut bir ifadeyle, rasyonalite krizi baglaminda torunlarma bakacak biiyiikanne
sayis1 kadar ¢ocuk bakicisinin istihdam edilmemesi, buna bagli olarak motivasyon krizi baglaminda,
cocuk gelisimi ve bakimi okullarmma bagvuracak 6grenci sayisinin azalmasi ve bu meslek dalinda
bireysel basarmmin ve liyakatin dlciilmesini negatif etkileyecek bir zincirleme isleyisin s6z konusu
oldugu sdylenebilir.

Son olarak bu projeye diger 6nemli bir motivasyon krizi egilimine isaret eden kiiltiirel
aktarimlarin ger¢eklesmesi baglaminda bakmak yerinde olacaktir. Yukarida deginildigi gibi geleneksel
aile modernlesme siireci i¢cinde ¢ekirdek aileye doniismekte ve geleneksel aile baglar1 zayiflamaktadir.
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Zaten yetkililer tarafindan projenin amaglar1 6zel sektdrde kadin istihdamimi artirmak ve geleneksel
aile baglarmi yeniden giiclendirmek olarak formiile edilmektedir. Bu baglamda Habermas’a dayanarak
burjuva toplumlarinin “kendi kendilerini {iretmeyen ve yeniden iiretmeyen kiiltiirel kosullara bagimli”
olduklarin1 ve bu nedenle mesruiyet igin gerekli “kiiltiirel ger¢eve kosullarini paraziter bigimde
geleneklerden” iirettiklerini bir kez daha hatirlatmak gerekir. Yukarida da belirtildigi gibi kapitalist
sistem “motivasyon iireten geleneksel yapilart yok ederken, bunlarin yerine ikame edilecek normatif
yapilar1” tiretememekte veya bunlar1 “idari kararlarla” iiretmeye ¢aligmaktadirlar. S6z konusu proje
orneginde de mesruiyet saglama baglaminda bozulmus veya yok olmus geleneksel aile baglarinin
yeniden “tamir edilmesi” veya flretilmesi argiimani kullamlmaktadir. Ancak, yine Habermas’a
dayanarak bir kez daha vurgulamak gerekir ki, mesruiyet acisindan dnemli olan kiiltiirel aktarimlar
idari yollarla iiretilemezler. Ayrica sosyo-kiiltiirel unsurlarin idari yollarla aragsallastirilmasi, onlarin
icerdigi anlam ve degerlerin kamusallik kazanmasina yol agmaktadir. Bu ise depolitize hale gelerek
Ozel alana ¢ekilmis meselelerin sdylemsel irade olusumu, yani kamusal miizakere konusu niteligi
kazanmalar1 anlamina gelmektedir.

Kuskusuz yukarida verilen 6rnekler ¢ogaltilabilir. Ozellikle egitim ve meslek sistemiyle iliskili
uygulamalar bir taraftan ekonomik sistemin taleplerine yanit verecek bigimde bi¢imlenmekte (6rnegin,
Universite-sanayi isbirligi veya meslek egitimi-ozel sektor isbirligi), ancak bu alanlar aym zamanda
liyakat, basari, yetenek, is ahlaki gibi 6nemli sosyo-kiiltiirel unsurlarin aktarimiyla karsilikli bagimlilik
icinde oldugu i¢in bu alanlarda motivasyon krizi egilimlerine yol agmaktadirlar. Nitekim, aldiklari
egitim ile meslekleri arasindaki bag kopmus olan {iniversite mezunlar1 “biz bosuna mi okuduk”
sorusunu yoneltirken, bir¢ok iiniversite mezunu is bulamamaktadir. Tiirkiye Biiyiikk Millet Meclisi
(TBMM) Arastirma Merkezi’nin Sosyal Gostergelerle Genglik baslikli calismasina gore (Celik, 2014)
Tiirkiye’nin 2000’11 yillarda yasadigi her ekonomik krizden en olumsuz etkilenen kesimi 15-24 yas
grubu arasindaki gengler olusturmaktadir. Hem 2001, hem 2008 ekonomik krizinde bu yas grubundaki
gengler arasinda igsizlik en yiiksek oranlarina (2001°den sonra % 13.1 den % 19.2’ye, 2008’den sonra
ise % 20’den % 25.3’¢) ulagsmustir. Giincel rakamlara gore 2005 yilinda 277 bin olan iiniversite
mezunu issiz sayist 2018 yilinda 1 milyon 111 bin kisiye yiikselmistir. Ayrica daha once de
vurgulandigi gibi mezunlar arasinda is sahibi olanlar ise kendi mesleklerini icra edemediklerini, maddi
ve manevi ¢okils yasadiklarmi ifade temektedirler (Danyildiz, 2018).

Kuskusuz egitim ve meslek, meslek ve liyakat arasindaki bagin kopmasi veya geri beslemenin
kesintiye ugramasi meslek ahlaki edinme, statii kazanarak toplumun bir tiyesi olma olanaklarini
sinirlanmakta ve bunun bir sonucu olarak meslekle aragsal bir iligki kurulmaktadir. Bu degisim ise
beklenebilecegi gibi emegin niteligini ve verimliligini artirmak yerine motivasyon Kkrizine yol
acmaktadir. Yukarida da deginildigi gibi Tirkiye’den kriz egilimlerine verilebilecek &rnekler
cogaltilma potansiyeline sahip goriinmektedir. Ancak bir makalenin sinirlar1 ¢ercevesinde ele alinan
kuram baglaminda bakildiginda bu 6rneklerin olas1 kriz egilimlerine yeterli seviyede aciklik getirecek
kapasiteye sahip oldugu ileri siiriilebilir. Diger taraftan tartisilan 6rneklerin daha 6nce de belirtildigi
gibi ampirik bir analiz zemininden c¢ok, olasi kriz egilimlerine dikkat g¢ekmek baglaminda
kullanildigini, bu maksatla ele alindigin1 tekrar belirtmek gerekir.

Sonug

Habermas’in kuramina yonelik elestirilerden belki de en Onemlisi onun olasi toplumsal
degisimleri “siyasal bir eylem” kurami ve “devrimci bir 6zne” teorisi gelistirmeden tartistigini ileri
siiren elestiridir (Held ve Simon, 2006: 408). Held ve Simon’a gére Habermas’in kriz tartigmasinda
“bizler, gercek doniisiimiin dogasiyla ilgili olarak karanlikta kalmaktayiz. Devrimci bir 6znenin
yoklugunun daha ileri bir sonucu, Habermas’in tartismasindan herhangi bir siyasal sonu¢ ¢ikarmanin
zorlugudur”. Bu cercevede Habermas’in kriz kuraminin “pratik imalar1 gelistirilmeden” birakildigini
ileri siirmektedirler. Gergekten de Habermas’in mesruiyet krizi kurami, ekonomiyi kapsayan sistem
krizinden toplumsal yasamin diger biitiin alanlarma sirayet eden bir rota izleyerek toplumsal aktorlerin
eylem alanlarin1 dylesine sinirlamaktadir ki bu toplumsal biitiinii felg eden durumdan nasil ¢ikilacagi
acik bicimde goriilememektedir. Kuskusuz Habermas kamusal sdylem ve irade olusumu siireglerine
gondermede bulunmaktadir. Ancak krizlerin ¢ikis noktasi sistem diinyas1 olduguna goére oraya
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dokunmadan kitlesel sadakatle i¢i bosaltilmis kamusal miizakere alanin ¢6ziim kapasitesi tartismali
kalmaktadir.

Bazi arastirmacilar (Swingewood, 1998: 344) ise Habermas’in kriz teorisinin Parsons’in
islevselci kuramina “garpict” bicimde benzedigini ileri siirmektedir. Bu c¢alismanin o6nceki
boliimlerinde deginildigi gibi Habermas’in kendisi Parsons’a atifta bulunarak sistem biitiinlesmesi ve
sosyo-kiiltiirel biitiinlesme arasinda ayrim yaptigim1 ve bu ayrimda onun kavramlarmi kullandigim
belirtmisti. Bu baglamda bakildiginda iki kuram arasinda en azindan sistem ve toplumsal
biitiinlesmeyi agiklamada kullanilan kavramlarin benzerlik tasidigi ileri siiriilebilir. Diger taraftan
Habermas’in kuramsal yaklagimi da islevselci yaklasimda oldugu gibi toplumsal eylemin tasiyicilar:
olan Oznelere Ozgiirlik alan1 birakmamakta ve Swingewood’un (1998: 344) anlatimiyla “sistem
Oznelerin disinda islemekte”, toplumsal 6zneler ekonomik sistemin harekete gegirdigi krizlerin nesnesi
konumunda goriilmektedirler. Bu baglamda Swingewood Habermas’t eylem ve sistem teorisini
biitiinlestirmede basarisiz bulmakta ve “bu iki kavramsal strateji” arasinda bir iligski veya biitiinlesme
kurmaktan ¢ok “ikisi arasindaki ayrilig1 derinlestirdigini” ileri siirmektedir.

Vergin (2008: 50- 51) ise Habermas’in “ileri kapitalist toplumlarda megruluk krizi”
caligmasinda esas olarak Weber’in mesruiyet kavramina yakin bir yerde durdugunu ve bu baglamda
esas olarak “toplumsal ve siyasal sistemin hangi yollarla” mesrulastirildigina “merkezi bir 6nem”
atfettigini, ancak bu yaklasimini 90’11 yillarda “normatif bir bakis acis1” edinerek degistirdigini ileri
siirmektedir. Ona gore Habermas 90’11 yillarda artik tek basina ampirik olarak mesruluk {iretmenin,
yani “kitlelerin sadakatinin” yeterli olmadigini, siyasal sistemin ayni zamanda evrensel insan haklari
gibi belirli normlara dayanmasi gerektigini diigiinmektedir. Vergin, bu noktada Habermas’m liberal
demokrasinin iki mesruiyet kaynagimi olusturan “insan haklar1 ve halkin egemenligi” kavramlar
arasinda biitlinlesme yerine ¢elisme olabilecegini ve liberal demokrasinin bunlardan hangisine dncelik
taninacagl konusunda yetersiz kalacagini 6ngorerek liberal ve cumhuriyet¢ci demokrasi modellerinin
yetersizliklerini agsmaya calistigi miizakereci demokrasi modelini gelistirdigini ileri siirmektedir.

Habermas gec kapitalist toplumlarda mesruiyet krizini tartisirken Weber’in mesruiyet kavramini
ve Schimttgi “kararcilik okulu”nu elestirmektedir. Bu elestiri kapsaminda motivasyonlarin sembolik
alanin sosyallesme siireglerinde i¢sellestirilmesi niteligine ve motivasyon saglayan deger ve normlarin
i¢sel bir gerceklik iliskisine sahip olduklarini, bu nedenle sadece mesrulastirma temelleri olarak ele
alimamayacaklarmi, mesruiyetin ayn1 zamanda gergekle baglantisinin olmasi gerektigini ileri
sirmektedir. Kuskusuz bu c¢ercevede de motivasyonlarin sadece mesruiyet iiretme araci olarak
goriildiiklerinde kararlarin  mesruiyetinin legal yollar ve siireglerle smirlandirildigini, yani
“mesruiyetin legallige” indirgendigin belirtmektedir. Oysa legallik kendiliginden veya kendisine ickin
olarak mesruiyet iiretemez, yani “devletin hukuk iiretme ve uygulama tekelini rasyonel kurallara
dayanan bir sistem icinde yerine getirmesi yeterli” degildir. Iste bu nedenle pozitif hukuk “deger

rasyonel oydasmaya” gereksinim duymaktadir (Habermas, 1973: 133, 139).

Tiirkiye’nin diinyanin en biiyiik yirmi ekonomisi arasinda yer almasi gerektigi beklentisi ve
kiresel ekonomik sistemle oldukga ileri seviyede olan biitiinlesme diizeyi dikkate alindiginda her ne
kadar gelismis batili iilkeler kadar “ileri” olmasa da Habermas’in kurami baglaminda tartisilacak kadar
“gec” kapitalist bir iilke oldugu soylenebilir. Ayrica s6z konusu kuramin argiimanlar1 genel olarak
kapitalist ekonomik sistemin i¢sel kriz egilimlerine isaret etmektedir. Bu cercevede bakildiginda
Habermas’in kriz kuramimin Tirkiye’deki olasi kriz egilimlerini tartismak icin kisitli da olsa
kullanilabilir bir nitelikte oldugu diisiiniilebilir. Habermas’in mesruiyet krizi kurami baglaminda
bakildiginda Tiirkiye’de sistem biitiinlesmesi baglaminda ekonomi ve rasyonalite, sosyo-kiltlrel
biitiinlesme alaninda ise mesruiyet ve motivasyon krizi olarak tanimlanabilecek egilimlerin
gbzlemlenebilecek diizeyde somutlagmaya basladigi ileri siiriilebilir.
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