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SILIFKE MUZESI’NDE BULUNAN PiSMiS TOPRAK KANDILLER UZERINDE YER
ALAN FiGURATIF&BITKISEL BEZEME, SEMBOL VE DAMGALAR

OZET

Calismanin konusunu Silifke Miizesi arkeolojik eser koleksiyonuna satin alma yoluyla kazandirilan 43 kandil
icerisinden, iizerinde figiiratif, bitkisel bezeme, sembol ve damgalara sahip 32 adet pismis toprak kandil olusturmaktadir.
Kandillerden Gzerinde goriilen bezemeler igerisinde bitkisel motifli olanlar ¢ogunluktadir. Bunun diginda mitolojik sahneler,
gladyator miicadelesi, araba yarisi, hayvan ve av sahnelerini igeren figiiratif bezemeler, semboller (yunan hagr) ve ayak
damga baskist (planta pedis) da gorilmektedir. Incelenen kandillerdeki bezemeler daha ¢ok diskus ve omuzda yer
almaktadir. Ayn1 zamanda diskus kenar1 ve kaide altinda da damga ve bezemeler goriiliir. Kaleme alinan bu makale, miizede
bulunan pigmis toprak kandiller {izerindeki bezeme, sembol ve damgalarla ilgili ikonografik ve ikonolojik bir degerlendirmeyi
okuyucuya sunmak istemesinin yani sira, incelenen kandiller iizerindeki betimlemelerin ne anlama geldigi ile kandil iizerine
neden yapilmis olabilecegini irdeleyerek; bu alanda yapilmis veya yapilacak olan galigmalara katki sunmayr amaglamaktadir.

' Anahtar Kelimeler:  Silitke Miizesi, Pismis Toprak Kandil, Figiiratif&Bitkisel Bezeme-Sembol-Damga,
Ikonografi&lkonoloji

FIGURATIVE&FLORAL ORNAMENTATIONS, SYMBOLS AND STAMPS ON
TERRACOTTA LAMPS IN SILIFKE MUSEUM

ABSTRACT

The present study focuses on thirty two terracotta lamps, which are decorated with figurative and floral
ornamentations, symbols and stamps, from the forty three pieces of terracotta lamps, which were purchased for the
archaeological artifacts collection of Silifke Museum. Floral ornamentations on the terracotta lamps comprise a large portion
of decorations. In addition, mythological scenes, gladiatorial struggle, chariot racing, figurative decorations including animal
and hunting scenes, symbols (Greek cross) and foot stamp printing (Planta pedis) are also seen. The decorations on the
studied terracotta lamps mostly cover the discus and shoulder areas. At the same time, ornaments and stamps can be found
around discus and under the base of terracotta lamps. Having presented an iconographic and iconological interpretation of the
ornaments, symbols and stamps on the terracotta lamps in Silifke Museum, the present study also intends to make a
contribution to the past and future studies by interpreting the possible meanings of and the reasons for the decorations on the
examined terracotta lamps.

Key Words: Silifke Museum, Terracotta Lamp, Figurative&Floral —Ornamentation-Symbol-Stamp,
Iconography&Iconology.
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Giris

Bu ¢alismada’, Silifke Miizesi arkeolojik eser koleksiyonuna satm alma yoluyla kazandirilan 43
adet pismis toprak kandilden iizerinde bezeme, sembol ve damga bulunan 32 adet kandilin siisleme
unsurlar1 kapsamh bir sekilde degerlendirmeye alinarak incelenmistir’. Kandiller iizerine yapilan
bezemelerin ortaya ¢ikis1 ve yayginlasmasi aslinda kandillerde kalip yapiminin gelismesiyle® mimkiin
hale gelmistir (Bailey, 1975: 15; Cokay, 2000: 18; kandiller lizerinde goriilen bezeme ¢esitleri i¢in
bkz. Cokay, 2000: 18-20). Hatta Hellenistik Dénem’de kalip yapimi kandillerin popiiler olmasinin
nedeni olarak, kandil iizerindeki siislemenin gelisimi ve yayginlagsmasi gosterilebilir (Bailey, 1996:
168). Baz1 kandiller iizerindeki siislemenin asiri aginmig olmasiyla birlikte bezemenin tam olarak
anlagilmamasi, 6zellikle kalip yapimi kandillerin yapimindaki kaliplarin (patris&matris) gereginden
fazla kullanilmasinin sonucu olarak diisiiniilebilir®. Degerlendirmeye alinan kandiller iizerindeki
motiflerin bazilarinda da bu durum goriilmektedir. Bu nedenle ¢alisilan bazi kandiller tizerindeki
bezemeler, yanlis yorumlamaya sebebiyet vermemek icin, incelemeye alimmamigtir. Burada
degerlendirilecek olan kandiller iizerindeki siisleme unsurlar1 dncelikle fkonografik olarak ele alinmus;
daha sonra ise fkonolojik yontemin bazi unsurlariyla agiklanmaya ¢alistimistir®. Oncesinde belirtildigi
gibi bezemeleri degerlendirilen kandillerin satin alma yoluyla miizeye kazandirilmig olmasi, bu
bezemelerin ikonografik ve ikonolojik incelemesini yaparken birtakim sorunlarin aciga ¢ikmasina
neden olmustur. Sorunlarin temelini ise incelenen kandillerin herhangi bir bdlge ve kent ya da
kontekst buluntusu olmayisi ile bulundugu yerin bilinmeyisi olusturmaktadir®. Bu sorunu tamamen
cozememekle birlikte, kismen asmak igin bazi bezemelerin yorumlanmasi daha genis kapsamli
okumalarla desteklenmistir. Baz1 bezemeler ise -yine bu sorunsaldan dolayi- sadece ikonografik olarak
yorumlanmustir.

Kandiller (zerinde yer alan bezemelerin ikonografisine yonelik herhangi bir mutabakat
bulunmamaktadir (Heimerl, 2001: 73). Bundan dolay1 incelenen &rneklerdeki motifler, cesitli
arastrmacilarin  degerlendirmeleri ve onlarin ornekleriyle karsilagtirma yapilarak yorumlanmaya
calisilmistir. Bu baglamda yorumlama igeren bazi ifadelerin tartismaya agik oldugu bilinmelidir.
Yorumlanmaya ¢alisilan bezemelerin genel anlamda ne ifade ettigi ile kandil lizerine neden yapilmis
oldugu gibi sorular sorularak sonuca ulasilmaya calisilmistir. Makalenin amaci antikiteden kalan
eserler iizerine yapilan siisleme unsurlar1 baglaminda; incelenen kandiller {izerinde yer alan bezeme,
sembol ve damganin yapilis nedenlerini sorgulamak ve bu alanda yapilacak calismalara bir katki
sunmaktir.

Diskusta Yer Alan Figuratif, Bitkisel Bezeme ve Semboller
Figuratif Bezemeler

Kandil diskuslarindaki figiiratif bezemelere bakildiginda mitolojik sahneler, gladyator doviisleri,
araba yaris1 sahnesi, hayvan figiirleri ile av sahnelerinin yer aldig1r goriilmektedir. Bunlar disinda
1s1n/sua motifi ve mask bezemeleri bulunmaktadir.

1 Bu calisma, Selcuk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii'nde yapilan Silifke Miizesi 'nde Bulunan Pismis Toprak Kandiller
adli yiiksek lisans tezinden tiiretilmistir.

2 Daha 6nce bildiri olarak sunulan ¢alismada 43 adet pismis toprak kandil gesitli tiplere ayrilarak degerlendirilmis (tiim
kandillerin tipolojik degerlendirmeleri icin bkz. Oz, 2018), bu kandillerin Ge¢ Klasik-Erken Hellenistik’ten Roma
Dénemi’nin sonlarma kadar genis bir tarih araligina sahip oldugu goriilmiistiir.

3 Kandiller i¢in kalip yapim teknigi MO erken 3. yiizyilda yayginlasarak kullanilmaya baslanmustir (Bailey, 1975: 15).

4 Kandil yapimmda kullanilan bir kalibin tekrar tekrar kullamldig1 bilinmektedir (Cokay, 1996: 14). Arkeolojik kazilarda
bulunan kandillerin yikanmasi esnasinda, asir1 yikama sonucunda da bu bezemelerin yipranmis olabilecegi miimkiindiir.

5 [konografi; sanat eserlerinin bicimleri karsisinda konular1 ve anlamlariyla ilgilenen sanat tarihinin bir dahdir (Panofsky,
2014: 25). Ashinda ikonografi gorseli betimler, tammlar ve simiflandirirken daha derinlere inmez. [konoloji ise
ikonografinin daha Stesine giderek sanat eserini anlamlandirmak igin derinlere iner. Oncelikle eserin bicimsel analizini
yaptiktan sonra yazili metinlere bagvurur, son olarak ise edindigi tiim bilgilerden yola ¢ikarak gorseli bulundugu tarihsel
siireg igerisinde benzer drneklerle karsilagtirarak yorumlamaktadir. Ozetle belirtmek gerekirse; ikonoloji birgok kaynagin
degerlendirilmesi sonrasinda ulasilan kiiltiirel bir okumadir (Panofsky, 2014).

6 Eger degerlendirilen kandiller herhangi bir bdlge ve kent buluntusu olsa idi; bu baglamda o bdlge ve kentin genel
bulgulariyla ilintilendirilerek bu bezemelerin degerlendirilmesi daha kolay olabilirdi. Ancak ¢alisilan kandiller i¢in boyle
bir durum s6z konusu olmamustir.

353
www.e-dusbed.com Yil / Year 11 Say1 / Issue 22 Nisan / April 2019


http://www.e-dusbed.com/

& diisbed

Silifke Miizesi nde Bulunan Pismis Toprak Kandiller Uzerinde Yer Alan Figiiratif&Bitkisel Bezeme,
Sembol ve Damgalar

Mitolojik Sahneler
Kugu (Zeus) ve Leda

Silitke Miizesi’nde incelenen pismis toprak kandillerden sadece tek oOrnekte mitolojik bir
betimleme bulunmaktadir (Sekil 1/1). Bu mitolojik sahne, algak kabartma seklinde yapilmis Kugu ve
Leda’ betimlemesidir. Leda, saga dogru yatar sekilde uzanarak sol elini yere yaslamis, sag eli ile
kuguya sarilmaktadir. Kugu ve Leda dudak dudaga opiismekteymis gibi, cinsel birlesme pozisyonunda
resmedilmistir. Sahnedeki asir1 asinmalardan dolay1 Leda’nmin giyinik mi yoksa ¢iplak mi oldugu tam
olarak anlagilamamaktadir. Antik Cag’da insanin inang sisteminin 6ziinii olusturan mitolojik hikayeler,
siire gelen zaman igerisinde ¢esitli eserler lizerinde betimlenmistir. Bu baglamda incelenen 6rnekte
betimlenen mitolojik konu, Hellenistik Donem’den bu yana sevilerek kullamilmis; heykel (Leibundgut,
1977: 136 (26)), mozaik ve kabartma olarak da birgok sanat eseri iizerine islenmistir®. Kandillerin
tanrilara adak olarak sunuldugu bilinmektedir (Oz, 2014: 22-23). Degerlendirmeye alinan kandilin fitil
deliginin etrafinda yakilarak kullanilmig olabilecegini gosteren herhangi bir izin olmamasi, bu kandilin
adak kandili olabilecegini diisiindiirmektedir. Kandiller {izerinde tanr1 ve/veya yari tanrilara atifin,
onlarin atribiitleri araciigiyla yapildig: bilinmektedir (Leibundgut, 1977: 132). Uzerinde Zeus’un
mitolojik hikdyelerinden birinin betimlenmis olmasi, kandilin hangi tanriya adanmis olabilecegine dair
fikir yiiriitmemizi kolaylastirmaktadir. Kandil diskusunda betimlenen bu mitolojik sahnenin birebir
benzerine rastlanmamakla birlikte, ayn1 sahne farkli bicimlerde yaygin olarak kandiller iizerinde
resmedilmistir (Kugu (Zeus) ve Leda betimli kandiller igin bkz. Ponsich, 1961: 49, 83, fig. 12, 54, pl.
7, 54; Leibundgut, 1977: 136, taf. 25-26; Bailey, 1980: 81, 158, 163, pl.12, Q871; Heimerl, 2001: 110,
taf. 5, beil. 6, 154, 51). Sahnenin yaygin olarak tasvir edilmesinin®, betimin erotik cagrisim
yapmasindan kaynakli olabilecegi de diisiiniilebilir. Kandiller tizerinde erotik sahneler olduk¢a sevilen
bir konudur (6rnekler icin bkz. Bailey, 1980: 65-69, fig. 68-71). Bu tip sahnelere sahip kandillerin
Aphrodite tapmmuyla ilgili yorumu yapilirken, aym1 zamanda yeni evli giftlere yatak odalarmi
aydinlatma amagli hediye edilmis olabilecegi de diisiiniilmektedir (Barm, 1995: 76; Oztiirk, 2003: 36-
37); fakat Metin, Aphrodite tapmimuyla ilgili olabilir yorumuna kuskuyla yaklasmistir. Ona gore eger
bu kandiller tanriga Aphrodite tapinimiyla ilgiliyse neden tanriganin birebir kendisi konu edilmemiste
erotik sahne betimleri yapilmistir (Metin, 2012: 52, dn.246). Leda ve Kugu temasini inceleyen Haykir,
bu hikdyenin aslinda bilingdisindan tiireyen bir metafor olarak; kadin-erkek iliskilerine yani cinsellige
dair arzu, korku ve duygularin sekil degistirip imgelere doniismiis bi¢imiyle sanatcilarin ilgisini
cektigini diisiinmektedir (Haykir, 2015: 193).

Gladyatorler

Miizede degerlendirilmeye alinan kandillerden sadece tek oOrnegin diskusunda gladyator
miicadelesi betimlenmistir (Sekil 1/2). Silahlanmalarina gére ayirt edilen gladyatorler™ kandiller
iizerinde kismen tek tek, kismen de ikili miicadele halinde betimlenmislerdir. Bu betimlemelerdeki
ikili miicadeleler kandili yapana da sayisiz kompozisyon imkani sunmaktadir (Heimerl, 2001: 77).
Incelenen kandil diskusunda ikili miicadele halinde betimlenmis gladyatorler goriilmektedir. Sagdaki

7 Leda, Aitolia krali Thestios ve Eurythemis’in kizidir. Tanr1 Zeus 6liimlii olan Leda’ya asik olmus, onunla birlesmek igin
kugu kiligina girmistir. Zeus ve Leda mitolojisinin farkli anlatimlar igin bkz. Can, 1997: 34-35; Graves, 2004: 239-242;
Grimal, 2012: 426-427; Erhat, 2015: 193-194.

8 Ornegin Ouled Agla (Cezayir)’da bulunan ve Zeus’un Asklar1 adi verilen mozaikte Leda ve kugu (Zeus) mitolojisinin
iglenmis oldugu goriilmektedir (Eraslan, 2014: 461, dn.27). Bu mitolojinin ¢agdas sanata yansiyan ornekleri igin bkz.
Haykar, 2015.

% Bu mitolojik hikdyedeki egretilemenin icerdigi cok anlamliligin yaninda, ortak evrensel bir anlami da bulunmaktadur. Belki
de insamn yasama dair binlerce yilik duygu ve diisiincelerinin kalintilart olan ortak evrensel anlamin, daha ¢ok
cinsellige dair fantezi, korku ve dzlemlerin i¢ ice gecmis olan yapisinda sakli olmasidir (Haykir, 2015: 204).

10 Latince’de Gladiator sozciigii “gladius (kilig)” isminden tiiretilmistir. Bu sebepledir ki, ilk gladyatdr ddviislerinin sadece

kiligla yapildig: diisiiniilmiis ve Orta Italya’da yasayan Etriiskler’den kalma bazi eserler iizerinde gladyatérlerin sadece

kihiglarla déviistiikleri goriilmiistiir. Gladyatérler, insanlar1 eglendirmek igin arenada oliimiine déviisen kisilerdir. ik kez

Etriiskler’in 6lii gomme gelenegi sonucunda ortaya ¢ikan gladyatdr doviigleri MS 1.-2. yiizyillarda Roma hayatimin ayrilmaz

bir parcasi haline gelmistir. Gladyatorler sadece baska gladyatorlerle degil, ayn1 zamanda aslan, kaplan, ay1 gibi vahsi

hayvanlarla da déviistiiriilmiistiir. flk zamanlarda sadece kilig kullamirken, zamanla farkli farkl: birgok silah kullanmiglardar.

Kullandiklar silahlara, giysilere ve uyguladiklart doviis tekniklerine gore gladyatérler gruplara ayrilmaktadirlar. Daha fazla

bilgi i¢in bkz. Malay ve Silay, 1991: 7 vd.; Baker, 2003: 7-16; Uzunaslan, 2005: 15-58; Meijer, 2008: 13-20; Uzunaslan,

2010: 9-12; Karatag, 2013: 173.
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gladyatér kafasna genis sagakh migfer takmustir. Belinde ise kalin bir kemer (balteus'?)
goriilmektedir. Diger gladyatérde migfer olup olmadigr tam olarak anlagilamamaktadir. Her iki
gladyatdrde de kalkan yoktur. Sagdaki gladyatériin iki bacak arasmdan sarkan sey subligaculum!?’un
bir parcasi olmalhdir. Sagdaki gladyator soldaki gladyatoriin karmma kilicin1 sokmus ve onu
yaralamigtir. Ciinkii soldaki gladyatoriin sirt kisminda kilicin ug kismina ait olabilecegi diisiiniilen bir
cikint1 vardir. Sagda betimlenen gladyatériin taktigi genis sacakli migfer, giydigi subligaculum (kisa
onliik) ve beline taktigi kemerden dolay1 bu gladyatér Murmillo (Yurtsever, 2012: 31; Akat, 2001: 42)
tipine ait olmahdir. Fakat subligaculum giyen gladyatorler genelde Venator/Bestiarius sinifina dahil
edilmektedir (Akat, 2001: 37). Sahnenin asir1 asmmmis olmasi ve detaylarin tam olarak
okunamamasindan dolayr bu gladyatorlerin hangi tipe ve/veya smifa ait oldugunu kesin olarak
belirtmek miimkiin degildir. Roma’da gladyatorlere ve gladyator doviislerine olan ilgi; mimari,
seramik ve mozaik gibi eserler lizerinde gladyatdr oyunlarinin siisleme unsuru olarak kullanilmasina
yol agmigtir. Buna istinaden doviisleri resmeden mozaikleri ve siitunlart Roma egemenliginin hakim
oldugu birgok yerde gérmek mumkiindir (Akat, 2001: 54-55). Mezar armagani, tanriya sunulan
hediye ya da giindelik hayatin devami i¢in (aydinlatma araci olarak) kullanilan kandiller iizerinde de
gladyatorlerle ilgili betimlemelere oldukca sik rastlanmaktadir. Tiyatro, Circus ya da Amfitiyatro’larda
gladyatdr betimli kandillerin bulunmasi, bu kandillerin ele gectigi yapinin aydinlatilmasi i¢in {iretilmis
olabileceklerini gostermektedir (Heimerl, 2001: 77). Kandil Gzerinde betimlenen bu sahneleri, bu
yapilarda oynanan oyunlara atif ya da kandilin nerede kullanilmis olabilecegine isaret eden bir
gosterge olarak da yorumlayabiliriz. Diskuslarinda gladyatér betimi olan kandiller 6zgiir bir birey
tarafindan satin alintyor ise bu alim ashinda kdle simmifinin asagilanmasi amacina yonelik olabilir
(Oztiirk, 2003: 36). Dénemin iinlii gladyatorlerinin kandil diskuslar1 iizerine betimlerinin yapilmasi,
belki de gladyatorlere hayran kisilerin bu kandilleri satin almasimni saglayacak bir pazarlama taktigi
olarak goriilebilir (Oztiirk, 2003: 36)* . Boylece kandil satislarmin da artirilmasi hedeflenmis
olmalidir. Gladyator betimli kandiller igin ortaya atilan bir baska goriis ise gladyatorlerin kendilerine
koruyucu segtikleri tanriya yakariglarinin bir gostergesi neticesinde bu kandilleri adak olarak sunmus
olmalar diisiincesidir (Oztiirk, 2003: 36). Ciinkii gladyatdrler her karsilasma dncesinde veda yemegi
verir ve galibiyet igin tanriya yalvarirlardi (Barm, 1995:75). Yapilan doviiglerde oliimle dans
edercesine 6liime bu kadar yakin olan her gladyatdriin yasadigi siirece, en 6nem verdigi seylerden biri
de gomiilecegi bir mezara sahip olmaktir (Akat, 2001, s.49). Uzerinde gladyatér ve gladyatdr
doviisleri olan kandillerin gladyatér mezarina armagan olarak birakilmis olabilecegi de sdylenebilir.
Ciinkii mezara kandil birakilmasi 6len kisinin ©biir diinyasmi onunla aydinlatacagi seklinde
yorumlanmaktadir. Mezara konulan ¢ogu kandil yakilmadan birakilmistir (Cokay, 1996: 23).
Inceledigimiz kandilin fitil deligi etrafinda herhangi bir siyahlasma veya is lekesinin olmamasi, bu
kandilin belki de bir gladyatore ait olan mezara, armagan ve/veya adak olarak konuldugunu
diistindiirmektedir.

Araba Yans1

Yaris arabasi ve yarigcinin betimlendigi kandil 6rnegi Silifke Miizesi’'nde tektir (Sekil 1/3).
Kandil diskusunda iki atin ¢ektigi iki tekerlekli yarig arabasi algak kabartma seklinde yapilmustir.
Araba iizerinde yer alan yarisginin sag elinde atlarin yarista rakiplerinden geriye diistiiklerinde
kullandiklar1 kirbag, sol elinde ise atlarin kontroliinii saglamak i¢in tuttugu dizginler belli belirsiz
gortlmektedir. Bu sahne bir Kariot'* (iki tekerlekli savas arabasi) yarisim betimlemektedir. Bailey
(1980: 57, fig. 59)*°, kandillerde betimlenen araba yarislarinda’® iki atin ¢ektigi yaris arabasi betimini

11 Bu kemer ¢ogu kez deriden yapilmus, ancak metalden yapilan 6rnekleri de bulunmaktadir. Metalden yapilan kemer cinsel
organlar ile karin kismim korumaktadir (Akat, 2001: 36-37).

2 Cogunlukla deri veya kumastan yapilan, sadece viicudun saklanmasi gerekli yerlerini orten kisa bir 6nliiktiir. Bu
onliik/pestamal kemere tutturularak kullanilmaktadir (Akat, 2001: 37; Karatag, 2013: 382).

13 Gladyatdr oyunlar1 zamanla halkin vazgecilmez eglencesi haline gelmis; bu durum rekabet ve pazarlamayr dogurmustur
(Barig, 2017: 79-87). Ayrica bkz. Minowa ve Witkowski, 2012: 523-524.

¥ Kariot yarislariin bir spor olarak ilk ortaya ¢ikist MO 13. yiizyildir (ayrintih bilgi igin bkz. Bennett, 1997: 41-48).

15 Tip A’da ise iki tekerlekli arabay: dort at cekmektedir.

16 Antik Cag’dan bu yana insanlarin ilgiyle izledigi spor olan atli araba yarislar1 hipodromlarla birlikte an1lmaya baslamus; ilk
olarak ne zaman nerede yapildigi tam olarak bilinmese de eldeki veriler ath arabalarin ilk olarak Mezopotamya’da
(Siimer ve Babil) kullanildigin1 gdstermektedir (Sinanlar Uslu, 2012: 88). flk zamanlarda askeri amagla kullanilan ath
arabalar zamanla av avlama, rakibini arabadan diisiirme ve hedef vurma gibi oyunlarda da kullanilmistir (Sinanlar Uslu,
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Tip B adi altinda degerlendirmistir. Gladyatdr oyunlariyla birlikte bircok oyun ve gosterinin
hipodroma taginmasi, araba yarislarinin vazgecilmez bir tutkuya doniismesine yol agmustir. Kandiller
tizerinde islenen araba yarisi sahnesinin oldukga popiiler (6rnekler i¢in bkz. Bailey, 1980: 139, 141,
165, pl. 3, 5, 13, Q786, Q796, Q883; Goethert-Polaschek, 1985: taf. 26, 33, 55, M. 35, 118, 119, 120;
Brants, 1913: pl. 2, 3, 218, 240) olmasi; yariglarin dogal gelisim siireci igerisinde, donemin sanatina
yansimast olarak yorumlanabilir.

Hayvan Figrla Sahneler
Si¢rayan Geyik

Incelenen kandillerden birinin diskusunda sigrar bir sekilde geyik®’ betimi goriilmektedir (Sekil
1/4). Yunan mitolojisinde tanriga Artemis’in simgelerinden biri (Graves, 2004: 92 vd; Karaosmanoglu,
2005: 67-75, fig. 138; Grimal, 2012: 89-91) olan geyik aslinda bir¢ok mitosta (Gezgin, 2014: 92-95)
kendine yer bulmus bir hayvan olarak karsimiza ¢ikmaktadir’®. Kandiller iizerine neden yapildigi
sorusuna gelince belki soyle bir cevap verilebilir; sadece kirsal yasamin tasavvuru olarak kandil
diskuslarima iglenmis olabilir. Ya da sadece tanriga Artemis’e sunulacak adak kandili olacagi igin
yapilmistir”®. Herhangi bir ikonografik anlamimin disinda geyik figiirii kandil diskuslarina sadece
dekoratif ve/veya gorsel zevke yonelikte yapilmis olabilir. Neden yapildigint sdylemek zor da olsa
kirsal yasam ve hayati sembolize eden bu figiir, popiiler bir sekilde uzun zaman dilimi igerisinde
kandil diskuslarimi siislemistir (Bailey, 1980: 75; geyik betimli kandiller i¢in bkz. Goldman, 1950: pl.
99, 144; Leibundgut, 1977: 180, taf. 48, 295-296; Loeschcke, 1919: 380, taf. 13, 256/501; Bailey,
1980: 75, fig. 81; Hayes, 1980: 78, pl. 38, 317; Heimerl, 2001: 201, beil. 10, 269).

At

Silifke Miizesi’nde diskusunda at betimi olan dort adet kandil (incelenen dort kandilin
diskusundaki at betimleri aym1 kompozisyonda oldugu igin, ¢alismada en iyi durumda olan
betimlemeye yer verilmistir) bulunmaktadir. Eserlerin diskusunda yer alan at betimlemelerinde atlarin
sag On ayaklar1 havada tasvir edilmistir (Sekil 1/5). Atlarm bu hareketleri bize bir téren veya gosteride
izleyenlere selam veriyormus izlenimi uyandirmaktadir. Boyunlarinda var olan detaylar olasilikla
atlarda dizginlerin oldugunu gosterir. Kandil diskuslarindaki betimlemelerin asir1  aginmig
olmalaridan dolay1 daha fazla detay goriillememektedir. Bilindigi gibi at, evcillestirildigi® giinden bu
yana insan hayatini kolaylastirmis ve insamin hep yaninda var olmus bir hayvandir®. Atlar, sevilen ve

2012: 88). Musir firavunlari, Pers ve Hitit krallarinin kariotlarla yaptigi avlanma/avcilik gibi eglenceler, bu hiikiimdarlarin
giiclerini ve yeteneklerini sergiledikleri bir propagandaya doniismiistiir. Roma Dénemi’nde ise kitleleri sasirtmak veya
onlar1 cezbetmek/eglendirmek gibi bir amag yiiklenmistir (Bennett, 1997: 42, 45). Bu oyunlarin gecen siireg icerisinde bu
kadar popiiler olmasimin nedeni, her oyunda ortaya koyulan cazip 6diillerin varligi ve Roma Doénemi’nde oyunlarin
ticretsiz izleniyor olmasidir (Sinanlar Uslu, 2012: 88-89).

17 Geyik figiirii olduk¢a erken dénemden itibaren magara resimlerinde izlenebilmektedir. Ust Paleolitik’ten baslayarak
gliniimiize degin birgok kiiltiir ve inanista kutsallig1 olan bir hayvandir (ayrintil bilgi igin bkz. Beydiz, 2016: 133-155).

18 Hititlerde birgok geyik basli riton kab gériilmekle birlikte, bir ritonda geyik iistiinde yer alan Kirlarin Koruyucu Tanrisi’na

libasyon yapilan sahnelerin varligi izlenebilmektedir (Seving, 2007: 36, tab. 16-17). Ayrica erken Frig sanatinda geyik

betiminin oldugu seramiklerin varligi bilinmektedir (Akurgal, 1961: 73-76, abb. 43-44).

19 Bailey (1980: 75, 373, pl. 85, Q1411)’in inceledigi kandillerden Q1411 numaral1 kandil {izerinde olasilikla geyik oldugu
diistiniilen figiir Roma mitolojisinde tanriga Diana (Yunan mitolojisinde Artemis) ile birlikte goriilmektedir.

2 At evcillestirme siirecinde -yaklasik MO 3. bin yil- insan kullanimina en son giren hayvandir. Bu evcillestirme ile birlikte
insanoglu at biniciligini 6grenmis ve at1 kara ulasiminda yogun olarak kullanmistir (Baskici, 1998: 84, 88 vd.).

2 Ik at kemikleri Asya’da Aral Gélii civarinda bulunmus, Indus vadisi kiiltiirlerinde ve Siimer yazininda at ile ilgili herhangi
bir ize rastlanmamistir. Mezopotamya’ya at, olasilikla yaklasik MO 2000 yillarinda fran ve Tiirkistan {izerinden gegmistir
(Baskici, 1998: 89). Anadolu’ya baktigimizda ise yaklasik MO 1800-1400 yillar1 arasinda nadiren goriilmekte ve sadece
zengin/aristokrat kesimin besleyebilecegi bir hayvandir. Misir’da ise ati MO 1700’Li yillarda gdrmekteyiz (Baskic,
1998: 89). Kiiltepe metinlerinde at bakicisi anlaminda kullamlan sézciiklerin varligi bilinmektedir. Ancak at ile ilgili
bilgiler kisithdir (Oz, 2014: 5). Atlarin Eski Assur Doénemi’nde giines tanris1 Samas’in (Utu) kutsal hayvani oldugu da
bilinmektedir (Beydiz, 2016: 38). Urartu 6lii gomme geleneklerine bakildiginda Oliiniin mezara taginmasinda dort
tekerlekli bir araba kullanildig1 bilinmektedir (Yigitpasa, 2010: 183; Derin, 1993: 121-122). Yine Dogu Anadolu’da Orta
Demir Cagi’na ait Li¢ mezarliginda yan yana gémiilmiis ii¢ at ortaya ¢ikartilmigtir (Derin, 1993: 125-127; Yigitpasa,
2010: 185). MO 5. yiizyll Anadolu-Pers etkili eserlerde, &liiniin bedeninin lahit i¢inde torensel olarak taginmasini igeren
Ekphora sahnelerine sik¢a rastlanmakta (Derin, 1993: 123) ve bu sahnelerde 6lii bedenini tasiyan ath arabalar
goriilmektedir (mezar stelleri tizerinde goriilen ath araba sahneleri icin bkz. Pfuhl ve M&bius, 1977: 9, taf.2:3-4). Mezara
bazen ¢&liiyle birlikte onu oraya getiren araba ve hayvaninda (at gibi) gomiildiigii sdylenmekte ve Iskitlerinde 6lii
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insan hayatin1 kolaylastiran hayvanlar olduklar1 igin kandil diskuslarinda betimlenen popiiler
figlirlerden olmuglardir (at betimli kandiller i¢in bkz. Brants, 1913: pl. 8, 1170-71; Bailey, 1980: 79,
fig. 87; Hayes, 1980: 82-83, pl. 40, 35-40; Evren, 1996: 33, 60, fig. 17:A39). At betimlemelerinin
birgok kandilde farkli konu gruplar igerisinde temsili oldugu gibi, bir¢ok kandilin diskusu iizerinde de
ana konu olarak tek basma islendigi goriilmektedir (Bailey, 1980: 79). Ornegin, British Museum’da
Q1346 numarali kandil diskusu iizerinde Dioskur’lardan biriyle at ayn1 sahnede izlenebilmektedir
(Bailey, 1980: pl. 76, Q1346). Ancak Q759 (Bailey, 1980: pl. 1) numarali kandilin diskusuna sadece
at betimi ana konu olarak yapilmistir. Yine ayn1 miizedeki Q961 (Bailey, 1980: pl. 21) numaral kandil
lizerinde ise yariglarda zafer kazanmis bir at, ana sahnenin ortasinda yer alirken etrafindaki insanlar
tarafindan alkiglanmaktadir. Incelenen kandiller iizerindeki at betiminin tasviri ile British Museum’da
bulunan Q759 (Bailey, 1980: 130-131, pl. 1) numarali kandilin {izerindeki at betimi birka¢ farklilik
disinda benzerlik gostermektedir. Q759 numarali kandil {izerindeki at, basi hafif yukar1 kaldirir
sekilde sol 6n ayagini yukari kaldirmig selam durur sekildedir ve dizginlerinin oldugu goriiliir. Ancak
makalede incelenen atin sag 6n ayagi kalkiktir. Bu farklilik kandil diskusu iizerine yapilan her iki at
betiminin zit ydnlere baktigindan kaynakli olmalidir. Insan yasanmna girdigi andan itibaren yiik
tasima, eglence, ulasim vb. gibi islerde kullanilan at, zamanla insana en yakin hayvanlardan biri haline
gelmistir. Bu sebepledir ki atin antikgagda yogun olarak kullanilan kandiller iizerine betimlenmesi,
aslinda insanlarin onu ne kadar ¢ok sevdigini ve hayatlarimin bir pargasi yaptigini géstermektedir.

Istiridye (Deniz Kabugu)?

Silifke Miizesi kandillerinde Istiridye betimli tek drnek (benzer érnekler icin bkz. Heimerl,
2001: 199, beil. 9, 226-27, 229; Loeschcke ,1919: 382-83, taf. XIV) vardir (Sekil 1/6). Oztiirk (2003:
39), bu bezemenin benzerini midye kabugu bashgi altinda degerlendirmis; daha ¢ok Roma
Imparatorluk merkezlerinde bulundugundan bahsetmistir. Metin (2012: 66) ise yine benzer bezemeleri
Istiridye bashg altinda incelemistir. Tabiatta var olan bitki ve hayvan motifleri, Antik Cag’da
insanlarla doga iliskisini ortaya koymasi bakimindan onemlidir. Ayrica halkin {izerinde dini
propaganda yapan onemli kisilerinde ilgilendikleri konular olmustur (Oztiirk, 2003: 39). Kandil
diskuslarinda betimlenen istiridye gibi deniz kabuklularmi tanriga Aphrodite®’ye bir gonderme olarak
yorumlayabilecegimiz gibi, sadece gorsel zevke yonelik olarak yapilmis (Metin, 2012: 66)
olabilecegini de diisiinebiliriz.

Av Sahnesi

Degerlendirilen kandillerden biri iizerinde av sahnesi betimi bulunmaktadir. Alcak kabartma
olarak iglenen bu sahnede iic kopegin geyik avlama sahnesi goriilmektedir (Sekil 1/7). Sahnede
detaylar ¢ok net bir bicimde goriilmemekle birlikte, sahnenin genel detaylar1 izlenebilmektedir.
Geyik, kopeklerin saldirist karsisinda olabildigince hizli kosar bir bigcimde tasvir edilmistir.
Kopeklerden biri geyigin sirtina atlayarak boyun kismindan isirmak i¢in hamle yapmistir. Arkadaki
kopek sigramis ve geyigin arkasindan 1sirmaya ¢aligmaktadir. Son kopek ise geyigin yaninda kosarak,
onun kosarken yapacagi hamleleri kontrol altinda tutmaya ve onu yavaslatmaya calismaktadir. Bu
sahnenin birebir benzerine Pergamon kandillerinde rastlanmigtir (Heimerl, 2001: 80, beil. 10, 265, taf.
10, 15, 409-411, 596-597). Heimerl (2001: 80), Herkulaneum antik kentinde bulunan iki mermer
grubu heykelde bu kompozisyonun islendigini, heykel grubundaki kopek sayisinin kandillerdeki
betimlemelere gore daha fazla oldugunu dile getirmektedir. Kandil diskuslarina yapilan aym
kompozisyondaki kopek sayisinin azalmasini ise diskus alanin yetersizliginden kaynakli olabilecegi
seklinde aciklamaktadir. Geyik avi sahnesinin kandil {izerinde tasviri, géze hos gelmesi yaninda,
zanaatkarin dogada gelisen dogal olaylar1 betimlemedeki serbest calisabilirliginin bir gostergesi olarak
yorumlanabilir. Ayrica kandil ustasinin kisisel olarak sevdigi sahneyi kandil iizerine resmetmesi
baglaminda da ele alinabilir. Burada tanrica Artemis’in Aktaion’u bir geyige doniistiirerek onu kendi

arabalarmi kurganlara gomdiikleri bilinmektedir (Derin, 1993: 124-125). Ayrica Roma Imparatorluk Dénemi’nde at ve
diger yiik hayvanlari resmi tagimacilikta kullanilmigtir (Mitchell, 2015: 7).

2 Kimi arastirmacilar buna benzer motiflere deniz kabugu (Bailey, 1988: 335, Q2673), kimisi de muscheln -kelime anlamu:
midye, istiridye, midye kabugu- olarak tammlamaktadir (Loeschcke, 1919: taf. XIV). Ayrica bkz. Gardin ve Olorenshaw,
2014: 306.

2 Deniz canhlari, 6zellikle kabuklu deniz hayvanlari, tanriga Aphrodite’nin dofum mitoslarina bakildiginda, O’na
atfedilmektedir (Aphrodite’nin dogusu ile ilgili bkz. Graves, 2004: 53-54).
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Silifke Miizesi nde Bulunan Pismis Toprak Kandiller Uzerinde Yer Alan Figiiratif&Bitkisel Bezeme,
Sembol ve Damgalar

kopeklerine pargalatmast mitosu da unutulmamalidir (Graves, 2004: 90-95). Bu mitos diisiiniiliince
kandil Gzerindeki geyik avi sahnesinin tanrica Artemis’e atif igin yapilmig olabilecegi de ayrica
diistiniilmelidir.

Kole Masklari

Miize koleksiyonunda tiyatro ile ilgili sahnelere atif yapan betimlemenin oldugu iki adet kandil
bulunmaktadir. Bu kandillerin diskuslarinda aralarinda ticgen bir sekil olusturacak sekilde kdselere
yerlestirilmis {ic adet mask® gériilmektedir (Sekil 1/8). Bu masklar, mask tiplerinden Tip P’ye dahil
edilmektedir (Bailey, 1980: 62, fig. 67, Q1326; kandiller iizerinde betimlenen masklar i¢in ayrica bkz.
Walters, 1914: 187, fig. 268; Heimerl, 2001: 153-154, 195, beil. 7, 121, taf. 16, 685). Muze
koleksiyonlarindaki Roma kandilleri tizerinde bulunan masklarin biiyiik ¢cogunlugu yeni komedyadaki
kole masklaridir. Bu masklar dramatik ve komik olarak da g¢esitlenmektedir (Bailey, 1980: 62-64).
Degerlendirmeye alman kandillerin Roma Dénemi’ne ait olmalar1 (Oz, 2018: 562, 580, res. 17-18)
{izerlerindeki masklarin kéle masklar1 olabilecegine bir isaret sayilabilir. incelenen kandillerin
benzerleri Uzerindeki masklarinda (Bailey, 1980: 335, pl. 72, QI1326) kole masklar1 oldugu
diisiiniilmektedir. Uzerinde mask ve/veya tiyatro ile ilgili diger betimlemelerin oldugu kandillerin
tiyatrolarda kullanildig1 soylenebilir®. Parion Tiyatrosu’nda bulunan kulpunda aplike mask betimi
olan bronz kandili degerlendiren Celikbas (2016: 212-213), bu maskin trajik bir mask oldugunu;
bunun Dionysos veya Mitras’1 betimlemis olabilecegini ifade etmektedir. Maskli kandillerin Anadolu,
Yunanistan, Ege Adalar1 disinda tiim Roma Imparatorlugu’nun himayesindeki yerlerde goriildiigiinii,
Parion Tiyatrosu’'nda bulunan bu bronz kandille ise Anadolu’da da maskli kandillerin varliginin
kanitlanmis oldugunu sdylemektedir. Bu baglamda inceledigimiz kandillerin pismis topraktan
yapilmis oldugu bir kenara birakildiginda, Celikbas’m bu savi degerlendirilen kandillerle de
desteklenmektedir. Ancak incelenen kandiller iizerindeki masklar ne Dionysos’u ne de Mitras’i
betimlemektedir. Belki ancak Dionysos senliklerine atif olarak yorumlanabilir.

Isin/Sua Motifi

Isin/sua motifi Hellenistik Dénem’den baslayarak Roma Ddnemi sonuna kadar kandil diskuslari
tizerinde sevilerek kullanilmustir (6rnek kandiller i¢in bkz. Bovon, 1966: 42-43, pl. 6, 232-33, 235,
237; Broneer, 1930: 90-102, 187-89, pl. 11, 551, 556, 566, 570; Broneer, 1977: 66-67, pl. 30, 2781-
2782, 2796-2799, 2800-2801; Bailey, 1980: 305, pl. 59, 60, Q1223, 1234; Bailey, 1988: 305, 315, pl.
64, 70, Q2433, 2569-70). Diskus iizerinde betimlenen 1sin/sua motiflerinin ¢ogu aralarinda belirli
araliklar birakilarak radyal bir sekilde yapilmistir. Silifke Miizesi’nde diskusunda isin/sua bezemesi
olan tek kandil bulunmaktadir (Sekil 1/9). Kandilin diskusundaki 1sin/sua motifi girdap yaparak yani
helezonlagarak diskus deliginin etrafini ¢evrelemektedir. Bezemenin birebir benzeri Tarsus Gozlu
Kule kazilarinda a¢iga cikarimistir (Goldman, 1950: 121, pl. 105, 286).

Bitkisel Bezemeler
Diskusta Betimlenen Bitkisel Bezemeler
Mese Celengi

Kandiller iizerindeki ¢elenk betimleri daha cok MS 1. ve erken 2. yiizyilda yaygindir. Sonraki
yillarda ise kandillerin omuzlarinda daha sik goriilmeye baglanmistir (Bailey, 1980: 88). Miize
koleksiyonunda diskusunda mese g¢elengi betimi olan ii¢ adet kandil bulunmaktadir (Sekil 1/10).
Calisilan kandillerin diskusunda betimlenen mese ¢elenginden en iyi izlenebilenin ¢izimi yapilmis ve
onun iizerinde calisilmistir. Diger kandillerin diskuslarindaki yogun asinmadan dolay1 g¢elenklerin
detaylar1 tam olarak goriilememektedir. Ancak diger 6rneklerdeki ¢elenklerinde burada inceledigimiz
celenkle benzer oldugu kanisindayiz. Kandil diskuslarindaki mese ¢elenginin yapraklar1 arasinda tiger

% Neolitik Dénemden itibaren yapimina baslanip kullanilan masklar, daha cok tanri ve tanrigayr sembolize eden bir ritiiel
aractydi. Sonraki donemlerde, ozellikle tiyatrolarda kullanilmaya baslamastyla, farkli bircok anlam yiiklenerek
kullamlmuslardir. Ornegin tiyatrolarda kullanilan masklar tanr1 Dionysos ile 6zdeslestirilmis, bunun yaninda masklarin
bereket-bolluk, yagmur yagdirma ve hastaliklari iyilestirme gibi anlamlar1 da bulunmaktadir (S6giit ve Yilmaz 2012: 2-
3).

% Parion Tiyatrosu’nda yapilan kazilarda tiyatroda kullamilan bronz bir kandilin bulunmasi yukaridaki savi destekler

niteliktedir (Bagaran, 2012: 94-95).
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palamut asilidir. Sag ve solda toplamda on sekiz adet mese palamudu bulunmaktadir. Benzer mese
celengi Orneklerine bakildiginda incelenen kandil diskusundaki mese ¢elenginde bazi degisiklikler
oldugu goriiliir. Incelenen gelenk bitiminde ¢elengin yapraklarla degil de palamutlarla sonlandig
goriilmektedir. Fakat betimlenen bir¢ok mese ¢elengi 6rnegine bakildiginda sag ve sol ¢elenk kollar
genellikle yapraklarla son bulmakta ve her iki celenk kolu altta birlesmektedir (Bailey, 1980: 87-88,
fig. 101, Q1007). Bailey, British Museum kandillerindeki ¢elenkleri ti¢ alt grupta toplamistir. Bunlar
Tip C, D ve O’dur (Bailey, 1980: 88). Tip C’de mese ¢elengi yapraklar ve palamutlardan olugsmaktadir
(Goethert-Polaschek, 1985: 267, M.220). Yapraklar arasi a¢iklik fazladir. Tip D mese ¢elenginde
yapraklar palamutlardan daha fazla ve sik iglenmistir. Tip O gelengi ise sadece mese yapraklarindan
olusmaktadir (Oziol ve Pouilloux, 1969, pl. 7, 206; Goethert-Polaschek, 1985: 268, M.221). Bu
durumda degerlendirdigimiz kandiller lizerindeki mese g¢elenklerini, yapraklar arasi agikligin fazla
olmamasini da dikkate alarak, Tip D’ye dahil edebiliriz. Mese, Antik Cag’dan giliniimiize insan
hayatinda oldukca &nemli bir yere sahip olan agag tiiriidiir®®. Yunan mitolojisinde tanr1 Zeus’u temsil
ederken, Jiipiter’in atribiitii olarak Roma mitolojisinde de kendine yer bulmustur. Mese; yakmak i¢in
odun olarak kullanilmasiin yaninda gemicilikte, insaatta, fi¢1 ve ila¢ yapimu gibi bir¢ok kullanimiyla
insana faydal bir agactir (inal, 1955). Tarih boyunca ¢esitli kiiltiir topluluklarmnin inang sisteminde var
olan mese gibi agaclar (Agac ve Sakarya, 2015) insanlik tarihi boyunca hep deger gormiistiir. Bu ve
yukarda deginilen hususlar degerlendirildiginde dini anlamdaki 6nemi diginda tabiatla i¢ ice yasayan
ve ondan beslenen insan, etrafindaki floral giizelliklerin ¢ekiciligine karsi koyamamis ve o giizellikleri
yaptig1 eserler iizerinde Sliimsiizlestirmistir. incelenen kandil iizerindeki mese ¢elengi belki de bu
kars1 koyamamanin iiriiniidiir.

Rozetler

Silifke Miizesi koleksiyonunda diskuslarinda yaprakli rozetlerin islendigi dort adet kandil
bulunmaktadir. ilk kandilin diskusunda betimlenen rozeti bazi arastirmacilar (Heimerl, 2001: 206,
beil. 13, 384) dil sekilli rozet?” olarak tanimlamustir (Sekil 1/11). Ancak ¢ogu arastirmaci bu siislemeye
sadece rozet demekle yetinmistir (Loeschcke, 1919: 383-84, taf. 15, 302-305; Broneer, 1930: 168, pl.
8, 393; Bruneau, 1965: 128, pl. 30, 4610; Hayes, 1980: 98, Pl. 46, 389; Goethert-Polaschek, 1985:
276, M.246). Kandildeki rozet betimi -tipki Pergamon kandillerinde oldugu gibi (Heimerl, 2001: 84)-
merkeziyetci yapiya sahiptir. Yani ortada yer alan daire ya da ¢igek? etrafina yapraklarimn sik araliklarla
doésenmesiyle olusturulan bir rozettir. Benzer rozet betimlerine (Bailey, 1980: 86, 139, 205, fig. 100,
Q788, Q1003; Heimerl, 2001: beil.13, 384) bakildiginda, MS 1. yiizyila tarihlenen eserlerdeki rozet
yapraklarimin sayis1 yirmi ile yirmi sekiz arasinda degismektedir. incelenen érnekteki rozet yaprak
sayisi ise on dorttiir. Kandilin MS 2. yiizyila ait olmasindan yola ¢ikarak ge¢ donemlerde rozet yaprak
sayisinin azaldigi gibi bir kaniya varmak aslinda saglikli bir degerlendirme olmayacaktir, ¢iinkii MS 4.
ve 5. ylizyila ait diger kandillerin diskuslarinda bulunan rozetler on yedi yapraklidir (Sekil 1/12). Bu
kandillerin diskuslarindaki rozetlerin u¢ kisimlar diger kandillerinkine (Sekil 1/11, 13) gore daha sivri
yapilmigtir. Son eserde (Sekil 1/13) ise rozet yaprak sayist on {ii¢ adettir ve MS 6. ylizyila
tarihlenmektedir (bu béliimde incelenen kandillerin ayrintili tarihlendirmeleri i¢in bkz. Oz, 2018: 563,
566, 569, 581, 583-584, res. 21, 34-35, 43). Bu kandilde bulunan rozetteki yaprak aralarinin
digerlerine gore biraz daha seyrek yapildigi goriilmektedir. Rozetler, uzun siire kandiller iizerinde
sevilerek kullanilmig bir bezemedir. Sonug¢ olarak, kandil diskuslar1 iizerinde goriilen rozet
betimlemelerinin belirli bir sablonda oldugunu ve tarihsel olarak bir gelisim gosterdigini sdylemek
neredeyse imkansizdir. Rozet betimlemelerinde goriilen yaprak sayist degisimleri ve sekil
degisiklikleri kandil diskus alaninin genisligi veya darligiyla ilgili olmalidir.

% Mese, dort kutsal agactan bir tanesidir (Graves, 2004: 124) ve Museviler igin kutsal kabul edilen bir agactir (Gezgin, 2010:
132, 135). Toplumlar kimi zaman mese agacini hayat agaciyla 6zdeslestirmistir. Kelt ve Asurlularda mese dogurganligi
i¢inde barindiran bir sembol olarak gériiliir (Agag ve Sakarya, 2015: 3-4, 12). Ayrica mese Iskandinav mitolojisinde tanrt
Balder’in sembolii olarak kargimiza ¢ikmaktadir (Gezgin, 2010: 133-134).

27 Pergamon’un Roma Dénemi kandillerini inceleyen Heimerl (2001: 84)’e gére, Augustus Cagi’ndan 5. yiizyila kadar dil

sekilli rozetlerin degisimini izlemek miimkiindiir. Genelinde simetriklik olmasina ragmen, diizensiz rozetlerde goriilmektedir.

Bunlar nispeten ¢ok yapraklidir.
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Diskus Kenarinda Betimlenen Bitkisel Bezemeler
Celenk (Palmiye& Hurma Dali)

Silifke Miizesi’nde diskus kenarina betimlenen celenk motifli yedi adet kandil?® bulunmaktadir
(Sekil 1/5). Bu bezemeyi kimi arastirmacilar “Palmiye&Hurma Dali” olarak isimlendirmektedir
(Bailey, 1988: 317, pl. 71, Q2608). Palmiye ile hurma bezemeleri kimi zaman benzer bir bigcimde
stilize edilmistir. Palmiye®, yaratic1 kuvveti, doganim giiciinii ve yasamin semboliinii temsil etmektedir
(Goldsmith, 1929: 21). Hiristiyanlikta palmiye, sonsuz yasam imgesi olarak kurtulusu sembolize eder.
Bu kandiller (Oz, 2018: 565, 567) ve benzerlerinin (Vessberg, 1953: 117, pl. 3, 21; Oziol, 1977: 238,
243, pl. 39, 40, 705-709, 727-734; Hayes, 1980: 82, 83, pl. 40, 338, 344; Bailey, 1988: 317, pl. 71,
Q2608-10) MS 4. ve 5. yiizyila ait olmasi, diskus kenarina yapilan ¢elenk motifi bezemesinin geg
donemlerde yapilmaya baslandigini géstermesi agisindan énemlidir. Kandillerin tarihine baktigimizda
Hiristiyanlikla ilgili palmiyenin sembolizmi tesadiifi olmasa gerek; ciinkii diskusunda hag¢ betimli
kandillerin diskus kenarlarinda da bu bezeme mevcuttur®.

Semboller
Yunan Hagi

Miize koleksiyonunda diskusunda ha¢ semboliiniin betimlendigi dort adet kandil vardir.
Kandillerin diskusunda her bir ha¢ kolunun uzunlugu birbirine esit olan Yunan Hac1 (Tas ve Ozcan,
2015: 255) motifi betimlenmistir (Sekil 1/14). Bu hag¢ kollarmin lizerindeki ve etrafindaki kabartma
daireler ilgi ¢ekicidir. Incelenen kandil ve benzerlerinde (Vessberg, 1953: 117, pl. 3, 21; Oziol, 1977:
pl. 39, 705-711; Hayes, 1980: 83, pl. 40, 344; Bailey, 1988: 317, pl. 71, Q2608-10) ha¢ kollar1
arasinda ve istiinde -ortadaki daire her bir kol i¢in ortak sayildiginda- toplamda on iki adet kabartma
daire vardir. Ha¢ kollar1 arasinda bulunan bu on iki adet kabartma daire motiflerinin her birinin bir
kisiyi temsil ettigi diisiiniiliirse, bunlarin Hz. Isa’nin on iki havarisini temsil etmesi i¢in yapilmis
olabilecegi akla gelmektedir. Oldukga eski bir ge¢mise sahip olan ha¢ imgelemi Antik Cag’dan
gliniimiize birgok toplum tarafindan gesitli anlamlar yiiklenerek kullanilmistir (ayrmtili bilgi i¢in bkz.
Albayrak, 2004; Avsar, 2010). Hiristiyanlik dininde hag, Hz. Isa’min ¢armiha gerilisini, oliimii ve
insanlar1 sonsuza kadar giinahlarindan arindirmak igin ¢ekilen acilarini temsil eden 6nemli bir dini
semboldiir (Buyruk, 2014: 505). Ayn1 zamanda insanlarin kurtulusunu, isa’mn yasadiklarindan &tiirii
insanlarin tanrrya kullugunu pekistiren bir sembol olmustur (Albayrak, 2004: 115). Bu 6nemli dinsel
anlamlarindan dolayr Hag motifi gerek pismis toprak gerekse bronz kandiller (Tas ve Ozcan, 2015)
tizerinde sevilerek kullanilmistir.

Omuzda Yer Alan Bezemeler

Kandillerin omuzlar1 iizerinde genelde bitkisel bezemeler bulunmaktadir. Bunun yani sira kii¢lik
daire ve nokta, 1s1n/sua ve Ion kymationu motifleri goriiliir. Kandillerden bazilarinin omuzu iizerinde
olusan asir1 asinmadan dolay1r tam olarak belirlenemeyen bezemeler burada degerlendirmeye
alimmamustir.

I¢ ice Kiiciik Daireler ve Noktalar

Omuz iizerinde i¢ ice kiigiik daire bezemesi en erken MO 2. yiizyil sonlarinda goriilmiis
(Oztiirk, 2003: 80, kat. no 6, lev. 3a) ve MS 5. yiizyila kadar kullamlmustir. Silifke Miizesi’'nde omuz
iizeri i¢ ice kiiciik daire ve nokta bezeli sekiz adet kandil bulunmaktadir. En erken kandil MS 2. yiizyil
ile 3. yiizyilin ilk geyregine tarihlenmektedir (Oz, 2018: 563, 581, res. 23). Omuz iizerinde dejenere
olmus ¢ift sira bant halinde i¢ i¢e kiigiik daire ile nokta (benzer bezemeler i¢in bkz. Goldman, 1950:
119, pl. 104, 251; Heimerl, 2001: 128, 134-135, taf. 9, 11, 368-369, 449-450) siras1 goriilmektedir
(Sekil 2/1). Sonraki iki kandilin omuz {izerinde ¢ift sira i¢ ice kiiciik dairelerin arasinda tek sira nokta
bezemesi (benzerleri i¢in bkz. Bovon, 1966: 56-57, pl. 8, 304; Bailey, 1988: 317, pl. 71, Q2601) vardir

28 Diskusu at betimli kandil olmak iizere toplamda yedi adet ¢elenk betimi de ¢izimde goriildiigii gibi diskus kenarinda yer
almaktadir. Bezemenin at betimli kandille birlikte verilmesi, motifin kandil diskus kenarina nasil iglenmis oldugunun
daha iyi anlagilmasini saglamak amacina yoneliktir.

29 Hitit kabartmalarinda bozkir1 animsatmasi i¢in palmiye motiflerinin yapildig bilinmektedir (Macqueen, 2001: 162).

30 Bkz. Semboller, Yunan Hag.
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(Sekil 2/2). Bu kandiller ise MS 4. ve 5. yiizyila tarihlenmektedir (Oz, 2018: 566-567). Omuz (izerinde
sadece tek sira i¢ ige kiigiik daire motifi goriilen dort adet kandil (Sekil 2/3) ise MS 4. yiizyil sonu ila
5. yiizyila tarihlenir (Oz, 2018: 567). Bu gruba dahil olan son drnegimizin omuzunda ise sadece
kabartma nokta bezemesi (benzer drnekler icin bkz. Bailey, 1988: pl. 107, Q3129-3130, 3135-3136,
3171) vardir (Sekil 2/4). Bu eserimiz ise MS 550-650 yilina tarihlenir (Oz, 2018: 568-569). Genel
olarak bakildiginda, bu tarz bezemeler daha ¢ok omuz iizerinde uzun yillar sevilerek kullanilmustir.
Ayrica kandillerde kullanilan bu tarz geometrik sekiller, kandil goriiniimiine estetik ve hareket
getirmesi i¢inde yapilmig olabilir.

Isin/Sua Motifi

Miize koleksiyonunda omuz iizerinde 1sin/sua motifi bulunan iki adet kandil vardir (Sekil 2/5).
Ayni tip iki kandil de MO 1. yiizyila tarihlendirilmektedir (Oz, 2018: 558-559). Kimi arastirmacilar
tarafindan ¢izgi motifi olarak adlandirilan (Ponsich, 1961: pl. 2, 8, 12-16, 17, 23, 24, 25, 192, 197,
319, 323, 339) 1sm/sua motifi, omuz {izerinde ilk olarak Hellenistik Donem’de goriillmektedir
(Vessberg, 1953: pl. 1, 16, 17; Bailey, 1975: 63, pl. 20, Q104; Kassab-Tezgdr ve Sezer, 1995: 110,
149, fig. 280, 420-423). Ozellikle Howland (1958: pl. 48, 50, 51, 609-610, 626-628, 635-636, 686,
700-726, 744, 751)’1n gruplandirmasinda 48 A-B, 51 A, 52 A-B-C-D-E-G-H tiplerinin omuzlarinda en
¢ok kullanilan bezemedir. Daha sonra bu motif Roma Dénemi kandillerinde de goriilmeye baslamustir
(Goldman, 1950: 103, pl. 95, 57).

Baliksirt1 ve/veya Ringa Kilcigi

Silifke Muzesi koleksiyonunda omuz (zerinde bu motifin yer aldig:1 tek kandil bulunmaktadir
(Sekil 2/6). Genelde kandillerin omuzlarinda bulunan baliksirti ve/veya ringa kil¢igir denilen bu
bezeme MS 2. yiizyil gibi ortaya ¢ikmig (Bailey, 1988: pl. 67, Q2491), 3. ve 4. ylizyillarda sevilerek
islenmis (Broneer, 1930: pl. 14, 15, 16, 17, 18, 19, 952, 1089, 1177, 1229, 1270, 1272, 1355; Bovon,
1966: pl. 9, 10, 365-67, 369-370, 379; Bailey, 1988: pl. 69, Q2560) ve Ge¢ Antik Cag’a kadar devamli
olarak kullamlmustir (Leibundgut, 1977: taf. 15, 954, 957). Ge¢ donem kandillerinde bu motifler
“Palmiye&Hurma Dali” olarak isimlendirilir.,

Asma Dali/Uziim Salkinu

Insan hayatinda 6nemli bir yere sahip olan -besinsel degerinin olmasmin da etkisiyle- asma ve
iziim* (bagcilik®), antikiteden kalan yapitlarda® farkli anlatim ve betimlemelerle kendine yer
bulmustur. Bunlardan biri de pigmis toprak kandillerdir. Asma dali ile iiziim salkimi1 bezemesi kandil
omuzlari iizerinde MO 1. yiizyilda goriilmeye baslar (Oziol, 1977: 71, pl. 10, 161). Daha sonra ise MS
1. ylizyildan 6. yiizyila kadar sevilerek kullanilmistir (bezeme 6rnekleri i¢in bkz. Broneer, 1930: pl.
14, 15, 16, 17, 18, 19, 952, 1089, 1177, 1229, 1270, 1272, 1355; Bovon, 1966: pl. 9, 10, 365-67, 369-
370, 379; Bailey, 1988: pl. 69, Q2560)%*. Miize koleksiyonunda omuz iizerinde asma dali ile tiziim
salkimlarinin islendigi ii¢ adet kandil bulunmaktadir. ilk 6rnek MS 3. yiizyil ortalar: ile erken 5.
yiizyila (Oz, 2018: 565-566), aym tip diger iki kandil ise MS 5. yiizy1l sonu ile 6. yiizyila tarihlenir
(Oz, 2018: 567). Ug kandilde de bezemeler oldukea gercekei islenmistir (Sekil 2/7-8). Kandillerin geg

31 Bkz. Diskus kenarinda betimlenen bitkisel bezemeler.

% {Jziim aym zamanda sarap yapiminda kullanildigr icin Antik Cag’da ayrica bir 6neme sahiptir (sarabm kesfi ve
mitolojideki yeri igin ayrica bkz. Gezgin, 2010: 26 vd.). Sarap, giinliik kullanimi diginda 6lii gdmme geleneklerinde
mezar basinda yapilan libasyonlarda da kullanilmistir (Hiirmiizlii, 2008: 41).

3 Bag ve/veya bagcilik denilince aklan gelen seylerden ilki asma ve iiziimdiir. Tarih dncesinden bu yana bilinen ve farkls
kullanim alanlarina sahip olan asma bitkisi 10.000 y1l 6ncesine giden bir gegmise sahiptir (Deliorman Orhan vd. 2011:
70); Mezopotamya mitlerinde Gestinanna, Antik Misir’da Osiris, Suriye-Fenike cografyasinda Mot, Hititlerde Telepinu,
Malija, Halki ve Tarhunzas; Urartularda Haldi (Belli, 1982: 243), Yunan mitolojisinde ise Dionysos ve Demeter gibi tanr1
ve tanrigalar asma ve onun {iriinii olan {iziimle ilintili sdylencelerde anilmaktadirlar (Tiryaki, 2013: 43; ayrica bkz.
Graves, 2004: 124; Gezgin, 2010: 23 vd.; Grimal, 2012: 153 vd.).

3 Musir duvar resimleri ve hiyeroglifleri, Hitit duvar kabartmalari, Asur Ticaret Kolonileri Dénemi’ndeki kil tabletler ve
Antik Yunan vazo resimleri gibi birgok uygarligin yapitlarinda {iziim ve/veya bagcilikla ilgili anlatilar ve betimlemeler
goriilmektedir (bkz. Deliorman Orhan vd. 2011 vdd.; Tiryaki, 2013; Oz, 2011; Oz, 2014: 27-34).

% Bu bezeme uzun yillar boyunca birgok kandil {izerinde gdriilmesine ragmen, islenis bakimindan gercege en yakin betim

orneklerine Korinth tipi kandiller Uizerinde rastlanilmaktadir (6rnekler i¢in bkz. Broneer, 1930: 103, fig. 48, 12; Perlzweig,

1961: 89-98, pl. 7-9, 271-272, 274).
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donemlere tarihlenmesine ragmen bezeme detaylarinda higbir bozulmanin olmamasi, kullanilan kandil
kaliplarinin yeni oldugu ya da bu bezemelerin yapimina 6zen gosterildigi seklinde yorumlanabilir.

Meyveli Sarmasik

Silifke Miizesi’'nde omuz tizerinde meyveli sarmasik® (sarmasik mitosu i¢in bkz. Graves, 2004:
124) bezemesi olan tek kandil bulunmaktadir. Meyveli sarmagik motifi incelenen drnek ve benzerleri
(Glnay-Tuluk, 1996: 53, fig. A-38) disinda sik kullanilan bir bezeme degildir. Sarmasik yapraklari
kalp seklini andirmaktadir (Sekil 2/9). Her iki yapragin arasinda meyveler bulunmaktadir. Eser, MO 2.
yiizy1l sonu ila 1. yiizyila tarihlenmektedir (Oz, 2018: 557). Kandilin form olarak Ephesos ve
Pergamon (Anadolu) iiretimli kandiller igerisinde degerlendirilmis olmasi, en azindan kandiller
bazinda bu bezemenin Anadolu’da sevilerek kullanilmig bir motif olabilecegini diisiindiirmektedir.

lon Kymationu (Yumurta Dizisi)

lon kymationu kandillerin omuz kisimlarinda Hellenistik Dénem’de goriilmeye baslamustir.
Roma Doénemi’nde de sevilerek kullanilan bu motif, kimi zaman sade olarak kimi zaman bordiir iginde
ve inci dizileriyle birlikte kullanilmustir (Oztiirk, 2003: 43). Ozellikle Roma Dénemi’nde bazi
kandillerin omuzlarinda 6zensiz ve silik bir sekilde yapildig1 goriiliir. Motifin silikliginin nedeni seri
iiretimden kaynakli kandil kalibinda olusan asinmalardir. Silifke Miizesi kandil koleksiyonunda omuz
tizerinde yumurta dizisi yer alan (i¢ adet kandil bulunmaktadir. Bu bezeme MO 2. yiizyilin sonlar1 ile
1. yiizyila tarihlenen (Oz, 2018: 558) ilk kandilin omuzunda, bordiir icerisine alinmis yumurta dizisi
seklinde yapilmustir (Sekil 2/10). Bu yumurta motiflerinin arasinda ise sa¢ Orgiisiine benzer bir motif
yer almaktadir. Motifin birebir benzerine rastlanilmamistir. Ancak birebir benzeri olmasa da
yumurtalarin ters oldugu ve yumurta aralarinda sa¢ orgiisiiniin bulundugu bir motif, Ephesos tretimli
kandil tizerinde goriillmektedir®’. Tkinci kandil 6rnegi MS 2. yiizyilin ilk yarisina tarihlenmektedir (Oz,
2018: 561). Kandilin omuz iizerindeki yumurta bezemesi (Sekil 2/11) bazi arastirmacilar tarafindan
yumurta cubuk dizisi olarak isimlendirilmektedir (Heimerl, 2001: 131, taf. 10, 409-411). Eserin
Uzerindeki motifin ayrintilar1 tam olarak anlasilamamaktadir. Baz1 detaylar silik durumdadir. Bu da
bizim yukaridaki savimiz1 destekler niteliktedir. Ugiincii kandil ise MS 6. yiizyila tarihlenir (Oz, 2018:
569). Yumurta motifi bordiir igerisine alimmus ve diger orneklerdekilere gore daha biiylik yapilmistir
(Sekil 2/12). Burada degerlendirilen kandillerin tarih araligina baktigimizda bu bezemenin uzunca bir
donem sevilerek kullanildigi gorilmektedir.

Kalp Sekilli Yapraklar

Kalp sekilli yaprak motifi kandil omuzlar1 {izerinde sik goriilen bezeme degildir. Miizede omuz
iizerinde kalp sekilli yaprak motifi bezeli tek kandil 6rnegi vardir (Sekil 2/13). Bu bezeme daha ¢ok
Pergamon {retimli kandillerin gdvdesinin her iki yanindan ¢ikinti yapan kulakgiklar iizerinde
gorilmektedir (Kassab-Tezgor ve Sezer, 1995: 136-138, 377-382). Bu kandiller Pergamon’da MO 3.
ylizyilin sonlarindan baslayarak 1. yiizyila kadar kullanilmistir (Kan-Sahin, 2008: 212). Yapraklar
omuz tizerine herhangi bir diizen gostermeksizin rastgele yerlestirilmistir. Olasilikla kandil
yanlarmdan ¢ikint1 yapan kulak¢iklarin daha estetik goriinmesi i¢in yapilmis bir bezemedir.

Damgalar

Silitke Miizesi kandillerinin alt1 tanesinde ayak damga baskis1 bulunmaktadir. Bunun disinda
baska damga motifi goriilmemektedir.

Ayak Damgasi (Planta Pedis)

Ayak damgasi kandil kaide tabanlarmda sevilerek kullanilmis bir kalite isaretidir. Ozellikle
Augustus Cagi’nda Arretin seramiginde kullanilmaya baslanmig ve MS 3. yiizyila kadar kullanim
devam etmistir. Daha sonra ortadan kaybolan ayak damgas1t MS 4. ylizyilin ortalarmdan baslayarak,
MS 7. yiizyihn ikinci yarisina kadar tekrar kullanilmistir (Metin, 2012: 91-92). Ayak damga
motiflerinin i¢ kisimlar1 ¢ogu kandilde bos iken, bazilarinin i¢inde kisi veya atdlye isimleri, kdle ve

% Sarmagik, ayrica oldukga sert iklim kosullarinda bile yesil kalabildiginden sonsuz yasam ile iliskilendirilmektedir (Alp,
2010: 64).
37 Bu motifte bizim yumurta olarak bahsettigimiz bezemeye dil, sa¢ drgiisiine ise piiskiil denilmistir (Bailey, 1975: pl. 38-39,
Q199). Ayrica bkz. Giinay-Tuluk, 1996: 53, fig. B-27.
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onlarin sahiplerinin isimleri bulunmaktadir (Bailey, 1980: fig. 104, 107, Q832-833, 860, 872, 876,
902-03, 956, 972, 1204, 1095; Fiille, 1997: 118 vd.). 1lk olarak Ephesos’ta bir atdlyenin isareti olarak
diisliniilmiis olan ayak damgasi, daha sonra damganin genis cografyada goriilmesiyle tek bir ydreye ait
olamayacagi anlasilmistir (Metin, 2012: 92). Silitke Miizesi’'nde kaide tabaninda ayak damgasi
bulunan alt1 adet kandil vardir. Bu kandillerden iki tanesinde var olan ayak damgasi digerlerinden
farklidir. i1k iki kandildeki ayak baskis1 ¢iplak ayak iken (Sekil 3/1), diger dért kandilde var olan ayak
damgalari ise carik giymis ayak goriintlisii vermektedir (Sekil 3/2). Ayak damgalarinin i¢ kisimlart altt
kandilde de bos birakilmustir. ilk dért kandil MS 1. yiizyilin sonlari ile 3. yiizyil ilk ¢eyregi gibi genis
bir arahigma tarihlenmektedir (Oz, 2018: 562, 563, res. 17-18, 20, 24). Diger iki kandil ise MS 5.
yiizy1l sonu ile 6. yiizyila tarihlenir (Oz, 2018: 568, res. 40-41). Degerlendirilmeye alian kandiller ile
benzerlerindeki ayak damgalari incelendiginde, ge¢ 6rneklerde (Bailey, 1988: pl. 111, Q3175-3177;
Metin, 2012: fig. K334; Evren, 1996: fig. 29) daha ¢ok ciplak ayak damgasinin gorildiigi
soylenebilir.

Degerlendirme

Bu makalede 32 adet pismis toprak kandil tizerinde yer alan betimlemeler énce ikonografik,
sonra ise ikonolojik olarak anlamlandirilmaya cahisilmistir. Panofsky’nin ikonografi tanimma® uygun
olarak ilk once kandil lizerindeki bezeme (figiiratif&bitkisel), sembol ve damgalarin mevcut islenisi
tamimlanmustir. Bu tanimlamadan sonra ise yine Panofsky’nin belirtigi olgulara® gore degerlendirilen
bezeme, sembol ve damgalarin ikonolojisi yapilmaya calisilmistir. Silifke Miizesi pismis toprak
kandilleri iizerinde en fazla goriilen bezeme tiirii figiiratif anlatimlardir. Daha sonra bunu geometrik
sekiller (i¢ ige kiiciik daireler) ile diiz ¢izgiler (1simn/sua) izlemektedir. Figiiratif ve geometrik sekiller
ile diiz cizgilerden sonra en yogun gorillen bezeme grubu ise bitkisel motiflerdir. Rozetler,
baliksirti&ringa kilgig1 motifi, ion kymationu, semboller (Yunan hag1) ve ayak damgasi diger bezeme
gruplarma gore daha az sayida ornekle temsil edilirler.

Antik Cag’in inanislar1 ¢ercevesinden gelisen estetik sanat anlayisi i¢inde kendine yer bulmus
cesitli bezeme, sembol ve damgalar1 yine aynm donem igerisinde yapilan sanat eserleri iizerinde
gormekteyiz. Bunlardan biri de pismis toprak kandillerdir. Birbirlerine tipa tip benzer olmasa bile
yapilan bu bezemeler, donemin sanat anlayisi i¢erisinde popiiler olan konulara atif yapiyor olmalidir.
Ik yapildiklarinda herhangi bir bilgi aktarim formu olarak diisiiniilen ¢izgisel ya da resimli isaret,
simge ve bezemeler zamanla estetik kaygi giidiilerek yapilmig; daha sonra ise mitolojik (dinsel)
anlamlar kazanmustir.

Inamiglar1 geregi tanrilara hediye (adak) sunarak cesitli isteklerde bulunmak, Antik Cag
toplumunun 6nemli bir dini gelenegi haline gelmistir. Bu adak hediyelerinden biri de pismis toprak
kandillerdir. Tanr1 ve/veya tanricalara sunulacak kandiller ise genelde (bezemesiz Ornekleri de
bulunmaktadir) o tanr1 ve/veya tanricayla ilgili mitolojik hikdye ve atribiitlerin betimini igermektedir.
Silitke Miizesi kandillerinden iizerinde Kugu (Zeus) ve Leda betimi bulunan eserde bu gelenegin bir
temsili olmalidir.

Caligilan eserler tizerine yapilan betimlemeleri ikonolojik olarak yorumlarken, o dénemin sosyal
yasantisina, ¢evresine, dinine, ekonomisine veya tarimsal endiistrisine de bakarak diistinmek gerekir.
Tiim bu etmenlerden bagimsiz diisiiniilmemelidir. Nitekim Oztiirk (2003: 36)’iin, kandiller iizerine
yapilan Gladyator betimlerinin bir pazarlama taktigi olabilecegi seklindeki yorumu, bize kandil
endiistrisinin dénemin giincel olaylarmi takip ederek ekonomik olarak kendisini siirekli canli tutmaya
calistigin1 gosterir. Ciinkii Roma’da ve egemenliginde olan tiim merkezlerde giinlilk hayatin
vazgecilmez eglencesi olan Gladyatér oyunlarmin eserler {izerine betimi, onlarm almip/satilmasim
daha cazip hale getirmistir.

Paleolitik Dénem’de magarada yasayan insan, magara duvarlarina genellikle hayvan figiirleri
resmetmistir (Belek, 2015: 112). Bu davranis, ilk zamanlardan bu yana insanin hayvanlarla kurdugu
bag1 ortaya koymas: acisindan onemlidir. Inceledigimiz kandiller iizerinde karsilastiginz hayvan
figiirleri de saniyorum bu bagmm devamliligini ortaya koymaktadir. Hayvanlarin bazilarinin ¢esitli tanri

3 Bkz. dn.5-ikonografi.
39 Bkz. dn.5-ikonoloji.
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ve/veya tanrigalar1 temsil etmesi onlara verilen 6dnemi daha da artirmigtir. Bunlardan biri geyiktir ve
tanriga Artemis ile iliskilendirilmektedir. Bir digeri ise Aphrodite ile iliskilendirilen Istiridye (Deniz
Kabugu)’dir. Atin ise araba yariglarmmda veya yiik tasimada kullanimindan dolay1 eglence amaci
disinda insan hayatin1 kolaylastirict bir rolii vardir. Insan icin énemli olan bu hayvanlar yine insan
elinden ¢ikmis eserlerdeki (pismis toprak kandiller gibi) betimleri ile insanoglunun yasaminda
kendilerine siirekli yer bulmuslardir.

Antik Cag’dan gilinlimiize birgok varliga anlam yiikleyerek ona kutsallik atfeden insan, bunlar1
yaptigi sanat eserleri lizerine ustalikla islemistir. Bu kutsallik kimi zaman bir bitki iken, kimi zaman da
bir bitkiden elde edilen meyve olmustur. Silifke Miizesi pigmis toprak kandillerinde goriilen bitkisel
bezeme ve meyveleri ({iziim) bu inanig ve anlayisin sembolizme yansimig halidir. Ayrica bunlardan
bazilar1 (mese ¢elengi, asma dali/lizim salkimi gibi) mitolojik tanr1 ve/veya tanrigalarin atribiitleri
olarak kandiller {izerinde betimlenmislerdir.

Yukarida belirtilen nedenler disinda dogada var olan bitkiler ve ¢esitli geometrik sekillerin
kandil {izerine yapilmasinda estetik kaygida giidiilmiis olabilir.

Toplum, her donem degisen inanci ve kiiltiiriiyle hayatina giren yeni birtakim imgeleri
kullandig1 materyaller lizerine resmetmistir. Caligmada incelenen ge¢ donem kandiller (MS 4. ve 5.
yy.) lzerinde goriilen Yunan ha¢i motifi bu degisen inang ve Kkiiltlirlin bir yansimasi olarak
aciklanabilir.

Insan icerisinde bulundugu cevresel faktorlerden etkilenerek kendi maddi ve manevi kiiltiirel
yapisint kuran ve onu siirekli canli tutarak gelistiren ve degistiren bir canlidir. Bu sebeple yasadigi
donemde kendini etkileyen ne varsa yaptigi veya kullandigi kiiltiir kalintilarina bunlar1 yansitmustir.
Ciinkii geride biraktig1 kiiltiir kalintilar1 o donem insanmin toplumsal bellegini olusturur (Oz 2018:
213). Belki de yapilan tiim sanat eserleri iizerine islenen bezemeler, toplumun kiiltiirel bellegini
gelecek nesillere aktarmak istemesinin bir sonucudur.
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Sekil 1: Diskus ve Diskus Kenarinda Yer Alan Bezemeler
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Sekil 2: Omuzda Yer Alan Bezemeler
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Sekil 3: Kandil Kaide Tabanlarinda Yer Alan Ayak Damga Baskis1
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