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INSANLAR VE KOZMOSLAR: BOURDIEU SOSYOLOJISINE DAIR BiR TASLAK
inan KESER!
Ozet

Bu ¢aligmada asil olarak, Bourdieu’niin ana sosyolojik sorulara verdigi cevaplar sistemli bicimde sergilemek ve bu
yolla sosyolojinin iddia ve amaglarini anahatlariyla ortaya koymak amaglanmistir. Bu amag¢ dogrultusunda Bourdieu
sosyolojisi incelendiginde, sosyal diizenin ve insanin neligine dair Bourdie’niin verdigi cevaplarin, temel olarak, sosyal
kozmos ve sosyal fail kavramlari etrafinda sekillendigi anlagilmaktadir. Bourdieu sosyolojisinde sosyal kozmos kavrami,
sosyal diinyalarin, icerdigi varliklara agkin, tarihsel siirecte inga olmus, iliskisel yapiya sahip, oldukc¢a kompleks bir bitiin
olduguna ve sosyal varliklar arasindaki iliskiselligin en iist yapisal ifadesi sosyal kozmos oldugu igin sosyal olan hicbir
seyin, ait oldugu sosyal kozmostan ve onun tarihinden ayrigtilarak anlagilamayacagina isaret etmektedir. Sosyal fail
kavrami ise sosyal kozmoslarin tekilliklere askin soyut yapilarinin, sosyallesme sonucunda insanlarda cisimlestigine,
sosyalize edilmis bedenler yani faillerin eylemleri ile de sosyal kozmoslarin siirecsel bigimde yeniden insa edildigine
vurgu yapmaktadir. Bu nedenle, Bourdieu sosyolojisine gore, sosyal faillerin eylemlerini ve sosyal gergekligin diizenini
anlamamn yolu, faillerin 6znelligi ile dahil olduklar1 sosyal kozmoslarin nesnel yapisim birlikte analiz etmektir.

Anahtar Kelimeler: Bourdieu, sosyoloji, sosyal teori, sosyal kozmos, sosyal fail.

HUMAN BEINGS AND COSMOSES: AN OUTLINE ON BOURDIEUAN SOCIOLOGY
Summary

In this study, essentially, it is aimed to systematically expose the answers of Bourdieu about the main sociological
questions and by this way to introduce the claims and aims of sociology with its outlines. For this aim, analyzing Bour-
dieuan sociology, it is seen that the answers given by Bourdieu about the whatness of the social order and human being
have been basically shaped around the concepts of social cosmos and social agent. In Bourdieuan sociology, the concept
of social cosmos indicates that social world is very complex wholeness transcendental to the beings it contains, construct-
ed in the historical process, having a relational structure, and nothing can be understood without separating it from its
own history and from the social cosmos that it belongs to. The concept of social agent emphasizes the materialization of
the abstract structures of the social cosmoses’ transcendental singularities in human beings and reconstruction of the so-
cial cosmos within a process by the socialized bodies, i.e. by the actions of the agents. Thus, for Bourdieuan sociology, to
understand the actions of the social agents and the order of the reality, the subjectivity of the agents should be analyzed
together with the objective structure of the social cosmos which they belong to.

Keywords: Bourdieu, sociology, social theory, social cosmos, social agent.

Giris

Stiphesiz Bourdieu, 20. yiizyilin en Uretken ve etkili sosyal bilimcilerinden biridir ve Tiirkiye’de
de etkisi giin gectikce artmaktadir. Ancak, Sosyal bilimler alaninda Bourdieu’ye olan ilginin
artmasi, beraberinde ¢ok Onemli bir hatamin da ortaya ¢ikmasina, Bourdieu’niin analiz ve
tespitlerinin kaynaginda yer alan temel dizgenin iskalanmasina neden olabilmektedir. Ki
Bourdieu’niin sosyolojik etkinligine kaynak teskil eden bu dizge, bir yandan modern bilime kesin
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baglilik 6te yandan sosyolojinin kurucularmin ortaya koydugu temel ilke ve bilgilerin incelikli
bicimde sentezlenmesine, dolayisiyla bilim ve sosyal bilim tarihine dair gii¢lii bir bilinglilige
dayanmaktadir. Diger bir deyisle Bourdieu, yeni bir sosyolojik perspektifin olusturucusundan gok,
birgoklarinca unutulan, sosyolojinin bir bilim oldugu gergegini yeniden hatirlatan ve bu nedenle
modern bilimin ve sosyolojinin ortaya koydugu epistemolojik ve metodolojik bilgi gévdesinin
sosyolojik etkinlikte temel yol gosterici olmasi gerektigini gicli bigimde savunan bir bilim
insanmidir. Bu manada Bourdieu’niin sosyal bilim perspektifi birgok ¢ok farkli bigimde incelenebilir.
Ornegin, Bourdieu’niin sundugu perspektif, genel bilimsel ve sosyal teori ile iliskilendirilerek
aciklanabilir ve Bourdieu’niin savundugu fikirlerin kokenine, 6rnegin temsil fikrinin Durkheim’a,
kapital fikrinin Marx iizerinden politik ekonomicilere, eylem fikrinin Weber’e, bilingdis1 fikrinin
Freud’a ve en 6nemlisi gii¢, kozmos ve uzay kavramlarinin fizik, 6zellikle de modern fizige uzanan
yolculuguna ya da Bourdieu’niin fikirlerinin zaman icinde gegirdigi doniisime odaklanilabilinir.
Ancak bu ¢alismada bagska bir yol segilmistir: Bourdieu’niin basta sosyal diizenin, insanin ve sosyal
eylemin neligi olmak Uzere ana sosyolojik sorulara verdigi cevaplar1 sistemli bicimde betimlemek
ve bu yolla, sosyalin bilimi yani sosyolojinin iddia ve amaglarmi anahatlariyla ortaya koyabilmek.

Sosyal Kozmos

Bourdieu’ye gore sosyal gercekligin en temel 6zelligi, bitin sosyal diinyalarin asil olarak birer
sosyal kozmos oldugudur. Guniimiizde varolan sosyal kozmoslarinin en temel 6zelligi ise makro
sosyal kozmoslarm bir¢ok alt sosyal dinyadan, yani mikro sosyal kozmostan ya da diger bir
deyisle ‘sosyal alan’dan olusan bir kompleks biciminde vicut buldugudur. Makro sosyal
kozmoslarin, gesitli mikro sosyal kozmoslar icermesinin nedeni, sosyal kozmoslarin tarihsel stirecte
tedrici bir farklilagsma siireci yani evrim yasayarak otonom alt kozmoslar bigiminde yapilar
Uretmesidir. Bu nedenledir ki farklilasmamis sosyal kozmoslarda, mikro sosyal kozmoslar ya
yoktur ya az sayidadir; ya da varsa dahi 6zgunlik ve otonomileri diisiik diizeydedir (Bourdieu,
1995: 156).

Ik bakista, basit gibi goriinen bu yaklasim aslinda oldukca hayati ve karmasiktir; ¢iinki sosyal
diinyalarin, birer kozmos oldugunu kabul etmek, kozmos fikrine iliskin modern bilimin ilkelerini
ve kozmosun, temel olarak, uzay, zaman, varlik ve eylem bilesenlerinden olustugunu kabul etmeyi
gerektirir. Ayn1 zamanda kozmos kavramiyla diisiinmek, iliskisel diisiince kipiyle diisiinmeyi,
sosyal kozmostaki, basta temel bilesenler olmak iizere, her seyin iligkisel bir biitiin olusturdugunu
kabul etmeyi de zorunlu kilar. Sosyal kozmosun hem buitinlik hem de duzenlilik bi¢iminde
varolmasini saglayan da kozmostaki bu iligkilerdir. Ancak, sosyal diinyada varolan ve sosyolojik
analize konu olan iligkiler, Ozneler arasinda gerceklesen gozle gorulur iligskiler degil kisisel
iradeden ve bilingten bagimsiz, siirekli olmasina ragmen siklikla algilanmayan nesnel iliskilerdir
(Bourdieu & Wacquant, 2003: 80-99).

Sosyal kozmoslarda gerceklesen iliskiler diyalektiktir: Sosyal varliklar arasindaki siirekli iligki
neticesinde sosyal kozmosun askin ve soyut yapist olan sosyal uzay dretilir ve bicimlenir.
Doniistimlii bir iliski neticesinde sosyal uzay, sosyal varliklarin konum ve eylemini belirler. Bir
baska deyisle karsilikli cevrimsel iliski, zamanla sosyal uzayin sosyal varliklarin eylemleriyle soyut
bicimde yapilasmasi, sosyal uzayin da belirli bir anda yapi1 olarak sosyal varliklarda somutlagmasi
biciminde gerceklesir. Dolayisiyla sosyal kozmostaki iligkiler varolugsaldir; her sosyal varlik,
kendisini kapsayan sosyal uzay, her sosyal uzay da kapsadig: varliklar sayesinde varolur. Iliskisel
bltinsellik nedeniyle sosyal kozmostaki hi¢bir sosyal varlik tek basina sosyal kozmosun yapisini
sekillendiremeyecegi ve diger varliklarin eylemlerine yon veremeyecegi gibi en dnemsiz goriinen
ve genellikle sosyal tarihten dislanan sosyal varliklar dahi sosyal uzayin insasinda bir bigimde etkili
olur. Bir bagka deyisle sosyal uzay, kozmostaki sosyal varliklarin birinin ya da bir kismmnin degil
tamaminin karmasik iligkiselliginin olusturdugu insa siirecinin total sonucudur.

Sosyal varliklar ve sosyal uzay arasindaki sirekli doniistiiriicii iliski nedeniyle, sosyal uzay ve
sosyal varliklar ve neticede bir bitin olarak sosyal kozmos statik degil dinamiktir, degismez bir
0ze degil zaman igerisinde degisen niteliklere ve yapiya sahiptir. Dolayisiyla sosyal kozmos, uzay
ve sosyal varliklar birbirinden ayrilmaz birer zamansalliga, tarihe sahiptir. Sosyalligin mirasi, yani
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sosyal kozmosun ‘ardilliklar diizeni’ bi¢iminde ger¢eklesen (Bourdieu, 2016b: 255)
zamansalligi/tarihi, heryerde isbasinda oldugundan sosyal kozmostaki hicbir 6genin varligi ve
eylemi oncesiz degildir, tarihin bir parcasi olarak varolur ve vuku bulur. Ancak bu sosyal
kozmosun kaginilmaz sonuglar ireten bir sistem oldugu anlamina degil sosyal kozmostaki
yonelimlerin ve faillerin eylemlerinin, sosyal kozmosun tarihinin sonucu olarak, sonsuz olmayan
yani belirli sinirlara sahip bir olasilar uzay: i¢inde gerceklestigi anlamina gelir (Bourdieu, 2015g:
107). Ozetle makro ve mikro sosyal kozmoslar basit birer insan toplulugu degil, kisilere kendini
dayatan art ve eszamanli birer iliskiler uzayidir (Bourdieu, 1999: 12).

Stiphesiz, insanlar da dahil olmak Uzere, sosyal kozmosta yer alan her sosyal varlik, belirli bir
glice, diger bir deyisle ‘kapital’e, sahiptir. Her sosyal varligin sahip oldugu gii¢, kendi basina
Olglilebilmesine ragmen higbir sosyal varhigin gilici ve bunun sonucunda olusan etkisi salt
kendisinden kaynaklanmaz. Sosyal kozmosta isleyen giigler, farkli sosyal varliklarin sahip oldugu
glclerin kombinasyonudur. Bu gii¢ kombinasyonlari sadece sosyal varliklar arasindaki iliskiden de
kaynaklanmaz; sosyal uzay, gii¢ kombinasyonlarmin potansiyel olarak olusumunda ve fiile
gecmesinde belirleyicidir. Sosyal kozmostaki iligkiler, temelde gii¢ iligkileri oldugu ve biitiin
glicler, sosyal uzayin yapist dolayimiyla bigimlendigi ve isledigi igin sosyal kozmos asil olarak bir
giic uzayidir (Bourdieu, 1995: 20). Daha da o6tesi sosyal kozmostaki varliklar birbirinden farkl
miktarda gice sahip oldugu i¢in, bltiin sosyal kozmoslar esitsiz gii¢ iligkilerinin viicut buldugu
mahallerdir. Mikro sosyal kozmoslarin ortaya ¢ikisinin temel nedeni de, makro kozmosun diger
mahallerinden farkli bigimde isleyen bir gii¢ uzayina dontismeleridir. Bu gii¢ farklilagsmasi genel
olarak iki bicimde gergeklesir; baz1 kapitaller makro sosyal kozmosun tamaminda yani biitiin mikro
sosyal kozmoslarda islemesine ragmen degerleri mikro kozmostan mikro kozmosa degisiklik
gosterir; ama daha 6nemlisi her mikro sosyal kozmos sadece kendi sinirlari iginde isleyen 6zgiil bir
kapitale sahiptir. Tersinden bir ifadeyle 6zgiil kapitallerin varligi, hem bir ara¢ hem de amag olarak
tanmimlandig1 bir mikro sosyal kozmosun varligina baghdir (Bourdieu & Wacquant, 2003: 82). Bu
gii¢ farklilasmasi nedeniyle mikro sosyal kozmos, i¢inde yer aldig1 makro sosyal kozmostan farkli
bir yap1 gosterir ve gérece otonom bir yapi olarak farkli eylemler tretir varolur. Mikro sosyal
kozmoslar, pargasi olduklar1 makro sosyal kozmostan bagimsiz degil gérece otonom olduklari igin,
makro sosyal kozmos ve diger mikro sosyal kozmoslarla stirekli iliski i¢indedir ve dissal
etkilerinden hi¢bir zaman tam anlamiyla kurtulamaz (Bourdieu, 2015f: 63). Ancak mikro sosyal
kozmosa ulasan digsal etkiler mikro sosyal kozmosa dogrudan yansimaz; mikro sosyal kozmosla
girdikleri etkilesim neticesinde aldiklari halle, mikro sosyal kozmosun 6zgiil yapisi araciligiyla
isler. Bir bagka deyisle mikro sosyal kozmoslar, tipki bir prizma gibi bu gii¢lerde kirilma etkisi
yaratir (Bourdieu, 1995: 68, 1999: 356, 2016a: 250). Bu manada mikro sosyal kozmoslarin
otonomi diizeyinin en acik ifadesi, dis etki ve talepleri 6zgiin tarihinin sonucunda olugmus
bicimlerde 0zel bir bi¢cime sokma, kendi 6zgiil mantigiyla yeniden yapilanmaya ugratma
kabiliyetidir. Genel olarak bir mikro sosyal kozmos ne kadar otonomsa digsal etki ve talepleri
yeniden yapilandirma kabiliyeti o kadar kuvvetlidir ve dis etkiler artik taninmayacak 6l¢iide sekil
degistirerck mikro sosyal kozmosta vicut bulur. Ama bir mikro sosyal kozmos yiiksek diizeyde
heteronomsa, digsal etkiler, mikro sosyal kozmos iginde, bir bagkalasim yasamadan, kendini
dogrudan ifade eder (Bourdieu, 1999: 355, 2015f: 64). Bir baska deyisle bir mikro sosyal
kozmosun otonomi dlzeyi, makro kozmostaki hiyerarsiyi belirleyen ilkenin, sézkonusu mikro
sosyal kozmos igindeki hiyerarsik yapilanma ilkesi ile ne derece fakli olduguna goére kendini
gosterir (Bourdieu, 1999: 336). Ozgiil kapitalin dagilimi tarafindan belirlenen mikro sosyal
kozmosun yapis1 (Bourdieu, 2015f: 66) giigle dogrudan iligkili olan konumlar arasindaki nesnel
iliskilerce olusturulur (Bourdieu, 1999: 12). Tekrar etmek gerekirse makro sosyal kozmos gibi
mikro sosyal kozmosun yapisini da olusturan giig iligkileridir.

Sosyal Fail ve Eylem

Insanlar dogduklarinda biyolojik birer varhiktir ve sadece tlrsel yeti ve itkilere sahiptir.
Insanlarin sosyal diinyada yasayabilmesi igin tiirsel yeti ve itkilerinin sosyal olarak yapilandiriimasi
ve yenilerinin kazandirilmasi kisaca insanlarin biyolojik varliktan sosyal varliga doniismesi gerekir
ve tabii ki bu doniisiim insanlarm biyolojik varligina bagli biitiin antropolojik 6zelliklerini ortadan
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kaldirmaz (Bourdieu, 2016b: 188). Bu manada, sosyolojinin nesnesi olan insan, salt biyolojik degil
sosyal belirlenimlerle de eylemde bulunan insan, yani sosyal faildir (Bourdieu, 2016a: 93).

Insanlarin, biyolojik yeti ve itkilerinin yeniden yapilandigi ve bunlara yenilerinin eklendigi
strec olan sosyallesme gelisigiizel bicimde ger¢eklesmez. Kurulu sosyal kozmoslara dogduklari ve
0 sosyal kozmoslar iginde sosyallestikleri i¢in insanlarin yeti ve itkileri sosyal kozmosun yapisi
tarafindan belirlenir. Bu diistince ¢ok sik rastlanilan, sosyal faillerin eylemlerinin, sosyal diinyadan
soyutlanarak kendi icinde degerlendirilmesi ve failleri eyleme gegciren tek bir tursel ya da sosyal
itkinin oldugu fikrinin reddi anlamina gelir. Bu diisiince, ayn1 zamanda, ¢ok sik rastlanilan ikinci
bir hatanin, sosyal faillerin eylemlerini, dogrudan makro sosyal kozmosun kosullarina tekabiil
ettirip acgiklanabilecegi (Bourdieu, 1999: 11; Bourdieu & Wacquant, 2003: 53), faillerin
eylemlerinin tek ve evrensel bir digsal kosula verilen tepki oldugu fikrinin de reddidir. Digssal
belirlenimleri eylemin tek nedeni olarak goren dis analizcilerin hatasi, glnumiz sosyal
diinyalarmm farklilasmig diinyalar yani birer mikro sosyal kozmoslar kompleksi oldugunu
1skalamalar1 nedeniyle makro sosyal kozmosun genel giiglerinin sosyal faillere dogrudan degil
icinde yer aldiklar1 mikro sosyal kozmoslarin etkisiyle baskalagip ulastigim (Bourdieu &
Wacquant, 2003: 91) dolayisiyla mikro sosyal kozmoslarin etki silsilelerinde muazzam bir
cesitlenme yarattigin1 fark edememeleri, ayni bi¢imde sosyal diinyaya, baglam, ¢evre, sosyal geri
plan gibi terimler araciliiyla oldukga belirsiz gdndermelerde bulunmalaridir. Digsal belirlenimleri
yok sayan i¢ analizcilerin hatasi da temelde, makro ve mikro sosyal kosmoslarin insani varolusu
cesitlilendirici etkisini gérmemeleridir (Bourdieu, 2013: 211).

Siiphesiz insanlarin eylemde bulunmasinin nedeni, eylemi gergeklestirmeye yonlendiren bir
itkiye yani libidoya sahip olmalaridir. Oyleyse sosyallesmenin, biyolojik insam sosyal insana
dontistiirirken  farklilasmamis bir itki olan biyolojik libidoyu da sosyal libidoya/¢ikara
dontstiirdligiind; tek ve degismez bir itki, bir baska deyisle dogal, tarihétesi ya da evrensel bir itki
(Bourdieu, 1995: 151, 2016a: 41) yerine makro ve mikro sosyal kozmoslar kadar tarihsel olarak
insa edilmis farkli itki oldugunu kabul etmek gerekir. Mikro sosyal kozmoslar, kendini Uretirken,
sadece yap1 ve hedeflerini farklilastirmaz, bunlara bagh bi¢imde tarihsel olarak temel itkiyi/¢ikar1
da farklilastirir. Bu ¢ikar, faillerin mikro sosyal kozmosa dahil olma istegini ve buna yonelik
yatirim istegini sekillendirdiginden mikro sosyal kozmos i¢in varolugsaldir. Dolayisiyla 6zgiil
itkiye sahip olma, mikro sosyal kozmosun ayirici bir niteligi iken farkli mikro sosyal kozmoslarin
farkli itkilere sahip olmasi da faillerin sosyalizasyonlarinin ve eylemlerinin farklilagmasinin énemli
kaynaklarindan biridir (Bourdieu, 1995: 157-158, 2013: 162-163, 2016a: 138, 2016b: 199).

Sosyallesme, temel olarak sosyal kozmoslarin nesnel yapilarinin igsellestirilerek bedenlenmesi,
bir baska deyisle sosyalligin kisilerde ‘habitus’ olarak adlandirilabilecek biitiinsel, dayanikli ve
tutarll edinilmis yatkinliklar sistemine doniismesidir. Insanin biyolojik bir varliktan sosyal bir
varliga donisiim sitireci yani habitusun olugmasinin sosyal kosullari, son derece karmasik
(Bourdieu & Wacquant, 2003: 126) olmasina ragmen habitusun olusumu, en genel anlamda, sosyal
kozmosun digsal, nesnel yapismin igsellestirmeyle algilama, degerlendirme ve eylem semalar
bigimde Oznel, zihinsel yapilara doniismesi bigiminde gergeklesir (Bourdieu, 2016a: 120).
Dolayisiyla, insanlar sadece kisisel tarihlerini degil iginde sosyallestikleri sosyal kozmoslarin
kolektif tarihini de biinyelerinde tasir (Bourdieu, 2016b: 21). Kisacasi beden, sosyal diinyadadir
ama sosyal dinya da bedendedir; diinyanin yapilari, faillerin onu anlamak igin hayata gegirdigi
biligsel semalarda mevcuttur (Bourdieu, 2016b: 182). Bdylelikle sosyal gercgeklik iki kez varolur:
Kozmoslarda ve insanlarda, nesnellikte ve Oznellikte, seyler ve kurumlar ile faillerin beden ve
zihinlerinde (Bourdieu & Wacquant, 2003: 118). Bu nedenle kisi, sosyalligin karsit1 degil, bedende
cisimlesmis sosyallik yani sosyalize edilmis beden olarak sosyalligin varolus bigimlerinden biridir
(Bourdieu, 2013: 69, 2016a: 36; Bourdieu & Chartier, 2014: 65).

Bu manada insanlarm eylemleri, genel olarak, bilingli bir niyetin kararli bir sekilde yerine
getirilmesi, kendi amaglarini belirleyen ve akilct hesapla faydayir azamiye ¢ikarmaya g¢aligan bir
bilincin 0zgur projesi olmadigr gibi digsal nesnel kosullara verilmis mekanik bir tepki de degildir
(Bourdieu & Wacquant, 2003: 110). Insan eylemlerinin birgogunun kaynagi, bedende cisimlesmis
ve boylelikle kiginin dogasi1 haline gelmis sosyallik olan habitustur. Habitusun, sosyal failleri belli
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bir durumda yapilmasi gerekli olan seyi, imkanlar1 ve zorunluluklari sezmesini saglayan bir tir
pratik/oyun duygusuyla donatmasiyla failler, gergeklestirdikleri eyleme yatkin hale gelir, eylemleri
izerine diistinmekten ve hesaplamalar yapmaktan ¢ok igsel, bilingdis1 bir yodnlendirmeyle,
dogalmiscasina eylemi gerceklestirir. Failin rasyonel hesaplamaya ihtiya¢ duymaksizin getirisi olan
eylemler yapmasim saglayan bu oyun sezgisi/pratik zeka her seyden énce oyunun tarihinin ve
geleceginin sezgisidir (Bourdieu, 1995: 182, 2013: 108-109, 2015f: 69, 2016b: 81).

Tabii ki sosyal failin eylemde bulunmasi sadece habitusunun niteliklerinden kaynaklanmaz.
Kisinin bir sosyal fail olarak eylemde bulunmasi igin sahip olduguna benzer
potansiyellerin/gizilgiiglerin kendisini ¢evreleyen, ortamin yapisina da kazili olmasi gerekir.
Bunyesinde uyumlu gizilgiicler bulunan sosyal fail ile sosyal kozmosun biraradaligi sosyal eylemi
miimkiin kilar ve bi¢imlendirir (Bourdieu, 1995: 9). Dolayisiyla eylemi Ureten sosyalin iki hali
arasindaki, bedenlesmis tarih ile seylesmis tarih, daha dogrusu, seylerde yapilar ve mekanizmalar
bi¢iminde nesnellesmis tarih ile bedende habitus bigiminde cisimlesmis tarih arasindaki diyalektik
iliskidir (Bourdieu, 2015g: 125, 2016b: 181). Oyleyse habitus, sosyal kozmoslarm gereklilikleriyle
az veya ¢ok uyumlu cevaplarin dogurgan ilkesidir (Bourdieu, 2013: 166). Ve bu nedenle her mikro
sosyal kozmos bir bakis agisimin seylerde ve habituslarda kurumsallagsmasi oldugundan yeni
gelenlerden sekillendirilmeye ve gerekli habitusa doniistiiriilmeye elverigli kisacasi yeniden
yapilandirma olanagina agik bir habitus talep eder (Bourdieu, 2016b: 121). Hatta en (st diizeyde
uzmanlagsmis mikro sosyal kozmoslar uygun habituslar1 giristen 6nce talep eder, mikro sosyal
kozmosun islemesine iliskin zimni yasalara, énemli sorunlarin ve benzeri husularin anlagilmasini
saglayan algilama ve degerlendirme kategorilerine pratikte haiz olunmasim ister (Bourdieu, 1995:
152, 169).

Habitusun sosyal kozmos tarafindan bigimlenmesi ve uygun olmayan sosyal kozmoslarda eylem
iiretememesi, islevsiz kalmasi nedeniyle, insanlarin deneyimlerinin temel kurucularindan olan
Oznel beklentiler ve nesnel olasiliklar arasindaki diyalektik ¢ogu zaman, birincilerin ikincilere gore
ayarlanmasi habitusun, nesnel kosullara onceden uyarlanmasi seklinde gergeklesir (Bourdieu &
Wacquant, 2003: 121-122). Zaten faillerin sahip olduklar1 kapitalin hacmi ve yapisi yani
gliclerindeki ve ¢ogu zaman bir gii¢ olarak islev goren habituslarindaki farkliliklar nedeniyle 6znel
beklentileri yaninda sosyal diinyanin onlara sundugu nesnel olasiliklar da birbirinden farklidir.
Habitus, olanaklarin algilama ve degerlendirmesini belirlediginden, siklikla nesnel olanaklara
uyum saglamus pratikler tiretmeye meyleder (Bourdieu, 2016b: 256-258). Ancak, habitusun tirettigi
yanitlarin cogu zaman uyum saglamus, tutarli ve aninda anlasilabilir goériinmesi, onun her seferinde
mucizevi bir bigimde biitiin durumlara uygun yanitlar {retebilen sagmaz bir i¢giidii olarak
goriilmesine yol agmamalidir. En sik goriilen durum olsa dahi, habitusun nesnel kosullara 6nceden
uyum saglamasini evrensellestirmekten kaginmak, tarihustli bir kural olarak gérmemek gerekir
(Bourdieu, 2016b: 191). Gergekten de habitus ve isleyis kosullar1 ancak ug¢ Orneklerde tam
anlamiyla kusursuz bir benzerlik gosterir ve birbirini tam anlamiyla yeniden Uretir (Bourdieu &
Wacquant, 2003: 122). Cunki, sosyal kozmos, sosyal faillerin eylemlerini sinirlandirdigi gibi ayni
zamanda miimkiin kilar, eylemde bulunmalarini saglayan elveriglilikler saglar; yani sosyal faillerin
eylemlerini belirlemek yerine bir olabilirlikler kiimesiyle sinirlar (Bourdieu, 1995: 9). Dolayisiyla
habitusu olusturan yatknliklar ile sosyal kozmos arasinda bir tiirdeslik ve tesvik iligkisi olabilecegi
gibi ¢eliski ve gerilim iligskisi de olabilir. Zihinsel yapilar sosyal yapilari sadece yansitmaz
(Bourdieu, 2015c: 818) uriint olduklar1 yapisal kosullanmalarin nesnel mantigini yeniden iiretmeye
meyilli olmalarma karsin bunlar1 bir doniisiime tabi tutarak yeniden tretir (Bourdieu, 2016a: 163).
Yani, teorik olarak habitus yeni deneyimlere bagli olarak durmaksizin degisebilen bir yapiya
sahiptir. Ancak bu degisim sadece sosyal kozmos degil habitusun biyografik insasi tarafindan da
sinirlandirilmistir. Habitusun yatkinliklari, dnceki asamada tesis edilmis dnciiller temelinde isledigi
icin asla radikal olmayan bir revizyona tabidir (Bourdieu, 2016b: 193).

Ozetle bedende cisimlesmis ve failin varolugsal 6gesi haline gelmis sosyallik olan habitus,
sosyal faile emirler yagdiran bir amir degil failin, mekanik degil dinamik, otomatik degil iiretici
eylemler yaratmasimi saglayan bir tiir kapital, kesinlikler degil yatkinliklar Greten bir sistem olarak
kavranmalidir (Bourdieu, 2016a: 47, 162).
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Stiphesiz, habitusun sekteye ugradigi anlar, kritik bozulma ve ortlismeme anlari da vardir
(Bourdieu, 2016b: 194). Ornegin sosyal kozmoslar statik olmadiklar: igin birikmis i¢sel yapisal
nedenlerle, tarihin belirli bir amnda, biitiinsel bir doniigiim yasayabilir ya da farkli ve esitsiz
kozmoslar arasindaki temaslar, esitsiz giice sahip lilkeler ya da bolgeler arasi iligkilerde siklikla
goriildiigi gibi, glgsiiz sosyal kozmosun zoraki bir doniisiime maruz kalmasina neden olabilir. Ya
da failler, ani mekénsal ya da sosyal mobilizasyonla, sosyalize olduklarindan farkli kosullarda
yasamaya baglayabilir. Bir bagka deyisle sosyal kozmosta bedenlenmis tarih ile cisimlegsmis tarihin
birbirini tutmamasi, habituslarin tiretim kosullarindan ¢ok farkli gergeklesme kosullariyla karsi
karstya kalmasi mimkindur (Bourdieu, 2016a: 94, 2016b: 192). Habitusun tarih tarafindan
tiretilmis ancak nispeten tarihten kopuk bir tiretim ilkesi (Bourdieu, 2016a: 163) olmasi, yani
habitusun ataleti nedeniyle, bu gibi degisim durumlarinda habitus ile sosyal kozmos arasinda bir
fark, uyumsuzluk olusur. Habitusun sosyal kozmosa uyarlanma siirecinde yasadigi gecikmenin
yarattigr sonuclar, kapitalist bir ekonominin hdkim oldugu, Fransa isgali dénemi Cezayir’inde
prekapitalist habituslariyla hayatta kalmaya ¢alisan failler ya da Bearn’in Fransa sosyal
kozmosuyla biiylik oranda biitiinlesmesi neticesinde geleneksel yeniden iiretim stratejilerinin atil
kalmasi ve insanlarin zorunlu bir bekarliga mahkum olmasi 6rneklerinde agikga goriildiigii gibi,
insanlarin neredeyse eylemde bulunamaz hale gelmeleri, faillik Ozelliklerini buyik oranda
yitirmeleri, gergeklestirdikleri eylemlerin ise sosyal kozmosun yeni yapisiyla uyumlu habituslara
sahip insanlar icin faydasiz ve anlasilmaz gortinmesidir (Bourdieu & Wacquant, 2003: 122;
Bourdieu, 2009). Bir baska deyisle sosyal kozmostaki ¢eliskili konumlarda bulunanlar, ¢ogunlukla
celiskiyle ve igeriden boéliinerek pargalanmis, acilara yol acan habituslara sahip olurlar (Bourdieu,
2016Db: 192). Ancak sosyal kozmosla habitus arasindaki uyumsuzluk, yarattigi kisisel ya da kolektif
sorunlara ragmen, c¢ogunlukla yapisal donisiimlerin tetikleyicisi olarak da gorir ve sosyal
kozmosla uyum krizi yasayan failler, siklikla sosyal degismenin katalizéri haline gelir (Bourdieu,
2016a: 94). Clnki, baska kosullarda edindikleri yatkinliklar, iginde bulunduklari kosullarin
gerektirdigi yatkinliklardan farkli olan failler yani ‘yerini bulmamis’, ‘yanlis konumlanmis’ olanlar,
bulunduklar1 durumdan huzursuz olma, zaman dis1 kalma gibi tehlikelerle kars1 karsiya kalabilirler
ama kozmosun gucleriyle micadeleye girerek yapilar1 yatkinliklarina gore degistirmeye de
calisabilirler (Bourdieu, 2015f: 69-70, 2016b: 195). Benzer bicimde habitus ile sosyal kozmoslar
arasindaki uyumsuzluk durumlari, gorece dayanikli ve kapali bir yatkinliklar sistemi olan habitusun
doniistimii igin de 6nemli bir firsat saglar. Sosyal kozmusun nesnel yapilari ile 6znel yapilar yani
sosyal kozmos ile habitus arasindaki olagan uyumun birdenbire kesintiye ugradigi kriz dénemleri,
akilc1 se¢im i¢in bir olanak yaratir. Ancak bu olanak dahi 6nceki habitusla dogrudan iligkili oldugu
icin ancak akilc1 olma araglarma sahip belirli sosyal failler i¢in gegerli bir olanaktir (Bourdieu &
Wacquant, 2003: 124). Habitusun asinmasi ve doniisime ugramasi, sosyal kozmostaki ani
doniistimler gibi yapisal nedenler diginda baska nedenlerle de miimkiin hale gelebilir. Nadir olsa da
habitustaki doniisiimlerin nedeni faillerin kendi habituslarina dair bilingli yonelimleri olabilir. Bu
durumda failler habituslarim bilingli bir analize tabi tutup, mevcut habituslarini, direng
gOstermesine ragmen, az ya da ¢ok planli bigimde doniisiime ugratabilirler. Siiphesiz, habitusun
yatkinliklarindan ka¢inmak ve habitusu doéniisiime ugratmak igin faillerin, habitusun varolusu ve
niteligine iligkin bilgi sahibi olmas1 6nkosuldur (Bourdieu & Wacquant, 2003: 128). Ancak faillerin
aktif midaheleyle habituslarini doniisiime ugratmasi, genel olarak sosyal kozmosun 6zel olarak da
faillerin konumlar1 ve mevcut habituslarinin niteliklerine bagl oldugu igin salt failin eylemi olarak
degerlendirilemez. Giiniimiizde, giivencesiz islerde ¢alisanlarin, konumlari nedeniyle, sosyal
dinyanin geligkilerini agik bigimde hissetme sansin1 kazanmasi, Kkarsilastiklar1 zorluklarla
basedebilmek ve hayatlarim devam ettirebilmek igin bir tir otoanalize mecbur kalarak ‘pratik
analistlere’ doniismesi buna 6rnektir (Bourdieu, 2015c¢: 817). Ozetle, sosyallesme siirecinde sosyal
diinyanin nesnel yapilarmin bedende yapilandirilmig hali ve pratik eylem semalarim devreye
sokarak failin 6znel algisin1 ve eylemlerini érgitleyen ve bu yolla sosyal ger¢ekligi yapilandiran bir
yap1 olarak habitustan soz etmek (Bourdieu & Wacquant, 2003: 131; Bourdieu, 2015h: 255) kisisel,
oznel olanin sosyal oldugunu ortaya koymak, en kisisel olan seylerin 6rnegin 6znel gerilim ve
celigkilerin dahi bir bi¢imde sosyal diinyanin en derin yapilarimin disavurumlari oldugunu dile
getirmektir (Bourdieu & Wacquant, 2003: 116; Bourdieu, 2015c: 817).
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Bu baglamda, faillerin yasadiklar1 seyi, 6nceki deneyimlerin sekillendirdigi habitus vasitasiyla
algiladiklar1 ve cevap irettiklerini, tarihin her an yeniden baslamadigim hatirlamak gerekir
(Bourdieu, 2015g: 107). Bu faillerin ilk deneyimlerinin, takip eden deneyimlerle ayni sekilde ele
alinamamasi gerektigi (Bourdieu, 2015g: 64); habitusun olusumunda en 6nemli asamanin, hic
tartismasiz, birincil/asli sosyalizasyon yani aile icinde gecirilen ilk cocukluk dénemi oldugu
anlamia gelir. Bir bagka deyisle habitus, sosyal kozmosla iliskisi i¢cinde eylem iireten dogurgan
ilkedir ancak o biitiin bir kisisel oykiiniin Ozellikle de ¢ocuklugun ilk doneminin sekil verici
deneyimlerinin, dolayistyla kolektif tarihin de Griniidir (Bourdieu, 2013: 166). Bu hususta esas
onemli nokta, ailelerin ¢ocuklarina kazandirdiklari habituslarin farkli olmasindan ¢ok ailelerin
sosyal konumlarindaki farkliliklar nedeniyle, cocuklarma aktardiklar1 habituslarin sosyal
kozmostaki etkililik ve basar1 hususunda esitsiz habituslar olmas: (Bourdieu & Wacquant, 2003:
125), kimilerinin sosyal kokenleri nedeniyle daha ¢ok kazang saglayan bir oyun duygusuyla/gicle
donanip hayatlarimin ilerleyen agamalarinda bunu pekistirirken kimilerinin daha az etkili ya da
etkisiz bir oyun duygusu ile yagsamaya mahk{dm olmasidir (Bourdieu & Passeron, 2015: 107).

Sosyalligin ve Esitsizligin Yeniden Uretimi

Daha 6nce dile getirildigi gibi sosyal diinya esitsiz gii¢ iliskilerine yani tahakkiim iliskilerine
evsahipligi yapar. Bu tahakkiim iliskileri, sosyal diinyada, sosyal bélinmeler biciminde ve siklikla
ikili karsitliklar bi¢iminde disavurur. Failler, sosyalizasyon sirasinda tahakkiim iligkilerini ve ikili
karsithiklar bigimindeki nesnel sosyal boélunmeleri, tekrar tekrar deneyimleyip igsellestirir ve
zihinsel simiflandirma ilkeleri, semalar1 bigiminde 6znel varoluslarmin bir pargast haline getirir
(Bourdieu, 2014: 23). Dolayisiyla, sosyalizasyon neticesinde edinilen habitusun faillere sagladigi
sey, sadece bir goriis (vision), yani algilama, degerlendirme ve eylem semalar1 degildir. Bu semalar
aynt zamanda, faillerin dinyayr temelde karsithiklar biciminde algilamasim saglayan
bolme/taksim/ikili gorme/ simiflandirma (di-vision) semalaridir (Bourdieu & Wacquant, 2003: 171;
Bourdieu, 2013: 47). Sosyal esitsizlik ve boliinmelerin hem seylerde hem de bedenlerde varolmasi
nedeniyle olusan sessiz uyumla zihinsel siniflandirma ilkeleri sosyal hayatta sirekli olarak
dogrulanma imkam bulur ve hem faillerde hem de seylerde pekiserek sembolik diizeni Uretir.
Zihinsel ilke ve bolinmelerin sosyal diinyadaki nesnel ilke ve bélinmelere uyumlulugu faillerin
kurulu dizeni sadece tutarli bir diizen degil dogal, mesru ve Kkutsal bir duzen olarak
deneyimlenmesine neden olur (Bourdieu, 2014: 20, 2016b: 210). Boylelikle sosyal diinyay1
kavradiklar1 zihni yapilarin biiylik 6l¢iide sosyal diinyanin yapilariin igsellestirilmesinin {iriinii
olmasindan kaynaklanan bu uyum belirli bir sosyal kozmostaki faillerin, sosyalligi, tarihsel bir
inganin belirli bir andaki durumu yani bir keyfiyet olarak degil asikar, dogal, zorunlu ve mesru
olarak degerlendirmesinin yani doxik deneyimin temelini olusturur (Bourdieu, 2013: 199, 2016b:
191, 2016b: 119).

Faillerin, sosyal diinyaya ve igerdiklerine iliskin doxik boyun egisinin nedenleri, sembolik
siddetin de nedenleridir. Sembolik siddet, hiikmedilenlerin, tahakkiim iliskilerine hiitkmedenlerin
bakis acistyla olusturulmus zihinsel siniflandirma semalariyla bakmasi neticesinde mevcut iliskiyi,
tahakkiim dolayisiyla siddet olarak algilamamasi yani ‘yanlis tamma’ neticesinde dogal ve mesru
bir bagka sey olarak gormesidir (Bourdieu, 2014: 50). Bu nedenle sembolik siddetin ve dolaysiz
bicimde hakimiyetin giicii, siddetin dayandigi kosullarmm ve kullandigi araglarin yanls
taminmasiyla, ikrar edilmesiyle dogru orantilidir (Bourdieu, 2016a: 84). Boylelikle zihinsel ve
sosyal diinyanin yapilar1 arasinda, siklikla karsilagilan tiirdeslik genel olarak sosyal diinyanin 6zel
olarak da sosyal diinyadaki tahakkiim iligkilerinin ve boéliinmelerin, hiitkmedilenler ve
hikmedenlerin eylemleriyle, agik zorlamaya ihtiyag duymaksizin, yeniden iiretilmesine neden olur.
Bir baska deyisle sosyal diizenin ve tahakkiimiin mesruiyetinin kabulii, bilincin 6zgiir bir karar1 ya
da planli baskinin neticesi degil bedene dahil edilmis yapilar ile nesnel yapilar arasindaki dolaysiz
uyusmanin, habitusun yatkinliklarinin sonucudur (Bourdieu, 2013: 204, 2016b: 210).

Stiphesiz giliniimiizde devlet, sahip oldugu muazzam gii¢ ve araclarla habituslarin dogrudan
dogruya diizenlenmesinin kosullarini yaratarak, doxay1 ve sembolik siddeti kuran ortak agikarliklar
tzerindeki konsenstisu olusturur (Bourdieu, 2016b: 209). Devletin doxa ve sembolik siddetin
tekelini neredeyse ele gegirmis olmasi, onun bu tekeli ele gegirerek kendi goriis ilkesini genele
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dayatmaya calisan herkesin miicadele ettigi bir sosyal kozmosa doniigmesinin de nedenidir. Yani
ginumuzde devlet, sembolik iktidar savasmnin en biiyiik bahislerinden biridir (Bourdieu, 2016b:
221).

Kapitaller ve Sosyal Konumlar

Sosyal kozmos, yapisal tarihinin iirettigi ve bu nedenle dayanikli sosyal varliklar olan sosyal
konumlara evsahipligi yapar. Sosyal konumlar birbirinden farkli giiglere sahip olmasina ragmen
aralaridan surekli nesnel iliskiler vardir. Belirli bir andaki sosyal kozmosun yapisint belirleyen de
“birbirinden farkli glicteki konumlar ve bu konumlar arasindaki iligkilerdir” (Bourdieu, 2015a:
224). Bir baska deyisle sosyal kozmostaki gii¢ iliskileri esas olarak sosyal konumlar arasindaki
iliskilerdir. Sosyal konumlarin ayni giigte olmamasi, bir yandan hakim/hiikmeden diger taraftan
hitkmedilen/tahakkiim altinda konumlarin olusturdugu konum kiimelerinin ortaya ¢ikmasina neden
olurken aymi zamanda bu konum kimelerinin hiyerarsik bigimde iligskilenmesine neden olur
(Bourdieu, 1995: 20). Mikro dlizeyde de hakim ve hilkmedilen konum kiimeleri kendi icinde daha
gucli ve gugsuz konumlara, yani yine esitsiz iliskilere evsahipligi yapar.

Sosyal konumlari, sosyal failler agisindan Onemli kilan esas nokta, onlarm eylemlerini
sekillendirmekten Gte onlar1 var eden bir glice sahip olmalari; insanlarin, iligkiler uzayinda mevcut
bir konumu isgal ettikleri i¢in sosyolojik manada varolabilmeleridir (Bourdieu, 1995: 53). Siiphesiz
Ki insanlar, ancak yasadiklar1 sosyal diinyaya iliskin bir kavrayisa ve eylemde bulunabilecek bir
giice sahip iseler o sosyal diinyada varolabilirler ve eyleyebilirler. iste sosyal bir konuma sahip
olma, bir yandan s6zkonusu kisinin sosyalizasyon siirecinden gegtiginin nihai ifadesi oldugu diger
yandan kisiye, kendisine ve sosyal kozmosa iligkin bir bakis kazandirdigi igin varolussal bir dneme
sahiptir. Ancak, sosyal kozmosta birbirinden farkli yerlerde olmalar1 ve hiyerarsik bigimde
dizilmeleri nedeniyle sosyal konumlarmn insanlara sundugu sosyal kozmos perspektifleri sosyal
kozmosun tamamina dair biitiinsel perspektifler degil, birbirinden farkli ve simirli perspektiflerdir.
Farkli sosyal konumlardaki insanlarin sosyal kozmosa, konumlarina ve kendilerine iligskin goriis
acilar1 ve kavrayiglart farkli oldugu i¢in algilama, degerlendirme ve eylem yatkinliklar1 da
birbirinden farklidir (Bourdieu, 1995: 28). Bu nedenle sosyal konumlar, faillerin habitusunu ve
eylemlerini bicimlendirici ve farklilastirici bir ugrak olarak islev goriir (Bourdieu ve Chartier,
2014: 51).

Sosyal faillerin habituslar1 ile sosyal konumlar1 arasindaki iligki bir 6lgiide diyalektik bir
iligkidir. Sosyal konum habitusu ve dolaysiz bigimde eylemi yonlendirirken, konum 0Oncesi
kosullarin etkisiyle sekillenmis habituslarinin iretigi eylemleriyle failler de konumda az ¢ok
degisiklik yapabilir (Bourdieu, 2016a: 243). Hatta sosyal kozmosun tarihinin ve yapisinin belirli bir
anda mimkiin kilmasiyla onct faillerce yeni konumlar da insa edilebilir. Varolan konumlarin
ilerisinde yeni bir konum inga etmek mikro kozmosun tarihini degistirmek demektir ve bunu
basarabilenler siklikla ekonomik, kiltirel ve sosyal kapital bakimindan en zengin olanlardir
(Bourdieu, 1999: 249, 369, 395).

Sosyal faillerin, sahip olduklari glcler yani kapitaller sosyal kozmoslarin yapisal tarihi
tarafindan tretilmis ve isler hale getirilmistir, yani sosyal kozmosun uruntdir. Kapitali, siradan
yetkinlikten farkli kilan temel 6zellik, sahibi olan faillere kazang saglamasidir ki bu kazanglarin en
Onemlisi, sosyal faillere makro ve mikro kozmoslarda sosyal konum edindirmesidir (Bourdieu,
2016a: 152). Failler sosyal kozmosta, ilk asamada sahip olduklar1 farkl tiirlerdeki kapitalin genel
hacmine gore, ikinci asamada kapitallerinin yapilarina, yani ekonomik, sosyal ve kilttrel
kapitallerinin ve bu kapital tiirlerinin idrak ve ikrar edildigi andan itibaren aldigi bigim olarak
sembolik sermayelerinin sahip olduklar1 toplam sermayenin hacmindeki goreceli agirh@ina gore
dagilirlar (Bourdieu, 2013: 195). Sosyal failler sahip olduklar1 kapitallere uygun bicimde sosyal
konumlar1 isgal ederler ve sahip olduklar1 kapitaller gerek toplam gerekse bilesim agisindan
stiregsel bigimde degistigi i¢in sosyal faillerin konumlari1 da zaman i¢inde degisir. Bir baska deyisle
sosyal faillerin, sosyal kozmosta sahip olduklar1 kapitaller ve bunun neticesinde ger¢eklesen konum
almalar bigiminde disavuran, rastlantisal olmayan ve sosyal kokene siki sikiya bagli giizergahlari
vardir (Bourdieu, 2015h: 171). Konumlar, dogrudan faillerin ifade ve eylemlerinin yapilandirilmig
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sistemi olarak anlagilmasi gereken tavir almalardan ayrilmaz (Bourdieu & Wacquant, 2003: 90).
Sitire¢ iginde tiirdes failler, yani benzer sosyal koOken, kapital miktari, kapital bilesimi ve
habituslariyla benzer glizergahlar izleyip benzer konumlara ulasan failler benzer tavirlar sergilerken
farkli sosyal konumlarda bulunanlar farkli begenilere sahip olur (ki begeni, faillerin birbirlerini ve
kendilerini sosyal olarak siniflamasindaki her seyin temelidir), farkli yasam tarzlari stirdiirdr, farklt
eylemler Gretir ve bdylece ayrim bir¢ok bicimde cisimleserek gozle gorilir hale gelir (Bourdieu,
1995: 22, 33, 2013: 194-195, 2015h: 90; Bourdieu & Darbel, 2011). Bu ayn1 zamanda asagi yukari
esdeger toplam kapitalle donanmus iki failin, kapital bilesimi, habitus ve giizergahlarindaki farklilik
nedeniyle konumlarinda oldugu kadar tavir almalarinda da farklilik gésterebilecegi anlamina gelir
(Bourdieu & Wacquant, 2003: 83). Kisacasi, konum edinme ve tavir almayla dogrudan iligkisi
nedeniyle insanlar kapitale sahip iseler sosyal anlamda vardir.

Faillerin farkli gucteki sosyal konumlarda bulunmasindan anlasilacagi iizere, sosyal kozmostaki
esitsizligin en yalin ifadesi, faillerin sahip oldugu kapital miktarindaki esitsizliktir. Bu nedenle
kapital, sosyal kozmosta isleyen temel farklilastirici ilkedir. Bir sosyal kozmosta ¢ok sayida kapital
olabilmesine karsin bunlardan bazilar1 biitiin kozmosta isleyen yani temel farklilasmay1 saglayan
kapitaller, etkin farklilasma ilkeleridir (Bourdieu, 1995: 22). Kapitaller tarihsel ve sosyal olarak
inga edildikleri i¢in farkli sosyalliklerde isleyen birbirinden oldukga farkli kapital turleri olabilir.
Bu ¢ok ¢esitli kapital tiirleri altkapital tiirlerine de ayrilabilir. Ancak giinimiuzdeki makro sosyal
kozmoslarin birgogunda isleyen temel kapital tiirleri, genel olarak ekonomik, kilturel, sosyal ve
sembolik kapitaldir. Ekonomik kapital dogrudan faillerin sahip oldugu parasal degerle 6lgiilebilen
kapitalken kulturel kapital temel olarak, sosyal faillerin sahip olduklar1 egitsel Unvanlar ve sosyal
koken Uzerinden edindikleri gu¢ (Bourdieu, 2016a: 156), sosyal kapital ise bir kisi ya da bir
grubun, diger insanlarla kalic1 bir iligkiler agina sahip olmasi sayesinde elde ettigi gercek ya da
potansiyel kaynaklarmn toplamudir, yani boyle bir agin harekete gecirmeye olanak sagladigi giiclerin
toplamudir (Bourdieu & Wacquant, 2003: 108). Bu yaygin ii¢ kapital tiiriinden farkli olarak
sembolik kapital, taninma/ikrar neticesinde, baskalarimin bir kisi ya da gruba yonelik itaatini
saglayan kapitaldir. Cogunlukla sayginlik, itibar, seref, karizma ve benzeri gérinimlerde ortaya
cikan sembolik kapital (Bourdieu, 2013: 213) tahakkiim edilenlerin edenlerle aynmi algi ve
degerlendirme semalarina sahip olmalarindan, benzer bicimde sosyallesmis faillerin iligkisinden
dogar (Bourdieu, 2015g: 233). Bu nedenle sembolik kapitali ve itaati Ureten riza ya da baski degil
habituslarin uyumudur (Bourdieu, 2016b: 236). Ve bitiin kapital tiirleri a¢ik ve pratik bir kabul
gordiigiinde, sembolik kapital olarak islemeye baslar. (Bourdieu, 2016b: 286).

Sosyal Kozmosta Catisma

Makro sosyal kozmoslarin esitsiz iligkilere ev sahipligi yapmasinin dogal sonucu olarak failler
arasinda sirekli bicimde micadeleler vuku bulur. Bu micadeleler ¢ok farkli bigimlerde
disavurulmasina, farkli goriiniimler altinda gergeklesmesine ragmen temelde, sosyal konumlarin
dolayisiyla giiciin esitsiz dagilimindan kaynaklanan miicadeleleridir. Bu nedenle sosyal kozmoslar,
sosyal faillerin gii¢/hdkimiyet i¢in miicadele ettigi mahallerdir (Bourdieu, 2016a: 69).

Makro kozmoslarda oldugu gibi, gii¢ farklilasmasinin dogal sonucu olarak mikro kozmoslarda
da, hdkim ve hiikmedilen konumlar ve bulunduklar1 konumlara bagh olarak hakim ve hilkmedilen
failler (Bourdieu, 1999: 12) yani tahakkiim iliskileri bulunur (Bourdieu, 2015f: 65). Hem tahakkiim
iligkilerini hem de miicadeleyi doguran ise sosyal faillerin benzer bir miicadele nesnesi/6zgiil
kapital i¢in birbirleriyle rekabet icinde olmasidir (Bourdieu, 2016a: 228). Sosyal faillerin,
donandiklar1 kapitalin miktar1 ve yapisi geregince mikro sosyal kozmosta isgal ettikleri konuma,
kokensel habituslarina ve glizergdhlarina gore, ya kapital dagilimiin korunmasina, ya da bu
dagilmin bas asagi edilmesine egilimleri vardir (Bourdieu & Wacquant, 2003: 94). Dolayisiyla
mikro sosyal kozmostaki miicadelenin taraflar1 temel olarak, rutin ve rutinlesmeden ¢ikari olanlar
yani mikro sosyal kozmosun miiesses yapisiny/gii¢ iligkilerini ve konumlarmi korumak igin
muhafaza stratejileri uygulayanlar ile degisimden ¢ikar1 oldugu i¢in alasag etme stratejilerine
egilim gosterenlerdir. Diisiik 6zgiil kapitale sahip olanlarla yiiksek 6zgiil kapitale sahip olanlar
arasinda ortaya ¢ikan ve mikro sosyal kozmosun yapisini belirleyen gerilim neticesinde yasanan
mucadeleler, mikro kozmostaki degisimin ve belirli bir andaki diizeninin en dnemli kaynagidir
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(2016a: 139, 229). Bir baska deyisle kozmoslardaki yapilar tarihsel miicadelelerin nesnellesmis
tirtinlerinden baska bir sey degildir (Bourdieu, 2013: 259).

Sosyal diinyalar, onun pargasi olanlar ve onu iretenler yani sosyal failler icin bir bilgi
nesnesidir. Ancak faillerin ulastiklar1 konumlar nedeniyle sosyal diinyaya iliskin bakis acilart ve
bilgileri de farkli, hatta rakiptir. Bu farklilik nedeniyle sosyal diinyalar, birbirinden ayrilmaz
bigimde bilissel ve politik olan sembolik micadelelerin hem Uriini hem de bahis konusudur
(Bourdieu, 2016b: 218-224). Bu manada makro ve mikro sosyal kozmoslardaki miicadelelerin
taraflarinin nihai amaci1 dogal ve sosyal diinya konusundaki kendi yorumlarimi mesru dogru olarak
iktidara tasityarak (Bourdieu, 1995: 91) hdkim konumlara ulagsmak yani hakikate iligkin hakim
sOylemi Uretmektir. Bir baska deyisle hakikat, biitiin sosyal kozmoslarda bir miicadele hedefidir.
(Bourdieu, 2013: 70). Dolayisiyla herhangi bir sosyal kozmosa dahil olan sosyal failler mevcut giic
iligkilerini ve bunun nihai ifadesi olan hakikate iliskin hakim alg1 ve tavir bigimini kabul etmek
zorunda degildir, bunu yikmak isteyebilir. Ancak sosyal failler, i¢inde bulunduklari sosyal
kozmosun hedeflerine kayitsiz degildir. Sosyal failler, mikro sosyal kozmoslarin hedeflerini zimni
bicimde ikrar ve kabul ederler ki bu nedenle kdkten bigimde karsitmig gibi duran sosyal failler
arasinda dahi, aslinda mikro sosyal kozmosun hedeflerinin miicadele etmeye degdigine dair zimni/
bilingdig1 bir anlagma vardir (Bourdieu, 2016a: 140). Bir baska deyisle beklentiye yonelik
hasimligin, ilkeler konusundaki gizli anlagmalari perdelenmesi ve bu yolla ilkelerin ve
mekanizmalarin yeniden Uretiminin gercgeklestirilmesi, mikro kozmoslarin son derece genel bir
ozelligidir. (Bourdieu, 1999: 263). Bir sosyal failin mikro sosyal kozmosa girmesini, eylemde
bulunmasini ya da ¢ikmasini saglayan temelde, sosyal failin, mikro sosyal kozmosun ve
hedeflerinin 6nemli oldugunu kabul etmesidir. Sadece mikro sosyal kozmosun varolmasi ve
diizeninin degil faillerin eylemde bulunmasmin da hem kosulu hem tiriinii olan, mikro sosyal
kozmosla sosyal failler arasindaki bu ilksel ve temel iliski, ‘illiusio’dur. Bu nedenle bir mikro
sosyal kozmosa dahil olmayanlar icin o mikro sosyal kozmostaki eylemler ve 6denen bedeller
anlamsiz gelebilir ama mikro sosyal kozmosa dahil olanlarin aklina genelde “bu oyunu oynamaya
deger mi” gibi bir soru gelmez (Bourdieu, 1995: 149-150, 1999: 350). Bir mikro sosyal kozmosun
isleme kosulunun, temel miicadele nesnesinin ve buradan hareketle de asilmamasi gereken
smirlarin faillerce ikrar1 olmasi, daha da 6tesi tam anlamuyla bir biiyii etkisi tiretmesi nedeniyle
illusio, mikro sosyal kozmos icindeki micadelelerde, mevcut hiyerarsiyi yikima ugratmayacak
statejilere ve kismi devrimlere olanak saglar (Bourdieu, 1999: 266, 2016a: 230). Oyle ki mikro
sosyal kozmoslarin araliksiz bigimde sahne oldugu kismi devrimler oyunun temel kurallarini, temel
Onermelerini ve tim oyunun iizerinde oynandigi nihai inanglarin iizerine oturdugu sabit zemini
sorgulamadig1 gibi genelde temel kaynaklara, baslangi¢c noktasina, esas ruha, oyunun hakikatine,
Oze geri doniisii savunur (Bourdieu, 2016a: 140). Boylelikle mikro sosyal kozmostaki hakim tanim
konusundaki temel gruplagsma ve gatigmalar hem mikro sosyal kozmosun isleyisinin esas kosulu
hem de bir sonucu olan inancin {iretimine belirleyici bir katkida bulunur. (Bourdieu, 1999: 262).
Biitiinlestiren ve siireklilikleri saglayan bir mekanizma olarak isleyen illusio mikro sosyal
kozmostaki duraganligin en 6nemli kaynaklarindan birine doniisiir. Bu nedenle mikro kozmostaki
6zgul devrimler genelde mikro sosyal kozmos disindan etkilerle yani makro sosyal kozmosta
olusan giiciin etkisi neticesinde mikro sosyal kozmos ile kusatici diinya arasindaki senkronizasyon
ile gergeklesir, ki ayn1 mantik makro sosyal kozmoslar i¢in de gegerlidir (Bourdieu, 2016a: 231).
Daha agik bir ifadeyle deyisle mikro sosyal kozmostaki hiyerarsik diizeninin altiist olmas1 anlamina
gelen sembolik gii¢ dengelerinin koklii doniisiimii ancak ayni yonde dis degisimlerin etkisi ile
mimkindir; i¢ ¢atismalar, her zaman dis catismalarla, ¢zellikle bitiin mikro sosyal kozmoslar
Uzerinde tahakkiminu tatbik eden iktidar mikro kozmosuyla surddrebildikleri uyuma bagimhidir.
Bu manada bir¢ok mikro sosyal kozmosta gergeklesenler temelde i¢ ve dis nitelikli ikili eylemlerdir
(Bourdieu, 1999: 208, 316, 2013: 217)

Iktidar mikro kozmosu, belirli bir makro sosyal kozmosta bulunan farkli mikro sosyal
kozmoslar1 asan giic miicadelelerinin uzayidir. Bir bagka deyisle iktidar uzayi, mikro sosyal
kozmoslardaki gii¢ dagilimlarini ve buna bagli olarak miicadelelerin seyrini belirleyen genel giic
dagilminin mahalidir. Daha dnce belirtildigi gibi, ginimuze uzanan tarihsel stregte mikro sosyal
kozmoslarin ortaya ¢ikmasiyla farklilasmis makro sosyal kosmoslar olusmustur. Mikro sosyal
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kozmoslarm, kendi 0zgiin micadelelerine evsahipligi yaparken ayni zamanda birbirleriyle de
rekabet halinde olmasiyla iktidar mikro kozmosu icat edilmis ve zamanla devlet formunda viicut
bulmustur. Tekrar etmek gerekirse giinimizde devlet, habituslar1 sekillendirme giiciine (aileden
sonra en 6nemli ikinci sosyalizasyon kurumu olan okul basta olmak {izere ¢ok ¢esitli araglarla
uyguladigi) ve farkli kapital tirlerinin degerini belirleyen metakapitale dolayisiyla metaiktidara
sahip oldugu i¢in farkli iktidar tiirlerini elinde tutanlarin kendi iktidarlarmin mesru iktidar olmasi
icin micadele ettikleri iktidar mikro kozmosunun kendisidir (Bourdieu, 1999: 335, 2015g: 240-
413).

Stratejiler

Sosyal failler miicadelelerinde, genel olarak, daha giiglii konumlara ulagsmak ya da konumlarini
korumak yoluna bagvurur. Daha glc¢li konumlara ulagsmak ya da mevcut konumu siirdiirebilmek,
faillerin sahip oldugu kapitale bagli oldugu igin faillerin micadelelerinde kapital temel ara¢ ve
amagtir. Dolayisiyla konumu koruma ya da daha yiiksek bir konuma ulagma, sahip olunan kapitali
koruma ya da daha yiiksek bir kapitale sahip olmakla esanlamlidir. Bu nedenle failler, hayatlar
boyunca gesitli kapital stratejileri uygular. Stratejiler gogunlukla daha 6nceden olusturulmus yani
mevcuttur ve failler, yeni stratejiler tiretmekten ¢ok verili stratejileri kullanirlar (Bourdieu, 2016a:
81). Bu nedenle stratejiler genelde, bilingli kararlarin sonucunda uygulamaya konulan planlar degil,
daha ziyade habitus ile bir sosyal kozmos arasindaki bilingdis1 iliskiden kaynaklanan nesnel olarak
belirlenmis eylem dizilerinin etkin kullanimidir (Bourdieu, 2016a: 144). Bir baska deyisle failler,
kapital stratejilerine isgal ettikleri konumlar, kisisel tarihleri ve sosyal kokenlerinin sagladigi
yatkinliklar1 dahilinde yonelirler. Ancak isgal edilen sosyal konum, kisisel tarihin en somut sonucu
oldugu i¢in faillerin stratejileri genelde isgal ettikleri konumlara (Bourdieu, 2015f: 70) bu
konumlardan kozmosu algilayislarina, yani kozmosa dair bakis agilarmma bagimli olarak ortaya
cikar (Bourdieu & Wacquant, 2003: 87). Failler, genellikle, sosyal kozmostaki giic dagilim
ilkelerine, oyunun soylenmeyen kurallarma uygun bicimde miucadelelerini strdurir ve kapital
biriktirme, aktarma, doniistiirme stratejilerine bagvurur (Bourdieu, 2016a: 69). Bu durumda kapital
miktarin1 arttirmaya dair yerlesik ilkeler, islemeye devam ettiginden; sosyal kozmosun yapisi da
yeniden (retilir (Bourdieu & Wacquant, 2003: 83). Ornegin eril cinsiyet rejiminde sembolik
kapitalin iretim ve yeniden iiretim araglarmin tekelini ellerinde tutan erkekler, bu kapitalin
korunmasi veya cogaltilmasini saglamay1 hedeflerler: dogurganlik stratejileri, evlilik stratejileri,
egitim stratejileri, ekonomik stratejiler, miras stratejileri, hepsi miras alinan gili¢ ve imtiyazlarin
aktarilmasi iizerine kuruludur (Bourdieu, 2014: 66). Oyle ki aileler, sosyal ve sembolik kapitallerini
arttrmak amaciyla yeniden tretim stratejilerine, bilhassa da kadmnlarin degisim araci olarak
kullanildig1 evlilige yatirim yapmaktan vazgegmezler. Zira konumlarin1t muhafaza etmeleri, grubun
mirasint siirdiirme ve prestijli miittefikler kazanabilme becerisine sahip mirasgilarin iiretilmesi
yoluyla sosyal ve sembolik kapitallerini yeniden iiretmelerine siki sikiya baghdir (Bourdieu, 2013:
115, 2014: 122-124). Benzer yeniden Uretim stratejileri kilturel kapitalde de goéralur; glinimiz
sosyalliklerinde temel gl¢ kaynaklarindan biri olan kilturel kapitalin yeniden Uretimi genelde
aktarim stratejisi biciminde gergeklesir ve kiiltiirel kapital, bu kapitale sahip olan aileler tarafindan
cocuklarma miras olarak birakilir (Bourdieu & Passeron, 2014: 30). Kiltlrel kapitalin miras
yoluyla nesiller arasinda aktarimi genelde okul sistemi araciligiyla gergeklestirilir. Okul sisteminin
aktarmaya calistig1 kiiltiir, neredeyse tamamiyla imtiyazli konumlarda bulunanlarmn kiiltiiriidtr ve
bu nedenle sosyal koken, etkisini 6grenci deneyiminin tim seviyelerinde gosteren tek faktordr.
Imtiyazh bir kékenden gelmeyen bir cocuk, ancak imtiyazli kokenden gelen bir cocuga nazaran gok
daha fazla emek harcayarak okulda basari kazanabilir (Bourdieu & Passeron, 2014: 47). Boylelikle
okul sistemi, yoksun smiflara gidildik¢e eksiksiz bir eleme mekanizmasi olarak igler bir dizi
ayiklama islemi araciligiyla, miras yoluyla kiiltiirel kapitale sahip olanlari, bu kapitalden yoksun
olanlardan ayirmakla kalmaz (Bourdieu, 1995: 40) neredeyse buyusel bir islem olan ayiklama ve
dagitim yoluyla sosyal faillere bir sifat tasima hakk: vererek sosyal gruplar arasinda belirgin sosyal
smirlar kurar. Bir baska deyisle okulun gelistirdigi ayrim, Ortacag’dakine benzer bir kutsama ile
yeni bir soylular sinift Uretir. Daha da Otesi egitsel mantik, sosyal kdken farklarini yok sayiyormus
gibi gorunlip sosyal imtiyazi yetenege ve sahsi liyakata doniistiirerek sosyal esitsizlikleri takdis
etmekle kalmaz sembolik siddet ile bunu dogal ve megru hale getirir (Bourdieu, 1995: 41, 2016b:
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99; Bourdieu & Passeron, 2014: 16-51, 2015: 35-37). Ekonomik, kultirel ve sosyal kapitalden
farkli olarak sembolik kapital ise, tamimay1 ve itaati saglayan algilama ve degerlendirme
kategorilerine sahip sosyal faillerin mevcudiyetini gerektirdigi ve algilama ve degerlendirme
kategorileri temel olarak sosyal kozmosun nesnel yapisinin sosyallesme ile i¢sellestirmesinin tirtinii
yani habitusun bir bileseni oldugu i¢in ¢ok daha kolaylikla yeniden iiretilir (Bourdieu, 1995: 187,
189).

Failler genellikle gii¢ farklilasmasinin ilkelerini ve yapisini yeniden tiretme egiliminde olmasina
ragmen bazi durumlarda faillerin kapital stratejileri, doniistiirticii bicimlerde de vicut bulur. Sahip
olunan kapital miktarim1 ve buna bagh olarak konumu degistirmenin etkili yollarindan biri sosyal
kozmostaki giictin dagilimini kesin bigimde degistirmektir ki bunun yolu giiciin dagilimi ve elde
edilmesine dair temel ilkelerin, oyunun ickin kurallariin kismen ya da biitliniiyle degistirilmesidir.
Bu strateji en genel bigimde, farkli kapital tiirleri arasindaki degisim oranini, rakiplerinin giiciiniin
dayandig1 kapital tiirlerinin degerini diisiirmek, o6zellikle kendilerinin daha ¢ok sahip olduklari
kapital tiirtiniin degerini arttirmak bi¢iminde gerceklesir (Bourdieu & Wacquant, 2003: 84). Ve
sosyal kozmostaki giictin dagilim ilkesinin degistirilmesi dogrudan miiesses nizamin yani sosyal
kozmosun yapisinin degistirilmesi demek oldugu i¢in dagilim ilkesindeki degisimin diizeyine gore
sosyal kozmos kismi ya da biitiinsel devrimlere sahne olur. Ama, faillerin doniisiim stratejileri
uygulamalar1 ya da yeni bir strateji ortaya koymalari da aslinda sosyal kozmosun, tarihin belirli bir
aninda, faillere sagladigi bir olanaktir. Faillerin uyguladiklar: stratejiler yeniden iiretim ya da
doniistiiriicti stratejiler olsa da bu stratejiler tarihsel siirecte genel bir doniisiimiin anlik gériiniimleri
bi¢cimindedir. Bir bagka deyisle en muhafazakar miicadele stratejileri dahi tarihsel bir doniistimii
uretir. Bu nedenle bir sosyal kozmostaki micadeleler bir yandan dizenliligi iretirken ayni
zamanda degisen hizlarda da olsa sosyal doniisiime kaynaklik eder.

Sonug

Gortildiigi tizere, sosyolojik diizenin ve insanin neligine dair Bourdie’niin verdigi cevaplar,
temel olarak, sosyal kozmos ve sosyal fail kavramlar: etrafinda sekillenir. Sosyal kozmos kavramiu,
sosyal diinyalarin igerdigi varhiklara askin, tarihsel siiregte insa olmus, iliskisel yapiya sahip
oldukca kompleks bitinler olduguna ve sosyal varliklar arasindaki iliskiselligin en iist yapisal
ifadesi sosyal kozmos oldugu igin sosyal olan higbir seyin, ait oldugu sosyal kozmostan ve onun
tarihinden ayristilarak anlagilamayacagina isaret eder. Sosyal fail kavramu ise sosyal kozmoslarin
tekilliklere askin soyut yapilarinin, sosyallesme sonucunda insanlarda cisimlestigine, sosyalize
edilmis bedenler yani faillerin eylemleri ile de sosyal kozmoslarm strecsel bicimde yeniden insa
edildigine; bir bagka deyisle yapilandirilmis habitusun yapilandirict bir giice, belirlenmis bir varlik
olan insanin belirleyici bir eylem Ureticisine donistiigiine vurgu yapar. Daha yakindan
bakildigindaysa sosyal faillerin eylemlerini, i¢inde bulunduklari makro ve mikro sosyal
kozmoslarm, sahip olduklar1 kapitallerin, iggal ettikleri konumlarin, edindikleri habituslarin ve
bilinglerinin sagladig1 kapasite ve bunlar arasinda isleyen karmasik diyalektigin sonucunda
gergeklestirdigi ortaya cikar. Bu nedenle sosyal gercekligin diizeni ve sosyal faillerin eylemleri,
faillerin dahil olduklar1 sosyal kozmoslarin nesnel yapist ile birlikte analiz edildiginde anlasilabilir.
Kisacasi, sosyal kozmos ve sosyal fail kavramlar1 genel igindeki 6zeli ve ozel icindeki geneli
kavramay1 miimkiin kilar.
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