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Oz

Ondokuzuncu asirda Tanzimat’m ilani ile birlikte agilan batili tarzdaki tibbiyye, askeriyye, miilkiyye gibi mekteplerde
klasik edebiyat bilgi ve teorilerini 6gretmek amaciyla Arapca beldgat kitaplarinin tertibi iizerine kimisi yine 6rnekleri
Arapga kimisi de ornekleri de Tiirkge olan Tiirkge belagat kitaplar: hazirlanmig, yirminci asrin baglarina kadar yaklagik elli
yillik bir siiregte bu dairede gesitli hacimlerde pek ¢ok eser verilmistir. Yine bu dénemde vezin meselesi {izerine yazilan
Tiirkge kitaplart “Tiirk Arfizu” kavramini ilim aleminde kullanima agmustir. Klasik edebiyat bilgisi kitaplarmin Tiirkge
yazildig1r bu dénemi “milli beldgat devri” olarak adlandirmak miimkiindiir. Arlizun Arap ve Fars nazmindaki seyri
sonrasinda (ve beraberinde) Tiirkce nazimda kullanilmaya baglamasi ile Tiirk¢e’nin imlasinda Arap harflerinin
kullanilmaya baglamasi es zamanlilik arz etmektedir. Bu durum sairleri vezin ve imlaya dair muhtemel problemleri birlikte
bertaraf etmeye yoneltmis, bu da “artiz imlas1” seklinde isimlendirilebilecek nazimda imla tasarrufunu ortaya ¢ikarmustir.
Bu caligma ¢ergevesinde, milli beldgat devrinde eserleriyle belagat, vezin ve imla meseleleri ile ilgili fikirlerini ortaya
koyan edebiyatgilarin arliz imlasi tizerine dikkatleri, 6zellikle de Diyarbakirlit Sa‘ld Pasa’nin “Mizénii’l-Edeb” ve Resid’in
“Nazariyyat-1 Edebiyye” adl1 belagat eserlerindeki dikkatleri ele alinacaktir.

Anahtar Kelimeler: Belagat, Ariiz, imla, Sa‘id Pasa, Resid.

SA‘iD PASHA AND RESiD’S CONSIDERATIONS IN PROSODY SPELLINGS
IN NATIONAL ELOQUENCE PERIOD

Abstract

Medical schools, army schools and civil service schools were opened in western manners in Political Reform Period in
Ottoman States in the nineteenth century in order to teach classical literature and it’s theories with the Turkish books that
were prepared. Eloquence and distribution of these books which had Turkish or Arabic examples were prepared and until
twentieth century, approximately for fifty years, various volumes of pieces within this context were made in this period.
The Turkish books about rhythm that were written again in this period brought “Turkish Prosody” term for the usage of
science world. It is possible to name this period “National Eloquence Period” where classical literature information books
were written in Turkish. The usage of Turkish in verses following (and afterwards) Arabic and Persian course in verses by
means of prosody and the usage of Arabic letters in Turkish spelling is concurrent. This condition led the poets to parry
problems of thythm and spelling, and this led to the discovery of a verse spelling method which can be named as “Prosody
Spelling”. Within the frame of this study, people in literature who put their thoughts on works in National Eloquence Period,
Eloquence, Prosody and Spelling will be studied and especially Sa’id Pasha’s “Mizanii’l-Edeb” from Diyarbakir and
Resid’s “Nazariyyat-1 Edebiyye” pieces will be taken to consideration.
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Giris
Arapga belagat kitaplar yiizlerce yil medreselerde dogrudan ya da onlarin yine Arapga serh,
hasiye, telhis, ta‘likat gibi agiklamalari ile okutulmustur. 16. asirda Altiparmak Mehmed Efendi’nin

! Bu yaz1, Said Paga ve Siileyman Nazif Sempozyummu (26-27 Mart 2015 Diyarbakir)*unda sunulan tebligin genigletilmig
halidir.
*Ogr. Gor. Dr. Abdiilkadir Daglar, Erciyes Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyat1 Boliimii.
abdaglar@gmail.com
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“Serh-i Telhis-i Miftah™ ile 17. asirda Ankaravi Rus(ihi Ismail Efendi’nin “Miftdhu’l-Beldga ve
Misbdhu’l-Fesdha ’s1 Arap belagati zemini iizerine hazirlanmig 6nemli Tiirkge eserlerdendir. (Kilig,
2007: 7-8) Yine bu cercevede arliz ve kafiye gibi edebiyat bilgisini ilgilendiren meseleler de Arapca
eserlerden okutulmustur.

Ondokuzuncu asirda Tanzimat’in ilan ile birlikte agilan batili tarzdaki tibbiyye, askeriyye,
miilkiyye gibi mekteplerde klasik edebiyat bilgi ve teorilerini 6gretmek amaciyla Arapca belagat
kitaplarinin tertibi iizerine kimisi yine 6rnekleri Arapga kimisi ise 6rnekleri de Tiirk¢e olan Tiirkge
belagat kitaplar1 hazirlanmis, yirminci asrin baslarina kadar yaklagik elli yillik bir siirecte bu dairede
cesitli hacimlerde pek ¢ok eser verilmistir. Yine bu donemde vezin meselesi iizerine yazilan Tiirkce
kitaplar “Tiirk ariizu’? kavramni ilim aleminde kullanima agmustir. Klasik edebiyat bilgisi
kitaplarinin Tiirk¢e yazildigi bu dénemi “millf beldgat devri” olarak adlandirmak miimkiindiir.®

Caligmanin temel terminolojik kavrami olan “ariiz imlds:” igin su tanimi burada zikretmek
yerinde olacaktir:

“Tiirkce kelimelerin, bilhassa vokalleri bakimindan, aruza yani aruz tefile ve kaliplarina,
buradaki kapalilik aciklik esdsina uyularak yazilmasidwr. ” (Kilig, 2008: 472)

Bu calismada Tiirk artizu ve artiz imlasi {izerine bir girisin ardindan milli belagat devrinde,
“Mizdnii’l-Edeb "in miiellifi Diyarbekirli Sa‘ld Pasa ile “Nazariyydt-i Edebiyye’ nin miiellifi
Resid’in arliz imlasina dair dikkatleri ele aliacaktir.

Halil bin Ahmed (6. 175/791) kendi dénemine kadar Arap siirinde zaten pratik anlamda
kullanilan arGizu “Kitabu’l-Ariz” isimli eserinde bir sisteme koymustur. Semseddin Muhammed b.
Kays da Arap siirinden alinip ongiincii asra kadar kullanilan arfizu 630/1233 yilinda tamamladig:
“el-Mu ‘cem fiMe ‘ayiri Eg‘ari’l-‘Acem” isimli eserinde Fars¢a’nin ses kelime ve climle yapisi
cercevesinde yeniden ele almis ve bazi farkliliklar ve diizenlemelerle ortaya “Fars ariizunu
cikarmustir. (Koprili, 1999: 332-334; Cetin, 1991: 431-432)

Arlizu -0nem arz etmeyen bazi farkliliklarla- biliylik oranda Fars siirindeki sekliyle kabul
eden Tiirk siiri 1069 yilinda tamamlanan Kutadgu Bilig’den itibaren yaklasik on asir kullanmistir.
Ancak Tiirk edebiyati alimleri arizun aktif olarak kullanildig1 devirlerde bile onun hem telaffuz hem
de imla olarak Tiirk siirinde kullamildig1 sekilleriyle nazariyesini yazmamis, bu da Tiirk arfizunun
Cagatay, Azeri ve Osmanli sahalarinda yer yer farkliliklar gostererek sistemsiz bir sekilde
kullanilmasina yol agmustir.

Cagatay sahasinda onbesinci asirda All Sir Nevayi’nin “Mizanii’l-Evzan ™1 ile onaltinct
asirda Babiir’{in Ariiz Risdlesi, Osmanl sahasinda onaltinci asirda Stirtri’nin “Bahru’l-Ma ‘arif i ile
ondokuzuncu asirda Ali Cemaleddin’in “Ariz-1 Tiirki’si Tiirk arGizu adina ortaya yeni nazariyeler
koyamamus, sistem kuramamiglardir. Bu eserler, Tiirk¢e’nin ses, kelime ve climle yapisini ciddi ve
derinlemesine ele alarak ariiza tatbik etmedikleri i¢in Fars artizunun adeta birer taklidi ve aktaricisi
olma vasfindan kurtulamamislardir. (Kopriilii, 1999: 346-350) Halbuki kisa iinliiler iizerine kurulu
olan Tiirk¢e’nin fonetik husisiyetleri, artiza uygunluk agisindan, hem Arap hem de Fars dilinden
ciddi anlamda farklilik gostermektedir. Buna ragmen, bilhassa ilk donemlerde, zaman zaman
telaffuzda veya imlada bazi 6zel tasarruflara gidilmis, ama bu tasarruflar asld arizun tim
kullanicilarin1 baglayan bir sisteme kavusmamustir.

Tiirkge’nin Arap harfleriyle imlas1 denemeleri ile arlizun Arap ve Fars siirindeki seyri
sonrasinda (ve berdberinde) Tirk siirinde kullanilmaya baslamasi -yani arGzun Tirk siirine

2 Ornek olarak su eser verilebilir: ‘Al Cemaleddin, 1291.
3 Adlandirma teklifi bize aittir. Bu dénemde yapilan belagat ¢alismalar iizerine detayli bilgi icin bkz. Yetis,
2006.
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adaptasyonu- ayni siiregte eszamanlilik gostermis, bilhassa Anadolu’da onbesinci ylizyila kadar ciddi
imla arayislar1 ve denemeleri ile temayiiz etmistir. Bu durum sdirleri vezin ve imlaya dair muhtemel
problemleri birlikte bertaraf etmeye yoneltmis, bu da arfiz imlasi1 diye isimlendirilen, siirde imla
tasarrufunu ortaya ¢ikarmistir. Bu ilk dénemde kimi bilingli sdirler manzim metinlerde ar(izun
belirledigi dl¢iide 6zel imlalar denemisler, sonraki donemde kimi sairler de bilingli bir sekilde artiz
imlas1 tasarrufunda bulunmuslardir. Aslinda artiz imlasini -asagida da izah edilecegi {izere- artizdan
kaynaklanan imla sapmasi ya da imla gesitlenmesi olarak kabiil etmek miimkiindiir.

Islam edebiyatlar1 dairesinde Tiirk siirinde arizdan kaynaklanan telaffuz sapmalari (tesdid,
tahfif, iinlii ulamasi1 yoluyla iinlii diismesi, iinlii eklenmesi...) goriilmiis, bu sapmalar zamanla yeni
tasarruflara, telaffuz ve hattd imla degismelerine yol agmustir.* Arlizu tam olarak uygulayabilme
endisesinden kaynaklanan bu telaffuz ve imla sapmalari, Tiirk siirinden 6nce bilhassa Fars siirinin
imlasinda da ortaya ¢ikmistir -ki Fars¢a kelimelerin yaninda Arapga kelimeler ve hatta 6zel isimler
de bundan etkilenebilmistir-, “giindh > giineh, diinyd > diinye, 1stabl > sitabl, istignd > sitignd,
Eflatin > Felatin” orneklerinde gorildiigii gibi. Arlizdan kaynaklanan bu gibi telaffuz -ve
sonrasinda imla- sapmalarinin Tiirk siirine Fars siirinden gectigini, bazi Arapga ve Farsca
kelimelerde goriildigiini belirtmek, sonraki siirecte Tiirk¢e kelimelerin imlalarinda goriilen
sapmalari ve ¢esitlenmeleri ise bunlarin digsinda degerlendirmek gerekir.

Nihad M. Cetin ariz vezninin Tiirk¢e’ye uygulanmasinda esas problemi soyle dile
getirmektedir:

“Arizun Tiirkce'ye tatbikinde, Tiirkce ile bu metrik sistemi arasinda bir intibaksizlik
bulunmasindan ¢ok, nazari olarak, Tiirkce kelimelerin yazili sekillerinin Arap arizunun el-Halil den
gelen tahlil tarziyla izahinda giicliik ¢ekildigini soyleyebiliriz. Kulaktan ¢cok goze, kelimelerin yazili
sekillerine dayanan bu tahlil sekli, Arap¢a’ya gore hazirlanmis bir imla sistemine baglydi. Ciinkii
yukarida da isaret edildigi gibi, bugiine kadar dikkat edilmemis olmakla beraber, Araplar’da imldanin
islahi ile nazmin harflere kadar inen metrik tahlili bir arada diisiiniilmiis olmalidir. Arap yazisim
kabul eden Farslar'in ve Tiirkler’in kendi dillerinin yapisina gore bazi imla esaslart tesbit etmek
zorunda kaliglar sirasinda bu meseleleri diigiinmeleri elbette miimkiin degildi. Bu sebeple esasen
uzun zaman kararl: bir imldya kavusamayan Tiirkce manzum metinlerin an ‘anevi usul ile tahlili giic
olmustur.” (Cetin, 1991: 433)

Bu anlamda bilingli bir ariz imlasinin kavramlagsmis ve terimlesmis olmasindan s6z etmek
miimkiin olmamaktadir. Bilingli sdirler ve katibler/miistensihler elinde pratikte uygulanan artiz
imlasina artzla ilgili nazari kitaplarda yer verilmemistir. Ondokuzuncu asirda sayilari hizla artan pek
cok edebiyat bilgi ve teorileri kitabinda da maalesef konuya bu agidan dikkat ¢ekilmemistir. Araz
imlasi, her ne hikmetse, Cumhuriyet Tiirkiye’sinde son doneme kadar ele alinmamuis, bununla birlikte
ilgili eserlerdeki dikkatler de konuya 151k tutmakta aciz kalmustir.

Atabey Kilig, 2005 yilinda “Sultan Veled’in Tiirk¢e Siirlerinde Aruz Kullamimi” (Kilig,
2006) baslikl1 tebligi ile konuya ilk dnemli dikkati cekmis, daha sonra “Aruz Imldas: Uzerine Notlar”
(Kilig, 2008) baslikli makalesiyle de terimlesme siirecinde arfiz imlasinin kavramsal g¢ergevesini
belirlemistir.® Kilig, zengin drnekler 1s1ginda meseleyi ortaya koyarken, aslinda, telaffuz ve imla
meselesinin de goz ardi edildigi bir Tiirk arlizu nazariyesinin eksikligini bir kez daha gozler 6niine
sermistir. Tirk siirinde, Tirkge kelimelerin yaninda Fars¢a ve Arapga bazi kelimelerin imlalarinin
da artiz imlasi ¢ergevesinde gesitlendigini 6rneklerle anlatan Kili¢’in, iddidlarina delil olarak verdigi
orneklerden birini burada gdstermek yerinde olacaktir. (Kilig, 2008: 475) Asagida, Tiirkge “kara”

4 Ismail Hakki Aksoyak, Tiirk siitinde “vezin zaruretiyle kelimelerin asillarin tahrif edilmesi” seklinde
tanimladig: telaffuz sapmalarindan bir kisminin ‘“hece sayismin azaltilmas:” bir kisminin da “hece sayisinin
arttirrlmasi”yoluyla ortaya ¢iktigini 6rneklerle gostermistir. (Aksoyak, 2012: 70-73)

SArap harfli Tiirk¢e imla iizerinde ar(izun tesirleri hustisunda derleyici bir ¢calisma i¢in bkz. Yazar, 2015.
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kelimesinin vezin zar(ireti ile hangi sekillerde imla edilebildigini gérmek miimkiindiir ki bu 6rnek
arliz imlasinin bir bakima imla ¢esitlenmesi oldugunu gdstermektedir:

kara (..) o8
kara (-.) e
kara (.-) 3
kara (--) L&
Fuad Ko6priilii’niin Tirk siirinde, bilhassa “fe tliin fe ‘uliin fe “iliin fe ‘al”, “'fa ‘ilatin fa ‘ilatiin
fa‘iliin ", “mefa ‘tliin mefd ‘tliin fe ‘uliin ” kaliplari lizerine, ilk donem artiz kullanimu ile ilgili su tesbiti,

ariz imlasi iizerine -kendi doneminde- heniiz bir fikir sdhibi olmadigini, bu meseleyi telaffuz
cesitlenmesi olarak yorumladigini gostermesi bakimindan ilgi ¢ekicidir:

“Tiirk sairleri 11 heceli Tiirk veznine uyan bu ariiz sekillerini, teknik bakimdan, o kadar
kusurlu bir sekilde kullamirlar ki, vezin kalibina uydurmak igin, kelimelerin okunusunu degistirmek
mecbiiriyeti hdsil olur ve ayni kelime, muhtelif misra ‘lar icinde, biribirinden ¢ok farkli sekillerde
okunur.” (Kopriilii, 1999: 433)

Kopriili'niin bu ifadelerine karsilik, Kilig da bir manzim lugdt serhinden verdigi
orneklerden hareketle imlanin telaffuz boyutuna deginerek, artiz imlasi yoluyla imla gesitlenmesine
ugrayan Tirkge kelimelerin telaffuzlarinda bir degisme olmadigini ortaya koymus, telaffuzda ortaya
¢ikabilecek agikligin imla ile kapatilmaya ¢alisildigini ifade etmistir. (Kilig, 2008: 475-478)

Daha o6nce baglaminda bazi 6rnekler verilmis olsa da, Tiirk siirinden dnce Fars siirinde
goriilen, -Tiirk arlizunun da tevariis ettigi- arfiz telaffuzunun ve imlasinin yansimasi olarak kabiil
edilebilecek 6rnek bazi uygulamalara su sekilde isaret edilebilir:

Bir ariz terimi olan “tahfif” kelimesinin de ism-i mef*ilii “muhaffef” durum bazi
kelimelerde karsimiza ¢ikmaktadir. Bir kapali bir agik (-.) ses degerinde hecelerin tek kapali (-) hale
gelmesine “sah > seh, géh > geh, mdh > meh” kelimeleri 6rnek verilebilir. iki kapali (--) ses
degerinde iki heceden olusan bir kelimenin bir kapali bir agik (-.) ses degerinde tek heceli kelimeye
dontismesine -Arapca “ldkin” kelimesinden gelen- “likin > lik” kelimesini ornek vermek
miimkiindiir. Bunlarin yaninda, “hdmiig (--.) / hamus (--) / hamiis (.-.) / hamus (.-)” O6rneginde oldugu
gibi, iki heceli bir kelimenin dort farkli ses degerini gosteren sekillerine de lugatlarda

rastlanmaktadir.

Bu mesele daha da geriye dogru takip edildiginde, arlizdan kaynaklanan telaffuz ve imla
tasarruflarinin Fars arizundan 6nce de uygulandigi goriilecektir. Arlizu sistemlestirme galigmalari
sirasinda Halil, ar(izla es zamanli olarak, heniiz hece ve vurgu kavramlarinin olmadig1 o dénemde,
Arapca imla ile de ugragmis, bilhassa siirde arliza uygun bir imla arayisina girmistir. Cetin, bu
durumu su ifadelerle 6zetlemistir:

“.. Arap yazisumin an‘anevi imldsindan gelen birtakim giigliikler vardir. Bazi hallerde
vazidaki bir harfin karsiligi telaffuzda bulunmayabilir veya degisir (meseld yazida “fi el-si‘ri”,
telaffuzda “fi’s-si‘ri”; yazida “bi-ismi”, telaffuzda “bi’smi” vb.). Bundan baska hususi imlds: olan
kelimeler vardwr. el-Halil yazili sekilden hareketle vezni gostermeye yonelen sisteminde bu
mahzurlart ortadan kaldwmak icin, an‘anevi imldda yazilmayan harfleri gosteren, telaffuz
edilmeyenleri atan, degisenleri séyleniglerini karsilayacak harflerle yazan, hatta kelime sonundaki

tenvinleri harfle gosteren, artiza mahsus suni bir imlddan faydalanmistir. ”(Cetin, 1991: 427)

Cetin, bu agiklamalarin hemen ardindan parantez i¢inde kaynak gosterirken bu husasi imlaya
“hattu’l-ariz” dendigini belirtmistir.
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1. Sa‘id Pasa’nmin Dikkati

Milli belagat devrinde, Klasik belagat tertibi tizerine nesredilen Ahmed Hamdi’nin 1293
(1876) tarihli “Beldgat-1 Lisdn-1 ‘Osmdni ’sindeki “Muhdlefet-i Kiyds” (Kilig, 2007: 22) boliimii ile
Ahmed Cevdet Pasa’nin 1298 (1881) tarihli “Beldgat-1 Osmdniyye”’sindeki “Kiydsa Muhdlefet”
(Karabey-Atalay, 2000: 5) bolimiinde arGzdan kaynaklanan imld sapmalari konusuna
deginilmemistir. Belagati batili retorik anlayisi ile yeniden degerlendirmeye calisan Recad’i-zade
Mahmd Ekrem’in 1299 (1882) tarihli “Ta ‘lim-i Edebiydt "inda ise telaffuz ve imla sapmalarinin bir
kismi “Galat-: Tehakkiimi” bir kismu da “Siveye Mugdyeret”’ ve “Imldsizlik” basliklar altinda genis
bir sekilde ele alinmasina ragmen imld sapmasi-ariiz (artizdan kaynaklanan imla sapmalari) iliskisi
net bir sekilde ortaya konmamistir.®

Sa‘ld Pasa 1305 (1887/1888) yilinda basilan “Mizdnii’l-Edeb” isimli belagat kitabinin
fesahatla ilgili bahisleri arasinda “... lafzin bir lisanda cereyin eden ki ‘ideye muhdlif olmasidir”
(Sa‘id Pasa, 1305: 24) seklinde tamimladigi “Kiydsa Muhdlefet”e dair bilgiler verirken su
aciklamalarda da bulunur:

“Imam Suyiiti Miizhirde der ki ‘ulemdanmin ba ‘zlar zariret-i §i‘r iciin sa‘irin irtikab edecegi
seylerin ciimlesi fesdhata halel verir dediler.’

Nef“inin
Ta ‘bir idemem tinet-i pakindeki lutfi
Gor hdswyet-i lutfi ne mikdar eser eyler...

beytindeki ‘hdsiyet’ ve ‘eser’ lafzlari gibi. Zird bu lafzlarin birincisinde sihhat, harf-i ydnin
miisedded olmasinda iken seddeli okunsa vezne halel geleceginden zariiret-i si‘v igiin seddesiz
okunmak lazim gelir. Boyle isti ‘mali fesdahati ihldl eder. Ikincisi olan ‘eser’ lafz1 hadd-i zatinda elfiz-
1 fasithadan iken vezn ve kdfiyeye ri‘dyet igiin ‘te’sir’ makdminda irdd olunmus olmagla su mevki ‘da
dad’ire-yi fesdhatdan ¢tkmigdr.

Atideki misra ‘larda mu ‘terizalarla gosterilen elfizin hepsi zariiret-i si ‘v iciin irtikdb edilmis
seyler olmagla fesdahati ihlal etmigdir:

Temiz-i (U)x) nik ii bed ‘ayn-1 zarardur hurde-bindna...

Urur bir birine (+x_x) emvdc-i deryd Qibi (=S) kuhsdri...

Bir olmaz fikrdiir yok yire (e_x) cand...

Bag aguk kapu (s8)na geldiim giisdd it haneberdiigum...

Kendi derdin unudup bana (4S\) yetimdn aglar...

Bezme bir dahi (3 doniip gelmek degiildi niyyetiim...

Yine (4w) sekvayr gurab eyler gardbet bundadur...

Bir noktadurur (L) agzuna nisbet Mug Ovast...” (Sa‘id Pasa, 1305: 28-29)

[k muisradaki Arapga “temyiz (Jx<3) ” kelimesinin Tiirkge’de zamanla “femiz (J<) ” seklinde
galatlagmasiyla olustugu bilinmektedir.

Son musradaki “noktadurur (L3)” kelimesindeki bildirme ekinin “dur- (<tur-)” fiilinden
kaynaklandigi, Eski Anadolu Tiirkgesi’nde kullanilan “durur (<turur)” seklinin genis zaman

¢ Mahmtid Ekrem, 1299. [Bkz. “Galat-1 Tehakkiimi” (s. 68-90), “Siveye Mugayeret” (s. 129-132), “Imlasizhik”
(s. 132-134).]
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kipinde oldugu 6ne siiriilmektedir. Bu haliyle “kiydsa muhdlefet” degil de -belki- “gardbet” olarak
degerlendirilebilir.

Bu drnekler bahsin disindadir. Diger misralarda ise ariz imlas1 gozetilmistir:
“birine (*xm)” () <“(429)” (1)

“gibi ()" (1) <“(=9) " (1)

“vire (52) " (-) <“(e») " ()

“kapu (%) () <“(58) " ()

“bana (+<5)"(-) <*(+<) " ()

“dahi (29" () <) " ()

“yine (4) " (-) <“(+x)” ()

Bu orneklerin hepsinde acik ilk hecenin kapali ciize denk gelmesi sonucu normal imlanin
degistigi gozlemlenmektedir. Sa‘id Pasa bu degisikliklerin hepsini “kzydsa muhdlefet” yani fesahat
kustiru olarak kabil etmistir. Ancak, bilhassa son grupta yer alan Tiirkce kelimelerdeki imla

degisikliklerini bilingle yapilmis artiz imlas1 uygulamalar1 olarak degerlendirmek yerinde olacaktir.
2. Resid’in Dikkati

Sa‘ldd Pasa’nin “ariz imldsi—kiyasa muhdlefet” arasindaki iliskiye dair bu dikkati
kendisinden sonra,edebiyat meselelerine bakisi agisindan Reca’i-zdde Mahmid Ekrem’in tilmizi ve
takipgisi sayilan’ Resid tarafindan da goriilecektir. Geleneksel beldgat tarzindan biraz farkli bir
anlayisla kaleme alnan, ilk baskisi 1328’de (1910/1911) yapilan “Nazariyydt-1 Edebiyye”
isimli,Tturk edebiyat1 bilgi ve teorileri kitabinin basinda Resid, “Levdzim-i1 Fesdhat” ve “Sihhat-i
Ifade ’nin “Elfdaza Miite ‘allik Serd it "inden bahsederken “Tendfiir-i Huriif” ve “Gardbet i anlatmis,
ardindan “Kava ‘id-i Sarfiyyeye ve Isti ‘mal-i Ehl-i Lisana Mugdyeret” kustiruna deginmistir.

Resid, klasik ¢izgideki belagat kitaplarinin “muhdlefet-i kiyds / krydsa muhdlefet” tesmiye
ettikleri “Isti ‘mal-i Ehl-i Lisana Mugadyeret”i “... bir kelimenin Tiirkcedeki ma ‘na-y1 miista ‘melini
terk ile ‘Arabca veya ‘Acemcedeki ma ‘nd-yi istikakisine i ‘tibar etmek, Tiirkce ef“al-i iktiddriyyenin
nefy seklinde bilmek fi‘lini ibka eylemek gibi ‘Orf-i udebdya muhdlefet gosteren hatdlardr” (Resid,
1328: 20) seklinde tanimlanmustir. O, bu bolimde dile getirdigi “... yalniz Manziimdta hds olan
‘huriif u harekat tagyiri’ nakdyist da varsa da teshil-i tefehhiim igiin bunu nazm bahsine tezyil
edecegiz” (Resid, 1328: 20-21) ifadesinden sonra, ileride nazimla ilgili konulardan “Vezn-i ‘Ariiz"a
dair bilgiler verdigi boliimde-yeri de gelmisken-“Istitrad” bashg1 altinda bu ciimleye de atifta
bulunarak su agiklamalar1 yapar:

“Istitrad
Burada levizim-1 fesdhatt muhill, fakat miicerred tazyik-i nazmdan miinba‘is ba ‘zi

sa’ibelerden bahsedecegiz ki levazim-1 fesahat sirasinda bunlarin nazm bahsine tezyil olunacagin
soylemigdik:

Evvela, veznde kiigiik veyd mutavassit bir heca mukabiline nazmda mutavassit veya biiyiik
bir hecd bulundurmak kusiru vardwr ki buna ‘zihdf’, ‘aksine ‘imale’ derler. Misal:

Neden her kime (4«) yiiz tutdum ben andan yiiz beld gordiim... (Fuzili)

" Resid eserini Recd’i-zdde Mahm(d Ekrem’e su sdzle ithaf etmistir: “Mu ‘allim-i muhteremim Reca ’i-zidde
Ekrem Beg Efendi hazretlerine hurmet-i tilmizine”.
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Ayagun sakinarak ( =) basma amdn iy saki... (Nedim) " (Resid, 1328: 92)
“kime (445)” () < “(+9)” ()
“sakinarak (548.2)” () < “GARa” ()

orneklerinde Tiirk¢e kelimelerde (kim / sakin-) acik ilk hecenin kapali ciize denk gelmesi sonucu

normal imlanin degistigi gdzlemlenmektedir.

“Tiirk¢ede biiyiik hecd yokdur. Bind en- ‘aleyh Tiirkge kelimelerin meddi fesahati pek ziyade
ihlal eder. Misal:

Ben sana (Sw) bdde i¢cme giizel sevme mi didiim... (Nedim)

Cennet kokust gelmege basladi (s>>55) mesdama... (Ishdk-1 Kadim)

‘Akal isen (24s) dime Ferhdd ile Mecniina deli... (Kamil Pasa)” (Resid, 1328: 93)
“sana (W) 7 (-) < (S 7 ()

orneginde Tiirkce acik ilk hecenin kapali ciize denk gelmesi sonucu normal imlanin degistigi
gbzlemlenmektedir.

“basladi (s>24h) 7 (-) < “(eLil) 7 ()
orneginde de Tiirkge agik ikinci hecenin kapali clize denk gelmesi sonucu normal imlanin degistigi
gozlemlenmektedir.

“isen (0ed) " () < ()" ()

orneginde ise Tiirkce agik ilk hecenin kapali clize denk gelmesi sonucu normal imlanin degistigi
gozlemlenmektedir.

“Sdniyen, yine ikmdl-i vezn iciin kelimeye bivech bir harf ‘ildve, ydhud kelimeden o siiretle
bir harf tayyedildigi vaki ‘dur ki medhildiir. ‘Istigna’ kelime-yi ‘Arabiyyesini ba‘z-1 kelimat-i
Farsiyyeye kiyasen ‘sitignd’ siretinde yazmak, ‘sallamak’ (30=) masdarindan siga-y1 muzari*
olan ‘sallar’ (LN\=) yerine ‘salmak’ (3-\=) fi ‘linden mugstakk olmast lazim gelen ‘salar’ (LYL=)
kullanmak; ‘yir’ () lafzim ‘yir’ (Ux), ‘bir’ () lafzum “bir’ () siretine tahvil etmek gibi. Meseld:

Yire (e_x) diisince ana mekan lamekdn olur (Nef*7)

Stinbuil i giil biri birinden (Uxss ) su'dl eyler seni (Nedim)

Hdsili sertibepd ndz u sitignddur (33w 535) o siih (Pertev)

Bdg-ban sular seper (L) her gice reyhdn iistine (Seh-zdde Cem)

Bagin salarsa da (sx_Y\u=) mdnende-yi biiz-i Ahfes (Nabi)” (Resid, 1328: 95-96)
“yire (02) 7 (-) < ") " ()
“biri birinden (Gxoas x) 7 (H-) < “(o¥s) 7 (1)

orneklerinde Tiirk¢e kelimelerde (yir / bir-biri) agik ilk hecenin kapali ciize denk gelmesi sonucu

normal imlanin degistigi gézlemlenmektedir.
“seper (b3)" () < “serper (1) " ()
“salarsa da (s> ¥La)” (\) < “sallarsa da (s24_,2Ua) ” (<)

orneklerinde de Tiirkce kelimelerde (serp-/ salla-) kapali ilk hecenin agik ciize denk gelmesi sonucu

harf hazfi ile hem normal telaffuzun hem de normal imlanin degistigi gézlemlenmektedir.

“ndz u sitignddur (L33 s)5) 7 (1) < “ndz u istignddur (Vi) 5 )5) 7 ()
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orneginde ise Arapga bir kelimenin (istignd) kapali ilk hecesinin agik ciize denk gelmesi sonucu harf

hazfi ile hem telaffuzun hem de imlanin degistigi gézlemlenmektedir.

Orneklerin yer aldig1 boliimlerin basliklarna dair agiklamalardan da anlasildig: iizere, Resid
de bu imla tasarruflarini kustr olarak kabl etmistir.

Sonug¢

Divan siirinin ses ve soz tabakasinin temelde ti¢ mehekki vardi: Fesahat, artiz ve kafiye.Ses
ve s0z tabakas1 bu ti¢ ilmin / fennin 6lgiitlerine uymayan siir evvel emirde hatali kabil edilir, belagat
acisindan degerlendirmeye uygun goriilmezdi. Aralarinda usta sairlerin beyitleri de bulunan,
yukaridaki 6rneklerde de goriildiigii {izere, Sa‘id Pasa ile Resid vezinden kaynaklanan -ariiz imlds:
dairesinde degerlendirilebilecek- imla ¢esitlenmesini imla sapmasi sayarak kiyasa muhalefet yoluyla
fesahat kusiru olarak kabul etmislerdir. Bununla birlikte, bu imla ¢esitlenmesinin artiz zartretinden
kaynaklandigina 6zellikle dikkat ¢ekmeleri dnemlidir.

Gelinen noktada, Kili¢’in dikkatleri dogrultusunda, gelenegin usta ariiz sairlerinin ariiz
imlasim sufirlu bir sekilde kullandiklarini, bir imkan olarak diigiindiikleri ariz imlasini hata olarak
kabil etmediklerini sdylemek miimkiindiir.Orneklerde de goriildiigii gibi, Arapca ve Farsca
kelimelerde daha ¢ok telaffuz sapmasi sonucu imla sapmasi olarak ortaya ¢ikan arliz imlasi, Tiirkce
kelimeler i¢in imla ¢esitlenmesi seklinde kendini gostermistir.

Bu durumda konuyu su sorularla kapatmak yerinde olacaktir:
1. Usta sairler bilerek telaffuz ve imladan kaynaklanan basit fesdhat kustiru islemisler midir?
2. Usta sairler bilerek sik sik imale gibi basit ar(iz hatasina diismiisler midir?

3. Zarliret durumu hasil oldugunda, usta sairler hangisinden -fesahattan mi artizdan mi-
feragat etmislerdir?
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