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Amag: Sarimsak cevresel sartlara uyum yetenegi
yliksek bir sebze olmasi nedeniyle genis bir ekolojide
yetistirilmektedir. Taze yapraklar1 ve Kkurumus
disleri tlketilmektedir. Bu c¢alismada Tagskoprii
ilcesinden secilen dort genotipin farkhh dis
iriliklerinde taze sarimsak performanslarinin
belirlenmesi amag¢lanmistir.

Materyal ve Yontem: Calismada genotiplerin disleri
agirliklarina gore kiigiik, orta ve biiyiik olmak tlizere
ii¢c gruba ayrilmistir. Sarimsak disleri 3:1 oraninda
torf/perlit karisimi ile doldurulmus 50*16*14 cm
ebatlarindaki balkon tipi saksilara dikilmislerdir.
Dikim 1 Kasim tarihinde yapilmis, bakim ve kiiltiirel
islemler sonrasi gelisen bitkiler dikim sonrasi 75.
giinde hasat edilmigstir. Hasat edilen bitkilerde bitki
verimi (g/m?2), bitki boyu (cm), aks boyu (cm), yesil
aksam boyu (cm), SPAD, yaprak kuru agirhigr (%),
kék uzunlugu (cm) ve yaprak sayisi (adet/bitki)
belirlenmistir.

Arastirma Bulgulari: Genotipler ve dis biiyiikligi
verim ve Kkalite oOzellikleri iizerine etkili
bulunmustur. Bitki verimi degerleri 881.33-2370.33
g/m? arasinda degismistir. Verim o6zelliklerinde
Yazikoy genotipi, SPAD degeri bakimindan Yazikdy
ve Omerce genotipleri 6ne ¢kmstir. Dis
biiyiikliikleri bitki verimde %103’e varan oranlarda
etkili bulunmustur.

Sonug: Verim acgisindan Yazikdy genotipi tercih
edilebilir. Duyusal analizlerin yapildig, bitki siklig
ve giibrelemenin test edildigi ¢calismalarin yapilmasi
onemlidir.

Anahtar kelimeler: Allium sativum L., bitki boyu,
kok uzunlugu, SPAD, verim

Determination of fresh garlic performance in
different clove sizes of some local garlic
genotypes

Abstract

Objective: Since garlic is a vegetable with high
adaptability to environmental conditions, it is grown
in a wide ecology. Fresh leaves and dried cloves are
consumed. In this study, it was aimed to determine
the performance of fresh garlic in different cloves
sizes of four genotypes selected from Taskdpri
district.

Materials and Methods: In the study, the cloves of
the genotypes were divided into three groups as
small, medium and large according to their weight.
Garlic cloves were planted in 50%16*14 cm sizes
balcony type pots filled with a mixture of peat /
perlite at a ratio of 3:1. Planting was made on
November 1, and the plants that developed after
maintenance and cultural processes were harvested
on the 75t day after planting. Plant yield (g.m-2),
plant height (cm), axle length (cm), green leaves
height (cm), SPAD, leaf dry weight (%), root length
(cm) and leaf number (pieces/plant) in harvested
plants has been determined.

Results: Genotypes and cloves size were found to be
effective on yield and quality characteristics. Plant
yield values varied between 881.33-2370.33 g/mz2.
Yazikdy genotype in yield characteristics, Yazikdy
and Omerce genotypes in terms of SPAD came to the
fore. Cloves sizes have been found effective in plant
yield up to 103%.

Conclusion: Yazikdy genotype can be preferred in
terms of yield. It is important to conduct studies in
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which sensory analyzes are made, plant density and
fertilization are tested.

Key words: Allium sativum L.,
chlorophyll, root length, SPAD, yield

plant height,

Giris

FAO verilerine gore diinyada 2019 yilinda 59.7
milyon ha alanda 1.13 milyar ton sebze tretilmis
olup, bunun %2.7’sini sarimsak olusturmustur. Cin
sarimsakta hem {Uretim miktar1 hem de ihracat
degerleri acgisindan diinyada ilk sirada yer
almaktadir. Ulkemizde 2019 yih verilerine gére 103
bin ton kuru, 23.3 bin ton taze sarimsak tliretilmistir.
Son yillarda iiretim miktarinda bir artis goriilmekle
birlikte liretim miktarimiz i¢ talebi karsilamadigi i¢in
Cin, Suriye, iran ve Misir'dan 11 bin ton civarinda
sarimsak ithalatimiz s6z konusudur (Anonim, 2021).
Tirk mutfaginin vazgecilmez sebzelerinden olan
sarimsak kendine has kokusu nedeniyle sosyal
yasamda tiiketiminde c¢ekinceler olabilmektedir.
Cinliler, Misirlilar, Babiller ve Romalilarin sarimsagi
tedavi edici oOzellikleri nedeniyle kullanildiklarina
dair bazi kayitlar ve kanitlar oldugu bilinmektedir
(Dehkordi ve ark., 2010). Hem in vivo hem de in
vitro c¢alismalar sarimsagin giiclii farmokolojik
ozelliklere sahip oldugunu ortaya koymustur
(Arzanlou ve Bohlooli, 2010; Batcioglu ve ark,
2012). Ozellikle yapisinda bulunan kiikiirtlii
bilesiklerin 6nemli saglik etkileri oldugu ifade
edilmektedir. Sarimsagin biyoaktif bilesenleri esas
olarak iyilestirici o6zellikleri ile bilinmektedir
(Santhosha ve ark, 2013). Sarimsagin fizyolojik
etkileri, keskin aroma veren tiyostlfatlar gibi ucucu
kikiirt bilesiklerinin varligindan kaynaklanmaktadir
(Agarwal, 1996). Bu bilesikler sarimsaktan izole
edilerek ticari preparat olarak satilmaktadir. Toz
halindeki hazir preparat kiikiirtlii bilesikler c¢ig
sarimsaktakilere gore daha kolay sindirilmektedir
(Torres-Palazzolo ve ark., 2021). Dang viriisiiniin
sebep oldugu iltihaplarin 6nlenmesi ve oksidatif
stresi azaltma konularinda da sarimsagin yapisinda
bulunan organosilfiir bilesiklerinin etkili oldugu
belirtilmistir (Hall ve ark., 2017). Sarimsagin kalp
damar hastaliklar1 ve kanser 6nleyici, kolesterol ve
yuksek kan basinc1 digtriicli, bagisiklik sistemi
glclendirici, kan sulandirici, antibiyotik, antiviral,
antifungal ve antiparaziter etkileri konusunda
bilgiler mevcuttur (Ayaz ve Alpsoy, 2007). Alisin
sarimsagin biyoaktif etkilerinden sorumlu temel
bilesendir. Bitkinin dogal yapisinda bulunmayip,
ezilme sonrasi enzimatik reaksiyon sonucu olusur

(Tapiero ve ark., 2004). Alisin’in, atletlerde egzesize
baghh kas hasarlarimi azaltma, antitrombotik,
antikanser ve antioksidant etkileri bilinmektedir. Bu
etkileri nedeniyle giinlimiizde sarimsak besin
takviyesi olarak onerilmektedir (Kik ve ark., 2001;
Raman ve ark., 2008).

Sarimsak daha ¢ok kuru sarimsak seklinde
tiiketilmekle birlikte taze sarimsak yapraklarinin
yurtdisinda giinliik diyetlerde pisirilerek ya da taze
olarak salata ve yemeklerde kullanimi nedeniyle taze
tiketimleri de artmaya baslamistir (Akan ve ark,
2019). Kuru sarimsak tretimi daha ¢ok Kastamonu
iliyle 6zdeslesmekle birlikte son yillarda Gaziantep
one c¢ikmaya baslamistir (Anonim, 2021). Kaliteli
kuru sarimsak yetistiriciligi icin deniz ikliminden
kara iklimine gecis bolgeleri tercih edilmektedir
(Vural ve ark., 2000). Taze sarimsak tretiminde
vegetasyon siiresinin kisa olmasi ve yumrunun
kurumasi icin kuru ve sicak bir ekolojiye ihtiyac
olmamasi nedeniyle 6zel bir iklim istegi yoktur. Taze
sarimsak nemli ve 1lik bir iklimde kolaylikla
yetisebilmektedir. Iri disli pembe kabuklu ve az acili
Ispanyol sarimsag ile iri disli gri kabuklu kara
sarimsak cesitleri taze {retim igin tercih
edilmektedir (Kiitevin ve Tiirkes, 1987). Kaliteli bir
lretim icin yeknesak dis biytkligi ve sik
yetistiricilik yapilmasi gerekmektedir (Vural ve ark,
2000). Ulkemizde taze sarimsagin liretimi
konusunda bilimsel c¢alisma smirhdir.  Yerel
genotiplerin ve dis buytikligiiniin taze sarimsakta
verim ve kaliteye etkisi 6nemli bir husus olarak
dikkat cekmektedir. Bu ¢alismada Taskoprii ilgesinin

farkli  koylerinden temin edilen sarimsak
genotiplerinin farkli dis biytkliiklerinde taze
sarimsak performanslarinin belirlenmesi
amaclanmistir.

Materyal ve Yontem
Materyal

Calismada Kastamonu ili, Tagkopril ilgesine bagh
Karniagik, Omerce, Yazikdy ve Yenikoy koylerindeki
liretici bahcelerinden temin edilen dort adet
sarimsak genotipi kullanilmistir.  Genotiplerin
ortalama dis agirlhiklan sirasiyla 2.04, 1.83, 2.08 ve
1.92 g'dir. Genotipler temin edildikleri koylerin
isimleri ile kodlanmislardir.

Yontem

Calismada oncelikle genotiplerin disleri elle dikkatli
bir sekilde ayrilmistir. Her dis hassas terazi ile

tartilmistir. Disler biiytikligiline gore kiigtik (1.0-1.5
g), orta (1.6-3.0 g) ve biiyiik (>3.0 g) olmak iizere 3
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gruba ayrilmistir. Isitmasiz plastik serada ytiriitiilen
calismada, taze sarimsaklar iclerine 3:1 oraninda
torf/perlit karisimi doldurulmus 50*16*14 cm
ebatlarindaki balkon tipi saksilarda
yetistirilmislerdir. Her saksiya 24’er adet dis
sarimsak 1 Kasim tarihinde dikilmistir. Dikimde
dislerin 2/3’luk kisminin yetistirme ortami
icerisinde olmasi saglanmistir. Gilibreleme olarak 9
kg/da azot giibrelemesi esit miktarlarda dikim
sonrasi (0. Giin), 15. ve 45. giinlerde ii¢ seferde, 6
kg/da fosfor glibrelemesi dikim sonrasi ve 15. giinde
esit miktarlarda iki seferde, potasyum giibrelemesi
ise 6 kg/da olarak dikimden sonra 15. ve 45
giinlerde iki seferde esit miktarlarda uygulanmistir.
Calisma boyunca tim sulama, ot temizligi gibi
kiltiirel islemler zamaninda ve eksiksiz yerine
getirilmistir (Vural ve ark., 2000). Taze sarimsaklar
dikim sonrast 75. glinde hasat edilmislerdir.

Calismada bitki verimi (g/m?), bitki boyu (cm), aks
boyu (cm), yesil aksam boyu (cm), SPAD, yaprak
kuru agirhigr (%), kok uzunlugu (cm) ve yaprak sayisi
(adet/bitki) gibi parametreler belirlenmistir.
Calisma tesadif parselleri deneme deseninde 3
tekerrirlil olarak kurulmus ve her saksi bir parsel
olarak alinmistir. Calisma sonuglar1 JUMP 10
istatistik programinda analiz edilmistir.

Bulgular ve Tartisma

Taskopri ilgesinde yetistirilen dort farkli sarimsak
genotipinin taze sarimsak performanslarina ait
calismanin verileri bu boliimde incelenmistir.

Bitki Boyu, Yesil Aksam Boyu ve Aks Boyu

Yerel sarimsak genotiplerinin dis biiyiikliigiine bagh
bitki boyu, yesil aksam boyu ve aks boyuna ait
degerler Cizelge 1'de verilmistir.

Cizelge 1. Sarimsak genotiplerinin dis biiyiikliigiine bagh bitki boyu, yesil aksam boyu ve aks boyu degerleri

(cm)

Genotip Dis Biiyikligii Aks boyu (cm) Yesil aksam boyu (cm) Bitki boyu (cm)
Kiigtik 5.66 23.33 28.99

Karmagik Orta 5.66 27.33 32.99
Biiyiik 5.66 28.33 33.99
Ortalama 5.66 B 26.33B 31.99B
Kiigtik 5.00 24.00 29.00

Omerce Orta" 5.66 27.66 33.00
Biiyiik 5.66 29.00 34.67
Ortalama 5.44 B 26.89 AB 32.22B
Kiigiik 6.33 25.00 31.33

Yazkoy Orta‘_ 7.00 30.00 35.66
Biiytik 7.66 29.33 37.00
Ortalama 7.00 A 28.11A 34.66 A
Kiigiik 5.00 21.00 26.00

Yenikoy Orta 5.33 25.00 30.33
Biiyiik 5.66 27.00 32.66
Ortalama 5.33B 24.33C 29.66 C
Kiictik 550b 23.33b 2883 c

Ortalama Orta 591 ab 27.50 a 33.00b
Biiytik 6.16a 2842a 34.58a

0d: 6nemli degil; * : P< 0.05;

L. *
**: P< 0.01; ***: P< 0.001 LSDyis:0.42

LSDgenntipxdisZéd-

LSDgenotip:0.74***

LSDgenotip: 1.25%**
LSDais:1.08***
LSDgenotipxdis:0d.

LSDgenotip: 1.4 3***
LSDuis: 1.24%**
LSDgenotipxdisiéd.

Cizelge 1’de verilen Yerel sarimsak genotiplerinin dis
biiytkligline gore bitkilerin aks boylar1 arasinda
istatistiki olarak fark belirlenmistir (P< 0.05).
Yazikdy genotipi 7.00 cm aks boyu ile en uzun aks
boyunu vermis, diger genotiplerin aks boylar1 5.33-
5.66 cm arasinda degismistir. Dis buytkligi aks
boyu iizerinde etkili bulunmus, Biiytk disler 6.16 cm
ile en blylik aks uzunluguna sahip olmuslardir. Dis
biiyiikliginiin artisina paralel olarak aks uzunlugu
artmistir. Yesil aksam boyu degerleri agisindan
genotipler ve dis biiyiikliikleri istatiksel anlamda
degisime neden olmustur. Yazikoy genotipi 28.11 cm

yesil aksam boyu ile ilk sirada yer almistir. Omerce
ve Karniagik genotipleri Yazikdy genotipini takip
etmis, Yenikdy en kisa yesil aksam boyulu genotip
olmustur. En kii¢lik dis biiyiikliigiinde yesil aksam
boyu belirgin derecede azalmistir. Diger dislerin
yesil aksam boylar1 benzer bulunmustur. Aks boyu
ile yesim aksam boyunun toplamindan meydana
gelen bitki boyu degerleri tizerine genotipler ve dis
biiytkliiklerine gore belirlenen fark istatistiksel
anlamda 6nemli bulunmustur. Yazikdy genotipi aks
boyu ve yesil aksam boyunda oldugu gibi bitki
boyunda da en yiiksek degeri vermistir. Yenikoy
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genotipi 29.66 cm ile en diisiik bitki boyuna sahip
olmus, Karmagik ve Omerce genotipleri benzer bitki
boyu degerlerine sahip olmuslardir. Bitki boyunun
dis biiytkliigiine gore degisimi belirgin bulunmus,
dis biyiiklikleri biiytik>orta>kiiciik seklinde bitki
boyunu etkilemislerdir. Giiral (2014)'1n taze soganda
nispeten iri arpaciktan gelisen genotiplerin daha
uzun bitki boylu olmalar1 ve Zambi (2015)'nin taze
sogan Uretiminde arpacik iriliginin artmas: ile bitki
boyu, aks boyu ve yesil aksam boyunun artmasi
seklindeki bulgular1 bizim sonuglarimizi destekler
niteliktedir. iri dislerde depo besin maddesi durumu
ve yeni koklerin olustugu aktif bodlgenin kiiciik
dislere gore daha fazla olmasi nedeniyle erken
donemde beslenme ve kok gelisimi agisindan iri
dislere bir avantaj saglamaktadir. Peker (2019),
Diyarbakir kosullarinda 10 Kasim, 19 Kasim, 2 Aralik
ve 10 Aralik tarihlerinde dikim yaptigi Tuncel,
Cermik ve Taskopri sarimsaklarinda bitki boyunun
genotiplere gore degistigini, ortalama degerler
lizerinden en yiiksek 57.10 cm ile Tagkoprii
genotipinde  oldugunu  bildirmistir.  Arastiric1
ilkbahar dikimlerinde Taskoprii genotipinde bitki
boyunu 51.65 cm olarak belirlemistir. Gebologlu ve
ark. (2017) Tokat sarimsagl genotipleri iizerinde
yaptigi c¢alismada, bitki boyunun 64.00-76.33 cm
arasinda degistigini, sahit olarak alinan Taskopri
genotipinde ise 68.75 cm oldugunu tespit etmistir.
iki arastirma sonucunda belirlenen degerler bizim
bitki boyu degerlerimizden bir hayli fazladir.
Gebologlu ve ark. (2017) Tokat sarimsak
genotiplerinde yaprak boyunun 39.17-50.40 cm
arasinda, Taskoprii genotipinde ise 44.17 cm
oldugunu belirlemistir. Bakir (1996) sarimsakta
dikim zamanlarinin etkilerini inceledigi ¢alismada
bitki boylarinin 27.36-63.73 cm araliginda oldugunu
tespit etmistir. Bitki boyu, aks boyu ve yesil aksam
boyu degerlerindeki degisime genotip ve ekolojik
farklilig: ile bitki beslenme durumlar: gibi faktorler
etki etmektedir. Diger yandan bizim calismamizda
yaprak kalitesinde bozulmalar baslamadan once
vegetatif biiylime devam ederken bitkileri hasat
yapmamiz nedeniyle degerlerimiz diisiik bulunmus
olabilir.

Yaprak Sayis1
Yerel sarimsak genotiplerinin dis biiytkligline bagh
yaprak sayisi degerleri Cizelge 2’de verilmistir.

Sarimsak genotiplerinin yaprak sayis1 degerleri
tizerine dis biiyikligiinin etkisi istatistiksel olarak
o6nemli bulunmustur. Blyiik ve orta disler kiigiik
dislere gore taze sarimsakta yaprak sayisini yiizde

12.46-18.26 oranlarinda artirmistir. Gaiki ve ark.
(2006) bakteri ve azaltilmis inorganik giibre
uygulamalarini arastirdifli ¢alismada sarimsakta
yaprak sayilarinin 8.46-11.26 adet/bitki arasinda
degistigini belirtmistir. Gebologlu ve ark. (2017)
Tagkoprii  sarimsaginda yaprak sayisim  12.50
adet/bitki oldugunu, Tokat sarimsak genotiplerinde
ise 10.33-13.00 araliginda degistigini bildirmistir.
Muhtemelen erken dénemde hasat yaptigimiz icin

yaprak sayist degerlerimiz  diisiik ¢ikmustir.
Genotiplerin yaprak sayisi degerleri benzer
bulunmus ve 3.73-3.89 adet/bitki arasinda
degismistir.

Cizelge 2. Sarimsak genotiplerinin dis buytikliigiine
bagl yaprak sayisi degerleri (adet/bitki)

i Di Yaprak Sayisi
Genotip Bﬁsyiikliiéﬂ (a?iet/bitii)

Kiigtik 3.40
Orta 3.93
Karniagitk Biiyiik o
Ortalama 3.84
Kiigiik 3.40
Omerce Orta 3.73
Biiytik 4.06
Ortalama 3.73
Kiigiik 3.60
- Orta 4.06
Yazikdy Biiyiik o
Ortalama 3.89
Kiigiik 3.40
o Orta 3.80
Yenikoy Biiyiik o
Ortalama 3.75

Kiictik 3.45b

Ortalama Orta 3.88a
Biiyiik 4.08a

6d: 6nemli degil; * : P< 0.05; tggile:csmzig

**: P< 0.01; ***: P< 0.001 LSD o 5d
genotipxdis- .

K6k Uzunlugu

Yerel sarimsak genotiplerinin dis biytkliigiine bagh
kok uzunlugu degerleri Cizelge 3'de verilmistir.

Kok wuzunlugu degerleri lizerine genotip ve dis
biiytkligl istatistiksel anlamda 6nemli farkliliklar
meydana getirmistir. Omerce ve Yazikoy genotipleri
en uzun koklere sahip olmus, Yenikdy genotipinin ise
en kisa kék uzunluguna sahip oldugu belirlenmistir.
Dis biyikligi arttikga kok uzunlugu artmistir.
Biiyiik dislerden gelisen bitkilerde 32.75 cm olan kok
uzunlugu kiiciik dislerden gelisen bitkilerde 28.00
cm olarak belirlenmistir. Giiral (2014)'1in sogan
genotiplerinde iri  arpaciklardan yetistirilen
bitkilerin daha uzun kok olusturmasi seklindeki
bulgusu  sonuglarimizla uyum igerisindedir.
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Cizelge 3. Sarimsak genotiplerinin dis buytkliigiine
bagh kok uzunlugu degerleri (cm)

bulunmustur. Akan (2019) Taskopri sarimsaginda
kuru madde oranin %38.84 oldugunu belirtmistir.
Gadel-Hak ve ark. (2011) sarimsak genotiplerinde
kuru agirhk degerlerinin %28.31 ile %35.31
arasinda oldugunu bildirmistir. Bu degerler bizim
sonuglarimizi kismen desteklemektedir.

Yaprak SPAD Degerleri

Yerel sarimsak genotiplerinin dis biytkliigiine bagh
yaprak SPAD degerleri Cizelge 5’te verilmistir.

Cizelge 5. Sarimsak genotiplerinin dis biiytikliigiine
bagli yaprak SPAD degerleri

Genotip Dis Biiyikliugii Kok Uzunlugu (cm)
Kiigtik 29.66
Orta 30.00
Karniagik Bilyiik 3133
Ortalama 30.33B
Kigtik 29.00
.. Orta 33.00
Omerce Bityiik 35.00
Ortalama 32.33A
Kiigtik 30.00
Yazikoy Ofta.. 33.66
Biiyiik 33.66
Ortalama 32.44 A
Kigtik 23.33
Yenikoy Ofta.. 29.30
Biiytik 31.00
Ortalama 27.88 C
Kiigtik 28.00 ¢
Ortalama Orta 31.49b
Biiyiik 32.75a

LSDgenotip: 1.3 2%***
LSDais:1.20%%*
LSDgenotipxdi;lﬁd.

6d: 6nemli degil; * : P< 0.05;
**: P<0.01; ***: P<0.001

Yaprak Kuru Agirhigi

Yerel sarimsak genotiplerinin dis biiytkliigiine bagh
yaprak kuru agirhigr degerleri Cizelge 4’de
verilmistir.

Cizelge 4. Sarimsak genotiplerinin dis biytkliigiine
bagh yaprak kuru agirlig1 degerleri (%)

. i Tt il Lo Yaprak SPAD

Genotip Dis Biiyukligt degerleri
Kiiciik 17.33 g

Karmacik Orta 19.33 ef
Biiytik 24.00 bc

Ortalama 20.22 B

Kiigtik 16.66 g

Omerce Orta 23.00 cd
Biiytiik 28.00 a

Ortalama 22.55A

Kiigiik 19.33 ef

Yazikoy Ofta.. 20.67 de
Biiytik 26.00 ab

Ortalama 22.00 A

Kiigtik 16.66 g

Yenikoy Orta 19.66 ef
Biiytik 17.33fg

Ortalama 17.88 C

Kiigiik 17.50 ¢

Ortalama Orta 20.67 b
Biiytik 26.00 a

LSDgenotip:1.49***
LSDais: 1.29%**
LSDgenotipsdis: 2.59*

0d: 6nemli degil; * : P< 0.05;
**: P< 0.01; ***: P< 0.001

Cizelge 6. Sarimsak genotiplerinin dis biyiikliigiine
bagl bitki verimi degerleri (g/m?)

Genotip Dis Bityikligii Yaprak IEI(.)l/(I)‘)u agirhgi
Kiigiik 26.50
Karniagik Orta 30.79
Buyik 33.51
Ortalama 30.27 A
Kiiguk 2537
Omerce Ofta__ 29.24
Biiytik 31.18
Ortalama 28.60 B
Kiigiik 2726
P Orta 30.85
Yazikdy Biiyiik e
Ortalama 30.27 A
Kiigiik 28.59
i, Orta 31.19
Yenikoy Biiyiik 2 1%n
Ortalama 30.57 A
Kiigiik 26.93 ¢
Ortalama Orta 30.52b
Biyuk 32.33a

LSDgenotip:1.21***
LSDais: 1.05*+*
LSDgenUtipxdiszéd.

0d: dnemli degil; * : P< 0.05;
**:P<0.01; ***: P<0.001

Farkl dis biyiikligiine gore yetistirilen sarimsak
genotiplerinde yaprak kuru agirlik degerlerinde
istatistiki olarak 6nemli degisimler belirlenmistir.
Karniacik, Yazikdy ve Yenikdy genotipleri govde
kuru agirlik olarak Omerce genotipinden yiiksek

Genotip Dis Bitki verimi degerleri
Biyukligi (g/m?)
Kiigiik 1127.67 e
Karmagik Orta 1582.33 ¢
Biiyiik 2322.67 a
Ortalama 1677.56 AB
Kiiguk 1077.33 e
Omerce Otta.. 149333 ¢
Biiytik 237033 a
Ortalama 1647.00 B
Kiigiik 1228.33 de
Yazkoy Or_taﬂ 1722.33 bc
Biiyiik 2265.00 a
Ortalama 1738.55 A
Kiigiik 881.33 f
Yenikoy Orta 1288.00d
Biiytik 1821.33b
Ortalama 1330.22C
Kiictik 1078.67 ¢
Ortalama Orta 1521.50 b
Biiyiik 2194.83 a

LSDgenotip: 74.13%%*
LSDuis:64.20%%*
LSD genotipxcis: 1 28.40%*

6d: 6nemli degil; *: P< 0.05;
**: P< 0.01; ***: P< 0.001
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Genotip, dis biiyikligi ve bunlarin interaksiyonu
istatistiksel anlamda yaprak SPAD degerleri iizerine
etkili bulunmustur. Yazikéy ve Omerce genotipleri
Karniacik ve Yenikdy genotiplerine gore daha yogun
yesil renkli olmuslardir. En diisiik SPAD degeri 17.88
ile Yenikoy genotipinde belirlenmistir. Genotip dis
biiytkligl interaksiyon degerlerine gore en yiiksek
SPAD degeri 28 ile Omerce genotipinin biiyiik
dislerinden elde edilmistir. Oliveira ve ark. (2013),
cv.  ‘Amarante’ sarimsak  cesidinin  farklh
aksesyonlarinda yaprak SPAD degerinin 48.83-66.97
araliginda degistigini belirlemislerdir. Bu degerler
bizim sonuglarimiza goére ¢ok yiiksektir. Bitki
beslenme durumu, genotip farkliign ~ ve
bitkilerimizde gelisme devam ettigi icin SPAD (yesil

Bitki Verimi

Yerel sarimsak genotiplerinin dis biytkliigiine bagh
yaprak bitki verimi degerleri Cizelge 6’da verilmigtir.
Genotip, dis biytkligii ve bunlarin interaksiyonu
istatistiki olarak bitki verimi degerlerini etkilemistir.
Yazikdy genotipi 1738.55 g/m2 bitki verimi ile en
ylksek verimi vermistir. En diisiik verimli genotip
Yenikdy olmustur. Dis biyiikligliine gore biiyiik
dislerden gelisen bitkiler daha verimli olmuslardir.
Genotiplere gore degismekle birlikte biiyiik disler
verimde %120’ye varan oranlarda artislar
saglamistir.

Bitki Ozellikleri Arasindaki iliskiler

Yerel sarimsak genotiplerinin bazi bitki 6zellikleri

renk yogunlugu) daha diistik ¢ikmis olabilir. arasindaki korelasyon Kkatsayilar1 Cizelge 7’de
verilmistir.

Cizelge 7. Sarimsak genotiplerinde bazi bitki 6zellikleri arasindaki iliskiler

Bitkisel 6zellikler Aks boyu Yesil aksam Bitki boyu Yaprak Sayis1 Kok Uzunlugu Yaptak ]Suru SPAD

boyu agirhig

AKks boyu 0.65 0.76 0.45 0.60 0.39 0.47

Yesil aksam boyu 0.65 0.98 0.88 091 0.69 0.75

Bitki boyu 0.76 0.98 0.85 0.90 0.69 0.77
Yaprak Sayisi 0.45 0.88 0.85 0.68 091 0.65

Kék Uzunlugu 0.60 0.91 0.90 0.68 0.45 0.76
Yaprak kuru agirhigi 0.39 0.69 0.69 091 0.45 0.60
SPAD 0.47 0.75 0.77 0.65 0.76 0.60

Bitki verimi 0.49 0.86 0.87 0.90 0.77 0.81 0.84
En yiiksek korelasyon katsayisi bitki boyu ile yesil Sonug
aksam boyu (r = 0.98**) arasinda belirlenmis, bunu Taskoprii sarimsak genotiplerinin  farkh  dis

yesil aksam boyu ve kok uzunlugu (r = 0.91**) ile
yaprak sayisi ve yaprak kuru agirhign (r = 0.91**)
takip etmistir. Incelenen bitki 6zelliklerinde bitki
boyu diger tim ozelliklerle arasinda olumlu ve
o6nemli r=0.69-0.98 oraninda iligkiler belirlenmistir.
Benzer sekilde yesil aksam boyu ile de diger tiim
ozelliklerle arasinda olumlu ve 6nemli r=0.65-0.98
oraninda iliskiler Aks boyu ile yesil aksam boyu, bitki
boyu ve kok uzunlugu arasinda olumlu ve 6nemli
iligkiler tespit edilmistir. K6k uzunlugu ile bitki boyu
ve yesil aksam boyu arasinda yiiksek bir iliskinin
belirlenmis olmasi1 bitki gelisim fizyolojisi ile
yakindan iligkilidir. Singh ve ark. (2011) bitki boyu
ile total hasat verimi arasinda olumlu ve 6nemli bir
iliskinin (r=0.652**) varligin1 iafade etmislerdir. de
Andrade Junior ve ark. (2019) sarimsakta bitki boyu
ile yumru verimi arasinda olumlu ve dnemli bir
iliskinin (r=0.65**) oldugunu belirtmislerdir. Diger
yandan bizim bulgularimizin aksine arastiricilar bitki
boyu ile yaprak sayisi arasinda zit bir iligki (r=-
0.51*) tespit etmislerdir.

biiyiikliklerinde taze sarimsak performanslari
arasinda incelenen parametreler yoniinden 6nemli
degisimler go6zlenmistir. Bitki verim degerleri
acisindan Yazikdy genotipi en yiiksek verimi
vermistir. Karniagik genotipi verim agisindan ikinci
sirada yer almistir. Calismada salt morfolojik
ozellikler tizerinden bir degerlendirme yapilmis
olup, herhangi bir duyusal analiz yapilmamistir.
Duyusal test yapilarak farkli genotiplerin taze
sarimsak Kkaliteleri belirlenerek taze tiiketime
uygunlar1  degerlendirilebilir. ~ Dis  buytkligi
incelenen tiim bitkisel ozellikler ac¢isindan 6nemli
degisimlere neden olmus, biiyiik disler en yiiksek
degerleri vermistir. Bas sarimsak tariminda biiytk
ve orta biyiklikteki dislerin kullanilmasi, kiiciik
dislerin taze iiretimde degerlendirilmesi seklinde bir
uygulama homojen iiretim ve kalite agisindan 6nemli
goriilmektedir. Taze sarimsak tretiminde kiiglk
dislerde daha sik dikimler ve 6zellikle azotlu giibre
uygulamalar ile verimler iist seviyelere tasinabilir.
Dislerin ge¢ sonbaharda dikimi ve erken baharda
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taze sarimsak Uretimi ile kalite yoniinden avantaj
saglayabilir. Uretim siirekliligi ve verimlilik
acisindan su kiiltiirii denemelerine yer verilmesi
farkli sonuglara ulasmamiza imkan verebilir.

Cikar catismasi

Yazarlar arasinda herhangi bir ¢ikar catismasi
yoktur.

Yazarlarin katki beyan

AU: Konsept ve dizayn, Veri toplama, Veri analizi ve
yorumlama, Makalenin yazilmasi, Makalenin
iceriginin gézden gecirilmesi, Istatistiksel analiz; Ol:
Veri toplama, Veri analizi ve yorumlama, Makalenin
yazilmas;; UU: Veri toplama, Veri analizi ve
yorumlama, Makalenin yazilmasi.
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