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OZET

Miibadele degis-tokus anlamina gelir. Mibadil ise bagkasinin yerine getirilmis, miibadele edilmis demektir. Genellikle Savaslar
sonrasinda ortaya ¢ikan géc¢ hareketleri miitbadele karatlarinin alinmasinda etkilidir. Géglerin siyasi ve ekonomik nedenler olmak
tizere bir¢ok nedeni vardir. G6¢ devletlerin etnik ve dini yapisini etkilemekle birlikle, niifus siyasetlerinde de etkisini gosterir.
Osmanl Devleti on yedinci yiizyilin sonlarindan itibaren Avrupa Devletleri ile yaptigt savaslardan yenik ¢iktt. Bu durumun on
sekizinci, on dokuzuncu ve yirminci yizyillarda da devam etmesi, Imparatorlugun siyasi, askeri ve ekonomik bakimdan toprak
kaybetmeye baglamast Imparatorlugun elinde kalan topraklara yonelik Misliman go¢ hareketini beraberinde getirdi. Balkan
Savaglart bu gé¢ hareketinin son dalgasini olusturdu. Balkan Savaslart sonrasinda Osmanlt Devleti biiyiik toprak kaybetti. Bu
cergevede, burada kalan Misliman niifus, Balkanli devletlerin siyasi, dini ve ekonomik baskilarina ugrayarak Anadolu’ya gég
etmeye baslamistir. Yunanistan’dan Anadolu’ya gé¢ etmek zorunda kalan Miisliman niifus, Ittihat ve Terakki Hiikameti
tarafindan Anadolu’da Rumlarin yogun olarak yasadiklart bélgelere yerlestirilince, buradaki Rumlarla ciddi problemler yasanmaya
baslandi. Anadolu’dan da Yunanistan’a dogru bir Rum gbcii basladi. Bu problemi ¢ézmek icin Osmanli Hitkimeti ile Yunan
HiikGimeti arasinda yapilan miizakereler miibadele kararinin alinmasiyla neticelendi.

Bu calismada Osmanli Devleti ile Yunanistan arasinda yapilan Nufus Mibadelesi Girigimi ele alindi. 1914 Osmanli-Yunan
Nifus Mibadelesi Girisimi 1923 yilinda Yeni Tirkiye Devleti ile Yunanistan arasinda imzalanan Mubadele Antlagmasinin ilk
adimi olmast ve bu Antlagmaya 151k tutmast acisindan 6nem tasimaktadir.

Anahtar Kelimeler: Miibadele, Osmanli Devleti, Yunanistan, Galib Kemali Bey, Venizelos.

Caligmanin Turi: Aragtirma.

ABSTRACT

Commutation means Exchange. An Exchange person is a person who has to be come and exchanged instead of another
person. Forced immigrations generally coming out after the wars are effective for taking a decision about immigrations. There are
many political and economic reasons of the immigrations. Immigration has affected population policies as well as an ethnic and
religious structureof the nation. Begining from the last years of 17th century. Ottoman Empire has been defeated in the wars
between itself and European States. Continuation of this situation in 18th, 19th and 20th century, Muslim immigrations started to
immigrate towards the territories Ottoman Empire had because of territorial loss in terms of politic, millitary and economic sides
of Ottoman Empire.The Balka Wars were the end of this immigration. Ottoman Empire lost its territories after the Balkan Wars,
so Muslim population standing here started to immigrate to Anatolia because of political, religious and economic pressure of the
Balkan States when Muslim population having to immigrate from Greece to Anatolia, was disposed to the territories where there
were densely populated Greek by Government of Union and Progress in Anatolia. Serious problems came out with the Greek
living here. The Greek immigration started from Anatolia to Greece. To solve that problem, negotiation between Ottoman
Empire and Greek Empire ended with the decision of Exchange.

In this study, it is handled with the attempt of population Exchange between Ottoman Empire and Greece. An attempt of
population Exchange between Ottoman Empire and Greece in 1914 takes an important role in the first step of Exchange
Aggreement between The New Republic of Turkey and Greece in 1923 and lightning to the way for the aggreement.

Greece which declared its independence by the help of European States, was known as an independent state in 24 April, 1830
by Ottoman Empire.After having its freedom, main policy of this state was to activate megalo idea when Greek State was trying
to acquire the territories of Ottoman Empire at the same time it tried to homogenize its population by making Muslim
population living in the acquired territories immigrate. The Balkan Wars was an obvious explanation of this policy. Greek’s
making Muslims immigrate in the territories under Greek influence caused Ottoman Empire’s reaction. Muslims immigrating
from Greece, being disposed to Greek territory caused the dicontent between Greek people while Ottoman Empite firstly applied
this policy in partes. The number of the Greek immigrating from Ottoman territories started to increase day by day. Greek
Government wanted Ottoman Empire to end this situation by protesting Ottoman Empire. The information that the Greek in
Thrace was continously made to immigrate with pressure , was given to Ottoman Empire. Greek immigration from Ottoman
territories to Greece caused the reaction of patriarchate. Ottoman Empire consulted European Countries to answer an
accusation brought about to Ottoman Empire about immigration problems in Greek newspapers and to show Ottoman
Empire’s justness. This application was accepted in a positive way. A commission consisting of translators of European Great
States inquired the territories where the Greek lived and prepared the report about the reasons of Greek immigrations because of
Greece’s having contact with European States and calling for them to interfere with Greek future , and also Interior Minister Talat
was nominated to inquire the reasons of Greek immigration in Edirne and West Anatolia by Ottoman Empire. In the research of
both European States and Talat, it was seen that Greek immigrated to many tertitories wiiligly. Ottoman Empire wanted Greek
Government to prove that Makedonian Muslims were not under the cruelty and torment and Greek Government prevented this
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situation. This will of Ottoman Empire was not accepted by Greek Government.Ottoman Empire also protested to Greek
Government in terms of the pressure and cruelty towards Muslims.

It is seen that both countries blamed eachother in the topic of the reasons of immigration in the negotiation having started
between countries since April. Muslims dense immigration from the territories being in the hand of Greek to Anatolia. To prevent
this situation, Athene ambassador of Ottoman Empire, Galip Kemali, made a proposal to Greek Prime Minister Venizelos about
Exchange. He offered this idea offered to as a personal idea to Grand Vizier Salim Halid later and the idea about Exchange was
accepted. According to it, the Greek in Izmir and Muslims in Makedonia were exchanged. Venizelos did not think Exchange.
Exchange would become the great beat for Greek megalo-idea. But, it has been seen that a proposal was accepted under some
circumstances about dense Greek immigration from Anatolia to Greece. An order was given to necessary places to prevent Greek
immigration from Anatolia when Ottoman Empite started negotiation about Exchange with Venizelos. Both states explained
that under which circumstances they would accept an Exchange. The Greek wanted that an Exchange happened optionally.
Ottoman Empire was also supporter of the territories within the context of an exchange spreading to vast areas. While Greek
Government wanted that it left much more Greek immigrants in Anatolia. Ottoman Empire also wanted that the number of it
decreased. In meantime, it would be an obstacle for Greek megalo-idea. Both states decided that under which circumstances an
Exchange would happen on 22 June 1914. A commission was composed to conduct the actions of the Exchange in Izmir,
Konstantin Dimanos and Yorgos Tsorbatisglou (Corbacioglu)were appointed to the commission as Greek representative. In 30
June 1914 Ottoman Empire appointed Ahmet Muhtar as the first representative and Fiscal Inspector Stkrii as the second
representative in Turkish- Greek Assorted Commission. After forming Assorted Exchange Commission in Izmir, the prevention
of mass immigration and the will of continuation of this situation were declared to Greek untill the commission arrived et a
conclusion. In the meantime, in Ottoman and Greek harbour, undesirable events towards Greeks and Muslims were tried to be
prevented in the decision taken as a relationship with the topic discussedin the commission , in the event of the equal ballot of
both two states, desirable conclusions would not be taken, so Venizelos declared that there needed a judge to take certain decision
to Kemali. Ottoman Empire waspposed to the attendance of the judge to negotiation to protect the objectiveness of judgement
totally, so between two states, the problem about a judge came out. In the end to solve conflicts which would happen in the
commission formed in zmir,provision that the judge chosen would not join the negotiation were accepted by Greek. After in
this commission reading proceeding of session in which conflicts happened, he would decide by explaining the reasons in the
front of thr members of the commission. Both states consulted Swiss being as an important state and wanted a judge from there.
Swiss accepted to send a clerk who would be a judge in the commission to Izmir.

The commission in [zmir performed the first session in 14 July. In this session, the rights of Greeks who left home but still
lived in the territorres of Ottoman Empire and the topic about the religions composed of the places of the exchange of the
public and evalution of their properties was discussed. The issue about citizen was handled in the session of 18 and 20 July. In 25
July the problems about how to activate immigration and conflicts they came across. The date of thr next session were accepted
as 30 June. But, an attempt of population Exchange between Ottoman Empire and Greece were not activated because of the
start of World War I. It remained in force until the date *29 June 1914” when Greece entered the war with Ottoman Empire.
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GIRIS

Bagimsizhigini kazanma strecinde Avrupali biyiik devletlerin destegini alan Yunan Devleti’nin
kurulduktan sonra temel politikasi, topraklarint devamli olarak Osmanli Devleti aleyhine genisletmek oldu.
Yunanistan 1830°da kuruldugunda Rumlar 6zellikle Mora, Teselya ve Ege Adalar’nda yasarken on
dokuzuncu yizyilin sonlarinda Bati Anadolu’daki Rum niifusu artirldigr gbrilldi. Rum niifus 6zellikle,
Cesme, Utrla, Ayvalik bolgelerinde yogunlagsmisti.!  Yunanistan’in  bu  siyaseti megali idea® 1ile
tanimlanmaktadir. Yunanistan’in Yunanlilarin yogun olarak yasadigi Osmanlt Devleti’nin elinde bulunan
bu topraklart ele gecirmek istemesi Osmanlt Devleti ile catismasint gerektirdi.3 Ocak 1844’te, Basbakan
Kolettis Yunan Parlamentosu’nda yapu@ konusmasinda megali ideayr $6yle tarif ediyordu:#

“Yunanistan Krallig, Yunanistan degildir; sadece bir pargasi, en kiglk, en yoksul bir parcasidir.
Yunanlilar, sadece Krallik icinde oturanlar degilditler, aynt zamanda Yanya’da ya da Selanik’te, Serez’de, ya
da Edirne’de, Tstanbul ya da Trabzon’da, Girit ya da Sisam Adast’nda, Yunan tarihine ya da Yunan irkina

I Tuncer Baykara, “Bati Anadolu’daki Rum Niifusunun XIX. Yiizyildaki Durumu Yeni Yunan Gogleri ve Yerli
Hristiyanlarin Yunanlilagtirilmasi”,Uglincii Askerl Tarih Semineri, Genelkurmay Askerd Tarih ve Stratejik Etiit Bagkanligt
Yayinlari, Ankara, 1986, s. 437.

2 Megali Idea Yunanca biyiik fikir, ilkii anlamima gelir. Yunanistan’in sinirlart disinda 6zellikle, dogusunda yasayan Rumlarin
yasadiklart topraklari da Yunanistan smirlart icerisine katmayt amaglamaktadir. Yunanistan’in 1922 yilinda Istiklal Savasrnda
yenilmesi ile tarihe karisan bu fikrin baslangici olarak Basbakan Kolettis’in 1844’te, Yunan Parlamentosu’nda yaptigi konusma
kabul edilmektedir. Elcin Macar, Cumhuriyet Dénemi’nde Istanbul Rum Patrikhanesi, Iletisim Yayinlari, Istanbul 2003, s. 60.
3 Dimitri Pentzopoulos, The Balkan Exchange of Minorities and Its Impact Upon Greece, Paris, ty, s. 26.

4 Michael Llewellyn Smith, Yunan Diisii, (Cev., Halim Inal), Ayra¢ Yaymevi, Ankara, 2002, s. 17.
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bagli baska yerlerde oturanlar da Yunanlidir. Helenizmin iki buyik merkezi vardir: Kralligin baskenti
Atina’dir. Istanbul, buyik baskent, biitin Yunanlilarin kenti, diisti, umududur.”

Balkan Savaslari Yunanldarin megali ideayt gerceklestirme iste§inde 6nemli bir adim oldu. 8 Ekim
1912’de Karadag, 17 Ekimde Bulgaristan ile Sirbistan ve 19 Ekimde de Yunanistan’in Osmanli Devleti’ne
savag acmastyla baglayan Balkan Savaslari iki sathalidir. Balkan Savaglar’nin 1. safhast 30 Mayis 1913’te
Osmanli Devleti ile Balkan Devletleri arasinda imzalanan Londra Antlasmasi ile kapandi. Bu Antlagma ile
Osmanli Devleti Midye-Enez cizgisinin batisinda kalan butiin Avrupa topraklarini kaybediyor ve
Balkanlarda sadece Bulgaristan ile sinir komsusu oluyordu.® Osmanli Devleti Arnavutluk ile Ege
Adalarinin geleceginin belitlenmesini biiyiik devletlere birakiyor, boylece Ege’deki haklarini dolaylt olarak
kaybediyordu. Kavala, Dedeagag ile beraber biitiin Trakya’yr Bulgaristan’a, Orta ve Kuzey Makedonya’yt
Sirbistan’a, Selanik Giliney Makedonya ve Girit’i Yunanistan’a terk etmek zorunda kaliyordu.¢

Balkan Devletleri Balkanlarda kendi aralarinda olusturduklart yeni sirlar konusunda anlagamadilar.
Osmanlt Devleti’nin topraklarint paylasma konusunda aralarinda ¢ikan antlagmazlik II. Balkan Savagi’nin
¢tkmasina neden oldu. Yunanistan, Sirbistan ve Romanya Bulgaristan’a savas actilar. Bu durumdan istifade
eden Osmanli Devleti I. Balkan Savast sonucunda kaybettigi Edirne’yi 23 Temmuz 1913’te Bulgarlardan
geri aldi. Savas sirasinda Dogu Trakya’da yasayan ¢ok sayida Rum ve Bulgar bolgeden kagtilar. Rumlarin
bir kismt Bati Trakya’da ve Makedonya’da Yunanlilarin elinde bulunan bélgelere gé¢ etmeye bagladilar.
Balkan Devletleri aralarinda 10 Agustos 1913’te Bikres Antlasmasini imzaladilar. Osmanli Devleti
Bulgaristan ile 29 Eylil 1913 tarihinde Istanbul Antlasmasini imzaladi. Bu antlasma ile Bati Trakya
Bulgaristan’a, Kirklareli ve Edirne ise Osmanli Devletine birakilmustir. Tirk-Bulgar sinir1 genel olarak
Meri¢ Nehri kabul edildi. Ayrica bu antlasma ile Bulgaristan’da kalan Mislimanlarin hukuki statiileri ve
dini yoénetimleri belirlendi.” Osmanli Devleti ile Sirbistan arasinda 13 Mart 1914’te Istanbul Antlagsmast
yapildi. Tki devlet arasinda ortak sinir kalmadigindan bu antlasmada daha ¢ok Sirbistan’da kalan Tirklerin
ve bunlarin taginmaz mallarinin durumuna iliskin maddeler yer alds.®

Yunanistan ise Balkan Savaslar’'nin sonunda 30 Mayis 1913’te Londra, 10 Agustos 1913’te Biikres ve
14 Kasim 1913’te Atina Antlagsmast’yla Girit adast dahil olmak tizere, topraklarini iki katina ¢ikard1.”

Osmanli Devleti ile Yunanistan arasinda imzalanan Atina Baris Antlagsmast on altt madde ve tUg
protokollilk bir metinden olugsmakta ve Yunanistan’a terk edilen topraklardaki Mislimanlarin hukuki
durumlarint da 1913 tarihinden itibaren belitlemekteydi.’® Ancak Yunanistan, Atina Barig Antlasmasi’nda
belirtilen hikimlere uymad: ve Mislimanlart gége zorlamaya basladi. Mislimanlara tanmnan haklar
kisitlandr. Bulgarlar, Yunanlilar, Sirplar ve Karadagllar’in uyguladiklar: baski ve zuliimlere maruz kalan
Makedonya Miisliimanlart Istanbul ve Anadolu’ya goc ettiler.!! Balkan Devletleri Misliimanlart go¢
ettirerek onlarin mal ve mulklerini sahiplenmek ve bir daha geri dénmelerini engellemek seklinde bir
politika izlediler.12 Ozellikle Selanik Miislimanlart Yunanlilardan biiyiik baski ve zuliim gérdiiler. Balkan
Savaslar1 sonrast Yunan idaresine gecen topraklardaki Mislimanlarin gérdikleri baski ve zulme ait ¢ok
saylda arsiv belgesi mevcuttur.13

5 Ahmet Halagoglu, Balkan Harbi Sirasinda Rumeli’den Tiirk Gogleri (1912-1913), TTK, Ankara, 1995, s. 17.

¢ Rifat Ucarol, Siyasi Tarih (1789-1994), Istanbul, 1995, s. 441.

7 Omer Turan, “Ikinci Mesrutiyet ve Balkan Savaglar1t Déneminde Osmanlt Diplomasisi”, Cagdas Tiirk Diplomasisi, 200
Yillik Siireg, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, 1999, s. 251-252.

8 Murat Hatipoglu, “Elefterios Venizelos’un 1910 Yilinda Iktidara Gelmesiyle Megali Idea’nin Kazandig1 Yeni Karakter”,
Ucgiincii Askeri Tarih Semineri, Genelkurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etiit Baskanlig Yayinlari, Ankara, 1986, s. 462.

 Hatipoglu, agm., s. 462.

10 Nihat Erim, Devletlerarast Hukuku ve Siyasi Tarih Metinleri, C. 1, TTK, Ankara, 1953, s. 478-485. Aytica Antlasmanin tam
metni icin bkz. BOA., DH.MB.HPS.M. 12/20 1332. Ca.18.VRK. 11-16

11 Osmanlt Imparatorluguna yapilan goglerle ilgili genis bilgi icin bkz., Bilal N.Simsir, Rumeli’den Tiirk Gogleri Belgeler,
Doksan ii¢ Muhacereti 1877-1878, C. 1-2, Turk Kiltiriind Arastirma Enstitisti Yayimnlari, Ankara, 1968-1970; Nedim 1pek,
Rumeli’den Anadolu’ya Turk Gogleri (1877-1890), TTK, Ankara, 1994.

12 J. Mc. Carthy, Oliim ve Siuirgiin, Cev: Bilge Umar, 3. Baski, Ihkllﬁp Yayinevi, Istanbul, 1998, s. 163.

13 BOA., HR.SYS,, 13/2, Belge sira nu. 189, s. 258-264, BOA. HR.SYS., ofj. kayit nu.11/2, tarih 1914.6.11, s. 279, Ayrintlar i¢in
bkz., Arsiv Belgelerine Goére Balkanlarda ve Anadolu’da Yunan Mezalimi, C. 1, Bagbakanlik Devlet Arsivleri Genel
Midurlagh Yayinlari, Ankara, 1995.
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Tevfik Biyiklioglu, bu nedenlerle Yunanistan’a terk edilen Trakya, Makedonya ve Epir’den 1. Diinya
Savas'ndan Once, Osmanli topraklarina iki yliz binden fazla Misliman go¢menin geldigini
belirtmektedir.!# Siyasi, ekonomik ve dini baskilarla gce zorlanan Musliman gé¢menlerin yigilma yeri
Selanik oldu. Selanik Islim Komitesi gibi kuruluslar gé¢menleri Anadolu’ya tastyacak gemileri ayarladilar.
Savastan sonra, Yunanistan geride kalan Miuslimanlar1 kafileler halinde gbce hazirladi ve Osmanli
topraklarina génderdi. ' 1mparatorluk sinirlart igerisindeki Turk niifus, goclerle fazlalast. 10

Ve Imparatoriukta artsk hikim unsur denilebilece Tiirk aydm arasinda Tirk milliyetciligi ortaya cikti.!” Bu
durum devletin politik ve ekonomik yasamini etkiledi. Ittihat ve Terakki Hiikimeti Balkanlardan gelen
Misliman gbemenleri gayrimiislimlerin yogun olarak yasadiklar: bolgelere yerlestirdi. Ttrkiye’deki Rumlar
yogun olarak Bati Anadolu Bélgesinde, 6zellikle Izmir ve cevresinde yasamaktaydilar. Balkan Savaslart
sonrast Rumeli’deki Rumlarin Batt Anadolu’daki niifusu Rumlar yararina artirmak amaciyla, bunlarin
aileleriyle zmir ve Balikesir cevresine gelislerinin tespiti bu politikanin yiriitiilmesinde etkili oldu.!®

Yunanistan’in idaresine gecen bolgelerden gelen Miisliimanlarin bir kismi sadece Rumlarin yasadigt
Yenisehir (Aydin) koyiine gecici olarak yerlestirildi.’® Gelibolu Yarimadasi, Ayvalik, Edremit gibi Rum
nifusun yogun oldugu yerlerde, niifus dengesinin Mislimanlar lehine olmasi icin Rumeli’den gelen
gécmenlerin Oncelikli olarak bu gibi yerlere yerlestirilmelerine dikkat edildi. Bunun icin ya Rum koyleri
istimlak edilerek gelen Misliiman gdc¢menler buralara yerlestirildi ya da Rum ké&ylerinin ¢evresinde
bulunan, devlete ait olan arazi ve arsalar gé¢menlere verilerek oralarda yerlesmeleri saglandr.20

1914 Haziraninda Osmanli Mebusan Meclisi agilinca bu konu Rum mebuslar tarafindan giindeme
getirilerek, Balkanlardan gé¢ eden Muslimanlarin, Rumlarin yasadiklart bélgelere yerlestirilmeleri elestirildi.
Aydin mebusu Emanuelidi Efendi, “..Gelen muhacirler Rum kéylerine yerlestirildi. Oysa Uskiidar’dan
Basra’ya kadar bos arazi var.”?! seklinde agiklamada bulundu. Konusmalar sirasinda 150.000 Rum’un
Yunanistan’a gé¢ ettigi, 270.000’den fazla Musliman’in da Balkanlardan Osmanlt topraklarina geldigi
aciklandi. Dahiliye Nazir1 Talat Bey, asil insanlik faciasinin Balkan Savaslart oldugunu séyleyerek, “Gelen
insanlart Uskiidar’la Basra arasinda ¢ole yerlestiremezdik... Muhacirlerin sayist 270.000%i miitevacizdir”
cevabint verdi. 22

Ittihad ve Terakki Hiikiimeti bir yandan gelen Miisliimanlart Rumlarin yasadiklart sahalara yerlestirirken
diger taraftan Balkan Savaglart sirasinda Osmanli tebaasi olan gayrimuslimlerin cephede Osmanli
Devleti’ne kars1 savasmalari, savas sirasinda cephede yasanan gelismelerin diger savaslardan farkli olarak bu
savasta kitle iletisim araglar ile gazetelerle giinii gintine Istanbul’a ulasmast Osmanls Tiirkiinii, Osmanis
Rumnyla karst karstya getirdi.?3 Savas sirasinda Osmanli Donanmasint Mora’ya hapseden Averof adli zirhli
Goriiceli bir Rum tarafindan Yunanistan’a hediye edilmisti. 1913-1914’de bu duruma bir tepki olarak
Rumlara karst bir boykotaj uygulanmasi giindeme geldi. Osmanlt Rumlart Yunanistan’a stirekli yardimda
bulunuyorlard. Averof Osmanh Hikiimetine sadakatin giderek yok oldugunun bir gostergesiydi.
Misliimanlar biran 6nce ekonomik hayata egemen olmaliydilar.?* “Ttrk’tn Turk’ten alisverisi” ve “Rum
tiiccarlartyla her tirld iliskinin kesilmesi” diisincesi Mislimanlar arasinda yaymaya bagladi. Bu durum
ekonomik hayata egemen olan Rumlarin tepkilerine neden oldu.?>

14 Tevfik Bryiklioglu, Trakya’da Milli Miicadele, C. I, TTK, Ankatra 1955, s. 92.

1> M. Carthy, age., s. 178.

16 Fuat Diindar, Ittihat ve Terakkinin Miisliimanlar1 Iskin Politikas1 (1913-1918), Tletisim Yaynlari, Istanbul, 2001, s. 58.

17 Fuat Diindar, Ittihat ve Terakkinin Miisliimanlar1 Iskin Politikas1 (1913-1918), Tletisim Yaynlari, Istanbul, 2001, s. 58.

18 Halagoglu, age., s. 116.

19 BOA., DH.KMS. 19/53 19 Mayis 1330 (1 Haziran 1914) tarihli telgraf.

20 Halagoglu, age., s. 116. Ayrica bu konu i¢in bkz. Osmanli Mebusan Meclisi Reisi Halil Mentese’nin Anilar1, Hiirriyet
Vakft Yayinlar, Istanbul, 1986, s. 166.

20 MMZC 1330 (1914), s. 474-475’den aktaran Tarik Zafer Tunaya, Tiirkiye’de Siyasal Partiler, C. 3, Tletisim Yayinlar1, Istanbul,
1999, s. 579.

2 MMZC 1330 (1914), s. 478den aktaran Tunaya, age., s. 579.

23 Zafer Toprak,“Islam ve Tktisat:1913-1914 Misliman Boykotaji”, Toplum ve Bilim, Say1 29/30, 1985, s. 180.

24 Ayrintilar icin bkz., Zafer Toprak, “Averof Zirhlis1 ve Ulusal Kimlik”, Toplumsal Tarih, S 113, (2003), s. 11-19.

25 Tiilay Alim Baran, “Balkan Savag’ndan Sonra Izmir’de Rumlarin Gé¢ Hazitligr”, Cagdas Tiirkiye Arastirmalart Dergisi, C
2,S 6-7, (1996-1997), s. 175-177.
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Ittihad ve Terakki Hikiimetinin Balkanlardan gelen Miislimanlart Rumlarin yasadiklari yerlere
yerlestirmeleri, Rumlara uygulanan boykotaj da Balkanlardan gb¢ etmek zorunda kalan Musliman ntfusa
karst Anadolu’dan Yunanistan’a yonelik bir Rum gb¢iin de etkili oldu. Ve Yunan Hikiimet ile Osmanl
Hikimeti arasinda bir mibadele giindeme geldi. Bu ¢alismada Osmanl-Yunan Nifus Miibadelesi
Girisimi’nin nedenleri Osmanlt Devleti ve Yunanistan’in hangi kogullar alinda bir miitbadeleye sicak baktigt
ve miitbadele miizakereleri Arsiv belgelerinin 1siginda ele alinmaya ¢alisildl. Calismamiz 1923 tarihli Tirk-
Yunan Nifus Mubadelesi ile bir karslagtirma yapma imkanint saglamaktadir.

A) OSMANLI DEVLETPNIN YUNANISTAN’A MUBADELE ONERISINDE
BULUNMASI

Balkan Savaglart Oncesinde baslayan ve savas sirasinda da devam eden Yunanistan’dan Osmanl
topraklarina yapilan Misliiman gécii, savas sonrasinda artarak siirdi. Ittihat ve Terakki Hilktimeti’nin,
Yunanistan’in idaresine gecen bolgelerden baski ve zuliim ile gbge zorlanan Misliimanlart Anadolu’da
Rumlarin yasadiklart bolgelere yerlestirmeye baglamast Rumlar arasinda bir korku ve heyecan yaratti. Bu
bolgelerden Yunanistan’a yonelik bir Rum gbcii basladi. G6¢ hareketinin  Anadolu’daki ilk tepkisi
Cesme’deki Rumlar arasinda gorildi. Birkag Rum ailesinin Cesme’den ayrilarak adalara gitmesi Gesme
Rumlart arasinda siddetli bir korku olusturdu. Birkag giin icinde Cesme ve civarinda baslayan Rum gécii
her tarafa yayilarak 6ni alinmaz bir hal aldi.20 Atina Ajans’ndan yayilan habetler de Bati Anadolu’da
yasayan Rumlarin ¢ok zor durumda olduklarint Yunan Hikimeti’nin bu duruma miidahale etmesini
istiyorlardi.?” Dogu Trakya’dan gb¢ eden Misliimanlarin sayist asagt yukart iki bin bes yuizii bulmaktayds.?8
Edirne’de bulunan Rumlarin bir kisminin kéy kdy toptan Yunanistan’a gb¢ etmeleri Rum Patrikhanesinin
de sikayetlerine neden oldu. Bati Anadolu’daki illerden de Rum gé¢ii devam etmekteydi.?

Bu durum Yunanistan tarafindan beklenilen bir gelisme degildi. Osmanli Devleti ilk defa karsiliklilik
politikasini uygulayarak gayrimiislim bir unsuru goge tesvik ediyordu. Yunanistan, bu durumu Turkiye’nin
aleyhine kullanmak i¢in propagandaya giristi. Yunanistan’in Istanbul’daki Biiyiikelcisi Panas, Sadrazam Said
Halim Paga’ya gonderdigi 12 Haziran 1914 tarihli notada, tamamen Rum niifusa sahip Ayvalik Kasabasinin
etrafinin getelerle cevrildigini, cetelerin saldirisina ugradiginy, askerlerin bunlara kayitsiz kaldiklarini ve bu
durumun iki devletin iliskilerini ¢ok nazik bir duruma sokacagint yaziyordu.®® Galib Kemali Bey Pire’ye
giderek Yunanistan Disisleri Bakant Streit ile goriisti. Goriismesinde Ayvalik’ta meydana gelen olaylarin
Makedonya’da Muslimanlara yapilan bask: ve zulimlerin bir sonucu oldugunu séyledi.3!

Yunanistan’in bu protestolarnt karsisinda Osmanli Devleti zaman zaman Rum gdciiniin nedenlerini
inceleyerek Rumlara bir baski ve zulim yapilmadigini ortaya koymaya calisti.’?2 Osmanh Hiktumeti
Avrupal biiyiik devletlere basvurdu. Avrupalt biyiik devletler tarafindan tarafsiz sahit olmak tzere Talat
Bey’in yanina birer memur génderilir ise géciin gercek nedenleri gorillecek ve Talat Bey tarafindan yapilan
incelemeler yakindan izlenebilecekti. Osmanli Devleti bu durumu Avrupali Devletlerin Istanbul’daki
elciliklerine bildirdi.>® Osmanlt Devlet’nin verdigi bu nota biitiin Avrupa’da iyi bir etki olusturdu. Tanin
Gazetesinin yorumuna goére Yunanistan, Anadolu’da Rumlara zulim ve iskence yapildigi iddialariyla

26 Hilmi Uran, Hatiralarim, Ankara, 1959, s. 69.

27 BOA., HR.SYS. 2034/5, belge nu.89.

28 BOA., HR.SYS. 2033/1, belge nu.36.

2 BOA., HRSYS. 2033/1, belge nu.133.

30 BOA.HRSYS. 2033/1, belge nu.133.

31 Galip Kemali Séylemezoglu, Hatiralari, Atina Sefareti ( 1913-1916), Tiirkiye Yayinevi, Istanbul, 1946, 5.113-114.
32Yunanistan’in Rumlarin gége zorlandigi seklindeki sikayetleri karsisinda, Osmanl Devleti, Dahiliye Nazir1 Talat Bey’i Edirne
Vilayeti ve Bati Anadolu’da Rum gé¢iiniin nedenlerini ortaya koymakla gérevlendirdi. Talat Bey yaptigi incelemeler sonucu Rum
gbclintn sebepleri tizerinde yaptgt agtklamada 6zetle sunlara yer vermekteydi: Osmanli topraklarindan giden agagi yukart on iki
bin Rum kagaginin gittikleri yerlerdeki yasam kosullarint éven mektuplari yerli Rumlara géndermeleri, Makedonya’dan ve diger
bolgelerden gé¢ eden Misliimanlart mallarina el koyarak zengin olmak isteme ihtimalleri, Bulgar isgali sirasinda yerli halka
verdikleri zararlardan dolayt mahkemeye verilecekleri korkusu, Musliimanlara karst yaptiklari mezalim ve tecaviizlerden dolayt
cezalandirilma korkulart. bkz., Séylemezoglu, age, s. 101., BOA., HR.SYS. 2033/1, Belge nu.26.

33 Tanin, 18 Haziran 1914, s.1.
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Avrupa Devletlerini kendi tarafina cekerek, ¢ikacak olan bir savasta hakliigini gdstermek istiyordu.
Osmanlt Devleti bu 6nerisi ile Yunanistan’in planlarini bozmus oluyordu.3

Fransa, Rusya, italya, Almanya, Avusturya devletlerinin birer temsilcilerinden olusan bir heyet Rum
gociniin  nedenlerini arastirmak igin Izmir’e geldiler.3> Avrupali biyiik devletlerin konsoloslarinin
terclimanlari bu konuda bir¢ok Rum’un sikayeti ile karsilastilar.30

Terclimanlar yaptiklart incelemeler sonucu yaptklart agiklamalarda, gé¢ olaylarinin sona ermesinin
boykotaj'in kaldirlmasina bagli oldugunu belirttiler. Inceleme sonucunda hazirladiklart raporlart baglt
olduklart elgiliklere sunacaklar ve en kidemli el¢ilik olan Avusturya-Macaristan elcisi Marki Pallavinci
baskanliginda toplanacak toplantida genel bir rapor hazirlayacaklardi.?” Osmanlt Devleti Yunanistan ile
mibadele konusunda siyasi goriismelere baslayinca Rumlara uygulanan boykotajin kaldirilmasi, bu konuda
gerekli tedbirlerin alinmasi, gerekli uyarilarin yapilip uymayanlarin cezalandirilmast icin Edirne, Ankara,
Hidavendigar (merkezi Bursa) Vilayetlerine ve Izmit, Bolu, Catalca, Canik, Karesi ve Kal’a-i Sultaniye
Mutasarrifliklarina telgraf ¢ekildi.38

Osmanlt Devleti de Yunan Hikimetinin Makedonya Misliimanlarina zulim ve iskenceler yapilmadigt
ve Yunan Hikiimeti’nin bu duruma engel oldugu seklindeki actklamalarini kanitlamasini istedi. Ancak,
Osmanli Devleti’nin bu istegi Yunanistan tarafindan kabul edilmedi.®

Go6¢ meselest etrafinda iki tilke arasinda Nisan ayindan itibaren baslayan gériismelerde géctin nedenleri
konusunda her iki tlkenin birbirlerini sugladiklart gbrilliyordu. Bu duruma son vermek amactyla Osmanlt
Devleti'nin Atina’daki el¢isi Galib Kemall Bey, Yunanistan Bagbakani Venizelos’a miibadele 6nerisinde
bulundu. Galib Kemali Bey, Hatirat’'nda mibadele onerisi ile ilgili olarak sunlari séylemektedir:40
“..M6sy6  Venizelos’a sief bir sahsi millahaza kabilinden Makedonya’daki Mduslimanlarla  Aydin
Vilayeti'nde meskin Rumlarin miibadele edilmesi, bunlarin birakacagi emlakin de miibadele suretiyle
onlara verilmesi ve aradaki fark-1 fiatin Hilkiimetlerce tazmin edilmesi yolunda bir ’tilaf yapilmasini teklif
ettim. ”’

Galib Kemall Bey, Yunanistan basbakanina kisisel olarak sdyledigi bu fikrini daha sonra Osmanlt
Devleti’nin onayina sundu.*! Bu 6neri Osmanlt Hitkmeti tarafindan olumlu karsilandi. Ayrica Sadrazam
Said Halim Paga, Galib Kemali Bey’e Muslimanlarin gé¢i nedeniyle yasanabilecek tiziicii olaylardan
sakinilmast i¢in mitbadelenin bir an 6énce uygulanmasini istediklerini bildirdi.2

Osmanlt Devleti tarafindan miibadele iki iilke arasindaki gé¢men sorununu halletmekte en iyi ¢6ziim
olarak goriliiyordu. Bundan sonra Osmanli Devleti’nin temel politikasi bu 6nerinin Yunanistan tarafindan
kabuliinii saglamak seklinde belirdi. Osmanli Devleti'nin Aydin bélgesindeki Rumlarla Makedonya
Turklerinin miibadelesi seklindeki 6nerisine Yunanistan Basbakant Venizelos, karst olmadigini belirtti.
Ancak bdyle bir miibadelenin uygulanmasi igin ¢esitli kosullarin yerine getirilmesi 6nerisinde bulundu.?

Miibadelenin uygulamaya gecirilmesi i¢cin Temmuz ayint beklemek gerekecekti. Anadolu’da yasayan ve
Yunanistan’a gé¢ etmek zorunda kalan Rum gé¢tine, yapilacak bir miibadele ile son noktanin konulmast
Yunan megali ideas/nabir engel olusturacakti. Ayrica Yunan Hikiimeti icin yeni ekonomik sorunlar ortaya
ctkacakti. Bu nedenle Osmanlt Devleti’nin mitbadele 6nerisine karsilik Yunanistan’in girisimde bulunmasi
gecikti. Yunanistan’in idaresi altina giren Selanik, Drama ve Kavala’da Misliimanlara yapilan zulimlerin
devam etmesi Osmanli Devleti’'nin tepkilerine neden oldu. Selanik Valisi Sofulis’in Drama’da yaptg
incelemeler sonucu Yunanistan Disisleri ve Basbakanmna verdigi raporlarla Osmanli Devleti’'nin Selanik

34 Tanin 22 Haziran 1914, s.1.

3 Tanin, 23 Haziran 1914, s. 5 — 7 Agustos 1909 tarihinde ¢ikarilan kanunla askerlik bedelinin kaldirilarak gayrimiislimlere kur’a
yukimliliginin getirilmesi de Rumlarin tepkisine sebep olmus ve askere gitmek istemeyen Rum gencleri g¢ hareketinde etkili
olmustut.

36 Tasvir-i Efkar, 3 Temmuz 1914, s.1.

37 Tkdam, 13 Temmuz 1914, s.2.

38 BOA., DH.SFR., 42/199.

39 Tanin, 22 Haziran 1914, s.1.

40 Séylemezoglu, age., s. 101.

4 BOA., HR.SYS. 2035/2, Galip Kemali Bey’den Venizelos’a Ozel Mektup 5/18 Mayis 1914.

2 BOA., HR.SYS. 2035/2, Said Halim Pasa’dan Galip Kemali Bey’e ¢ekilen 17 Mayis 1914 tarihli telgraf.

43 Yunanistan’in hangi kosullarda bir miibadeleye sicak baktgt icin bkz., BOA., HR.SYS. 2035/2, Subay Necib Bey’den Said Halim
Pasa’ya ¢ekilen 10/23 Haziran 1914 tarihli telgraf.

Selguk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi » 24 / 2010
154



Nurten CETIN

Baskonsolosunun verdigi bilgiler arasinda zitliklar bulunuyordu. Sofulis Mislimanlarin iyi bir durumda
olduklart seklinde Yunan Hikimeti’ne raporlar veriyordu. Bu nedenle Galib Kemali Bey Selanik
Baskonsolosu Fuat Selim Bey ve Nuri Beylere bu konuda agiklama yapilmasint ve yeniden incelemelerde
bulunulmasini bildirdi. #

Galib Kemali Bey, Venizelos’a aldigi raporlart gOstererek, Misliimanlara yapilan baskilarin sona
erdirilmesi ve mibadele teklifinin bir an 6énce uygulamaya gecirilmesini, aksi takdirde ¢ok ciddi sorunlarla
karsilagacaklarint sGyledi.*s

Osmanlt Devleti’nin Makedonya Muslimanlarina strekli baskt yapildigi seklindeki sikayetleri karsisinda,
Yunanistan Bagbakani Venizelos bolgeyi ziyaret etti. Venizelos Makedonya’yt bastanbasa dolastigini ve
bélgede hognutsuzluklara meydan verilmemesi icin gerekli makamlara emir verdigini, ayrica meydana gelen
son olaylar tizerine bolgeye yapmus oldugu iki ziyarette ise, bolgeye derhal vilayetin en biiyiik memurunu
atayarak yolsuzluga sebep olanlarin cezalandirilmasini ve Misliimanlarin incitilmemesi icin tekrar bolge
memurlarina kesin emirler verdigini ve silah aramasi bahanesiyle jandarma ve askerin ise karistirilmayip bu
gorevin adliye mamutlar tarafindan yapilmasini istedigini Galib Kemali Bey’e aktardi.40

Yunan Hikimeti bu sekilde Osmanli Devleti’'nin “Yunanistan’a terk edilen topraklarda yasayan
Misslimanlara zulimler yapiliyor” seklindeki sikayetlerini asilsiz kilmak istemistir. Bu konuyla ilgili olarak 5
Haziran 1914 tarihli Tanin Gazetesinde “Giiliing Bir Teftis” basligi ile yayinlanan makalede Venizelos’un
ziyaretinin g6z boyamaktan ibatet oldugu, kendisinin gercekleri Ggrenemedifi ve Ggrenemeyecedi
belirtiliyordu.7

Venizelos’'un acgiklamalart bolgede alindigr belirtilen tedbirler, Osmanli Devleti tarafindan yeterli
gorilmedi. Bu nedenle Yunanistan Basbakant Venizelos, Galib Kemali Bey’e bizzat Makedonya’da bir
incelemede bulunmasint 6nerdi. Bunun tizerine Galib Kemali Bey Selanik’e gitti. Galib Kemali Bey
Selanik’te yapugt incelemeler sonucunda hazirladigt raporunda Mislimanlarin ¢ok kéti sartlar altinda
olduklarini bask: ve zuliimler ile gbge zorlandiklarini belirtti. 48

B) OSMANLI-YUNAN NUFUS MUBADELESI MUZAKERELERI

Osmanlt Devleti’'nin Atina’daki Biiytkelcisi Galib Kemali Bey’in Yunanistan Bagbakant Venizelos’a
mitbadele teklifinde bulundugunu yukarida belirtmistik. Galib Kemali Bey, 18 Mayis’ta Yunanistan
Basbakant Venizelos’a Izmir'de yasayan Rumlar ile Makedonyali Miislimanlarin miibadelesi fikrinin
Osmanlt Hikameti tarafindan kabul edildigini bildirdi. Osmanli Devleti adina, adi gecen bélgede
Missliimanlar arasinda meydana gelebilecek tiziicti olaylardan kacinidlmast icin bu fikrin somutlastiriimasi
isteginde bulundu.* Yunanistan Bagbakani Venizelos ise Trakya’da ve Osmanli topraklari genelinde
yasayan Rumlar aleyhinde bir saldirt ve tecaviiz hareketinin mevcut oldugunu, bu durumun devam
etmesinden korktuklarini, Galib Kemali Bey ile goriismesinde dile getirdi. Galib Kemali Bey, Venizelos’a
Osmanli Devleti’nin Rumlara ve Osmanli Devleti’ne karst olumsuz tavirlarda bulunanlara karst hicbir
ilkede benzeri gorilmemis sekilde musamahakar davrandigini ve simdiki meselede de Rumlarin
durumunun Makedonya’da Mislimanlarin maruz kaldiklart yolsuzluklarin yaninda “yagma derecesi’nde
kalacagini belirttikten sonra meselenin hangi devletin suglu oldugu, olaylar karsisinda kayitsiz kaldig
sorunu olmadigini, iki devlet arasindaki dostane iliskileri saglamak icin neler yapilmasi gerektiginin
goriisiilerek Izmir Vilayeti Rumlart ile Makedonya Misliimanlarinin miibadelesi hakkindaki 6nerisinin hizlt
bir sekilde sonuglandirilmasinin cok 6nemli oldugunu soyledi. 0

Osmanlt Hikaimeti, Aydin Vilayeti Rumlarniyla Makedonya Mislimanlarinin  miibadelesinin
kararlastirildigini, bunun gerceklestirilmesi igin Aydin’da bir komisyon olusturulmasi gerektigini, fakat
bunun icin zamana ihtiya¢ oldugunu, bu nedenle Makedonya’dan gb¢ eden Misliimanlarin sahilden
baslayarak i¢ kisimlara dogru Rum koylerinde misafir edilmelerini Aydin Vilayeti'ne bildirdi. Bolgede

4 BOA.HR.SYS. 2033/1, Belge nu.66.

4 Séylemezoglu, age., s.108.

46 BOA. HR.SYS. 2033/1, Belge nu.66.

47 Tanin 5 Haziran 1914, s. 2.

48 Séylemezoglu, age., s. 108-113.

49 BOA., HR.SYS. 2035/2, Galip Kemali Bey’den Venizelos’a 6zel mektup 5/18 Mayis 1914.

50 HR.SYS. 2033/1, Galip Kemali Bey’in Umur-1 Siyasiye Mudiriyet-i Umumisine gonderdigi 22 Mayis 1914 tarihli belge.
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giivenligi saglamak icin jandarma kuvveti ve seyyar glivenlik kuvvetlerinin istthdami da istendi.> Osmanlt
Devleti’nin amact, bu yolla miibadele 6nerisinin Yunanistan Devleti tarafindan kabuliint hizlandirmaktt.

Venizelos, Galib Kemall Bey’e yazdigt 22 Mayis 1914 tarihli mektubunda béyle bir miibadelenin
yapilabilmesinde Oncelikle 6n hazithklar icin zamana ihtiyag oldugunu, Trakya’yr 6nceden terk eden
Rumlarin mallartyla, Makedonya’yt terk eden Muslimanlarin mal varhiklarinin hesaplanmasi; miibadelenin
halklarin kendi istekleriyle olmast ve miibadele islemlerinin bir muhtelit komisyonun kontrolii altinda
yapilmasi gerektigini belirtti.>? Ayrica bu mektupta Rumlarin gégline kesin bir sekilde son verilmedikce
hi¢bir antlasmanin s6z konusu olamayacagi dile getiriliyordu.>3

Yunanistan Bagbakani Venizelos, Izmir Vilayeti Rumlariyla Makedonya Miislimanlarinin
miubadelesinin ¢6zimi islemini bazt kayitlara tabi tutmak istiyordu. Anadolu ve Trakya’da yasayan
Rumlarin durumlart hakkinda Yunanistan’a endise verici haberlerin ulasmast ve Yunan kamuoyunun bu
duruma g6sterdigi tepki Venizelos’u endiselendiriyordu. Nitekim Galib Kemali Bey, kendisine miibadele
onerisinde bulundugunda soyle demisti:>* “Aman yazacaginiz mektupta sakin benim tarafimdan boyle bir
teklif vaki oldugu anlasilmasin, sonra muhalifinin ve efkar-1 umtmiyenin muhakemesinden kurtulamam.”

Sadrazam Said Halim Paga, Galib Kemall Bey’e Osmanlt Devleti’nin Yunanlhlarin yasadiklari illerde
gorilen g6¢ hareketini 6nlemek amactyla glcli tedbitler aldigini ve bu konuda gilivence verdigini, o
nedenle ge¢ kalinmadan bir komisyon olusturularak miibadeleye baslanmasi icin Venizelos’a israrda
bulunulmasint bildirdi.>> Said Halim Pasa, Trakya’nin Yunan halkinin miibadelesini genel olarak tamamiyla
kabul ederken, bu 6nlemin Izmirde uygulanmaya baslanmasina 6nem vermekteydi.? Ciinkii Aydin
Vilayeti’ne Mislimanlarin gécti hizla artmaktaydi. Venizelos ise Galib Kemali Bey’e yazdig1 28 Mayis 1914
tarihli mektupta s6yle diyordu:>

“Benden gondermemi istediginiz 25 Mayis tarihli mektuba cevap olarak; 22 Mayis tarihlerinde size
yazmaktan seref duydugum mektupta bildirilmis olan sartlardan yola ctkarak Kiicitk Asya ve Trakya’da
yasayan Yunan ve Miusliman halkin mibadelesi konusunu Osmanli ve Yunan hikimetleri arasinda
konugmalara ge¢ kalmaksizin baglanmasini kabul ettigimi size bildirmekten seref duyarim.”

Osmanlt Devleti, Venizelos ile miibadele gériismelerine baslayinca Anadolu’dan yapilan Rum gé¢iiniin
engellenmesi i¢in gerekli yerlere emirler verdi. Aydin Vilayeti'ne ¢ekilen 2 Haziran 1914 tarihli telgrafta
Venizelos ile baslayan miizakereler sonuglanincaya kadar Yunanistan’in eline gecen topraklardan go¢ eden
Missliimanlarin Rum evlerine yerlestirilmemesi emredildi.>® Karesi Mutasarrifligina cekilen 4 Haziran 1914
tarihli telgrafta da gdciin yasaklanmast ve gb¢ etmek isteyenlerin yerlerine déndurtilmeleri emrediliyordu.>

8 Haziran’da Said Halim Pasa, Galip Kemali Bey’den miibadele icin asagidaki sartlart Yunan
Hikimeti’ne bildirmesini istedi:®

1-Trakya’da ve Izmir Vilayetindeki Rum koylerinin halki Bogazlara kadar, Makedonyali ve Epirli
Muslimanlara katrst miibadele edilecek.

2-Miibadele tam bir uzlagmayla iki hitkimetin korumasi altinda yapilacak.

3-Iki hiikimet tarafindan atanan dért Gyeden olusan muhtelit bir komisyon, miibadeleyi
gerceklestirmek, kirsal kesim halkinin tasinabilir ve taginmaz mallarini tespit etmek, miibadelenin
dizenliligini ve gécilin giivenligini saglamak icin gerekli tedbirleri almakla gorevlendirilecek.

4-Komisyon, Izmir ya da Selanik’te bulunacak ve zorunlu alt kurulu olusturma yetkisine sahip olacak.
(1. Ek)

51 DH. SFR. 41/37, Emniyet-i Umumiye Muduriyeti’den Aydin Vilayeti’ne ¢ekilen 8 Mayis 1330 (21 Mayis 1914) tarihli telgraf.

52 BOA., HR.SYS. 2035/2, Venizelos’dan Galip Kemali Bey’e yazilan 9/22 Mayzs tarihli mektup.

53 Stelio Seferiades, “L’Echange Des Populations”, Recuil Cours de I’Academie de Droit International, Vol. IV, (Paris 1928), s.
50-51.

3¢ BOA., HR.SYS. 2035/1, Sadrazam Said Halim Paga’ya Galip Kemali Bey tarafindan gonderilen 23 Mayis 1914 tarihli telgtaf.

55 BOA., HR.SYS. 2035/2, Said Halim Paga’dan Galip Kemali Bey’e gonderilen 25 Mayis 1914 tarihli telgtaf.

56 BOA., HR.SYS. 2035/2, Said Halim Paga’dan Galip Kemali Bey’e gondetilen 25 Mayis 1914 tarihli telgtaf.

57 BOA., HR.SYS. 2035/2, Venizelos’dan Galip Kemali Bey’e yazilan 15/28 Mayis 1914 tarihli mektup. Ayrica bkz. Séylemezoglu,
age., s. 99-100.

58 BOA., DH.SFR. 41/141, Dahiliye Nezareti tarafindan Aydin Vilayeti'ne ¢ekilen 20 Mayis 1914 (2 Haziran 1914) tarihli telgraf.

5 BOA., DH.SFR. 41/171, Dahiliye Nezateti tarafindan Katesi Mutasartifliina ¢ekilen 22 Mayis 1914 (4 Haziran 1914) tarihli
telgraf.

60 BOA., HR.SYS. 2035/2, Said Halim Paga’dan Galip Kemali Bey’e ¢ekilen 8 Haziran 1914 tarihli telgraf.
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Osmanlt Devleti’nin bu sartlarina karsilik Yunanistan’in sartlart da pek farkli degildi. Yunanistan’in
Istanbul’daki Biytikelcisi Panas tarafindan Osmanli Devleti’nin 6nerisine karsilik Yunanistan’in 6nerisi
bildirildi. Bu sartlar sGyleydi :6!

1-Trakya’da ve Izmir Ilinde Rum kéylerinin halki, Bogazlara kadar, go¢ etme isteklerinin
saptanmasindan sonra Makedonyalt ve Epirli Misliimanlarla mtbadele edilecek.

2- Miibadele tam bir uzlagsmada, iki hitkiimetin korumast altinda yapilacak.

3-Tki hitkmet tarafindan atanan dért iyeden olusan muhtelit bir komisyon, miibadele etmek icin kirsal
kesim halkinin tasinir ve taginmaz mallarini tespit etmek ve miibadelenin diizenliligini ve gb¢iin glivenligini
saglamak icin gerekli tedbirleri almakla gorevlendirilecek. Ayrica, bu komisyon 6zellikle, gb¢menlerin yola
ctkis zamani, gé¢ edilecek yerin belirlenmesi gibi miibadelenin 6zel kosullarini da saptayacak.

4-1zmir ya da Selanik’te bulunacak bu komisyon, alt komisyonlar olusturma yetkisine sahip olacak.

5-Gé¢ etme, halkin dogal isteklerinin saptanmasina bagl olarak, evlerini ayni zamanda terk eden
Makedonyali ve Epirli Mislimanlarin varliklart gibi, evlerini 6énceden terk eden Trakyali ve Anadolulu
Rumlarin varliklarinin degerlendirilmesi, dogrudan karsilikli bir saptama ile olacak ve olaganustii bir alt
kurulun sorumlulugunda yapilacak.

Osmanlt Devleti’'nin Yunanistan’daki elcisi Galib Kemall Bey Yunanistan Digisleri Bakani Streit ile
goriismesinde mubhtelit komisyonda gorev alacak Yunan delegelerin atanmasini 6nerdi. Streit, hitkimetiyle
gorismeden miibadelenin “kaba hat”larini saptamaya baslamak ve buna somut bir sekil vermek icin
komisyonun toplandigi ili iyi bilen - eski Makedonya valisi gibi- kimselerin Bagbakanin ve meslektaglarinin
fikirlerinin alinmasindan sonra delege olarak secilmesi gerektigini séyledi. “kaba hat”’tan ne kastettigi
kendisine soruldugunda ise su agiklamada bulundu:¢2

1-G6gtin rahatligini saglamak icin ara¢ bulmak.

2-Go¢menlerin bir¢ogunun dogru degetlendirilmesi icin gerekli diizenlemeyi yapmak.

3-Trakya’daki halkin miibadelesini ertelememek. Makedonyali Miislimanlara karsi Izmir'de yasayan
Rumlarin miibadelesini aynt anda gerceklestirmek.

Said Halim Pasa, Galib Kemali Bey’e gonderdigi 20 Haziran 1914 tarihli telgrafta 6nceden Yunanistan’a
giden Rumlarin orada kalmalart gerektigini, Anadolu kiyisinda bulunan Rumlarin ise yeniden yerlerine
doneceklerini ve miibadele edileceklerin sayisinin hesaplanacagini bildirdi.®> Bu durum Yunanistan
Disisleri Bakanina bildirildi. ¢

Yunanistan Disisleri Bakani Streit, mitbadele kosullarini gériismek tzere Naum’u iki kez Galib Kemali
Bey’e gonderdi. Galib Kemali Bey, kendisine Turk ve Yunan projelerini okudu ve her iki tarafin
delegelerinin bir an 6énce atanmalarinin 6nemli oldugunu belirtti.%

22 Haziran 1914’te her iki devlet mubadelenin hangi sartlarda yapilacagt konusunda anlagtilar.
Dahiliye Nezareti tarafindan Aydin Vilayeti'ne ¢ekilen 28 Haziran 1914 tarihli telgrafla miibadelenin halkin
kendi istegiyle olmasi ve karsilikli olarak farklarin édenmesi seklinde iki devlet arasinda kararlastirildigt
bildirildi. Yine bu telgraf ile Izmir’de olusturulacak muhtelit komisyonda gérev alacak Yunan ve Osmanlt
delegelerin isimleri Aydin Vilayeti’ne bildirilmekteydi.¢

Miibadele islemlerini yiiriitecek olan ve Izmirde toplanmast kararlastirilan muhtelit komisyona
Konstantin Dimaras ve Yorgos Tsorbatisglou (Corbacioglu) Yunanistant temsil edecek delegeler olarak
atanddar.® Osmanlt Hikimeti 30 Haziran 1914 tarihinde, Ttrk-Yunan mubhtelit komisyonunun birinci
delegesi olarak Ahmet Muhtar Bey’in, ikinci delegesi olarak da Milkiye Mifettisi Stkri Bey’in
atandiklaring; Yunan delegelerinin yola cikislart bildirilir bildirilmez Ahmet Muhtar Bey’in de Izmir’e

61 BOA., HR.SYS. 2035/2, Subay Necib Bey’den Said Halim Paga’ya ¢ekilen 10/23 Haziran 1914 tarihli telgraf.

62 BOA., HR.SYS. 2035/2, Subay Necib Bey’den Said Halim Paga’ya ¢ekilen 10/23 Haziran 1914 tarihli telgraf.

63 BOA., HR.SYS. 2035/2, Said Halim pasa tarafindan Galip Kemali Bey’e ¢ekilen 20 Haziran 1914 tarihli telgraf.

64 BOA., HR.SYS. 2035/2, Galip Kemali Bey tarafindan Yunanistan Disisleri Bakani Streit’e gonderilen belge.

65 BOA., HR.SYS. 2035/2, Galip Kemali Bey’in Sadrazam Said Halim Pasa’ya yazdigt 25 Haziran 1914 tarihli belge.

0 Stelio Seferiadis, agm, s. 52.

67 BOA., DH.SFR. 42/136, Dahiliye Nezareti tarafindan Aydin Vilayeti'ne ¢ekilen 15 Haziran 1330 (28 Haziran 1914 tarihli
telgraf.

6 BOA., HR.SYS. 2035/2, Yunanistan Disisleri Bakant Bay Streit’in Galip Kemali Bey’e gonderdigi 13/26 Haziran 1914 tarihli
belge.
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gitmek tzere yola cikacagini Yunanistan’a bildirdi.® Yunanistan Bagbakani Venizelos daha 6nce Galib
Kemali Bey ile goriismesinde muhtelit komisyonda Yunanistan’t temsil edecek delegelerden birinin
Osmanlt Devleti tarafindan da uygun gérilen Sofya El¢isi Naum olacagini séylemisti. Fakat Streit bunun
mimkin olmadigini Galib Kemali Bey’e bildirdi.

Izmirde muhtelit miibadele komisyonu olusturulduktan sonra, toplu halde go¢ hareketlerinin
onlenmesi ve komisyon bir sonuca varincaya kadar bu duruma devam edilmesi istegi Yunan memurlarina
bildirildi. Bu sekilde Osmanlt ve Yunan limanlarinda Rumlara ve Mislimanlara yonelik hos olmayan ve
istenmeyen olaylarin 6nii alinmak istendi.”

Yunanistan muhtelit komisyonda ctkacak anlagmazliklarin ¢6ziimiinde gorev alacak bir hakemin
gorevlendirilmesini istemekteydi. Bu nedenle iki tlke arasinda bir hakem sorunu ortaya ¢ikti.

C) MUBADELE GORUSMELERINDE HAKEM GOREVLENDIRILMESI

Miibadele islemlerinin hizli ve diizenli olarak yiritiilmesini saglayacak olan mubhtelit bir komisyonun
Izmirde olusturulmast karart Osmanli ve Yunanistan devletleri arasinda alindiktan ve komisyonda gorev
alacak her iki tlke delegelerinin belirlenmesinden sonra, Yunan Hikimeti komisyonda ¢ikacak
anlasmazliklarin ¢6ztiminde gérev alacak bir hakemin secilmesi gerektigini Osmanli Hitk(imeti’ne bildirdi.
Osmanlt Devleti hakem sec¢imi i¢in zaman kaybetmenin dogru olmadigini, komisyonun bir an 6nce
calismalara baslamasini  ve delegelerin  Izmir’e génderilmelerini, bir hakemden yardim istenip
istenmeyecegine bundan sonra karar verilmesi gerektiginin dogru olacagini Yunan Hikdmeti’ne bildirdi.”™

Galib Kemali Bey 27 Haziran 1914’te Said Halim Pasa’ya herhangi bir anlasmazlikta, araya girecek bir
hakemi kabul etmekte bir sakinca gérmedigini, tam tersine bu durumun Yunanistan’in bu isteginin kabulii
olarak bir iyi niyet ifadesi olacagini bildirdi.”> Yunanistan Bagbakani Venizelos komisyonda gorisiilen
konulara iliskin alinacak karalarda her iki tarafin oylarinin esit olmast durumunda istenilen sonuglarin
alinamayacagini bu nedenle kesin kararin verilmesi icin bir hakeme ihtiya¢ oldugunu ve hakem seciminde
her iki tlkenin de aynt ¢ikara sahip olacagii Osmanli Devleti’'nin Yunanistan’daki Buyikelcisi Galib
Kemali Bey’e aktardr.™

Yunan Hiikimeti hakem segimi konusunda israr ediyordu. Ozellikle muhtelit komisyonda miilkiyet
meselesi gorisilirken anlagsmazliklar ¢ikacagini tahmin ettiklerini, anlagsmazhigt derhal ¢6zmek icin
komisyonda hakem bulundurulmasmnin zorunlu oldugunu, bunun i¢in de besinci bir kisinin segilmesi
gerektigini distindiklerini bildiriyorlard.” Yunan Hitkimeti’nin hakem konusundaki israrlari karsisinda
Osmanlt Hikameti, asagidaki kosullarda komisyonda bir hakeminin gérev almasini kabul ettigini
Yunanistan’a bildirdi:?

1- Hakemin sec¢imi tictinct bir iilke olmadan iki hiikimet arasinda yapilacaktir.

2- Hakem, mubhtelit komisyonun calismalarina katilmayacak, sadece iki tarafin delegesi tarafindan
kendisine sunulan anlagsmazliklart karara baglayacaktr.

3- Hakemin yetkileri, iki hitkiimet arasinda ortak bir anlasma icin zorunlu olan ortak bir yolu saptamak
ile sinirlt olacaktir.

Osmanlt  Devleti yargilamanin tarafsizliginin  tamamen korunmast i¢in hakemin komisyon
goriismelerine katilmamasina 6nem vermekteydi. Yunanistan’in Disisleri Bakant Streit, 1 Temmuz 1914’te,
Galib Kemali Bey’in 30 Haziran 1914 tarihli mektubuna cevap olarak yazdigi mektubunda Yunan
Hikimeti’nin komisyonda olusacak anlasmazliklar durumunda tyelere hakemlik etmek i¢in bir hakemin
komisyon gorismelerine katilmasini  zorunlu goérdiklerini, hakemin komisyonun gdriismelerine
kattlmamasinin komisyon calismalarinin iyi ylriimesine engel olacagint ve bu durumun isi striincemede

6 BOA., HR.SYS. 2035/2, Galip Kemali Bey tarafindan Yunanistan Disigleti Bakant Streit’e gondetilen 30 Haziran 1914, tarihli
belge.

TBOA., HR.SYS. 2035/5 belge sira nu. 6 Galip Kemali Bey’den Said Halim Paga’ya gonderilen 28 Temmuz 1914 tarihli belge.

T BOA., HR.SYS. 2035/2 Galip Kemali Bey’de Venizelos’a gonderilen 27 Haziran 1914 tarihli mektup.

2BOA., HR.SYS. 2035/2 Galip Kemali Bey’in Said Halim Pasa’ya gonderdigi 27 Haziran 1914 tarihli belge.

73 BOA., HR:SYS. 2035/2 Venizelos’un Galip Kemali Bey’e gonderdigi 15/28 Hazitan 1914 tarihli 6zel mektup.

74 BOA., HR.SYS. 2035/2 Galip Kemali Bey’den Sadrazam Said Halim Pasaya ¢ekilen 29 Haziran 1914 tarihli telgraf.

75 BOA., HR.SYS. 2035/2, Said Halim Paganin Galip Kemali Bey’e gonderdigi 30 Haziran 1914 tarihli telgraf
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birakacak nitelikte oldugunu yaztyordu.?® Fakat Osmanli Devleti hakemin mubhtelit komisyon
goriismelerine  katilmamast konusunda israr etmekteydi. Sonunda Osmanli Devleti’nin Izmir'de
olusturulacak muhtelit komisyonda meydana gelebilecek anlagsmazliklart ¢6zmek icin secilecek hakemin
komisyon goriismelerine katilmamasi seklindeki 6nerisi, Yunanistan tarafindan kabul edildi.” Iki dlke de
hakemin verecegi karart kayitsiz sartsiz kabul edecekti.”

Muhtelit komisyonda ¢ikacak anlasmazliklarda anlasmazhigin ¢iktign oturumun tutanaklart hakeme
okunduktan sonra hakem, komisyon Uyeleri huzurunda gerekeelerini belirterek derhal kararini verecekti.
Hakemin verdigi karar zabta gecirilecek, hakem tarafindan imzalanacakti. Ayrica hakemin kararini yazili
olarak vermesi, kararnamesine, karar alma gerekcelerini yazmast gerekiyordu.” Muhtelit komisyon ile
yapilacak haberlesmelerde ve hakemin verecegi kararnamelerde Fransizca kullanilacak,30 masraflar iki tilke
tarafindan karsilanacakti.8!

Said Halim Pasa 2 Temmuz 1914te, Izmir’e dogrudan varabilecek bir hakemi se¢mek icin tarafsiz bir
devlete bagvurma konusundaki Yunan HikGmeti Onerisinin kabul edildigini ve bunun karst tarafa
bildirilmesini Galib Kemall Bey’den istedi. 82 Osmanli Devleti’nin bu karari 3 Temmuz 1914’te Streit’e
iletildi.®® Osmanl Hikimeti 7 Temmuz 1914’te ise tarafsiz bir hakem secimi icin Isvicre Federal
Hikimeti’ne basvurmayi kabul ettigini Yunan Hikameti’'ne bildirdi.3* Osmanli Hiukimeti’nin emrti
{izerine Osmanh Konsolosu Ziya Bey Bern’e gidip Isvicre Cumhurbaskanr’'na bagvurarak gé¢ meselesini
¢6zlimlemek icin olusturulan Osmanli-Yunan Mubhtelit Komisyonu’nda ¢ikabilecek anlagsmazliklart ortadan
kaldiracak ve iki devlet arasinda uzlasmay: saglayacak bir hakemin atanmasini rica etti. Paris’te bulunan
Yunan elcileri de Isvicre Devleti’ne boyle bir basvuruda bulundular.$3 Osmanli Devleti ve Yunanistan’in
bu tesebbiisleri tizerine Isvicre, Osmanli-Yunan Muhtelit Komisyonu’nda cikabilecek anlasmazliklarin
¢6ziimiinde hakem gorevini tistlenecek bir memuru Izmir'e géndermeyi uygun gordii. 56

D) IZMIR MUHTELIT KOMiISYONU’NDA YAPILAN GORUSMELER

11 Temmuz 1914 Tarihli Oturum Tutanaklari

Osmanlt Devleti ile Yunanistan arasindaki gé¢men sorununu ¢6ziimlemekle gérevlendirilen muhtelit
komisyonun ilk oturumu 11 Temmuz 1914 cumartesi giinii yapildi. Komisyona Osmanli Devleti’nin 1.
delegesi olarak Ahmet Muhtar Bey, 11. delegesi olarak Miilkiye Mifettisi Siikrii Bey; Yunanistan adina ise 1.
delege olarak, Izmir’de bulunan Yunan Baskonsolosu Konstantin Dimaras, 1. delege olarak Yunanistan’in
Edirne’deki Baskonsolosu Yorgos Tsorbatisglou katildilar.

Oturum, Ahmet Muhtar Bey’in baskanliginda acildi. Ahmet Muhtar Bey amagclarinin kisa stirede her iki
hikametin ¢ikarlarini koruyan bir anlagsmaya varmak oldugunu dile getirdi. Rum delegeleri de bu dileklere
katildiklarini bildirdiler. G6¢menlerin ve miilkiyetlerin miibadelesi i¢in temel ilke olarak kabul edilecek
konular gériistilmeye bagland1.87

1-Evlerini Terk Etmig Fakat H4ald Osmanl Topraklarinda Yasayan Rumlarin Haklari

Il 6nce Osmanlt topraklarinda yasayan Rumlardan evlerini daha énce terk eden fakat hald Osmanli
topraklarinda bulunan Rum—Osmanli tebaasinin haklarnin geri verilerek yeniden Osmanli uyruguna
alinmalart konusu goriguldi.

76 HR.SYS. 2035/2, Said Halim Paganin Galip Kemali Bey’e ¢ektigi 2 Temmuz 1914 tatihli telgraf.

77 BOA. HR.SYS. 2035/1, Atina Sefiti Galip Kemali Bey’den Said Halim Paga’ya gonderilen 6 Temmuz 1914 tarihli telgraf.
8 BOA., HR:SYS,, 2034/3, s. 12.

7 BOA., HR:SYS., 2034/3, s. 8-9.

80 BOA., HR:SYS., 2034/3, s. 11.

81 Yannis, G. Mourelos, “The Persecutions and The First Attempt at an Exchange of Minoteries Between Greece and
Turkey”, Balkan Studies, C. 26, Say1 2, Institue for Balkan Studies, (Selanik, 1985), s. 407.

82 BOA., HR.SYS. 2035/2, Yunanistan Disisleti Bakani Streit’in Galip Kemali Bey’e yazdigt 1 Temmuz 1914 tarihli mektup.
8 BOA., HR.SYS., 2035/2, Galip Kemali Bey’in Bay Streit’e ¢ektigi 3 Temmuz 1914 tarihli telgraf.

84 BOA., HR.SYS. 2035/2, Said Halim Paga tarafindan Galip Kemali Bey’e ¢ekilen telgraf.

85 Tanin, 16 Temmuz 1914, s. 5.

8 fkdam, 12 Temmuz 1914, s. 4.

87 BOA., HR.SYS. 2034/2, 11 Temmuz 1914 tarihli oturum, s. 1.
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Yunan delegeler, evlerini terk eden fakat hala Osmanli topraklarinda bulunan Rumlarin Osmanh
uyruguna yeniden alindiktan ve kdylerine déndikten sonra zotrlama olmadan go¢ isteklerine bakilarak bir
degerlendirme yapilmasint istediler.88 Yunan delegeler mibadele islemlerinin muhtelit komisyonun
gbzetimi altinda yapilmasint ve alt komisyonlarca denetlenmesi isteklerini belirttiler. 8

Gog isteginin saptanmast konusunda Osmanli delegeleri gé¢ etmek isteyen halkin yerel yetkililere
basvurarak go¢ etmek istediklerine dair imzali dilekgeler vermeleri gerektigini belirttiler. Osmanlt delegeleri
gb¢ etmek isteyenlerin kiigik gruplar halinde gdnderilmelerinin kontrol icin daha iyi olabilecegini
sOylediler. Rum delegeler, Osmanli giivenlik kuvvetlerinin bu ¢ikislart rahatlikla kontrol edebilecegini ve
Osmanlt giivenlik kurumu gerekli talimatlari kabul ederse, Yunan giivenlik kuvvetlerinin de kendilerine
yardimel olacagini, onlarin koékenlerini kolayca belitleyebilecegini ve usulsiiz cikislari Snleyebilecegini
bildirdiler. Osmanlt delegeleri gé¢ bolgelerine giren kiyt boyunda alinan en siki tedbirlerin dahi gizli go¢leri
engelleyemedigini belirttiler.”

Komisyon goriismeleri sonunda iki tlke arasinda yapilan soézlesmenin® 2. maddesinde Osmanli
delegelerinin Rum gé¢menlerin Osmanlt topraklarindan ¢ikislart konusundaki isteginin kabul edildigi
gorilmektedir. Buna gére; sézlesmenin imzalanmasindan sonra toplu bir sekilde Osmanlt topraklarin terk
edecek Rumlara izin verilmesi, go¢lerinin kendi istekleriyle olduguna dair Osmanl bélge memutlarinin
aragtirmasindan sonra, verecekleri karara baglt olacaktt. Bu karar, iki ilkeden daginik bir sekilde goc
edenleri kapsamayacaktt.?! (II. Ek)

2-Halklarin Degis-Tokus Yerlerini Olusturan Bélgeler

Gogmenlerin mibadelesi icin temel ilke olacak hususlarda ele alinan konulardan biri de Mislimanlarin
ve Rumlarin miibadele yerlerini olusturacak bolgelerin tespiti idi. Osmanlt delegeleri Aydin Vilayeti’ne baglt
olan ve neredeyse Gelibolu yatimadasint da kapsayan bélgede yasayan Rumlarin, Makedonya ve Epir
Misslimanlari ile mitbadele edilecegini bildirdiler.”> Bu karar her iki tilke delegeleri tarafindan da kabul
edildi ve muhtelit komisyon gérismeleri sonunda iki iilke arasinda yapilan sézlesmenin 1. maddesinde su
sekilde yer aldi:” “Trakya ile Kale-i Sultaniye Bogazi civarinda ve Aydin Vilayeti'nde yasayan Osmanli
Rumlari, Makedonya ve Epirin Yunanistan’in eline gecen kisimlarindaki Mislimanlar ile miibadele
edilecektir”.

3-Miilkiyetlerin Degerlendirilmesi

1ki ilke arasinda gerceklestirilecek miibadelede ortaya cikacak en 6nemli sorunlardan biri de Osmanli
topraklarindan daha 6nce Yunanistan’a gé¢ eden Rumlar ile simdi miibadele edilecek Rumlarin geride
biraktiklart emval-i metrike ile Makedonya ve Epit’den gocen ve simdi mibadele edilecek Mislumanlarin
geride biraktiklart emval-i metrikenin durumunun ne olacagiydi.

a- Misliimanlara Ait Emval-i Metriike

Balkan Savaslari sonrasi gerek Yunanistan’a gerekse Osmanli topraklarina yapilan gégler her iki tlkenin
ekonomisini ve sosyal yapisini biytik Slctide etkiledi. Batt Anadolu’dan gécen Rumlar, genellikle ticaret ve
sanatla ugrastyorlardl. Yunanistanin idaresine gegen topraklardan gelen Miisliimanlarin cogu ise koyluydi.

Yunanistan’in Osmanli Devleti ile mitbadele gbriismelerinde miitbadelenin sadece kirsal bélge halkint
kapsamast seklindeki Onerisinin Osmanlt Devleti tarafindan kabul edilmesi Yunanistan’dan gdcen
Miislimanlarin tepkilerine neden olmaktaydi.%

Balkan Savaslari sonrast Siroz’da (Serez) Miuslimanlar tarafindan terk edilen evlere 1. Balkan Savast
sonrast Siroz’u terk etmek zorunda kalan ve evleri Bulgatlar tarafindan yakilan Rumlar yerlestirildi. Savas

88 BOA., HR.SYS. 2034/2, 11 Temmuz 1914 tatihli oturum, s. 2.

8 BOA., HR.SYS. 2034/2, 11 Temmuz 1914 tatihli oturum, s. 3.

% BOA., HR.SYS. 2034/2, 11 Temmuz 1914 tarihli oturum, s. 3-4.

* S6zlesmenin tamami on sekiz maddeden olugmaktadir.

91 BOA., HR.SYS. 2034/3, s. 5-8.

92 BOA., HR.SYS. 2034/2, 11 Temmuz 1914 tatihli oturum, s. 4.

93 BOA., HR.SYS. 2034/3, s. 5.

94 BOA., HR.SYS. 2035/2 Serficeli Muslimanlarin Sadaret makamina yazdigi 13 Tesrin-i evvel 1330 (26.10.1914) tarihli belge.
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sonrasinda Misliimanlarin bir kismi buraya geri dénerken bir kismi da geri dénmeyi istemeyerek evlerini
kiraya verdiler.%

Osmanli Devleti ile Yunanistan arasinda yapilan Atina Antlasmast’nin besinci ve altinct maddelerinde
Yunanistan’a terk olunan bolgelerde Miisliimanlarin sahip olduklart hukukun higbir sekilde ihlal
edilemeyecegi ve terk edilmis topraklar halkindan olup Osmanli topraklarina veya yabanct tlkelere gb¢
edenlerin taginmaz mallarini korumaya, iltizama vermeye veya Uglincii sahislar aracihigiyla idare ettirmeye
haklari oldugu kararlastirilmists. % Fakat Yunanistan 5 Ocak 1914 tarihli kanuna ek olarak 1 Mayis 1914°te
asagidaki kanunu yayinlamustir:#7

“Madde 95 —Yeni isgal olunan mahallerde gayrimenkul emldki terk ile diyar1 ahirde bulunan
mutasarriflar yahud diger bir suretle nizamen vaz-1 yed edenler tapularini bir sene zarfinda mahalll
defterdarlarina ibraz etmezlerse emlaklerine terk olunmus, sahipsiz nazariyla bakilir ve binaenaleyh
htkametin tah-1 tasarrufuna intikal eder. Daimi bir suretle zirai olunmayan arazi-i emriyedeki hitkimetin
hukuku arazi kanununa tabi olmakla isbu nizamnameden mistesnadir.”

Yunan Parlamentosu tarafindan onaylanan 1 Mayis 1914 tarihli bu kanun, Atina Antlasmasinin
yukarida bahsettigimiz 5. ve 6. maddelerine aykiriydi. Kanunda belirtilen konular Yunanistan’in eline gecen
topraklart terk ederek Osmanl topraklarina gécen Miislimanlar icin 12 Mayis 1914 tarihinden itibaren bir
sene icerisinde uygulanacakti. Bu konuyla ilgili olarak Hariciye Nezareti’ne yazilan 4 Ocak 1915 tarihli
belgede ilk olarak Yunanistan’dan gécen Mislimanlarin sahip olduklart hukukun Yunan Devleti’ne
gecmest icin taninan bir yillik siirenin yetersiz oldugu, bu siirenin uyruk secimi i¢in ayrilan ti¢ yillik stire gibi
olmas1 gerektigi; Yunanistan’dan ayrilan Muslimanlarin daginik bir sekilde farkli bolgelerde bulunduklars,
bir kisminin gazete okuyamadigi ve bu kanundan haberdar olamayacaklari ve haklarini kaybedecekleri
belirtiliyordu. Ikinci olarak Yunanistan tarafindan tanmnan bu bir yillik siire igerisinde Yunanistan’a doniip
mal varliklarini ispat edeceklere mallarinin geri verilip verilmeyecegi kanunda agikliga kavusturulmaliyds.
Ugiincii olarak daha énce alim satim islerinde halk tarafindan tapu islemlerine dikkat edilmemisti. Cogu
kimsenin elinde tapulari yoktu. Bu nedenle kanunda boyle bir zorunluluk olmamaliydi.”8

Mislimanlarin  Yunanistan’da terk ettikleri mallarina el konuldugu seklinde ¢ok sayida belge
mevcuttur.” Yunanistan’in isgali altinda bulunan adalardan Batt Anadolu’ya gb¢en Mislimanlar ise Yunan
kanununun kendilerine uygulanmasinin dogru olmayacagint séylemekteydiler, ¢linkii Osmanli Devleti
adalarin iggalini kabul etmemisti.’® Yunan HitkGimeti’ne gére 23 Mayts 1914 tarihinde Osmanli Devleti ve
Yunanistan arasinda kabul edilen antlasma geregince arttk Yunanistan’in eline gegen topraklardan gécen
Mislimanlar ile Osmanl topraklarindan gécen Rumlarin geride biraktiklart mallarin degerini miibadele
komisyonlart belitleyecekti. 10!

11 Temmuz 1914 tarihli oturumda Yunan delegeler, 6nceden gbcen halklarin ve onlara eslik etmek
isteyen koOylinln dogal isteginin saptanmasina kogsut olarak, taginabilir ve tasinmaz mallarinin
degerlendirilmesine 6ncelikli olarak baslanmast gerektigini savundular. Osmanli delegeleri, muhtelit
komisyonun go¢menler tarafindan yalnizca terk edilmis ve tasinmaz mallarin degerlendirilmesi ve
miitbadelesine baslamaya cagrildiklarini belirttikten sonra, séz konusu degerlendirmede Yunan delegelere
katildiklarini bildirdiler. Osmanlt delegeleri, degerlendirme alt kurulunun Makedonya, Epir, Trakya, Aydin
ve Bogazlar cevresinde ayni anda miibadele islerine baglamasini istediklerini belirttiler.

Izmir Muhtelit Komisyonu’nda miilkiyetlerin degerlendirilmesiyle ilgili gériismelerde Epir ve
Makedonya’nin Yunanistan’in eline gecen kisimlarinda oturan Muslimanlarla Trakya ve Kale-i Sultaniye
civart ve Aydin Vilayeti Rumlarindan sézlesmenin hazirlandigr tarihe kadar gégenlerle, sézlesme yiriirlikte
oldugu sitirece goceceklere ait mal defterlerinin diizenlenmesi ve degetlerinin tespiti hikmi karara
baglandi. Ayrica hangi taraf digerine borglu kalirsa farki 6deyecekti. Karsilikli olarak terk edilmis taginmaz

95 BOA., HR.SYS.2056/1, Sitoz Sehbendetligi'nden Sefaret-i Seniyyeye gonderilen 7 Mart 1914 tarihli belge.

% Erim, age., s. 479.

97 BOA. HR.SYS. 2056/9 belge sira nu. 9.

98 BOA., HR.SYS.2056/9. Hariciye Nezaretine Bagsehbender vekili tarafindan gonderilen 4 Ocak 1915 tatihli belge.

9 BOA., HR.SYS. 2058/1.

100 BOA., HR.SYS. 2056/9, Dahiliye Nazir1 adina Hariciye Nezaretine yazilan 23 Mart 1331 (5 Nisan 1915) tarihli belge.

101 BOA., HR.SYS. HR.SYS. 2035/1, Atina Sefaret-i Seniyyesi’nden Hariciye Nezaretine gonderilen 26 Eylul 1914 tarihli ve 780
no.lu telgraf terciimesi.
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mallarin degerleri belirtilen defterler dikkate alinarak muhtelit tali komisyonlar tarafindan yapilacak
arastirma ve inceleme sonucu diizenlenecekti. 102

Terk edilmis binalar her iki tarafin delegelerince alinan ortak karara gére miibadele edilecekti fakat bu
degerlendirme kiymetli ve sehir icinde olan binalart kapsayacakt:.103

b-Rumlara Ait Emval-i Metriike

Rum emval-i metrikesi iki cesitti. Birincisi kesin sekilde Yunanistan’a kagmis veya gé¢ etmis kisilere ait
emval-i metrike, ikincisi zorunlu askerlik veya siyasi nedenlere dayali olarak i¢c kisimlara goe ettirilen
Rumlara ait mallardi. Birinci kisim sahislara ait emval icin muhtelit komisyon gérevlendirildi. T¢ kisimlara
goc¢ ettirilen Rumlar ise daha sonra goriilecegi tizere tekrar eski yerlerine gé¢ ederek mallarina sahip olmak
isteyeceklerdir.104

Edirne, Hidavendigar, Aydin ve diger bazi vilayetlerden Yunanistan’a gécen Rumlardan bazilart Ziraat
Bankasina borgluydu. Ticaret ve Ziraat Nezaretleri’nden bildirilen karar geregince bu borglar temin edilip
banka zarardan kurtarilmadikca Rumlarin gbcti engellenecekti. Taginir ve tasinmaz mallarini rehin
gostererek bankadan bor¢ alan ve bir daha geri dénmemek tizere gécen Rumlarin yerlerine gbgen
Misslimanlar, gecici olarak yetlestirilse dahi hi¢bir kimseye tahsis edilmeyecekti. Rumlarin terk ettikleri
mallar actk artirma ile satilarak bankaya olan borclart ddenecek, geriye kalacak miktar olursa bu da yerel
mal sandiklarina teslim edilecek, tapu senetleri ise banka subelerinde saklanacaktr.195

Miilkiyet meselesi gortsilirken Rum delegeler komisyondan burada kalacak mallarin agik arttirmayla
sattlmamasint ve bu durumun Osmanlh HikGmeti’ne bildirilmesini istediler. Bozulan, yipranan mallarin
satilabilecegi ancak bunun mutlaka idarenin kontroliinde olmasi gerektigi kararlastirild. 106

Komisyon baskani Ahmet Muhtar Bey tarafindan mubhtelit mubadele komisyonundaki Osmanl
delegelerine verilen 23 Kasim 1914 tarihli emirde, o gline kadar gécen ve gbgecek olan Osmanlt
Rumlarinin  devlet hazinesine ve sahislara olan borglari, terk edilmis mallarinin  degerinin  genel
toplamindan ¢tkartilacagi kararinin Yunan delegelerine kabul ettirilmesi isteniyordu. Ancak simdilik bunun
uygulanmasina imkan olmadigindan ileride bu mallarin sahiplerine geri verilmesi islemlerini
gerceklestirebilmek amaciyla terk edilen mallarin degerini gosteren cetvellerin hazirlanmasinin gerektigi
Edirne, Aydin, Catalca, Karesi ve Biga metropolitlerine bildirildi. Bu cetveller Osmanli Devleti ile
Yunanistan arasinda gorisiilecek “Mibadele-i Muhacirin Sézlesmesi”’nin imzalanmasindan sonra ve
uygulanmasi sirasinda dikkate alinmak tzere yavas yavas muhtelit komisyona gonderilecekti. Osmanli
Devleti’ni zarara sokabilecek durumlara meydan verilmemesi igin Osmanlt topraklarinda Rumlarin
sorumlulugunda bulunan tasinmaz mallarin alinip satilmast Osmanlt Devleti tarafindan yasaklandi ve bu
konuda ilgili dairelere gerekli emitler verildi.'” Rumlarin terk etmis olduklart zeytinliklerin Grtnleri ise 14
Temmuz 1914 tarihli Meclis-i Vikela karari geregince hazine tarafindan idare olunacakti. Ayazmend
dahilindeki arazi sahipleti gé¢ ettigi icin hazinenin vergiden yoksun olmamasi ve arazinin bos kalmamasi
i¢in arazinin bir kismu Misliman gé¢menlere verilmigtir. 108

Osmanlt topraklarinda yasayan Rumlarin geride biraktiklart tasinir ve tasinmaz mallara ait bilgileri
iceren cetvellerin hazirlanmast muhtelit miibadele komisyonunda emlak-1 metrike sorununun ¢ézimtu icin
son derece 6nemliydi. Bu nedenle cetvellerin hazitlanmast igin bir talimatname hazirlandi. (ITI. Ek) On
altt maddeden olusan bu talimatnamede Ozetle sunlara yer veriliyordu: ' Rumlarin yasadiklart kaza,
sancak, vilayet isimlerinin yazilmast ve buralardan ne kadar Rum’un gé¢ ettigi, gbciin topluca mu yoksa
bireysel olarak mi yapildigl, gé¢ edenlerin geride ne kadar emlak ve arazi biraktiklari, 6dedikleri vergi

102 BOA., HR.SYS.2034/3, 1zmir Muhtelit Komisyonu Mukavelendme Laythasi, 5.7-8-9.

103 BOA., HR.SYS.2034/2, 11 Temmuz 1914 tarihli oturum, s. 6.

104 BOA., BEO. Nu. 333353, 333740.

105 BOA., DH.SYS.80/2, Dahiliye Nezatetine gondetilen 2 Temmuz 1914 tarihli yazi.

106 BOA., HR.SYS.2034/2, 11 Temmuz 1914 tarihli oturum, s. 6.

107 BOA., DH.SYS. 80/2, Muhtelit Mibadele-i Muhacitin Komisyonu Reisi Ahmet Muhtar tarafindan muibadele komisyonuna
verilen 23 Tesrin-Sani 1330 (6 Ocak 1914) tarihli irade-i umumiye.

108 BOA., DH.SYS.80/2, Aydin Valisi tarafindan Dahiliye Nezaretine gondetilen 17 Muharrem 1333 (6 Ocak 1914) tarihli belge.
109 BOA., HR.SYS. 2035/1, belge sira Nu. 83.
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miktarlart; geride mirascilart bulunup bulunmadigy, Ziraat Bankasina ve Maliyeye olan borglarinin tespiti.
Bu cetveller kisa bir siire sonra hazirlanarak muhtelit komisyona génderildi.

Rumlarin Edremit, Burhaniye ve Ayvalik’ta sahip olduklart emldkin korunmasi ve idaresi icin
vekaletnameler hazirlayarak vekiller atadiklarinin, Midilli’deki Rumlardan birine yazilan mektuptan
anlasilmasi Uzerine bu U¢ kaza halkindan olup, gb¢ esnasinda Osmanlt Devleti’nin degisik bélgelerinde
bulunan ve buraya gelemeyen Rumlara ait terk edilmis mallarin, diizenlenecek vekaletnamelerle
baskalarinca sahiplenilmesini engellemek amaciyla gé¢ sorunu ¢éziimleninceye kadar bu yolla vekaletname
dizenlenmemesi; bu konuda boélge mahkemelerine yapilacak bagvurularin  dikkate alinmamasi
kararlastirildi. 110

Osmanlt Devleti I. Diinya Savagi’na girince kiy1 bolgelerinde oturan Rumlart i¢ kesimlere dogru gé¢
ettirdi. ! Go6g ettirilen Rumlarin geride biraktiklart mallar ise 26 Eylil 1915 tarihinde cikartilan gegici bir
kanunla Osmanlt Devleti’nin kontroli altina alindi.'? Birinci Diinya Savast’nin sonlarina dogru cephe
durumlarinin degismesi, diinyada meydana gelen siyasi degisiklikler gibi nedenlerle Osmanli Devleti i¢
kistmlara g6¢ ettirdigi Rumlarin tekrar eski yasadiklari bolgelere gé¢ etmeleri kararini aldi ve 26 Eylil 1915
tarihli kanun iptal edilerek Rumlara ait emlak-1 metrikenin iade edilmesine baglandi. 1920 yiinin ilk
aylarina kadar iade islemlerinin biyiik bir cogunlugu gerceklestirildi.!!?

18 Temmuz 1914 Tarihli Oturum Tutanaklar1

Oturuma Osmanli Hilkimeti adina Ahmet Muhtar Bey ve Siikrii Bey, Yunanistan adina Konstantin
Dimaras ve Yorgos Tsorbatisglou katidilar. Oturum saat onda Ahmet Muhtar Bey bagkanliginda acildu.
Tutanaklarda yazilanlar Gzerine yapilan goris aligverisinden sonra Yunan delegeleri, her iki taraftaki
karsiliklt g6¢menlerin uyruklarint igeren bir belge sundu. Belgenin icerigi soyleydi:

Yunanistan topraklarina yetlesen Misliimanlar, aksini tercih edenler hari¢, Atina Anlagmasinin
dordiinct maddesi geregince, ii¢ sene icinde Yunan uyruguna gecme hakkina sahip olacaklar, Anadolu’ya
gbcen Mislimanlar Osmanlt uyruguna gireceklerdi.

Ayni sekilde, Osmanlt topraklarindan Yunanistan’a gécen Rumlar, Yunan uyruguna gireceklerdi. Ancak
Yunan yetkili makamlarinca yayinlanan bir bildirge uyarinca o tarihten itibaren (Yunan uyruguna gectikleri
tarih) bir sene boyunca Osmanlt uyrugunu koruma hakkina sahip olacaklardi. 114

20 Temmuz 1914 Tarihli Oturum Tutanaklar1

Bu oturumda da Osmanlr’yt Ahmet Muhtar Bey ve Sukrii Bey, Yunanistan’ ise Konstantin Dimaras ve
Yorgos Tsorbatisglou temsil ediyordu. Otutum Ahmet Muhtar Bey’in baskanliginda saat onda acildi.
Birinci oturumun tutanaklari sekreter tarafindan okundu. Birtakim degisiklikler yapildiktan sonra
tutanaklarin toplantilarda imzalanmasina karar verildi. Osmanli delegelerinin sekreteri, son oturum
boyunca gé¢ edenlerin veya gé¢ edeceklerin gittikleri tilkenin topraklari tizerinde edinecekleri uyrukluga
iliskin Rum delegeleri tarafindan sunulan belgeyi okudu. 1>

18 Temmuz tarihli oturum tutanaklarinda yer alan ve Gi¢ paragraf halinde yazilan, G¢lincii paragrafi daha
o6nce Yunanistan’a tercthen gb¢ etmis Osmanli Rumlarinin, bir sene icinde dogduklart tlkenin
vatandasligini tekrar elde edebilme haklarinin kabuli ile ilgili olan belge tzerine kisa bir tartismadan sonra,
Osmanlt delegeleri bu belgenin birinci paragrafinda aciklananlart prensipte aynen kabul ettiklerini
acikladilar. !¢ Son paragrafa gelince boyle bir yetkinin Osmanlt Rumlarina verilmesiyle bu komisyonun ve
calismalarinin bittigi, tek ve dogal sonucun bu halklarin uyruklarini degistirmek oldugu kabul edilebilir
diyerek, tamamiyla reddettiler. Zaten Ahmet Muhtar Bey’e gonderilen telgrafta gégenlerin gog ettikleri

110 BOA., DH.SYS. 80/2, Emval-i Metrtike Heyet-i Teftisiyesi tarafindan Dahiliye Nezatetine géndetilen 7 Subat 1330 (20 Subat
1914) tarihli yaz.

111 Osmanli topraklarinda yasayan Rumlar gibi Ermeniler de bu tarihte géce tabi tutulmuslardir. Ayrintilar icin bkz. Ibrahim
Ethem Atnur, “Tehcirden Dénen Rum Ve Ermenilerin Emvalinin fadesine Bakis”, Toplumsal Tarih, S 9, (1994).

12 Atnur, agm, s. 45.

113 Atnur, agm, s. 45-48.

114 BOA., HR.SYS.2034/2, 5/18 Temmuz 1914 tarihli oturum, s. 1-2.

115 BOA., HR.SYS.2034/2, 7/20 Temmuz 1914 tarihli oturum, s. 1.

116 BOA., HR. SYS. 2034/2, 7/20 Temmuz 1914 tarihli oturum, s. 1.
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tlkenin uyruklugunu se¢meleri gerektigi, bunlardan sonradan geri dénmek isteyenlerin bu isteklerinin
kabul edilemeyecegi, uyruklarinin hitkimstiz olacagi, bu nedenle bu konuda Yunan delegelerinin dnerileri
karsisinda 1srar edilmesi bildiriliyordu. Ayrica bu telgrafta Osmanli delegelerinin hangi konularda nasil
hareket etmeleri gerektigi de bildirilmekteydi. !

Yunan delegeleri iki tlke arasinda karsilikli tutulan notlarda yer alan su terimler tizerinde durdular:
nifus degisimi, gé¢ isteginin kendiliginden olmasi, es zamanl degisim. Kirsal nifusun miibadelesinin
yalnizca g6 isteginin kendiliginden oldugunun belirtilmesi ve sayisal esitligin saglanarak es zamanlt olmast
sartiyla gerceklesebilecegini belirttiler.

Osmanlt delegeleri, komisyonun miibadele edilecek halkin sayisindan cok, onlarin mal varliklariyla
ilgilenmesi gerektigini ileri siirduler.1!8

Uyruklugun korunmasi veya degistirilmesiyle ilgili tartismanin tekrar ele alinmastyla, Osmanli delegeleri,
bir ilke vatandaglarinin diger bir tlke topraklarina yetlestirilmesinin zorunlu olarak uyruklarinin
degismesine neden olacagini belirttiler. Yunan delegeleri, kéyli niifus ile sehirli niifus arasinda bir ayrim
yapilmasini 6nerdi ve sehitli niifusun degisimin bir parcast olmamasit gerektigini séyledi. Osmanlt delegeleri
béyle bir ayricaligin yapimasint reddettiler ve Osmanlt topraklarini 6nceden terk edenlerin kirsal veya
kentsel niifus ayrimi olmaksizin degisim kurallarina tabi tutulmasi gerektigini belirttiler.1®

Muhtelit komisyon goriismeleri sonunda iki taraf arasinda yapilan sézlesmenin 11. maddesinde
uyrukluk ile ilgili olarak, “Sézlesmenin imza tatihine kadar go¢ bolgelerinden karsilikli olarak gbcen
Misliiman ve Rumlar g6¢tiigii iilkenin uyrugunu se¢mis sayilacaktir” karart hitkme baglandi.'20

25 Temmuz 1914 Tarihli Oturum Tutanaklar

Oturum Ahmet Muhtar Bey’in baskanliginda saat onda acildi. Misliman ve Rum halklar ile bu
halklarin mal ve miulklerinin miibadelesinin es zamanliligi yeni sorundu.

Osmanlt delegeleri Yunan Hikiimeti’'ne baglt olan Makedonya’daki Misliiman nifus ile Osmanlt
topraklarinda yagayan Rum nifusun 11 Temmuz 1914 tarihli oturum tutanaklarinda belirtilen sekilde
miubadelesi ve onlarin miilkleri ile ilgili g6riislerini tekrarladiar.

Her iki tlke tarafindan da bu ikili gé¢ hareketinin diizenlenmesindeki amacin gerek Osmanli Devleti
topraklarindan gerekse Yunanistan’dan gégen halklarin akinindan ileri gelebilecek feci, diizensiz olaylari
onlemek ve bu halk kitlesini diizene sokmak, meydana gelebilecek ekonomik karisikligin yikict sonuglarina
care bulabilmek oldugu belirtildi.12!

Yunan delegeler, miibadelenin es zamanliligi tizerinde durulmasina dikkati cekmekte idiler. Ozellikle iki
nokta tizerinde duruldu:

1-G6¢ etmeyi kendiliginden isteme.

2-Milkiyetlerin es zamanl degis tokusu.

Aksi takdirde bu basit ve piiriizsiiz bir mitbadele degil, kisileri zora sokan bir miibadele olacakt1.!??
Komisyon tarafindan sonuca baglanmak istenen bu degisim konusunda ntifus kategorilerinin belirlenmesi
goristldi. Bu tartisma iki farkli soruya cevap bulabilmek icin devam etti:

1-Makedonya’daki ve Yunanistan’daki Mislimanlar lehine, Atina Konvansiyonu tarafindan saglanan
se¢me hakkinin fes edilip edilmeyecegi.

2-Bireysel ayriliglarin, toplu géce benzeyip yurttaghk, mal varligi ve gé¢ beyanina iliskin sartlara baglanip
baglanmayacagi.!123

Osmanlt delegeleri yurttaslik ve gé¢menlerin mal varliklarinin degisimi ile ilgili sorunlarin muhtelit bir
komisyon tarafindan kesin olarak ¢6ziilmesini ve bu konuyla iligkili alinacak kararlarin, gé¢ ve yurttaslk
sorunlarini iceren bir raporla tamamlanmakta olan konvansiyona eklenmesini 6nerdi. Muhtelit komisyonun

117 BOA., DH.SFR. 43/129, Dahiliye Nazir1 Talat Bey tarafindan {zmir’deki muhtelit Miibadele Komisyonu Ahmet Muhtar Bey’e
cekilen 17 Temmuz 1330 (30 Temmuz 1914) tarihli telgraf.

118 BOA., HR.SYS.2034/2, 7/20 Temmuz 1914 tarihli oturum, s. 2-3.

119 BOA., HR.SYS. 2034/2, 7/20 Temmuz 1914 tatihli oturum, s. 3-4.

120 BOA., HR.SYS. 2034/3, s. 13.

121 BOA., HR.SYS. 2034/2, 12/25 Temmuz 1914 tarihli oturum, s. 1.

122BOA., HR.SYS. 2034/2, 12/25 Temmuz 1914 tarihli oturum, s. 2.

123 BOA., HR.SYS. 2034/2, 12/25 Temmuz 1914 tarihli oturum, s. 2-3.
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calisma siiresi konusunda Osmanli delegeleri konvansiyonun degisimi onaylamasi itibariyle, yetersizlik
durumunda stireyi ¢ ay uzatma yetkisi ile bir yil olarak saptanmasini ve bu t¢ aylik siirenin bitiminde de
iki hikimetin siireyi uzatmak icin tekrar goérlismesini 6nerdi. Yunan delegeleri bu 6neriye prensipte
katildilar.

Yunan delegeleri, gé¢ etme beyaninin muhtelit komisyon tarafindan yazili kaydinin tutulmasiyla ilgili
sorunu yeniden giindeme getirdi. Osmanlt delegeleri bu konuya iliskin kesin olan yénergesini beyan ederek
goriislerini savundu. Yunanlilar degisim notlarinda yer alan prensiplerin gézden gecirilmesinde 1srar etti.

Buytk mal varliklarinin iste§e baglt degistirilmesi hususunda, Yunanhlar béyle bir degisimin zorunlu
olarak, degisim isteginin ve nedenlerinin s6zIi kaydini tutacak ve mal senetleri ile bunlarin gercek
degerlerini inceleyecek mubhtelit komisyonun kontroli altinda gerceklesecegini belirttiler.'?* Osmanli
delegeleri, bu konuda mubhtelit komisyonun sadece tapu kayitlarini, mal senetlerini ve ilgili kisiler arasinda
imzalanan noter senetlerinin incelenmesinin yeterli oldugunu séylediler. Ayrica bu mallarin degerleri mal
senetlerinde belirtilmis oldugundan stphelerin  artmast durumunda ulusal kadastro kayitlarinin
kullanilacagint dile getirdiler.

Gelecek toplantinin tarihi 30 Temmuz 1914 olarak belirlendi.?> Atina Elgiliginden Osmanlt Hariciye
Nezaretine goénderilen 26 Eylil 1914 tarihli telgrafta Yunan Hikiimeti tarafindan Selanik’te bir komisyon
olusturulmast ve bu komisyonun derhal goreve baslamasinin istenmesi, Izmir’deki muhtelit komisyonun
ise tekrar goreve baslamaya cagrilmasi'? bu tarihte Izmirdeki muhtelit komisyonu calismalarinin
durdurdugunu géstermektedir.

Izmirdeki muhtelit komisyonun Istanbul’a nakli konusunda gériismelerin yapilmasinin giindeme
gelmesi tizerine, Yunanistan tarafindan Konstantin Dimaras yerine Yunan birinci delegeligine, ikinci delege
Yorgos Tsorbatisglou atanmugtir. Ikinci delegelige ise, Istanbul’daki Yunan elgiligi bagtercimani Panas
tayin edilmigtir. Osmanlt delegesi Stkrii Bey’in hastanede yatmasi nedeniyle gériismeler bir sire
ertelenmistir.’? Osmanli Devleti ile Yunanistan arasinda yapilan 22 Haziran (5 Temmuz) 1914 tarihli
Miubadele Antlasmast, Osmanli Devleti’nin 28/29 Ekim 1914’te fillen I. Dunya Savast’na katlmasiyla
uygulanamamis fakat Yunanistan’in Tirkiye ile resmen savasa girdigi 29 Haziran 1917 tarithine kadar
yurtrlikte kalmistir. 128

SONUC

Osmanlt Devleti ile Yunanistan arasinda mubadele fikrinin ortaya ¢tkmasi ve Lozan’da bir miibadele
yapilmasinin temeli nedeni Yunanistan’in topraklarini siirekli olarak Osmanlt Devleti’nin aleyhinde
genisletmek siyaseti olmustur. Yunanistan Osmanli Devleti'nden ele gecirdigi topraklara bir taraftan
Rumlart yerlestirirken diger yandan bu topraklarda yasayan Misliiman niifusu baski ve zorla gb¢ ettirmigtir.
Balkan Savaglart bardagi tasiran son damla olmustur. Savag sirasinda ve sonrasinda Yunanistan’in eline
gecen topraklardaki Mislimanlara yonelik imha politikas;, bu dénemde Osmanlt Devleti'nde iktidart
clinde tutan Ittihat ve Terakki Hiilkimeti iyelerini harekete gegirmistir. Ittihatcilar Osmanlicilik
politikasinin arttk gegerliligini koruyamadigini gérmiisler ve Turkcilik fikrini hayata gegirmislerdir. Bu
politikanin sonucunda Osmanli topraklarinda yasayan Rumlarin gé¢ etmeye baslamalart Yunanistan’in
tepkilerine neden olmustur. Bu durum Yunanistan tarafindan beklenen bir gelisme degildir Oysa bu sonug
gayet dogaldir. Yunan Huktmeti bu duruma tepki géstermeye hakk: olmadigt halde Osmanl Devleti
nezdinde harekete gecerek buna bir son verilmesini istemis, bununla da yetinmeyerek Avrupali biytk
devletlerin giindemine bu konuyu getirmistir. Osmanli Devleti bu durumun Balkanlardan yapilan
Misliiman go¢ hareketlerinin bir neticesi oldugunu séylemis ve bu duruma, yapilacak bir miibadele ile son
verilmesinin her iki devlet i¢in en iyi ¢6zim oldugunu belirtmistir. Osmanlt Devletinin miibadele 6nerisine

124 BOA., HR.SYS.2034/2, 12-25 Temmuz 1914 tarihli oturum, s. 6-4.

125 BOA., HR.SYS.2034/2, 12-25 Temmuz 1914 tarihli oturum, s. 4-5.

126 BOA., HR.SYS.2035/1, Atina Sefaret-i Seniyyesi’nden Hariciye Nezaretine gonderilen 26 Eyliil 1914 tarihli ve 780 no.lu telgraf
terciimest.

127BOA., DH.KMS.1332.Z.4 Muhtelit Komisyon Baskant Ahmet Muhtar Bey tarafindan Dahiliye Nezaretine ¢ekilen 22 Eylil
1330 ( 5 Ekim 1914) tarihli telgraf.

128 Stelio Seferiades, agm., s. 54.
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Yunan Hitkiimeti’nin baslangicta sicak bakmadig1 gériilmektedir.’ Bunda Yunanistan’in ntfus siyaseti ve
megali idea bagta olmak tzere bir¢ok nedeni vardir. Megali idea Yunanistan’in sinirlart disinda 6zellikle,
dogusunda Osmanlt topraklarindaki Rumlarin yasadiklart topraklart Yunanistan smirlart icerine katma
amaci oldugundan yapilacak bir mibadele bu amacin gerceklestirilmesinde biiyiik bir engel olusturacakts.
Ayrica Yunanistan Oncelikle gé¢ eden ve mubadele edilecek olan Rumlara is ve yer imkant saglamak gibi
bircok sorunlara karsi karsiya kalacakti. Yunanistan Balkan Savaglari sonrast topraklarina yonelik Rum
gbcliniin artmast sonucu Osmanlt Devleti’nin miibadele 6nerisini kabul etmek zorunda kalmugtir.

Nitekim iki devlet arasindaki miibadele gbriismelerinde Yunanistan’in bu endiseleri acik¢a gériilmekte,
Yunanistan basbakant Venizelos yapilacak bir mibadelede 6ncelikle miibadelenin kaba hatlarinin
belirlenmesinde 1srar ederek, gontllii ve es zamanlt bir mtibadele istemektedir. Yunanistan’in bu 6nerisinin
Osmanlt Devleti tarafindan kabul edilmesinde Balkan Savaslar’'ndan yenik c¢tkmis olmast etkilidir. 1914
Osmanli-Yunan Nifus Mibadelesi Girisimi 1923 yilinda Tirkiye Cumhuriyeti ile Yunanistan arasinda
gerceklestirilen mitbadelenin ilk provasi niteligindedir. 1913’te yenik bir devlet olarak masa basina oturan
Osmanli Devleti goniillii bir miibadeleye razi olurken Istiklal Savas’'nin galibi olan Yeni Tiirkiye Devleti
gbnilli mitbadelenin sakincalarini bildiginden zorunlu bir miibadele konusunda israrct olmus ve bu
istegini Yunanistan’a kabul ettirmistir. Burada 6nemli olan bir diger husus her iki devletin miibadele
Onerisinin kimden geldigi konusunda ve miibadele kararint hakli ¢ikarma hususunda birtakim ¢ekinceler
yasadigidir. Osmanlt Devleti’nin Atina el¢isi Galib Kemali Bey bu distincenin Said Halim Pasa’ya kendisi
tarafindan gotirildigini belirtitken, Venizelos’ta Said Halim Paga’ya génderdigi belgede bu 6nerinin
kendisi tarafindan Osmanli Devleti'ne sunuldugu seklinde yanlis bir anlagilmaya meydan verilmemesini
bildirmekte ve Galib Kemali Bey’den Yunanistan’a yapilan miibadele teklifinin resmen Osmanli Devleti
tarafindan yapilmasini istemektedir. Bu da mibadelenin her iki tlke halk: tizerindeki etkileri agisindan son
derece Onemlidir. Her iki devlet de, miibadelenin getirecegi birtakim felaketlerin yasanabileceginin
tereddidt icindedir. Nitekim 1923 yiinda Lozan’da Turk-Yunan Nifus Miubadelesi sozlesmesini
imzalamis olan Yunanl devlet adamlart imzay1 atimus olmaktan Stiird elestirilmislerdir.

Osmanli Devleti ile Yunanistan arasinda yapilan miibadele girisimi, adindan da anlasildigi gibi bir
girisim olarak kalmus, I. Diinya Savas’nin ¢ikmasiyla gerceklestirilememistir. Bunun i¢in 1923 yilina kadar
beklemek gerekmistir. Eger bu miibadele 1914 yilinda gerceklestirilmis olsaydi Batt Anadolu’daki Rum
niifus epeyce azalacak ve belki de 15 Mayis 1919’da Izmir’in isgali ile baglayan siirecte Yunanistan’in
demografik tezlerinin dayanagi cok zayiflayacakti.

KAYNAKCA

Bagbakanlik Osmanli Arsivi

Hariciye Nezareti Siyasi Kisim Evraki, 2033/1, 2034/2, 2034/3, 2034/5, 2035/1, 2035/2, 2035/5,
2056/1, 2056/9, 2058/1,

Dabhiliye Nezareti Siyasi Kistm Evraki 80/2.

Bab-1 Ali Evrak Odast, 333353, 333740.

Dihiliye Nezareti Sifre Kalemi, 20/138, 41/208, 42/199, 42/198, 41/78, 41/37, 42/136, 43/129.

Dahiliye Nezareti Kalem-i Mahsus, 19/68, 19/53.

Irade Meclis-i Mahsus, 21/30.

Dahiliye Nezareti Sicil-i Nufus Tahrirat Kalemi, 58/291.

Dabhiliye Nezateti Mebani Emitiye ve Hapishaneler Muduriyeti, 12/20.

Kitaplar

Arsiv Belgelerine Gore Balkanlarda ve Anadolu’da Yunan Mezalimi, C. 1, Basbakanlik Devlet
Arsivleri Genel Mudurligi Yayinlari, Ankara, 1995.

BIYIKLIOGLU, Tevfik; Trakya’da Millf Miicadele, C 2, TTK, Ankara, 1955.

CARTHY, Mc. J.; Oliim ve Siirgiin, Cev.: Bilge Umar, 3. Baski, Inkilap Yayinlari, Istanbul, 1998.

129 BOA., HR.SYS. 2035/1, Sadtazam Said Halim Paga’ya Galip Kemali Bey tarafindan gonderilen 23 Mayis 1914 tarihli telgtaf.

Selguk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi » 24 / 2010
166



Nurten CETIN

DIMITRI, Pentzopoulos; The Balkan Exchange of Minorities and Its Impact Upon Greece,
Paris.

DUNDAR, Fuat; Ittihat ve Terakkinin Misliimanlari Iskin Politikas1 (1913-1918), Iletisim
Yayinlari, Istanbul, 2001.

EREN, Ahmet Cevat; Tirkiye’de G6¢ ve Gé6¢men Meselelerinin Baglamasi, Nurgék Matbaast,
Istanbul, 1966.

ERIM, Nihat; Devletlerarast Hukuku ve Siyasi Tarih Metinleri, C 1 TTK, Ankara, 1953.

HALACOGLU, Ahmet; Balkan Harbi Sirasinda Rumeli’den Tiirk Gocleri (1912-1913), TTK, Ankara,
1995.

HATIPOGLU, Murat; Yunanistan’daki Geligmelerin Isiginda Tiirk-Yunan Iligkilerinin 101 Y1t
(1821-1922), Turk Kultirtini Arastirma Enstitist Yaymlart, Ankara, 1988.

IPEK, Nedim; Rumeli’den Anadolu’ya Tiirk Gogleri (1877-1890), TTK, Ankara, 1994.

MACAR, FElcin; Cumhuriyet Dénemi’nde Istanbul Rum Patrikhanesi, Tletisim Yayinlari,

Istanbul 2003.

N.SIMSIR, Bilal; Rumeli’den Tiirk Gogleri Belgeler, Doksan iig Muhacereti 1877-1878, C.1, Tiirk
Kiltiriind Arastirma Enstitist Yayinlari, Ankara, 1968.

TUNAYA, Tarik Zafer; Turkiye’de Siyasal Partiler, C. 3, Tletisim Yayinlari, Istanbul, 2000.

DAGLI, Yiicel- UCER Cumhure; Tatih Cevirme Kilavuzu, C. 5, Turk Tatih Kurumu Yayinlari,
Ankara, 1997,

Osmanli Mebusan Reisi Halil Mentese’nin Anilar1, Hiirriyet Vakfi Yayinlari, 1986.

SOYLEMEZOGLU, Galip Kemali; Canli Tarihler, C. 5, Tiirkiye Yayinevi, Istanbul, 1946.

Michael Llewellyn Smith; Yunan Diigii, (Cev. Halim Inal), Ayra¢ Yayinevi, Ankara, 2002.

N. J. Svoronos; Yunanistan Niifusu ve Yunanistan Niifus Sayimlari, (Cev. M.Galib), Aydinlk
Basimevi, Ankara, 1935.

URAN, Hilmi; Hatiralarim, Ankara, (y.y), 1959.

Gazeteler
Tanin

Ikdam
Tasvir-i Efkar

Makaleler

AKGUNDUZ, Ahmet, “Osmanli Imparatorlugu ve Dig Gégler, 1783-1922”, Toplum ve Bilim,
Istanbul, 1999.

ATNUR, Ibrahim Ethem, “Tehcirden Dénen Rum Ve Ermenilerin Emvalinin fadesine Bakisg”,
Toplumsal Tarih, S 9, (1994).

BARAN, Tilay Alim, “Balkan Savagindan, Sonra Izmir’de Rumlarin Gé¢ Hazithigr”, Cagdas
Thrkiye Tarihi Arastirmalari Dergisi, C 11, S 6-7, (1996-1997).

BAYKARA, Tuncer, “Bat1 Anadolu’daki Rum Niifusunun XIX. Yiizyildaki Durumu Yeni
Yunan Goégleri ve Yerli Hiristiyanlarin Yunanlilagtirilmasi”,Uciinci  Askeri Tarih  Semineri,
Genelkurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etiit Bagkanligi Yayinlari, Ankara, 1986.

ERIM, Nihat, “Milletler Arasi Daimi Adalet Divani ve Tiurkiye”, Ankara Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, C 11, S 1, Bagvekalet Devlet Matbaasi, Ankara, 1944.

HANIOGLU, Siikrii, “Osmanlicilik”, Tanzimattan Cumhuriyete Tirkiye Ansiklopedisi, C V, Tletisim
Yayinlar, Istanbul ty.

HATIPOGLU, Murat, “Eleftetios Venizelos’un 1910 Yilinda Iktidara Gelmesiyle Megali
Ideanin Kazandigt Yeni Karakter”, Uciincii Askeri Tarih Semineri, Genelkurmay Askeri Tarih ve
Stratejik Ettut Bagkanligi Yayinlari, Ankara, 1986.

G. MOURELOS, Yannis, “The Persecutions and The First Attempt at an Exchange of Minoteries
Between Greece and Turkey”, Balkan Studies, C 26, S 2, Institue for Balkan Studies, (Selanik, 1985).

Selguk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi » 24 / 2010
167



1914 Osmanli-Yunan Nfus Miibadelesi Girigimi

SEFERIADES, Stelio, “L’Echange Des Populations”, Recuil Cours de I’Academie de Droit
International, Vol. IV, (Paris, 1928).

TOPRAK, Zafer;“Islam ve Iktisat: 1913-1914 Misliman Boykotaji”, Toplum ve Bilim, S 29-30,
1985.

TOPRAK, Zafer; “Averof Zirhlisi ve Ulusal Kimlik”, Toplumsal Tarih, S 113, (2003).

YILMAZ, Tirel; “Turkiye-Yunanistan Arasindaki Miibadele Sorunu ve Bat1 Trakya Tirklerinin Azinlhk
Haklarint Koruyan Antlagsmalar”, Askeri Tarih Bulteni, S 46, Ankara, Genel Kurmay Basimevi, 1999.

EK I. B.O.A. HR. SYS. 2035/1 OSMANLI DEVLETP’NIN HANGiI SARTLARDA BiR
MUBADELE iSTEDIGINi GOSTEREN BELGE

Dabhiliyye Nezareti

Kalemi Mahstsa

1-Trakya ve Bogazlar civart ve Izmir Vilayeti Rum koylilleri Makedonya ve Epir kitalarinda bulunan
Islam koylilleri [ile] miibadele edilecektir.

2-Mubadele iki hikGmetin himayesi tahtinda ve kéylerin tamamiyla mubadelesi stretinde vuka
bulacaktr.

3-1ki hiikimet canibinden tayin edilecek ve dért kisiden miirekkeb olacak muhtelit bir komisyon
miitbadeleye tabi kdylerin emlak-1 menkdle ve gayri menkuilelerini tayin ve kiymetlerini takdir edecektir. Bu
komisyon muhaceretin kemal-i emniyetle icrasina aid tedabiri dahi ittihaz eyleyecektir.

4-Komisyonun merkez muamelat ve miizakerat [yeri] Izmir ve yahud Selanik olacaktir

EK I B.O.A. HR. SYS. 2035/1.0SMANLI DEVLETI’NIN HANGiSARTLAﬁ)A Btli.
: MUBADELE ISTEDIGINI GOSTEREN-BELGE. - -
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EK IL. B.O.A. HR. SYS. 2034/3 iZMiR MUHTELIT KOMiSYONU MUKAVELENAME
LAYTHASI

Balkan Savaslart sonucunda gerek Makedonya ve Epir ve gerek bunun neticesinde Trakya’da ve Kale-i
Sultaniye Bogazi civariyla Aydin Vilayeti’nde siddetli bir gb¢ hareketi meydana geldi ve bu gé¢ hareketi her
iki tlkenin ekonomik ve siyasi yapisini olumsuz etkiledi. Bu durumun etkilerini ortadan kaldirmak ve gé¢
etrafinda meydana gelebilecek felaketleri 6nlemek icin her iki devlet miibadele kararini aldi. Yine her iki
toplumun terk ettikleri bolgelerde biraktiklart arazi ve emlakin degerinin saptanmast i¢in bir komisyon
olusturulmasi karart alind1.130

Osmanlt Devleti ve Yunanistan arasindaki anlasmazligin giderilmesi i¢in bir szlesme yapilmasina karar
verildi. Her iki tarafin delegeleri asagidaki maddelerin kabulini uygun gordiler. 13!

1. maddede Trakya ile Kale-i Sultaniye bogazi civarinda ve bu bogazin Anadolu tarafinin Gtesindeki
Aydin Vilayeti'nde sakin Osmanli Rumlari, Makedonya ve Epir kitalarinin Yunanistan’in eline gecen
kisimlarindaki Misliimanlar ile miibadele edilecektir karart hitkme baglands. 132

2. maddede, “birinci madde de adi gecen Rumlardan bu sézlesmenin imzalanmast tarihinden sonra
toplu bir sekilde Osmanlt topraklarini terk edeceklere izin verilmesi, gb¢lerinin kendi istekleriyle olduguna
dair Osmanli bélge memurlarinin aragtirmasindan sonra verecekleri karara baglidir” denildi.!33

3. maddede, “her iki tilkeye mensup g&¢men kafilelerinin gerek limanlara sevki ve gerekse gemilere
bindirilmeleri islemlerinin Osmanli Devleti ile Yunan Hikameti’nin ve ilgili bakanlarin kontroli altinda
yapilacaktir” denildi. Her iki devlet toplu halde evlerini terk ederek gé¢ etmeye hazirlanan gbemenleri
birbirine bildirmekten sorumlu olacaktir karart hitkme baglands. 34

4. maddede, s6zlesmenin ikinci maddesinde alinan kararin her iki Ulkeden az miktarda muteferrik
(daginik, ayr1 ayr ) bir sekilde gé¢ edenler igin gegerli olmayacagy. kararlastirildr.

5. maddede, Epir ve Makedonya’nin Yunanistan’in idaresine gecen kistmlarinda oturan Muslimanlar ile
Trakya ve Kale-i Sultaniye civart ve bu bogazin Anadolu 6tesi ve Aydin Vilayeti Osmanli Rumlarindan o
gline kadar gé¢ etmis olanlarla bu sézlesmenin devamu yirtrlikte oldugu siirece gé¢ edeceklere ait olarak
karsilikli terk edilen tasinmaz mallarin defterleri tanzim (dizenleme, diizen verme) edilecek ve kiymetleri
belirlenecektir” denildi. Yine bu maddede “miibadele sonucu hangi taraf digerine medyun [bor¢lu] kalirsa
farkin nakden 6denecegi” karari belirtildi.!3>

6. maddede, “g6¢menler tarafindan karsilikli olarak terk edilmis tasinmaz mallarin degerleri baglangicta
besinci madde de adi gecen defterler tizerine muhtelit tali komisyonlar (alt komisyonlar) tarafindan
yapilacak arastirma ve inceleme sonucu diizenlenecektir” denilmekteydi.13¢0

7. maddede, “yukart da karatlagtirildign gibi diizenlenecek tasinmaz mallarin degetleri toplamindan
gécmenlerin maliyeye, belediyeye, eytam (yetimler) sandiklarina ve Ziraat Bankasina olan borglartyla
sahislara olan borglart ve rehin edilmis mallarin bedelleri indirilecektit” hiikmi karara baglanmaktaydi.137

8. maddede, “gb¢menlerin t¢linct kisilere senet ve defter ile var oldugu iddia edilen borglarindan hatta
muhtelit komisyon tarafindan incelenenler dahi mevcut mal ve milk toplamindan ¢ikarilacaktir”
denilmektedir.

9. maddede, “her iki tlke gd¢menlerinden ciftlik veya fabrika gibi arazi ve emlak sahiplerinin miibadele
edilecek arazi ve mallar1 da genel toplamdan ¢ikarilacaktit” deniliyordu.

10. maddede, “halki gé¢ eden bélgelerde bulunan binalar ile her ¢esit emlak ve arazinin degeri tespit
edilerek genel toplamdan ¢ikarilacaktit” deniliyordu.

11. maddede, “sézlesmenin imza tarihine kadar gb¢ bélgelerinden karsilikli olarak gb¢ etmis olan
Misliiman ve Rumlar gé¢ edip yerlestigi tilkenin uyrugunu se¢mis kabul edilir”, karart htikme baglanmustur.
Yine aynit maddede “Yunanistan’in eline gecen Makedonya ve Epir Mislimanlart 1-14 Kasim 1913 tarihli

130 BOA., HR.SYS. 2034/3, 5. 1-2.
131 BOA., HR.SYS. 2034/3, s. 2.
132 BOA., HR.SYS. 2034/3, s. 5
133 BOA., HR.SYS. 2034/3, s. 5.
13 BOA., HR.SYS. 2034/3, s. G.
135BOA., HR.SYS. 2034/3, 5. 8.

13 BOA., HR.SYS. 2034/3, s. 8-9.
137 BOA., HR.SYS. 2034/3, s. 10.
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Atina Antlasmas’’nin  d6érdiinci maddesinde belirtilen haklardan yararlanmak isteyenler sdzlesme
yurtrlikte oldugu stirece bu haklarini koruyacaklardir” denilmektedir. '3

12. maddede, Osmanli sinirlari icerisindeki sehir ve kasabalardan Yunanistan’a veya baska bolgelere
simdiye kadar gé¢ eden Rumlarin evlerine dénmeleri hususi surette kararlastirdmigtir, 139

13. maddede, “altinct maddede adi gecen mubhtelit tali (alt komisyonlar) komisyonlarin olusturulmast ve
gorevlerinin, yetkilerinin tespiti i¢in mubhtelit komisyon tarafindan bir talimatname diizenlenecektir”
htkmt karara baglanmistir. 140

14. maddede, muhtelit komisyonda ve gerekse mubhtelit tali komisyonlarda bu sézlesmenin
maddelerinin uygulanmasinda ortaya ¢ikacak sorunlarin muhtelit komisyon tarafindan ¢6zlme
kavusturulmast durumunda sézlesme geregince konu hakeme havale edilecektir. 4!

15. maddede, s6zlesmenin uygulanabilmesi icin tarih akdinden itibaren bir buguk senelik siire tespit
edilmistir. 142

16. maddede, “mubhtelit tali komisyonlarin muamelatin1 (dairelerde yapilan kayit, takip, ve saire gibi
isler) g6z altinda bulundurmak ve meydana gelebilecek antlasmazliklart ¢6zmek icin mubhtelit komisyon
gerektiginde gé¢ bolgelerine gidecektir” hilkmi karara baglanmustir. 143

17. maddede, “1/14 Kasim1913 tarihli Atina Mukavelendmesinin bu sézlesme maddeletine uymayan
maddeleri oldugu gibi kabul edilir” denilmektedir.44

18. maddede, s6zlesmenin hizli bir sekilde onaylanarak tasdiknimelerin mimkiin oldugunca hizlh bir
sekilde teatisi (birbirine verme) kararlastirtlmustir. 145

On sekiz maddeden olusan ve Izmir’de hazirlanan bu sézlesme taslaginin imzalandigina dair bir belge
mevcut degildir. I. Dinya Savagi’nin ¢ikmast ile uygulama imkani elde edilememistir.

138 BOA., HR.SYS. 2034/3, 5. 13.
139 BOA., HR.SYS. 2034/3, s. 14.
140 BOA., HR.SYS. 2034/3, s. 14.
141 BOA., HR.SYS.2034/3, s. 15.
142 BOA., HR.SYS.2034/3, s. 15.
143 BOA., HR.SYS. 2034/3, 5. 17.
144 BOA., HR.SYS. 2034/3, 5. 17.
145BOA., HR.SYS. 2034/3, s. 18.
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1914 Osmanli-Yunan Nfus Miibadelesi Girigimi

Ek III. B.O.A. HR. SYS. 2035/1. MUBADELE-I MUHACIRINE AIT CEDVELLERIN
SOURET-1 IMLASI HAKKINDA TALIMAT

1- Cetvellerdeki esami-i kurd [kdy adlart] ihdasina her kazada Rumlarla meskun kurd ve kasabatla tabi
olduklar1 nahiye, kaza, sancak ve vilayet isimleri yazilacak ve karsiigindaki hanelere ait malimat-1 erkamiye
kuyudat-1 resmiyeden bila-istihrac [netice ¢ikarma| devair-i muteallikasi [bagl oldugu daireler| tarafindan
imla'[doldurularak] edilerek zir [alt, asagi] i resmi miihurle tahtim [mithiirleme] ve imza edilecektir.

2- Halki sadece Rum olup da kdmilen [noksansiz, tam olarak] gé¢ etmis olan kdyler ve kasabalara ait
ma’limat-1 erkamiye kaydedildikten sonra miilahazat hanesine [bir konu hakkinda distincenin yazilacag
yer| kdmilen g6¢ etmistir kayd: eklenecektir.

3- Rum halki kismen gb¢ etmis olan koyler ve kasabalar ikiye ayrilarak gé¢ edenlere ait emlak ve
arazinin degeri ayri ve gé¢ etmemis olanlara ait arazinin degeri dahi ayri ve birbirinin altina yazilarak
miilahazat hanesine siniflarina gore gb¢ etmistir veya etmemistir denilecektir.

4- Halki Miusliman ve Rumlardan olusan fakat Rumlari tamamen go¢ etmis olan koyler ve
kasabalardaki Misliimanlarin emlak ve arazileri dikkate alinmayarak yalnizca Rumlarin terk ettikleri emlak
ve arazinin genel degeri toplanarak muilahazat hanesine Rum halk: gé¢ etmistir denilecektir.

5- Halki karma olup da Rum halki kismen gb¢ etmis olan koyler ve kasabalardan gd¢ etmis olan
Rumlarin ayr1 ve etmemis bulunanlarin ayri olarak emlak ve arazilerinin degeri toplanacak bu milahazat
hanesine yazilacaktir.

6- Halks karigik olup da Rum halki gb¢ etmemis olan kdyler ve kasabalara ait gerekli bilgiler verilerek
miilahazat hanesine Rum halkin gé¢ ettigi yazilacaktr.

7- Vergi hanesine Rumlarin g6¢ edip etmedikleri belirtiimek kosuluyla yalniz Rumlarin vergisi
kaydedilecektir.

8- Emlakin vergi degeri derc edilecegi cihetle isar hanesine yalniz hububattan yani arazisinden zeytin,
yemis, bag, vesaire bulunmayan mezriattan [ekinler| istifa olunan Ssriin senelik miktart derc edilecektir.

9-Cetvele Osrii verginin dercinden maksat, gé¢ etmis ve etmemis olan Rumlara ait emlak ve arazinin
degerini tespit etmek oldugu icin koyler ve kasabalar halkinin suret-i terkine gbre ve gd¢ etmis olan
Rumlarla etmeyenlerin tafsilati sartiyla yalniz Rumlarin arazi-i gayri menkulesi mezraattan istifa olunan
asarin miktar1 tahminen kaydedilecektir.

10-Her kdy ve kasabada gerek teminati ve gerek kefaleti-i miiteselsile [zincirleme giden] ile olsun
Rumlarin Ziraat Bankasina olan deynleri [borglar] bir araya getirilip kaydedilecek ve yazilacak, fakat halki
kesin olarak gb¢ edenlerle etmeyenlerin bor¢ miktarlari ayri ayri yazilacaktir.

11-Rumlara ait olup ta mahcuz, mahlil [mirascist bulunmayan ve hikimete kalan], merhin [rehin
edilmis| bulunan emlak ve arazinin degeri genel toplama katilacaktir.

12-Her koy ve kasabada gidenlerle gitmeyenlerin ayri ayri toplanmast gartiyla Rumlarin maliyeye olan
borglar kaydedilecektir.

13-Her koy ve kasabada gb¢ edenlerle etmeyenlere ait diyunatin ayri ayrt derci sartiyla Rumlarin
diyanat-1 adiyyelerinin [alistlmis borglar] toplami 6zel haneye kaydedilecektir.

14-Rum kéylerinde bulunan Misliimanlara ait olan emlak ve arazinin degeri genel hesaba
katilmayacaktr.

15-Her kazaya geregi kadar cetvel gbnderilmis olmakla cetvellere serait-i anife dairesinde derci muktezl
[lazim gelen] ma'limat1 erkamiyeyi [yazilar,sayilar, resimler] kayd u tahrire memur olan devair aidesinin
memuru mesulleri kendilerine ita edilen cetveli siirat ve sthhat-i mimkine dairesinde kazalarda
kaymakamliklara ve livd merkez kazalarinda mutasarriflara tevdl edeceklerdir.

16-Kaymakam ve mutasarrifliklar daire-i idariyelerine ait cetvellerin memurin-i muteallikas: [ilisigi olan
memurlar| tarafindan siir’at ve sihhat-i imlalarina nezaret edecekler ve nekais [eksikler]-i vakay1 tashih
[duzeltme| ettirdikten sonra malimat-1 varideyi cedveldeki hane-i mahsuslarina ayrt ayr suret-i
muntazamada [diizglin surette] kaydettirerek bila-imhal [hi¢ vakit gecirmeden] Aydin Vilayet-i celilesi
vasitastyla {zmir’de miin’akid miibadele-i muhécirin-i muhtelita komisyonuna irsal edeceklerdir.
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