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OZET

Her bilango bir dengeye, yani giren ve ¢itkan hesaplar arasinda bir esitlige sahip iken; édemeler dengesinin analitik olarak
izlendigi 6demeler bilangosu da, ayni sekilde ift tarafl bir kayit sistemi ile olusturulmaktadir. Genel olarak Odemeler Bilangosu
dengesi denildiginde Cari islemler hesabi ile Sermaye ve Finans Hesabinin mutlak deger olarak toplamimin birbirine esit olmast
gerekmektedir. Bu denklik saglanamadiginda ise Net hata ve noksan hesabi dengeyi olusturmak icin pozitif ya da negatif deger
almaktadir. Odemeler dengesi hesabi incelendiginde, tabloyu denklestirici bir hesap olarak kullanilan “net hata ve noksan”
hesabinin (NNH), 2002 yilindan bu yana pozitif bakiye verdigi gorilecektir. Net hata ve noksan Hesabi, 6l¢tim hatalart ve
tablodaki verilerin eksik veya fazla detlenmesinden kaynaklanmaktadir.

Ozellikle son yillarda kiiresellesmenin de etkisiyle itilkelerin dis ekonomik faaliyetlerinde ¢ok ciddi artislar goriilmektedir. Bu
artts bizlere ilkelerin toplam ekonomik faaliyetleri icindeki dis ekonomik iliskilerinin her gecen yil daha da 6nem kazandigint
gostermektedir. S6z konusu bu iliskilerin tiim detaylarinin incelenebilmesi ve tlkenin genel durumu hakkindaki bilgiler giderek
6nem kazanmistir. Ozellikle cari islemler bilancosundaki agiklar ve bu agif1 kapatmaya yénelik uygulanacak olan politikalar
ekonomiye yon vermektedir. Ilk defa 2003 yilinda dikkate alinmayacak biyiiklitk smirini asan bu hesap, bu tarihten itibaren
akademisyenlerin ve politika yapicilarin dikkatini ¢eker bir hale gelmistir. Tarihsel acidan bu fark son yillara kadar ilgi cekmemistir.
Ozellikle pozitif bakiye vermeye basladigt dénemler kalemi daha bir énemli kilmistir. Bu konuda yapilan akademik calismalar ise
bu farkin nedenini ortaya koymada net bir sonuca ulasamamuglardir.

Calismada, Turkiye icin net hata ve noksan hesabt akademik bir ¢alisma ile glindeme alinarak, 2005Q1 ile 2012Q4 yillart
arasinda ihracat iizerindeki etkisi incelenmeye ¢alistimustir. Thracat kaleminde yasanan degismelerin Net hata ve noksan hesabi ile
olan iligkisi analiz edilmistir. Yapilan analiz sonucuna gére, net hata ve noksanin, istatistiksel hatalarin yani sira, ekonomik biiyime
ile herhangi bir iliski icerisinde olmadigt daha baska bir ifade ile net hata ve noksan hesabinda son yillarda baslayan artisin
ihracattan kaynaklanmadig tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Odemeler Dengesi, Ekonomik Biiyiime, Net Hata Ve Noksan Hesabt, Dis Ticaret Hesab1, Nedensellik
Testi.

Jel Siniflandirmasi: FOO, F20, F40, O40

Net Errors and Omissions Account and Export Relationship
1984-2012 Turkey Analysis

ABSTRACT

Every balance sheet must have an equilibrium. Has an equivalence between the incoming and outgoing accounts. Analytical
monitoring of this balance in the balance of payments, in the same way the system is formed by a double-sided records. Overall
Balance of Payments Current account balance is mentioned with the Capital and Financial Account as the absolute value of the
sum must be equal to each other. This equivalence cannot be provided if the net errors and omissions in the balance of the
account is to create a positive or negative value. Analyzing the balance of payments account, an account that is used as table
equalizer "net errors and omissions" account (NNH), which will be seen give a positive balance since 2002. Net errors and
omissions Account, stems measurement errors and missing data in the table, or more compiling.

Especially in recent years, with the impact of globalization, countries are seen dramatic increases in foreign economic activity.
This increases shows that the total economic activity in the country of foreign economic relations become even more important
with each passing year. Of all the details of this relationship comes to be examined and the overall situation of the country has
become increasingly about important information. Especially in the current account balance explains, and that policies that will be
applied towards closing the gap gives direction to the economy. For the first time in 2003 will be taken into account, exceeding
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the size limit, from that date have become draws the attention of academics and policy makers. From a historical viewpoint, this
difference did not attract attention until recent years. Especially the start giving a positive balance of the term account has made it
more important. If the academic studies conducted on this issue reveal the reason for this difference failed on to reach a clear
conclusion.

In this study, net errors and omissions account for Turkey on the agenda with an academic study, have been studied based on
exports between 2005Q1 and 2012Q4 effects. The changes experienced in exports account relationship with net errors and
omissions were analyzed. According to the results of the analysis, the net errors and omissions, as well as statistical error, has been
determined that there is no relationship between economic growth and exports.

Keywords: Balance Of Payments, Economic Growth, Net Errors and Omission, Foreign Trade Account, Causality Test

Jel Classification: FOO, F20, F40, O40

1. Girig

Odemeler Dengesi muhasebe anlaminda bir bilanco kaydidir. Bilanco bir isletmenin belli bir tarihte
sahip oldugu varliklar ile bu varliklarin saglandigt kaynaklart gostermektedir (Sevilengiil, 2003:37). Bu
anlamda her bilanco bir dengeye, yani giren ve c¢tkan hesaplar arasinda bir esitlige sahip iken; 6demeler
dengesinin analitik olarak izlendigi 6demeler bilancosu da, ayni sekilde cift tarafli bir kayit sistemi ile
olusturulmaktadir. Genel olarak Odemeler Bilangosu dengesi denildiginde Cari islemler hesabi ile Sermaye
ve Finans Hesabinin mutlak deger olarak toplamimin birbirine esit olmast gerekmektedir. Oysaki
uygulamada bir¢cok nedenden otiri bu esitlik tam olarak saglanamadigindan bilanco esitliginin
saglanabilmesi amaci ile net hata ve noksan hesabr (NNH) esitligin durumuna gére pozitif ya da negatif bir
deger ile hesaplar arasindaki bu farki icerisinde barindirip esitligi saglayan hesap olarak karsimiza
¢tkmaktadir.

Ozellikle son yillarda kiiresellesmenin de etkisiyle iilkelerin dis ekonomik faaliyetlerinde cok ciddi
artislar gorillmektedir. Bu artis bizlere tlkelerin toplam ekonomik faaliyetleri icindeki dis ekonomik
iliskilerinin her gecen ydl daha da 6nem kazandigini gostermektedir. S6z konusu bu iliskilerin tim
detaylarinin incelenebilmesi ve tlkenin genel durumu hakkindaki bilgiler giderek 6nem kazanmugtir.
Ozellikle cari islemler bilancosundaki agiklar ve bu agig1 kapatmaya yénelik uygulanacak olan politikalar
ekonomiye yon vermektedir.

Bu calismada ilk olarak net hata ve noksan hesabinin ne anlama geldigi izah edildikten sonra bu konu
ile alakali literatlir ¢aligmalarina yer verilecektir. Calismanin son kisminda ise yapilan ampirik uygulama ile
2002 yilindan sonra porzitif bakiye vermeye baslayan net hata ve noksan hesabi ile Tirkiye’nin ekonomik
buytmesti arasindaki iliski ekonometrik yontemlerle analiz edilecektir.

2. Net Hata ve Noksan Hesab1

Odemeler Bilangosunun iki temel hesabt olan cari islemler hesabi ve sermaye hareketleri hesaplarinin
toplaminin sifirdan farkli olmasi, varliklarda degisime yol agmaktadir. Bununla beraber, uygulamada, cari
islemler hesabi ile sermaye ve finans hesaplart toplami, ¢esitli hata ve noksanliklardan 6tiiri biytk bir
olasilikla sifirdan farkli sonug vereceginden, séz konusu toplam ters kayit marifeti ile “net hata ve noksan”
hesabina kaydedilerek 6demeler dengesi muhasebe esitligi saglanmis olmaktadir. Kisaca cari islemler hesabi
ile sermaye ve finans hesabinin toplami mutlak deger olarak birbirine esitlenecektir. Net hata ve noksan
hesabi, Gl¢tim hatalart ve tablodaki verilerin eksik veya fazla derlenmesi ve kayit zamanlarindaki
farkliliklardan Stiirdi olusan kalintt farklaridir (TCMB, 2009: 11).

Temel olarak net hata ve noksan hesabina neden olan bakiyenin 6demeler bilancosunun hangi
hesaplardan miitesekkil oldugu bilinmemektedir. Bilanconun yayimlanmast agamasinda topatlanan veriler
TUIK, TCMB ve Bankalara ait verilerden derlenmektedir. Kamu sektorii ve Bankacilik verilerinin gelisen
teknoloji ile olduk¢a az hata icerdigi varsayimu altinda bankacilik disinda kalan 6zel sektdriin déviz
varliklarindaki degisimlerin bu hesabin belirlenmesinde biiyitk bir 6nemi oldugu éngoérillmektedir (Alagéz
ve Erdogan, 2011).

Turkiye Cumhuriyet Merkez Bankasi tarafindan 6demeler bilancosu olusturulmasinda kullanilan veriler
bir¢ok kurum ve kurulustan temin edilmektedir (TCMB, 2009:13). Bunlar;

e TCMB ve Tirkiye’de yerlesik bankalarin dévizli islem raporlari,

e Tirkiye’de yerlesik bankalarin mizanlari,

e TUIK tarafindan yayimlanan dis ticaret istatistikleri,

Selcuk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi o Dr. Mehmet YILDIZ Ozel Sayisi / 2014
136



Orhan COBAN — Bilal GZEL

TUIK ten saglanan mal ticaretine iliskin navlun ve sigorta gelir ve giderleri,
T.C. Kdlttr ve Turizm Bakanligy, TUIK, TCMB tarafindan yuritilen anketler,
Cesitli kuruluslardan dogrudan saglanan hizmetlere iliskin veriler,

Yurtdisinda yerlesik kisilerin portfdy yatirimlarina iliskin saklama hizmeti veren bankalardan
saglanan stok veriler,

e Bankalar ve diger sektorler tarafindan yurtiginde ihra¢ edilen bor¢ senetleri ile Istanbul Menkul
Kiymetler Borsast (IMKB)’nda gerceklestirilen hisse senedi islemlerine iliskin Merkezi Kayit
Kurulusu’ndan saglanan stok veriler,

e Dogrudan yatrim anketleri,

e  Yazili ve gbrsel basin

Diunya olgeginde secilmis bazi tlkelere ait net hata ve noksan hesabina iliskin bilgiler Tablo-1’de

Ozetlenmistir.

Tablo 1. Secilmis Ulkelere Ait Net Hata ve Noksan Hesabi (Milyon Dolar)

Ulkeler 1984 1990 2000 2005 2010 2011

Kanada -5.600 -1.700 -5.000 -2.300 1.140 -7.400
Cin -890 -3.200 -12.000 23.200 -53.000 -35.000
Danimarka -400 -2.400 -4.300 -2.500 -18.000 -4.000
Fransa 650 260 8.500 10.000 3.570 -28.000
Almanya 3.260 19.600 -7.900 23.400 -3.500 11.000
Yunanistan -240 -180 -550 -67 -560 35,9

Italya 2.610 -15.000 -1.400 1.800 -40.000 -35.000
Japonya 3.690 -21.000 16.900 -16.000 -25.000 -25.000
Urdiin -48 75,4 222 675 755 140

Malezya -860 1.080 -3.200 -6.600 -21.000 -8.000
Hollanda 1.240 -2.600 657 -7.200 -32.000 -7.800
Norveg -340 -2.800 -6.500 1.730 -11.000 17.800
Polonya 333 162 712 -790 -10.000 -9.300
ispanya -2.100 777 247 -2.500 -2.600 -5.300
Tiirkiye 469 -470 -2.600 2.800 2.740 11.400
ingiltere 9.650 11.500 1.830 5.690 5.840 18.400
Amerika 18.900 28.200 -61.000 31.900 217.000 80.600

Kaynak: Worldbank, 2013.

Tablo-1’e gére 2011 yilinda Almanya, Yunanistan, Urdiin, Norveg, Tirkiye, Ingiltere ve Amerika
O6demeler bilancolart net hata ve noksan hesab1 pozitif bakiye vermistir. Bunlardan Amerika ve 1ngiltere
kriz dénemleri de dahil secilmis yillarda pozitif bakiye vermektedir. Turkiye verilerine bakacak
oldugumuzda ise 2000 yilinda en disiik seviyeyi géren net hata ve noksan hesabt 2011 yili sonu itibari ile
en yuksek seviyeye ulasmistir.

Veri cesitliliginde gelisen teknolojik imkanlar ile en aza indirgenen hata ve noksanlar bu hesap
muhteviyatint sinirlandirabilmemize olanak saglamaktir. Net hata ve noksan hesabinda yer alan bakiyenin
olusma nedenlerini farkli sekilde gruplandirmak muimkindir. Literatirde en ¢ok kabul géren kullanim
Blomberg vd. (2003) tarafindan yapidmistir. Blomberg’e gére 3 tiir hata s6z konusudur:

-Kapsam Hatalar1 (Anketler sonucunda toplanan bilgilerde meydana gelebilecek olan hatalari icerir.)

-Olgiim Hatalart (Kur farkliliklari gibi raporlama birimlerinde yapilagelen hatalart icerir bunlara
degerlendirme hatalari da denilmektedir.)

-Zaman Hatalart (kayitlarin ilgili dénemden sonra yapilmasindan kaynakli hatalart igerir bunlara
doénemsellestirtme hatalart da denilmektedir.)

Sonug olarak net hata ve noksan hesab: édemeler dengesinin bilango mantgi ile dengeye gelmesini
saglayan hesap kalemidir. Hesaplar arasinda kalan artik degerlerin olusturdugu bu farkin yansitildigt bu
hesap kalemi son yillarda giderek buyiiyerek 6nemsiz bir hesap olmaktan c¢ikmis ve dengeyi saglayan
dengesiz bir hesap haline donismiistir.
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Ttrkiye icin net hata ve noksan hesabint Cari islemler ile Sermaye hesabi kalemleri ile bitlikte ele alarak
incelemek gerekmektedir (Tablo-2).

Tablo 2. CIH, SH ve NNH (Milyon Dolar)*

Yil CIH SFH NNH
2000 992 1.258,1 2266,1
2001 376 -163,3 2127
2002 62,6 138,4 75,8
2003 751,5 306,5 445
2004 1.443,1 1.336 107,1
2005 2.230,9 1.948.5 2824
2006 3.2249 3.206,4 18,5
2007 3.843.4 3.726,4 117
2008 41524 3.740,4 412
2009 1337 9223 4147
2010 -4.664,3 4391 2733
2011 -7.698,6 6.556,7 1.141,9
2012 45242 3.846,7 677.5

Kaynak: TCMB, 2013.
*CIH= Cari Islemler Hesabi; SFH: Sermaye ve Finans Hesabi; NNH: Net Hata ve Noksan Hesabi

Tablo-2’de 2000 ile 2012 yillar1 arsindaki ilgili hesaplar izlenebilir. S6z konusu tabloda cari islemler
hesabinda 2001 yilt hari¢ sirekli bir actk oldugu géze ¢arpmaktadir. Bu degisimin nedeni ise ilgili yilda
yasanan kriz etkisi ile ithalatin azalmasina baglanabilir. Benzer bir etkinin 2008 krizi ile birlikte piyasalarca
hissedildigi goriilebilmektedir. Nitekim 2009 yilinda agik ciddi oranda azalmustr.

Ozellikle son yasanan finansal kriz sonrasinda 2009 ve 2010 yillarinda sermaye ve finans hesabinda
yasanan sert diisis rahatlikla fark edilmektedir. 2012 yilinda ise net hata ve noksan hesabi gerilemistir.

Net hata ve noksan hesabinin seyri dikkate alindiginda ise 2001 krizi ve sonrast dénemde negatif deger
aldig1 gortlmektedir. Bu durum kriz sonrasi yillarda meydana gelen 6l¢iim hatalart ile birlikte ciddi bir
sermaye ¢ikist oldugunu gostermektedir. 2003 yilinda bu hesabin biyiik bir artis ile 4,42 milyar dolar
olmasinin nedeni ise kérfez bolgesindeki askeri hareketlilik nedeni ile iilkeye giris yapan kayit dist kaynak
aktarimindan kaynaklanmaktadir (Alagoz ve Erdogan, 2011).

Thurkiye icin net hata ve noksan hesabint son yillarda yasadigt hizli yiikselmenin en 6nemli nedeni ise
htkimetin 2008 yilinin subat ayindan sonra ihra¢ doviz gelirlerinin ilkeye getirilmesi zorunlulugunu
kaldirmis olmasidir. Bunun sonucu olarak net hata ve noksan hesabi 6l¢tim hatalari ve kayit farkliliklari ile
2009 yilinda rekor bir seviyeye ulasmustir.
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Sekil 1. Tirkiye’de Net Hata ve Noksan Hesabi (Milyon Dolar)

Kaynak: TCMB, 2013.

Yukaridaki sekilde yillar itibari ile net hata ve noksan hesabinin seyri gosterilmektedir. Kriz dénemleri
disinda fazla bir sapma goéstermeyen bu hesap 6zellikle 2002 yilindan bu yana ivme kazanarak 2011 yilinda
en yiksek degerine ulagmistir.

3. Literatiir

Ekonomik literatiire baktigimizda konjonktiirel dalgalanmalardan hemen sonra dikkat ¢eken net hata
ve noksan hesabinin diger makroekonomik sorunlar kadar dikkati ¢ekemedigi gorilmektedir. Literatirde
net hata ve noksan hesabi ile ihracat arasinda iliskileri inceleyen calismalar konusunda bir sinirhlik
bulunmaktadir. Bu durum Tirkiye 6zelinde dikkate alindiginda birkac c¢alisma disinda konuyu ele alan
calismanin bulunmadig tespit edilmistir.

Shapiro (1966) tarafindan yapilan ve 1958-1964 dénemini dikkate alan bir calismada, Ingiltere
ekonomisinde net hata ve noksan hesabint analiz edilmistir. Shapiro, deniz asiri yapilan yardimlar ve savas
sonrast toparlanma politikalarinda alinan yanls kararlar nedeniyle Ingiltere ekonomisini “Avrupa’nin hasta
ekonomisi” olarak tanimlamistir.

Gleizer (1980) yaptigt calismada Arjantin ve Brezilya tlkeleri icin kapsamlt bir 6demeler dengesi analizi
ile 1950-1974 yillar1 arast dénemini ele almustir. Calismasinda IMF destekli Ortodoks politikalart ile
korumact politikalar arasinda karsilastirmaya gitmis sonucta her iki politika Onermesinin de secilmis
tilkelere tam olarak uygun olmadigint tespit etmistir.

Yikseler (1998) yayin yapilan yilda artmakta olan cati acgtk ve buna bagl olarak artma egilimi gsteren
net hata ve noksan hesabinin cari islemler hesabi ile bitlikte ele alinarak cari islemler hesabinin inceleme
konusu yapilmast gerektigini vurgulamistir.

Yeldan (2002), inceleme konusu yapilan 1990 ile 1998 yillart arasindaki tim kalkinmakta olan tlkelere
ait yasanan sermaye girislerini ele aldiklarinda bu tlkelerde uluslararasi net sermaye girislerinin yaklastk tigte
birinin direk olarak rezerv birikimi olarak tutulduguna vurgu yaparak bunun yatirim olarak sermaye
birikimine bir katki yapmadigini belirtmislerdir. Bu durum ile baglantili olarak gelismekte olan tlkelerde
net sermaye girislerinin kalkinmakta olan tlkeler genelinde % 30,5 dolaylarinda net hata ve noksan
hesabindan gelmekte oldugunu tespit etmislerdir.

Akat (2004), net hata ve noksan hesabini kékeni ve amact bilinmeyen déviz gelir ve gidetlerinin
biriktirildigi bir hesap olarak tanimlamaktadir. S6z konusu hesabin bir yandan cari agigin finansmanina
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katki saglayan bir yonii oldugunu belirtirken, diger taraftan ise dis bor¢lanmay1 azaltici bir faktér oldugunu
ifade etmistir.

Yeldan (2005), 2005 yili ikinci ¢eyrek sonu itibati ile ele aldigt 6demeler bilangosunda yer alan net hata
ve noksan hesabint biyiiklik itibari ile bir yerli sicak para hesabi oldugu ve bilanconun finans hesabt
icerisinde izlenmesi gerektigini belirtmistir. Ayrica bu yerli sicak para girislerinin ilgili dénem itibari ile cari
ac1gint %81 ine tekabil ettigine vurgu yapmaktadur.

CGakman ve Cakmak (2007), yaptiklart calismada; Net Sermaye Hesabt dengesinin Sermaye hesabt ile
net hata ve noksan hesabint toplamut ile ifade edilmesine karsi ¢ikmaktadirlar. S6z konusu net hata ve
noksan hesabint muhteviyatinin yaklasik %90-95 inin Merkez bankasinin ilgili yil igerisinde agmis oldugu
doéviz alim ve satm ihalelerinde ortaya c¢ikan net alim ve satim islemlerinden kaynaklandigini ifade
etmekteditler.

Tang (2013), yaptudt calismada net hata ve noksan hesabini Avustralya ekonomisi i¢in belirleyicilerini
aragtirmustir. Yapilan ampirik ¢alisma neticesinde 1960 ile 2010 yillari arasinda reel GSMH, yurtdist gelir,
yurtdist faiz orani, yurtici faiz orani ve déviz kurlarinin net hata ve noksan hesabr ile direk bir iligki
icerisinde oldugu tespit edilmistir.

4. Metodoloji

4.1. Veri Seti

Bu ¢alismada 2005:01 ile 2012:12 dénemi dikkate alinarak Tirkiye ekonomisinde net hata ve noksan
hesabr ile ihracat arasindaki iliskiler analiz edilmistir. Aylik verilerin kullanildigr analizlere iliskin veri seti
Turkiye Cumhuriyet Merkez Bankast EVDS veri tabanindan elde edilmistir. Milyon dolar cinsinden el
edilen verilerin analizinde Eviews7.1 versiyonundaki ekonometrik paket programindan yararlanilmistir.

4.2. Yontem

Bu calismada net hata ve noksan hesabi ile ihracat arasindaki iliskilerin analizinde ADF birim kok
testinin yant sira Granger nedensellik testinden yararlanidmigtir.

Zaman serisi verilerine dayali ekonometrik analizlerde ele alinan serilerin duragan olmamasindan
kaynaklanan nedenlerle “sahte regresyon” sorunu ortaya cikabilmektedir. Bu durumda t, I ve Ki-kare gibi
stnamalar yetersiz kaldig icin serilerin tasidigt trendin mutlaka ortadan kaldirilarak, duragan hale getirilmesi
buyik 6nem tagtmaktadir. Serilerin duraganliginin belirlenmesi ve saglanmast acisindan ise Genisletilmis
Dickey-Fuller (ADF) ve Phillips-Perron (PP) birim k&k testleri kullanilmaktadir (Uzgoren vd., 2007: 250).

Diger bir ifadeyle degiskenler arasinda Granger anlaminda bir nedensellik iliskisinin olup olmadigini
arastirmadan énce degiskenlerin kendi icerisinde bir tutarlilik gosterip gostermediklerinin tespiti, yapilacak
degerlendirmelerin anlamliligi acisindan 6nem tasimaktadir. Bu nedenle 6ncelikli olarak degiskenlerin
duragan olup olmadiklarinin, duragan olmamalari halinde kaginct dereceden duragan hale geldiklerinin
belirlenmesi gerekmektedir (Kar, 2001: 160).

ADF testi i¢in asagidaki modeller 6nerilmektedir:

AY, =Y, + Zﬂl AYi iy & M
i=2
AY, =0 + PV + ZﬂiAthm T & @)
i=2
AY, =, + Y, +:Bt + ZﬂiAthiH T & ©)
i=2

Bu testin sonucunda elde edilen [/[Jdegeri, Dickey - Fuller tarafindan hesaplanan (Mac Kinnon
tarafindan yeniden diizenlenen) tablo degerleri karsilastirlarak ¥ =0 hipotezi test edilmektedir. Sifir
hipotezi serinin duragan olmadigini ve birim koke sahip oldugunu (H, : 7 =0) alternatif hipotez ise

serinin duragan oldugunu yani birim kok icermedigini gostermektedir (GOktas Yilmaz, 2005: 69).
Alternatif olarak, PP testi oto korelasyonun bilinmeyen sekillerinin varligini ve hata terimindeki gartlt
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degisen varyanst dikkate almakta ve serisel iligki icin parametrik olmayan bir diizeltme kullanmaktadir. O
zaman, test istatistiklerinin asimptotik dagilimi tGzerine setisel iliskinin etkilerini kaldirmak icin istatistikler
dontstirilir. Her iki testte de, t istatisti§inin kritik degetlerden daha biylk olmasi, birim kékin bos
hipotezinin reddine neden olmaktadir (Giinaydin, 2004: 173).

CGalismamizda analizlerin diger bir boyutunu ise Granger nedensellik testi olusturmaktadir. Granger
anlaminda nedenselligin tespitinde z veri iken, sifir hipotezi (Hy :ay =0) %, y'nin Granger nedeni dedildir

seklinde kurulmaktadir. Bu, y’yi hem AX’in hem de ko-entegrasyon vektoriindeki gecikmelerin etkiledigi
anlamina gelmektedir. Nedensellik testinde sifir hipotezi F testi kullanilarak test edilmekte ve ifade edilen
iki etkenden birisinin veya her ikisinin birden y’yi etkilemesi halinde hipotez reddedilmektedir (Coban,
2002: 38; Coban, 2004: 8; Coban et al, 2008).

5. Analiz Sonuglar

Turkiye’de ihracat tizerinde net hata ve noksan hesabini herhangi bir etkisinin olup olmadigini tespit
etmek amactyla, Dickey ve Fuller (1979; 1981) tarafindan gelistirilen ADF (Augmented Dickey-Fuller) ve
Granger (1988) tarafindan gelistirilen nedensellik testlerinden yararlandmistir.

Thracat ile net hata ve noksan hesabt degiskenleri arasinda Granger anlaminda bir nedensellik iliskisinin
ortaya konulabilmesi i¢in 6ncelikli olarak degiskenlerin kendi igerisinde bir tutarlibk tastyip tasimadig
tespit edilmelidir. Bunun icin degiskenlerin duragan olup olmadiginin tespit edilmesi ve eger duraganlk
durumu s6z konusu ise kaginct dereceden duragan hale geldiklerinin tespit edilmesi gerekmektedir. S6z
konusu kosulun test edilebilmesi amact ile yapilan ADF birim kok test istatistigi sonuglart Tablo-
3’dekigibidir.

Tablo 3. ADF Birim K6k Testi Sonuclart

Degiskenler Sabit Terimli

t-statistic Prob.
THRACAT -2,21788 0,2379
(D) IHRACAT -4,399293 0,0016
NNH -5,267984 0,0002

Tablo-3’e gore ihracat degiskenin seviyesinde 1(0) duragan olmadig: tespit edilmis olup, birinci farki
alindiginda duragan hale geldigi tespit edilmistir. Diger taraftan NNH’in (Net Hata Noksan Hesabi)
seviyesinde (I1(0)) duragan oldugu gorilmektedir.

Calismanin en son kisminda Vektdr otoregeresif model (VAR) matifeti ile ihracatin net hata ve noksan
hesabina olan etkisinin buyikligl incelenmeye calistlmistir. Bu baglamda degiskenler arasinda Granger
anlaminda bir nedensellik iliskisinin olup-olmadigt arasturdmustir. Nedensellik testi i¢in en iyi gecikme
sayistnin hesaplanmast icin VAR analiz yapilmistir. Buna gére en iyi gecikme 1 dir.

Granger nedensellik analizi sonuglart Tablo-4’de yer almaktadur.

Tablo 4. Granger Nedensellik Testi Sonuglart

Sifir Hipotezi Gozlem F-ist Prob.
DIHRACAT NNH’1n Granger nedeni degildir. 30 0.173783 0.68
NNH DIHRACAT Granger nedeni degildir. 1.56734 0.22

Tablo-4’tin incelenmesinden de anlasilacagi tzere Tirkiye ekonomisinde 2005:QQ1-2012:Q4 doénemleri
dikkate alindiginda ihracat ile net hata ve noksan hesabi arasinda Granger anlaminda bir nedensellik
iliskisinin olmadigt belirlenmistir.

Sonug ve Tartigma

Bu calismada Ampirik olarak yukarida bahsedilen seyir incelendiginde Ttrkiye ekonomisi icin 2005:Q1
ile 2012:Q4 doénemleri arast ihracat ile net hata ve noksan hesabt arasindaki iliskiler analiz edilmistir.

Turkiye ekonomisinde son yillarda artmakta olan 6demeler bilancosu hesaplarindan net hata ve noksan
hesabt temelde ¢izgi Gstl ve ¢izgi altt olarak ifade edilen hesaplar arasinda temel muhasebe mantiginda bir
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esitlik saglamak icin kullanilmaktadir. Hesabin 6demeler bilancosu icerisinde olduk¢a 6nemsiz bir kalinti
hesap olma 6zelligi son yillarda giderek artan bakiyesi ile birlikte yavas yavas kaybolmaya baslamustir.
Ozellikle 2003 yilindan sonra giderek artan net hata ve noksan hesabinin bakiyesi bize sermayenin kayit
dist bir yoldan iilke ekonomisine giris veyahut cikis yaptigina dalalet etmektedir. Ozellikle kriz sonrast
dénemlerde  bakiyenin azalmast ve pozitif egilime girmesi sermaye kagislari  baglaminda
degerlendirilmelidir. 2008 ve 2009 yilinda yaganan kiiresel kriz ve sonucundan hikiimet tarafindan
uygulanan varlik barisindan 6nemli 6l¢tide basart saglanmistir.

Calisma kapsaminda yapilan analiz sonuglari net hata ve noksan hesabr ile ihracat arasinda herhangi bir
nedensellik iligkisinin olmadig1 tespit edilmistir. Buna gére net hata ve noksan hesabinda meydana gelen
degismelerin nedeni, ihracat dist degiskenler ile zamansal farklliklardan dogan kayit hatalarindan
kaynaklanmaktadir.
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