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OZET

Farklt sosyal ve kultiirel 6zelliklere sahip gruplarin, kentsel yasam kurallart ¢ergevesinde yasamlarint strdtrdiikleri yer olarak
tanimlanabilecek olan kent, kirsal kesimde hizli niifus artigt, tarim alanlarinin boliinmesi, tarim alanlarinda makinelesme, kentlerde
is imkanlarinin artmasi, kentsel yasamin sosyal ve kiiltiirel acidan daha cazip hale gelmesi gibi nedenlerle kirsal kesimlerden veya
yasam standartlart bakimindan daha diigiik imkanlara sahip yerlesim yerlerinden gb¢ eden insanlarin yerlesmeleriyle birlikte, fiziksel
ve sosyal dokularinda bazi degisimlere ugramakta ve bu degisim ayni zamanda bu kentlerde bir ¢cok problemi de beraberinde
getirmektedi.

Gog alan kentlerde ortaya cikan sorunlar arasinda; gé¢ sonucu kente gelenlerin daha ¢ok herhangi bir meslege mensup
olmayan insanlardan olmas: onlarin kentlerde is bulmalarint zorlastirmakta veya daha distik gelirli ve koti sartlarda calismalarina
neden olmaktadir. Yine ayrica hizli gb¢ nedeniyle kentteki yapilagsmanin ihtiyact karsilayamamast gecekondu sorununu da
beraberinde getirmektedir. Bunlara ilaveten, kentlerdeki altyaps, ulasim ve cevre sorunlari, bolgelerarast yatirimlarda, kentlesme
oranlarinda ve niifus yogunluklarinda esitsizlik, kente gé¢ edenlerin kentle bitinlesememe gibi sorunlar ortaya c¢ikmaktadir.
Ozellikle metropol kentlerde ortaya ¢ikan hirsizhik, kapkagcilik gibi suglarin artmast da kentlerde ortaya ¢tkan sorunlar arasinda
sayilabilir.

Turkiye’de; 1950’letle birlikte ortaya ¢tkan sanayilesme siireci ve buna paralel olarak tarimdaki hizli makinelesme, yine kirsal
kesimde toprak-niifus dengesinin degismesi, issizlik, gelir yetersizligi, kentlerin olanaklarindan yararlanma istegi gibi nedenler,
goclerin nedenleri arasindadir. Gogler, genel olarak geri kalmis bolge ve kentlerden daha gelismis bolge ve kentlere dogru
yasanmaktadir. 1980’ yillarda ise gb¢ nedenleri arasina terér de eklenmistir. Bu tarihten sonraki gogler, kirdan kente degil de
kentlerden kentlere dogru agirlik kazanmaya baslamustir. Terére ilaveten, Glineydogu Anadolu Projesi (GAP) kapsaminda yapilan
barajlar da gé¢ii tetiklemistir. Gaziantep, Diyarbakir, Sanlurfa gibi kentler, “zorunlu gb¢”lerin yasanmasiyla birlikte, ntfuslarinda
ciddi anlamda artis olan kentler arasinda sayilabilir.

Sanayilesmeyle birlikte baslayan s6z konusu gé¢ hareketleri, kentlerin olusmasina ve kentlerde olumlu veya olumsuz birtakim
etkilerin ortaya ¢tkmasina yol agmustir. Kirsal kesimden kente gé¢ eden bireylere yardimet olan hemsehri dernekleri, gé¢ edenler
icin 6nemli bir yere sahiptit. Hemgehri dernekleri, hemsehrilik bilincinin ve hemgehri dayanismasinin olugmasinda etkili bir
kurumdut.

Bu calismada hemsehri derneklerinin, kentlilesme ve hemsehrilik bilinci tizerinde etkisinin olup olmadig: yapilan anket
calismasiyla ortaya konulmustur. Bu baglamda 6nce yapilan teorik arastirmalarda, Tirkiye’de kentlesme strecine bakilarak
kentlesmenin nedenleri, sonuclari ve ortaya ¢tkardigt sorunlar irdelenmis, daha sonra da kentlesmeyle birlikte kentlerde dayanisma
ve yardimlagsma amaciyla kurulan hemsehri dernekleri ve hemsehri derneklerinin kentlilesme ve hemsehrilik bilinci tzerindeki
etkisi degerlendirilmistir.

Anahtar Kelimeler: Kentlesme, kentlilesme, hemsehrilik bilinci, hemgehrilik, hemsehri dernekleri.

A Research, On The Relationship Hometown Associations,
Fellow Citizenship Awareness And Urbanization

ABSTRACT
Different social and cultural characteristics of groups with urban life, under the rules continue their lives where they can be
identified as the city , in rural areas of rapid population growth, agricultural land division, agricultural areas of mechanization, in
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the cities of job opportunities increase of urban life, social and cultural aspects become more attractive as reasons from rural areas
or living standards lower in facilities with residential areas migrating the settlement of people with physical and social fabric of
some of the undergoes changes and these changes at the same time in these cities many problems also brings with it.

Migration in the cities problems arising among result of migration to the city from mostly any profession not belong to the
people not from their cities to find jobs undermines or more low-income and poor working conditions leads to. Still further, due
to rapid migration to urban slums to meet the needs of the settlement also raises problems. In addition, urban infrastructure,
transportation and environmental issues, in interregional investment, urbanization rates and disparities in population density,
urban migrants to the urban problems such as inability to integrate arises. theft occurring especially in metropolitan cities,
increasing crimes such as mugging in the city are among the problems that arise.

In Turkey, in 1950 emerged along with the process of industrialization and in parallel in agriculture rapid mechanization, still
in rural land-population balance changes, unemployment, lack of income, urban advantage of opportunities such as the desire
causes of migration are among the causes. Migration generally more developed than underdeveloped regions and urban regions
and cities are experiencing right. Terror on the causes of migration in the 1980s, has also been added. After this date, migration,
rural to urban areas but also from cities to cities started to gain weight. In addition to terrorism, the Southeastern Anatolia Project
(GAP) has triggered the migration dams. Gaziantep, Diyarbakir, Sanlrfa, such as cities, forced migrations’ with expetienced,
serious increase in the population of the city among others.

The subject immigration activities that have started with industralization led to city constructions and some positive and
negative effects in cities. Hometown associations that help people who immigrate from countryside to cities have a crucial place
for immigrants. Hometown associations are effective institutions in creating citizenship awareness and citizenship solidarity.

In this study, it is analyzed that if hometown associations have any effect on citizenship and urbanization. Concordantly, in
thepast theoric studies, causes, effects and emerging problems of urbanization were examined by regarding the urbanization
process of Turkey and afterwards, the effect of hometown associations, founded with the aim of solidarity and cooperation, on
urbanization and citizenship awareness was evaluated.

Keywords: Urbanization, to urbanize, citizenship awareness, citizenship, hometown associations.

GIRIS

Sanayilesme ile birlikte tiim dinyada baslayan kentlesme hareketi, Tirkiye’de de 1950°li yillarda
baslamustir. Aslinda sanayilesmenin bir neticesi olarak baslayan kentlesme hareketi, “g6é¢” olgusunu da
beraberinde tetiklemistir. Bu dénemde tarimda modern tiretim araglart kullanilmaya baglanmus, insan giicii
yerini makinelere birakmaya baslamis, tarimsal alanlar miras yoluyla parcalanmis, buna bagl olarak da
issizlik 6nemli derecede artmustir. Diger yandan, kentlerdeki sanayi, hizmet ve ticaret sektorlerinde is
imkanlar1 artmis, egitim ve saglik alanlarinda kentlerde daha genis imkanlar dogmustur. Butin bu
gelismeler kirdan kente gocii tetikleyen en 6nemli nedenler arasindadir. Bunun disinda Turkiye 6zelinde,
1980 sonrast ortaya ¢ikan terdr olgusu da géce neden olan etmenler arasinda belirtmek gerekir.

Gogle kirdan kente gelen insanlar, kentte farklt bir yasam tarziyla karsilasmakta ve bu durum insanlarin
kente uyumunda bazi sorunlara neden olmaktadir. Bunun icindir ki, genellikle gé¢ olgusu kentlerdeki
akraba, hemsehri gibi insanlarin bulundugu bdlgelere yonelik gerceklesen bir olgudur. Gé¢ edenlerin
yapmus oldugu bu 6ncelikli tercih onlarin, yeni gittikleri yerlerde kendilerini yalniz hissetmemeleri, ihtiyag
duyuldugunda kendilerine yardimei olunacagt inancindan kaynaklanmaktadir. Bunun bir sonucu olarak da
kentlerde genellikle yoresel dayanisma dernekleri (hemsehri dernekleri) kurulmaktadir. Bu derneklerde bir
yandan hemsehriler arasinda dayanigma, yardimlagma, hemgehrilik bilinci gelistirilitken diger yandan
kendilerine ait 6rf, adet, gelenek ve géreneklerin de devamu saglanmakta, yeni kugaklara aktariimaktadir.

Bu calismada betimsel ve tarihsel arastirma yontemleri kullanilmis, bastlt ve elektronik ortamdaki yazili
kaynaklar taranarak bilgi toplanmis ve elde edilen bulgular niceliksel olarak ¢dziimleme teknikleriyle
islenmistit.

Calismada, kentlesme ve gogle ilgili teorik kisimdan sonra, Istanbul Sultangazi’deki Karsli hemsehri
dernekleri tiyelerine yonelik yapilan anket calismasina yer verilmis ve bu anket calismasiyla hemsehri
derneklerinin, hemsehrilik ve kentlilesme bilinci Gzerinde nasil etkide bulundugu sorulan sorular ve yapilan
gbzlem yardimiyla tespit edilmeye ¢alistimustur.

1. KENT, KENTLESME VE KENTLILESME UZERINE KAVRAMSAL MULAHAZALAR

Goglerle birlikte kent, kentlesme ve kentlilesme kavramlari da dikkat ceken konulardan olmustur. Bu
kavramlari kisaca agagidaki sekilde tanimlamak mimkiindir:

Kent kavram: “Tarum digi diretimin yapildigs ve biitiin diretimin denetlendigi, dagitimin koordine edildigiy belirli

teknolojinin beraberinde getirdigi bityiikliik, yodunlnk, betergjenlik ve biitiinlesme diizeyine varmsg yerlesme yer?” seklinde
tanimlanmaktadir (Kiray 1972: 1°den akt. Inat 2006: 206).
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Kentlesme kavrami ise: “Demografik anlamda kentlerde yasayan niifusun toplam niifus igindeki payman yiikselmesi,
styasi anlamda kent sayilan/kabul edilen yerlesim yerlerinin sayisindaki artes, iktisadi anlamda kent ekonomisinde
tarmim paymin agalmast buna karsmn sanayi, ticaret ve higmet sektoriiniin payimimn artmast ve sosyolgjik anlamda kente
03t yasam tarzimn hakim bale gelmesi siirect’dir (Y. Sahin 2010: 6).

Kent ve kentlesme kavramlarina bagli olarak ortaya cikan kentlilesme kavramina da bu baglamda
deginmek gerekir. Kentlilesme: “Kentlesme olgusuyla birlikte yasanan/ yasanmast gereken ve birey ve gruplar ile bir
biitiin olarak kentli toplumun kentsel dederleri benimsemesi, o3jimsemesi ve kentsel davranis modellerini sergilemesi halidir.
Kentlesme fiziki ve demografik bir anlamn ifade ederken, kentlilesme sosyal ve psikolojik iceriklere sabiptir. Kentlilesme, ber
seyden once bir yagam bigimidir® (Parlak 2011: 453).

Calismada sadece kavramlarin ne anlama geldigini gsterme bakimindan birer 6rnek tanimlamaya yer
verilmistir. Aslinda yapilan calismalar gostermektedir ki, kent, kentlesme ve kentlilesme gibi kavramlar
hemen her bilim dalint bir yéntyle ilgilendiren kavramlardir. Dolaysiyla bu kavramlarin tanimlanmasinda
her bilim insant kendi ilgi alani dogrultusunda farkli tanimlamalar yapabilmektedir. Calismanin konusu
kavramlar Gzerine ortaya cikan farklar olmadigindan bilim insanlarinin bu kavramlar Gzerindeki farkl
gorislerine yer verilmemistir. Ancak kisaca her ¢ kavrama yonelik tanimlama yapmak gerekirse; kent;
teknoloji yogun uretimin yapildigt heterojen yapiya sahip yetlesim yeri, kentlesme; kente 6zgl yasam
tarzinin egemen hale gelmesi, kentlilesme ise; kente ait olan yasam tarzinin benimsenerek, ona ayak
uydurulmast seklinde tanimlanabilir.

2. KENTLESME NEDENLERI

Genel olarak kentlesme ile ilgili yapilan arastirmalarda kentlesme nedenleri siyasi, ekonomik, teknolojik,
sosyo-psikolojik gibi basliklar altinda irdelenmektedir. Ancak bu siniflandirmalarin birbirlerinden keskin bir
sekilde ayrilabilen bir siniflandirma oldugu sOylenemez. Siyasi neden olarak sayilan bir gelisme ayni
zamanda sosyo-psikolojik ya da ekonomik neden olarak da yer alabilmektedir. Dolayisiyla calismanin
boyutu da digtnilerek calismada, ayri bagliklar yerine tamamina bir bitin olarak deginilmesi tercih
edilmistir.

Siyasal anlagmazliklar, savaslar, yonetimde merkeziyetcilik (R. Keles 2000: 26), terér, demokrasinin ve
demokratik degetlerin gelismesi, seyahat ve yerlesme 6zgirliigiinin saglanmast, serbest ticarete iliskin yasal
dizenlemelerin yapilmis olmasi gibi hususlar (Terzi 2012: 9) kentlesmenin siyasi nedenleri arasinda
sayilabilir.

Sanayilesme ile birlikte tarim alaninda kullanidacak aletlerin gelismesi ve bunlarin tarimsal alanlarda
kullanilmaya baslanmast (R. Keles 2000: 23), topragin miras yoluyla parcalanmasi ve elde edilen gelirin
tiketimi karsilamamasi (Saglam 2006: 36), buna bagli olarak da tarimsal kesimin 6nemini kaybetmesi,
sanayi ve hizmet sektorinin gelismesi gibi nedenler de kentlesmenin ekonomik nedenleri arasinda
sayilabilir (Y. Sahin 2010: 49).

Kentlesmenin nedenlerinden bir digeri de, sosyo-psikolojik nedenlerdir. Kirin itici ve kentin ¢ekici
ozellikleri ve kirsal yasam ve kent yasam tarzlar arasindaki farklar da soyo-psikolojik nedenler olarak
gosterilebilir. Kente ait bireyin kendini daha 6zgiir hissetme duygusu, daha kalabalik bir ortamda yasama ya
da genis bir toplulugun tiyesi olma hissi, kentte yasamanin kirda yasayanlara oranla bireylere vermis oldugu
gurur gibi nedenler kentleri bireyler nezdinde ¢ekici kilmaktadir. (R. Keles 2000: 27). Kentin bahsi gecen
cekiciligi yaninda terér, kan davasi, farklt nedenlerle bireyler arasinda ortaya ¢ikan husumetler de sosyo-
psikolojik nedenler arasinda gosterilebilir.

3. TURKIYE’DE KENTLESMENIN GECMIiS$I UZERINE KISA BIR BAKIS

Cumbhuriyetin ilk yillarinda Ttrkiye’nin niifusu 13 milyon civarinda iken, ginimizde niifus 76 milyona
ulagmistir. 1920’lerde tlke niifusunun ezici ¢cogunlugu kirsal kesimde yasamaktaydilar. Oysa glintimizde,
nifusun biyiik bir kismi1 kentlerde ikamet etmektedir. Sanayilesme ve tarimda makinelesmeyle birlikte issiz
kalan insanlar, kente gb¢ etmisleridr. Kente gb¢ eden insanlarin bir kismi sanayi ve hizmet sektétlerinde;
bir kismt da daha marjinal islerde (kapiciik, isportacilik, ayakkabicilik gibi) calismaya baglamistir (Keles
2006: 76’dan akt. Y. Sahin 2010: 55).
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Dinya’da ve Tirkiye’de ortaya c¢tkan bazi siyasi gelismeler, Tirkiye’de kentlesme olgusunu
hizlandirmistir. Tiurkiye’de cok partili siyasi hayata gecilmis olmasi, dlnyaya paralel olarak Tirkiye’de
sanayi alanindaki gelismeler bunlardan en 6nemlileri arasinda sayilabilir (Colakoglu 2003: 471). Ttrkiye’de
kentlesme hizinin her gegen giin artmasi, bazi biiyiik kentlerin niifusunu siirekli olarak artirmus, bolgeler
arasindaki kentlesme hiz ve diizeyinde farkliliklar ortaya ¢ikmis, buna bagl olarak kentlerdeki is giicii yapist
da stirekli bir degisim icinde olmustur (Abadan-Unat ve digerleri yy: 154). Bunlarin bir sonucu olarak
kentler ve bolgeler arasinda her gecen giin gelismislik farki daha da artmistir. Bu farkin artmasinin en
o6nemli nedenlerinden biri de, 6zellikle 1980°den sonra uygulanan neoliberal ekonomik politikalardir
(Kaygalak 2009: 6). Yine aymi tarihlerde ortaya ¢ikan terdr olgusu da Diyarbakir, Urfa gibi sanayi
bakimindan gelismemis kentlerin de metropol kent olmasina neden olmustur.

Turkiye’deki kentlesme ile Batidaki kentlesme arasinda ufak bir kiyaslama yapilacak olursa, Turkiye’deki
kentlesmenin &zellikleri daha net olarak ortaya konabilir: Oncelikle kentlesme diizeyi bakimindan bir
kiyaslama yapilacak olursa, Tirkiye’de kentlesme diizeyinin gelismis Batt tlkelerine gére daha dustik
oldugu gorilmektedir. Diger bir husus, Turkiye’de kentler arasindaki gelismislik farkidir. Ttrkiye’deki
kentler arasindaki gelismislik seviyesi orantisiz bir gelisme gostermistir. Oysa Batt tilkelerinde kentlesme,
sanayilesmeye paralel bir gelisim gosterdiginden daha saglikhdir (Inat 2006: 35-36).

Turkiye’de, 1950°li yillara kadar kapali ekonomiye dayali iiretim iligkileri s6z konusu olmustur. Ayrica
ulagim ve iletisim olanaklari da stnurliydi. 1950-1980 yillarini kapsayan dénemde ise; Turkiye’nin niifusunda
hizli bir artis olmus, kirdan kente gé¢ hizlanmis, kentsel niifus oramt kirsal nifusun Oniine geemistir.
1980’den sonra da kentlesme stirecinde; sadece kirdan kente degil, ayni zamanda kentten kente gogler
baslamustir (Tekeli, Gulokstiz 1983: 1227°den akt. Gugla 2002: 28-30).

Bir devlet politikast olarak bazt kurumlarin bazt illere yerlestirilmis olmasi da ilgili kentlerin
gelismesinde biiyitk katki saglamistir. Ornegin; Erzurum’un kentlesmesinde ve gelismesinde Atatiirk
Universitesinin ve 9. Kolordu Komutanligrnin, Malatya’da 2. Ordunun, Batman’da rafinerinin,
Iskenderun’da demir celik sanayinin, Eskisehir’de Anadolu ve Osmangazi Universiteleri’nin olmast adi
gecen kentlerin gelismesinde 6nemli derecede etkili olmustur (Terzi 2012: 15-16).

Kentlesme ile birlikte Ttrkiye’de metropoliten kentler ortaya ¢ikmistir. Metropoliten kent, literatiirde
niifusu bir milyonu asan kentler icin kullanilmaktadir (Kaya 2008: 12). Bu baglamda, 1955’te Istanbul,
Tirkiye’nin ilk metropoliten kenti olmustur. Istanbul’dan sonra 1970’lerde Ankara, 1980’lerde Izmir
metropol kentler arasina girmistir (Demir ve Cabuk 2010: 206). Bursa, Adana, Antalya, Konya, Balikesir,
Diyarbakir, Gaziantep, Kayseri, Mersin, Hatay, Kocaeli, Manisa, Kahramanmaras, Sanlurfa, Van ve
Samsun niifuslart bir milyonu gecen metropol kentler arasindadir (TUTK 31 Aralik 2011). Kente géciin
boylesine hizla devam ettigi bir siirecte metropol kentlerin sayisinda her gecen giin artis olacaga
benzemektedit.

Turkiye’de kentlesme siirecinin, bazi sorunlari da beraberinde getirdigi gérilmektedir. Bunun en biiyiik
nedeni, kentlesme ile sanayilesmenin paralel ilerleyememis olmasidir. Kentlere gé¢ edenlerin karsilagtiklart
sorunlarindan biri, konut stkintisidir. Bu sorunu ¢6zmek icin insanlar gecekondu inga etme yoluna
gitmislerdir. Bu durum ilkede gecekondu ve carpik kentlesme sorununu dogurmustur. Ayrica go¢ alan
kentler altyapt hizmetlerini gbge paralel gelistirememisler ve bu kentlerde bir de altyap1 ve ulagim sorunlar
ortaya ¢tkmustir. Bunlara ilaveten, niifusu artan kentlerde; hava, su, toprak, ses ve glrtilti kirliligi gibi cevre
sorunlart insanlari tehdit etmeye baslamustir. Bir 6nemli sorun da kente gb¢ edenlerin kente uyum
sorunudur. Kente gb¢ edenler kendi aliskanliklarint kette de uygulamaya calisinca kette yasayanlarla
aralarinda uyum sorunu ve dolayistyla ayn1 kentte yasayan iki yabanct topluluk olusmustur (Terzi 2012: 20).
S6z konusu uyum sorunu genellikle kente gé¢ eden birinci kusak arasindadir. Tkinci ve tciincii kusak
bireylerin ise kente daha kolay uyum sagladig: séylenebilir.

4. GOC ALAN KENTLERDE ORTAYA CIKAN DEGISIMLER

Sanayilesmeyle birlikte baslayan kentlesme siireci, “gd¢”lerle ¢ok yakindan iliskilidir. Ozer gég
kavramint, “cografi mekan degistirme siirecinin sosyal, ekonomik, kiiltiirel ve siyasi boyutlarsyla toplum yapisin dedistiren
niifs hareketler?” seklinde tanimlamistir. Gocler, genel olarak i¢ gocler ve dis gbgler olmak tzere iki
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sekildedir (Ozer 2004: 11). I¢ gogleri, bir iilkenin sinirlart icinde olmak iizere bir yerden baska bir yere; dis
gdcleri ise bir tlkeden bagka bir tlkeye hareket etmeyle gerceklesen gocler diye ifade etmek mimkinddir.

Turkiye’de i¢ gocler sonucunda kentlerde bazi sorunlarin (gecekondulasma, issizlik, konut, altyapi,
ulagim ve c¢evre sorunlari, bélgelerarasi yatirimlarda, kentlesme oranlarinda ve nifus yogunluklarinda
esitsizlik, kentle butiinlesememe sorunu, 6zellikle metropol kentlerde hirsizlik, kapkageilik gibi suglarin
artmasi vb) yasanilmast kacinilmaz olmustur. Bunda hizli ve kontrolstiz kentlesme hareketinin etkisi de
bulunmaktadir.

Turkiye’de; 1950°lerden itibaren yasanan sanayilesme sireci ve tarimdaki hizli makinelesme, kirsal
kesimde toprak-niifus dengesinin degismesi, issizlik, gelir yetersizligi, kentlerin olanaklarindan yararlanma
istegi gibi nedenler, i¢ goglerin nedenleri arasindadir. I¢ gocler, genellikle geri kalmis bélge ve kentlerden
daha gelismis bolge ve kentlere dogru gerceklesmektedir (Ozer 2004: 24). 1980’li yillardan sonraki go¢
hareketleri, kirdan kente degil de kentlerden kentlere dogru agirlik kazanmaya baslamistir. Gog
hareketlerinin nedenleri arasina, 1990’larda Dogu ve Giineydogu Anadolu Bélgelerinde yasanan teror
olaylart ve Giineydogu Anadolu Projesi (GAP) kapsaminda yapilmakta olan barajlar da etkili olmustur.
Gaziantep, Diyarbakir, Sanlurfa gibi kentler, “zorunlu gb¢”lerin yasanmasiyla birlikte, niifuslarinda ciddi
anlamda artis olan kentler arasindadir (Kaygalak 2009: 81).

Kente gbé¢ etmis olan insanlarin bir kismi (geldikleri yeri 6zleyen, kendilerini kente ait hissetmeyen,
kentlilik bilinci olusmamis bireyler) kenti sahiplenemedigi icin kentin var olan olanaklarini da
korumamaktadir. Bu durum hem cevre kirliligine hem de kentsel hizmetlerin maliyetlerinin biiyiik oranda
artmasina yol agmaktadir (Terzi 2012: 32).

Turkiye’nin kentlesme strecinde “ag tird” iliskiler de etkisini gbstermistir. Bu iliskiler sayesinde kente
go¢ edenlerin, bilmedikleri bir kentte kendilerini giivende sayabilecekleri ortamlarin  olusmast
saglanmaktadir. G6¢ edenlerin kentte uyum saglayabilmelerinde, is ve ev bulabilmelerinde, ag tlrl
iliskilerin yardimi olmaktadir (Isik ve Pinarcioglu 2005: 96). Bu “ag tiirdi” iliskilere; hemsehrilik, patronajlik
ve cemaat iligkileri gibi iliskiler 6rnek verilebilir.

5. HEMSEHRI, HEMSEHRLIK VE DERNEK KAVRAMLARI UZERINE BIR
DEGERLENDIRME

Hemsehri, hemsehrilik ve dernek kavramlart su sekilde ele alinmaktadir: Hemsehri: “Aynz sebirden, ayne
kjy ve kasabadan olan” (Bagdatli 2002: 266) herkesi ifade etmek i¢in kullanilan bir kavramken; hemgehrilik:
“Hemgebri  olma  duwrnmn”  (Puskillioglu 1995: 740) anlamina gelmekte olan bir kavramdir. Ayrica
hemsehrilik, yerel degerlere dayali bir 6rglitlenme bicimini (A. Kése 2008: 224) ve akraba ile arkadas
arasinda olan bir kavrami ifade edebilmektedir. Hemsehrilik, kentlesme stirecinde akrabamst tarzda islev
gormekte olan bir olgudur (Teksen 2003: 66). Dernek kavrami ise: “Kagang paylasma disinda belirli ve ortak bir
amact gergeRlestirmeke digere en az 7 Risinin bilgi ve calismalarin: siirekli olarak birlestirmeleri ile kurnlan tizel kisilige
sahip buknki varik” (Yilmaz 2004: 271) olarak tanimlanmaktadir. Bu tanimdan da hareketle bir dernegin
kurulabilmesi i¢in; kar amact giitmeden, ortak bir ama¢ dogrultusunda en az yedi kisinin bir araya gelmesi
gerekir. Ozellikle g6¢ alan kentlerde kurulmus olan hemsehri dernekleri bu kapsamda bir érnek olarak
degerlendirilebilir.

6. TURK HUKUK MEVZUATINDA HEMSEHRILIK

Hemsehrilerle ve hemsehrilik bilinci ile ilgili olarak, 5393 sayili Belediye Kanununun 13. ve 76.
maddelerinde bilgi verilmistir. 5393 sayili Belediye Kanunu, madde 13’te (hemsehri hukukunda), “Jerkes
ikamet ettigi beldenin hemsebrisidir. Hemgebrilerin, belediye karar ve hizmetlerine katilma, beledive faaliyetleri hakkinda
bilgilenme ve beledjye idaresinin yardimlarmdan yararlanma haklar: varder. Yardimlarmn insan onurunu zedelemeyecek
kogullarda  sunulmas: zorunludur”’ ifadesine yer verilmistir. Ayrica aynt Kanunun 76. maddesinde Kent
Konseylerine yer verilmistir. Kanuna gore, “Kent Konseys, kent yasamnda; kent vigyonunun ve bemgsebrilik
bilincinin  gelistirilmesi, kentin hak ve bukukunun korunmast, sirdiiriilebilir kalkimma, cevreye duyarlilik, sosyal
yardimlasma ve dayanssma, saydamiik, hesap sorma ve hesap verme, katilim ve yerinden yonetim ilkelerini hayata gegirmeye
¢algrr” Bu maddeden de anlagilacagi gibi Kent Konseyleri'nin bir amact da, hemgehrilik bilincinin
gelistirilmesi i¢in ¢alisma yapmaktir.
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7. HEMSEHRI DERNEKLERI UZERINE

Dernekler kurulus amaclarina gére degismektedir. Bu baglamda Ttrkiye’de cok farkli amaglara yonelik
dernek kuruldugu gorilmektedir. Bunlardan birkagina 6rnek verilecek olursa; okullarla ilgili mezunlar
dernegi, egitimle ilgili dernekler, kadin dernekleri, cevreyle ilgili dernekler, hayvanlarla ilgili dernekler,
engelli dernekleri ve bu calisma konusunu da olusturan ve daha ¢ok biiyik kentlerde kurulan hemsehri
dernekleri 6rnek gosterilebilir.

Kavramsal yaklagimla hemsehri dernekleri, “Cografi bilgelerinden kopan kendileri ve yeni yerlesim yerlerinde
dogan gocuklarim kiiltiirel degerleriyle yasatmaya ve yiresel kiiltiirlerini devam ettirmeye ozen gisteren organize gruplarder”
(Geng 2008). Buytk kentlerde hemsgehri dernekleri bir yandan geleneksel toplum motiflerini tizerinde
tasirken diger yandan da gelisimin ve degisimin yasanmasinda O6nemli etkide bulunabilmektedirler
(Buyikkanber 2008). Hemsehri derneklerinin isimlendirilmesinde genel olarak insanlar geldikleri il, il¢e ya
da koylerinin  adlarimi  kullanmaktadirlar. S6z konusu dernekler cogunlukla hemsehriler arasinda
yardimlasma ve dayanigma amactyla kurulmaktadir. Ayrica hemsehri derneklerinin, hemsehrilerin kente
uyumlariyla ilgili olarak da 6nemli etkilerinin oldugu s6ylenebilir (Terzi 2012: 48).

Insanlarin hemsehri derneklerine yaklasimi, onlarin kente gé¢ etme sebeplerine ve oradaki durumlarina
da bagldir. Ornegin, ekonomik nedenlerden dolayt gé¢ etmis olan insanlar i¢cin hemsehri dernekleri
onemliyken; iyi egitim diizeyine ve iyi bir ise sahip olan insanlar icin hemsehri dernekleri, diger kesime
oranla pek de 6nemli olmayabilir (Caymaz 2005: 2). Bunun nedeni hemsehri dernekletine tye olanlarin
genellikle yardimlasma ve dayanisma icinde olmak isteyen insanlar olmasidir. Yani, maddi durumu iyi
olmayan, is arayan, stkintilarina ¢6zim bulabilmek i¢in yardima muhtag¢ olan, 6zellikle kente yeni gelmis
insanlar, hemsehri derneklerine daha ¢ok ihtiya¢ duymaktadir.

Hemsehri derneklerinin bir diger 6nemi ise gerek yerel gerekse genel secimlerde ortaya ¢ikmaktadir.
Hemsehriler bu dernekler araciligiyla belli bir kisiye ya da siyasi partiye yonlendirilebilmekte, bu derneklere
dayalt olarak zaman zaman siyasiletle pazarliklar bile yapilabilmektedir.

8. HEMSEHRI DERNEKLERI, HEMSEHRILER VE KENTLILESME ILiSKiSi

Her ne kadar butin hemsehri dernekleri icin séylenemese de, hemsehri derneklerinin hemgehriler
tizerindeki etkisinin g6z ardi edilemeyecek kadar biiyiik oldugu séylenebilir. Ozellikle gelisen teknolojiyle
birlikte hemsgehri derneklerinin de hemsehrilere ulasmast kolaylasmus, aralarindaki iletisim aginin
gliclenmesi, derneklerin hemsehrileri etkileme olasiligini biraz daha artirmistir.

Hemsehriler, kentte tutunabilme, is ve konut bulabilme, kiltirel kimliklerini koruma, kamuoyunu
etkileyebilme ve baski giicii olusturabilme gibi amaclarla birbirleriyle dayanisma icerisindedirler. Iste bu
dayanisma cogunlukla dernekler araciligiyla saglanmaktadir. Ayrica bu dernekler, hemsehrilerin kentle
butiinlesmelerinde de etkilidirler. Kente gb¢ etmis insanlar icin hemsehti derneklerinin “tampon kurum”
islevi oldugu da sOylenebilir (Bal 2006: 112).

Hemsehri derneklerinin kurulus amagclarini; “kente ayak uydurmak icin uygun ortamlarin olugmasini
saglamak”, “hemgehrileri bir araya getirmek”, “hemsehrileri dernek catisi altinda toplamak”, “gelinen
yoreye ait kultirel degerleri korumak ve yasatmak”, “maddi durumlari iyi olmayanlara yardimda
bulunmak”, “fakir ailelerin c¢ocuklarina burs vermek”, “hemsehrilerin kendilerini rahatca ifade
edebilecekleri bir ortam olusturmak” seklinde ifade etmek miimkiindir (Dogan ve Toprak 2009: 30).

Gogle bitlikte kente gelenlerin, kentin hangi semtine yerleseceklerinde hemsehrilik iliskilerinin buyik
etkisi vardir. Insanlar ¢ogunlukla hemsehrilerinin bulundugu semtleri tercih etmektedirler. Kente hentiz
gelmis bir kisinin gerek kendisi, gerekse ailesi i¢in yagami daha kolay kilan unsur, kente daha o6nce
yetlesmis olan hemsehrileridir (Sencer 1979: 306’dan akt. Inat 2006: 42). Bunun en 6nemli nedenleri,
bilinmeyen bir yerde yalnizlik cekmemek ve ev ve is konularinda onlardan yardim istemektir.

Hemsehri derneklerinin kurucu ve aktif dyelerin 6ncelikli amaglart 6z kaltirlerini kentte de yasatmaktir.
Fakat kiltirlerini yasatmalart ¢ogunlukla, memlekete 6zgli bazi yemekler, birka¢ el sanati ve folklorik
danslarla sinirlidir. Bu faaliyetlerin daha ¢ok, sosyal yardimlasma ve dayanisma temelli oldugu sdylenebilir
(Kurtoglu 2012: 151). Hemsehri derneklerinde kurucu tyeler genellikle birinci kusak bireylerdir. Onlarin
memleketlerine duyduklart 6zlem, ikinci ve tglinci kusak bireylere gore daha fazladir. Dolayistyla ikinci ve
tclinci kusak bireyler hemsehri derneklerine birinci kusak bireyler kadar ilgi géstermemektedirler. Bu tiir
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derneklerde aktif gérev Ustlenenlerin bir diger amact da genel ya da yerel secimlerde hemsehrilerinin
oylarina talip olmaktir. Bunlar bazen dogrudan kendileri secimlerde aday olurken, bazen de bu oylara dayali
olarak bir baski unsuru olusturmaktadirlar.

9. ISTANBUL/SULTANGAZI'DEKI KARSLI HEMSEHRI DERNEKLERININ
KENTLILESME VE HEMSEHRILIK BILINCI UZERINDEKI ETKISI

A. Aragtirma

Calisma, Istanbul/Sultangazi ilgesindeki Karsli Hemsehri derneklerinde yapilan anket calismasindan
elde edilen bilgilere ve bulgulara yer verilmistit.

1. Aragtirmanin Amaci

Aragtirmanin temel amact, Karshh hemsehri derneklerinin tiyeler Gizerindeki hemsehrilik ve kentlilesme
bilincine yonelik etkilerini ortaya koymaktir. Bu calismada, Karslt hemsehrilerin Istanbul Sultangazi’ye go¢
etmelerindeki sebepler, dayanisma icerisinde olmak icin kurduklari hemsehri dernekleri, hemsehri
derneklerinin Karsli hemseriler tizerinde ne gibi etkilerinin oldugu ve bu bulgularin kentlilesme olgusu
tzerinde nasil bir sonuca yol actift analiz edilmistir. Arastirmanin ¢6zim aradigt sorular su sekilde ifade
edilebilir:

-Hemsehri dernekleri ile hemsgehrilik bilinci arasinda iliski var mudir? (Korelasyon analizi neticesinde
belirlenmistir.)

-Hemsehri dernekleri ile kentlilesme bilinci arasinda bir iliski var midir? (Korelasyon analizi neticesinde
belitlenmistir.)

-Hemsehri derneklerinin - hemsehrilik  bilincine etkisi nedir? (Regresyon analizi neticesinde
belitlenmistir.)

-Hemsehri derneklerinin  kentlilesme bilincine etkisi nedir? (Regresyon analizi neticesinde
belitrlenmistir.)

-Demografik 6zelliklere gbre hemsehri derneklerinde, hemsehrilik bilinci ve kentlilesme bilinci farklilik
gostermekte midir? (t-testi ve anova analizleri sonucu belirlenmistir.)

2. Aragtirmanin Onemi

Kentlesme olgusunun hizli bir sekilde yasandigi son zamanlarda, insanlarin kent olanaklarindan
yararlanmak icin 6zellikle sectikleri metropol kentlere gé¢ etmeleri alistlmis bir durumdur. Go¢ edilen
yerlerde hemsehriletle irtibata gecilerek hemsehrilik iliskileri yogunlastiriimaktadir. Hemseri derneklerinin
kurulmasindaki ama¢ birlik ve beraberlik duygusu igerisinde hemsehrilerin  birbitlerine yardim
edebilmeleridir. Kentlere g¢ etmis olan insanlar kente uyum konusunda cesitli sikintilar yagsamaktadit.

Gog edenlerin bir kismi kente uymaya calissa da; diger bir kismi kendi geldigi yorenin 6zelliklerini
korumaya ¢alismakta ve kente uyum hususunda herhangi bir ¢aba géstermemektedir. Hemsehri dernekleri
bir yandan hemgehrilerine yardimct olmaya calisirken diger yandan kente uyum saglamak isteyen
hemsehrilerine de zaman zaman kisitlayict rol oynayabilmektedir.

Calismada Sultangazi’yi se¢gmemizdeki amac¢ Karslilarin yogunlukla gb¢ ettikleri yetler arasinda
olmasindan kaynaklanmaktadir. Sultangazi, Istanbul’un “varos” olarak bilinen semtleri arasinda sayilabilir.
Bu bélgelerde durumunu diizeltenler genellikle Tstanbul’un daha gelismis (Bakirkoy, Kadikoy, Levent)
semtlerine tasinmaktadirlar.

Bu cercevede arastirma, genelde hemsgehri derneklerinin hemsehrilik bilincine ve kentlilesme tzerine
etkilerinin belirflenmesi bakimindan, 6zelde ise Istanbul Sultangazi’deki Karsh hemsehri derneklerinin
hemsehriler tizerindeki etkisinin tespiti bakimindan 6nem arz etmektedir. Ayrica ¢alismanin, daha sonra
konuya y6nelik aragtirma yapmak isteyenlere de yardimct olmast beklenmektedir. Arastirmada aksi ifade
edilmedik¢e % 95 gliven araliginda ¢alistlmistur.

3. Aragtirmanin Kapsami ve Kisitlari
Aragtirmanin  kapsamint  Sultangazi’ye g6¢ etmis olan Karslh hemgehri  dernekleri tyeleri
olusturmaktadir. Sultangaz’nin arastirma kapsamina alinmasinin nedeni Karsl hemsehrilerin yogunlukla
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go¢ ettikleri yer olmasindan kaynaklanmaktadir. Arastrmanin sadece Sultangazi’deki Karsli hemsehri
dernekleri Giyelerini kapsamast arastirmanin kisitint olusturmaktadir.

4. Aragtirmanin Modeli ve Hipotezleri
Asagidaki model, hemsehri derneklerinin hemsehrilik ve kentlilesme bilinci tizerindeki etkisini ifade
etmek Uzere tarafimizdan olusturulmustur.

HEMSEHRILIK

HEMSEHRI / BILINCI
DERNEKLERI .
\ KENTLILESME
BILINCi

Sekil 1. Arastirmanin Modeli

Bu modelde hemseri derneklerinin hemserilik bilinci Gizerindeki etkisi Hi hipotezi ile, kentlilesme bilinci
tzerindeki etkisi ise H» hipotezi ile aciklanmistir. Arastirmanin, modelden hareketle olusturulan 2 hipotezi
vardir. Arastirmanin hipotezleri asagida gosterilmektedir.

Hi: Hemsehti derneklerinin hemsehrilik bilinci tzerinde etkisi vardir.

Hb>: Hemsehri derneklerinin kentlilesme bilinci tizerinde etkisi vardir.

5. Aragtirmanin Yontemi

Karslt hemgehri derneklerinin hemsehrilik ve kentlilesme bilinci Gizerindeki etkilerini ortaya koymak
amaciyla yuritilen bu calisma, anket yontemi ile veri toplanmasi ve analiz edilmesine yonelik bir saha
calismast olarak hazirlanmustir. Anket formunda yer alan sorular ilgili literatiiriin taramast sonucunda
olusturulmustur. Anketler yliz yiize uygulanmustir. Veriler SPSS for Windows 17.0’da analiz edilmistir.

6. Arastirmanin Degiskenleri
Arastirmanin  bagimsiz degiskeni, hemgehri dernekleridir. Arastrmanin bagimli degiskenleri ise
hemsehrilik bilinci ve kentlilesme bilincidir.

6.1. Aragtirmanin Evren ve Orneklemi

Aragtirmanin evrenini Sultangazi’deki hemseri derneklerine tye olan Karslt hemsgehriler olusturmaktadir.
Sultangazi’deki Kars’lilarin kurduklart derneklerle ilgili yapilan arastirmada, toplamda resmi olarak derneklere
tye olanlarin sayistnin 900-1000 civarinda oldugu ancak derneklerle baglantili olanlarin sayisinin ise bu
rakamlarin ¢ok tstiinde oldugu (3000 civarinda) oldugu gorillmistir. Bireylerin derneklere resmi olarak tiye
olmak istememelerinin nedenleri arasinda, derneklere 6denecek aidatlardan kacinma ve dernek yoneticileriyle
olan iliskiler sayilabilir.

Aragtirmanin 6rneklem buytkligd, 157 olarak belirlenmistir. Arastirmada derneklere resmi kayith kisilerin
tamamina anket uygulamast yapilmast disinilmis ancak dernek dyelerinden sadece 157’si anket
uygulamasint  kabul etmis digerleri farkli nedenlerle anket sorularina cevap vermeyi reddetmislerdir.
Dolayistyla calismadaki 6rneklemin 157 olarak belirlenmis olmasinin adeta bir zorunluluktan kaynaklandigt
sOylenebilir.

Secilecek Orneklemin buyikligh evrenin biytkligine, ne kadar homojen olduguna ve arastirmanin
basinda kabul edilen hata diizeyine gére farkllik géstermektedir. Aragtirma icin kabul edilen giivenilirlik
seviyesi olan % 95 givenilirlik seviyesi ve evrenin homojen oldugu varsayimi ile tahmini evren
buyiklaginin 100.000.000 oldugu durumda bile 136 6rneklem ile calismanin evren hakkindaki
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genellemeler icin yeterli olacag belirlenmistir (Saruhan ve Ozdemirci 2011: 142-143’ten akt. Giiner 2012:
78). Buradan hareketle arastirmamizda 6rneklem biytkligi 157 olarak belitlenmistit.

6.2. Arastirmada Kullanilan Olgekler

Arastirmada veri toplama aract olarak anket yontemi kullanilmistir. Bu anket genel olarak kullanian
Likert tipi 6lcege dayali anket calismasidir.

Calismada, 2 kisimdan olusan bir soru formu kullanilmistir. Anket formunun ilk kisminda hemsehti
dernegi, hemsehrilik ve kentlilesme bilingleri dl¢tilmek tizere 5’1i Likert Slcegine gére diizenlenen soru
dizisi kullanilmistir. Katithmeilar bu ifadelere katilma derecelerini Likert Olgegine goére “(1) Hig
Katilmiyorum”, “(2) Katilmiyorum”, “(3) Kararsizim”, “(4) Katiliyorum” ve “(5) Kesinlikle Katiliyorum”
olacak sekilde belirtmislerdir.

Anketin 2. kismt ise 13 sorudan olusan demografik degiskenleri barindirmaktadir. Burada katilimecilarin
cinsiyeti, yast, dogum ili, dogum yeri, meslegi, 6nceki meslegi, egitim durumu, ikamet yili, gelir durumu,
cocuk sayist, es ile yakinlk derecesi, esin meslegi ve esin egitim durumuyla ilgili bilgileri tespit etmeye
yonelik sorular sorulmustur.

6.3. Arastirmada Kullanilan Testler

Aragtirmada veriler SPSS for Windows 17.0 paket programi ile analiz yapilmustir. Olgegin giivenilirligini
test etmek icin Cronbach’s Alpha test istatistifine bakilmistir. Bunun yaninda korelasyon, regresyon, t testi
ve anova testi de yapilmustir.

Hemseri dernekleri ile hemserilik bilinci ve kentlilesme bilinci arasindaki iliskiyi test etmek tzere
korelasyon analizi yapdmistir. Korelasyon analizini miiteakip, hemseri derneklerinin hemserilik bilinci ve
kentlilesme bilinci Gzerindeki etkilerini aciklamak tzere regresyon analizi uygulanmistir. Son asamada ise,
katiimcilarin  demografik Gzelliklerine goére hemserilik bilinci ve kentlilesme bilincinin  farklilasip
farklilasmadigint ortaya koymak tizere bagimsiz 6rneklem t testi (independent sample t-test) ve tek yonli
varyans analizi (one way anova) yaptmistir.

7. Bulgular

Arastirmanin bu kisminda ankete katilan Karsli hemsehri derneklerine dye olan hemsehrilerin
demografik Szellikleri, Sl¢egin giivenilirligi ile ilgili tanimlayici ve agiklayict istatistikler ortaya konmustur.

Arastirmaya 157 kisi katilmis, bunlardan 139 kisi cinsiyetini isaretlemis, 18 kisi de cinsiyetini
isaretlememistir. Arastirmaya katilanlarin % 76,3’ erkeklerden, % 23,7’si de kadinlardan olugmaktadir.

Arastirmaya katillanlarin; % 13’4 20 yas ve alti, % 23,44 21-30, % 2474 31-40, % 28,6’s1 41-50, % 11’1 de
51 yas ve Gzerindekilerden olusmaktadir.

Orneklem grubumuzun, 103"t Kars’ta, 44’ Istanbul’da ve geriye kalan 10 kisi de baska illerde
dogmustur.

Aragtirmaya katilan 157 kisiden 115’1 dogum yerini belirtmis, 2 kisi ise bos birakmustir. Katilanlarin %
56,1’1 kéyde, % 34,2’si ilgede ve % 9,7°si de ilde dogmustur.

Aragtirmaya katilan toplam 157 kisinin % 39,571 is¢i, % 5,7°si memur, % 26,81 esnaf, % 12,7’si issiz ve
% 15,3’ de bagka iste calismaktadir.

Aragtirmaya katilanlardan 135’1 Onceki meslegini belirtitken 22’si de bos birakmistir. Meslek
dagilimlarina bakilacak olunursa; % 38,5’inin issiz, % 31,9’unun aynt iste ve % 29,6’sinin da hayvancilikla
ugrastigl gorilmektedir.

Orneklem grubunu olusturan 157 kisiden 156’st egitim durumunu belirtmis, bir kisi ise belirtmemistir.
Egitim durumunu belirtenlerden 57’si ilkokul, 39’u ortaokul, 39’u lise, 12’si Gniversite, 5’1 okur-yazar degil,
41 de okuryazardir.

Orneklem grubundan 154 kisi ikamet yilini (Sultangazi’de oturma yili) isaretlemis, 3 kisi de bos
birakmistir. Aragtirmaya katilanlarin % 3,9’u 1-5 yil arast, % 10,4°4 6-10 yil arast, % 14,3’ 11-15 yil arast ve
en buyik paya sahip olan % 71,40 de 16 yil ve tstiinde Sultangazi’de ikamet etmektedir.

Selcuk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitilsii Dergisi o 32 / 2014
145



Hemsehri Dernekleri, Hemsehrilik Bilinci ve Kentlilesme iligkisi Uzerine Bir Arastirma: Istanbul/Sultangazi’deki Karsh Hemsehri Dernekleri Ornegi

Orneklem grubumuzun gelir diizeyini 145 kisi isaretlemis, 12 kisi bos birakmistir. Arastirmaya
katdanlarin % 40’11 olusturan 58 kisinin gelir dizeyi 800-1500 arasinda, % 25’1 asgari tcret ve altinda, %
17,2’s1 1501-2500 TL arasinda ve geriye kalan % 17,2’si de 2501 ve tzerinde gelire sahiptir.

Arastirmaya katilan toplam 157 kisiden, 153’ cocuk sayisinu isaretlemis, 4 kisi de bos birakmugtir.
Katilanlarin % 28,81 yok, % 49,7’si 1-3, % 17,6’st 4-5, % 3,9’u da 6 ve Gstlind isaretlemistir. Toplam 76 kisi
1-3 arast ¢ocuga sahiptir.

Arastirmaya katdanlarin % 25%inin evli olmadigi, % 25%nin akrabasiyla evlendigi, % 25’inin
hemsehrisiyle evlendigi ve geriye kalan % 25’inin de esiyle hicbir akrabaliginin olmadig tespit edilmistir.

Aragtirmaya katilan 157 kisiden toplam 115’1 bu soruya cevap vermis, 42’si de bos birakmistir.
Katilanlarin % 71’3’4 ev hamimi, % 14,871 is¢i, % 5,2’si memur, % 8,7’si de diger secenegini isaretlemis ve
bu secenekte serbest meslek, ev hanimu, ¢iftci, 6grenci gibi cevaplar verilmistir.

Aragtirmaya katilanlarin; % 4171 ilkokul, % 24,81 ortaokul, % 19,7’si lise, % 6,8’i okur yazar degil, %
4,3’t okur yazar ve % 3,4’t de Gniversite mezunudur.

8. Guivenilirlik Analizi

Arastirmada kullanilan 6lgegin giivenilirliini ortaya koymak tizere Cronbach’s Alpha degerine bakilmis
ve a = 0,902 bulunmustur. % 90,2 sosyal bilimler i¢in oldukea ytiksek bir glivenilirlik oranidir. Hemgehri
dernekleri ile ilgili sorularin giivenilirligi % 82,8, hemgehrilik bilinci ile ilgili sorularin givenilirligi % 86,7 ve
kentlilesme bilinci ile ilgili sorularin glivenilirligi ise % 65,1 olarak tespit edilmistir.

9. Degigkenler Arasi Iligki (Korelasyon Analizi)

Modelin bagimsiz degiskeni olan hemseri dernekleri ile bagimlt degiskenler olan hemserilik bilinci ve
kentlilesme bilinci arasinda anlamli bir iliski olup olmadigini ortaya koymak iizere pearson korelasyon
analizi yapilmistir. Analizin sonuglart Tablo 1’de gOsterilmistir. Tabloda, % 95 ve % 99 givenilirlik
diizeylerinde aralarinda iliski oldugu tespit edilen degiskenler ifade edilmistir. Buna gore, hemsgeri
dernekleri ile hemserilik bilinci arasinda % 99 glivenilirlik diizeyinde pozitif yonli orta dereceli anlamli bir
iliski tespit edilmistir. Hemgeri dernekleri ile kentlilesme bilinci arasinda ise anlamli bir iligki olmadigt
gorilmustir. Calismanin temel amaclart arasinda olmamakla birlikte hemgerilik bilinci ile kentlilesme
bilinci arasinda da % 95 glivenilirlik dizeyinde pozitif yonli zayif dereceli anlamli bir iligki oldugu ortaya
konulmustut.

Tablo 1. Degiskenler Arast liski (Korelasyon Analizi)

Hemsehri Dernekleri Hemsehrilik Bilinci Kentlilesme Bilinci
Hemsehri Dernekleri 1
Hemsehrilik Bilinci 0,696** 1
0,000
Kentlilesme Bilinci 0,104 0,205* 1
0,202 0,011

*. 0,05 anlamlilik diizeyinde degiskenler arasi iliski (2-tailed).
**.0,01 anlamlilik diizeyinde degiskenler arasi iliski (2-tailed)

10. Hemsgehri Derneklerinin Hemgehrilik ve Kentlilesme Bilinci Uzerindeki Etkileri
Regresyon analizleri yapilarak hemsehri derneklerinin, hemsehrilik ve kentlilesme bilinci tzerinde
etkisinin olup olmadigina bakilmustir.

10.1. Hemgehri Derneklerinin Hemgehrilik Bilinci Uzerindeki Etkileri

Hemsehri derneklerinin hemgehrilik bilincini etkileyip etkilemedigini, etkiliyorsa bu etkinin denklemini
ortaya koymak tizere ¢oklu regresyon analizi yapilmustir. Yapilan analiz neticesinde, R Square degerinin %
0,484, F degerinin 145,438 ve sig. degerinin 0,000 olarak tespit edilmesi modelin % 95 giivenilirlikte
istatistiksel olarak anlamli oldugunu géstermektedir. Bu sonug¢ dogrultusunda arastirmanin birinci hipotezi
olan Hj hipotezinin dogrulandigr goriillmektedir.
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Tablo 2. Hemsehri Derneklerinin Hemsehrilik Bilinci Etkisine Yonelik Regresyon Analizi

Bagimli Degisken: . 2 .. .
Hemgerilik Bilinci Beta Sig. R F- degeri Sig.
Sabit 1,082 0,000

Hemseri Dernekleri 0,066 0,000 0,484 145,438 0,000

Tabloya gbre hemsehrilik bilincinin % 48,4’ bagimsiz degisken olan hemsehri dernekleri tarafindan

aciklanmaktadir. Bu dogrultuda, etkiyi ifade eden regresyon denklemi su sekilde olusturulabilir:

Hemsehrilik Bilinci = 1,082 + 0,666 X Hemsehri Dernekleri
Bu denkleme gére, hemseri derneklerine yonelik algida meydana gelen 1 birimlik bir degisim hemserilik
bilinci tizerinde dogru orantilt olarak 0,666 birimlik bir degisim meydana getirmektedit.

10.2. Hemsehri Derneklerinin Kentlilesme Bilinci Uzerindeki Etkileri

Asagidaki tabloya ait degerler incelendiginde anlamlilik (sig.) degerinin 0,202 olmast % 95 gliven
araliginda modelin anlamlt olmadigini ifade etmektedir. Buradan hareketle hemgeri derneklerinin
kentlilesme bilinci tzerinde anlamli bir etkisinin olmadigi sonucuna ulasilabilir. Bu sonu¢ dikkate
alindiginda arastirmanin ikinci hipotezi olan Hj hipotezi reddedilmistir.

Tablo 3. Hemgehri Derneklerinin Kentlilesme Bilinci Etkisine Yénelik Regresyon Analizi

Bagimli Degisken: . R . .
Kentlilesme Bilinci Beta Sig. R F- degeri Sig.
Sabit 2,979 0,000

Hemseri Dernekleri 0,118 0,202 0,011 1,639 0,202

Yapilan regresyon analizleri neticesinde ortaya ¢tkan model Sekil 2’de gosterilmistir.

HEMSEHRILIK
HEMSEHRI |  —"] BiLiNci
DERNEKLERI .
KENTLILESME
BIiLINCi

Sekil 2. Arastirma Neticesinde Olusan Model

Yapilan regresyon analizleri sonucunda Hi hipotezi dogrulanmis, H» hipotezi ise reddedilmistir. Buna
gbre hemsehri derneklerinin, hemsehrilik bilinci tizerinde etkisinin oldugu; kentlilesme bilinci tzerinde ise
etkisinin olmadiglt sonucuna varidmistir. Yukaridaki modelde de hemsehri derneklerinin hemsehrilik
bilincine olan etkisi gésterilmektedir.

11. Hemgehrilerin Demografik Ozelliklerine Gore Farklilik Testleri
Farklhilik testlerinin yapilmasindaki amacg, hemsehri dernekleri iiyelerinin cinsiyet, yas, egitim diizeyi,
gelir durumu gibi demografik 6zelliklerine gore farklilik gosterip géstermedigini ortaya koymaktir.

11.1. Hemgehrilik Bilinci Ile Ilgili Farklilik Testleri

Hemsehrilik bilincinin hemsehri dernekleri tiyelerinin demografik Ozelliklerine gbre farklilik arz edip
etmedigini tespit etmek i¢in farklilik testi yapilmuigtir.

Demografik 6zelliklere gbére hemsehrilik bilincinin  farkldagip farklilagmadigr incelendiginde hem
Sultangazi’ye gelmeden Onceki ise gére hem de eslerin yakinlik durumuna gore farklilik oldugu tespit
edilmistir. Sultangazi’ye gelmeden 6nceki isi ve esler arasindaki yakinlik durumunu ifade eden degiskenlerin
hangileri arasinda fark oldugunu ortaya koymak tizere Tukey analizi yapilmigtir.
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Sultangazi’ye gelmeden 6nceki ise gére hemsehrilik bilinci, hayvancilikla ugrasanlar ile issiz olanlar
arasinda ve hayvancilikla ugrasanlar ile ayni iste olanlar arasinda farklihk arz etmektedir. Ayrica eslerin
yakinlk durumuna gére hemsehrilik bilinci, evli olmayanlar ile akraba olanlar arasinda ve evli olmayanlar
ile yakinlik durumu olmayanlar arasinda farklilik arz etmektedir. Bunlar disindaki diger faktorlere gore
hemsehrilik bilinci farklilik géstermemektedir.

11.2. Kentlilesme Bilinci Ile Ilgili Farklilik Testleri

Hemsehri dernekleri tiyelerinin demografik 6zelliklerine gore kentlilesme bilincinin farklilik arz edip
etmedigini tespit etmek i¢in farklilik testi yapilmugtir.

Demografik 6zelliklere gbre kentlilesme bilincinin farklilasip farklilasmadigi incelendiginde sadece
egitim durumuna goére bir fark oldugu tespit edilmigtir. Egitim durumunu ifade eden degiskenlerin
hangileri arasinda fark oldugunu ortaya koymak tzere Tukey analizi yapimistir. Buna gore kentlilesme
bilinci, okur yazar olmayanlar ile ilkokul mezunu olanlar arasinda ve okur yazar olmayanlar ile lise mezunu
olanlar arasinda farklibk arz etmektedir. Cinsiyet, yas, meslek, dogum yeri gibi diger faktbrlere gbre
kentlilesme bilinci farklilik géstermemektedir.

SONUC

Kentlesme olgusuna yonelik ileri strilen nedenlerin genel olarak bitin dinyada bir benzerlik
gosterdigi sOylenebilir. Kentlesme ile ilgili olarak yapilan arastirmalarda kentlesme nedenleri genel olarak;
siyasi, ekonomik, teknolojik ve sosyo-psikolojik nedenler seklinde siniflandirilmaktadir. Bu genel
nedenlerin disinda, her tlkeye 6zgii olan itici, ¢ekici ve iletici nedenler olarak isimlendirilebilecek nedenler
de vardir. Bunlardan baziar; tarimda modern araglarin kullanilmasi, tarim arazilerinin miras yoluyla
parcalanarak daralmasi, “igsizlik” sorununun hizli bir sekilde boy gdstermesi, kentlerde sanayi, hizmet,
ticaret ve marjinal is alanlarinda is bulmanin daha kolay olmasi, 6zellikle egitim ve saghk alanlarinda
yeniliklerin ortaya ¢ikmasi, teknoloji alaninda yasanan gelismeler, yasanan terdr olaylari seklinde
siralanabilir.

Gelismis tlkelerin aksine Tirkiye’de kentlesme olgusu sanayideki gelismelere paralel bir gelisme
gOstermemistir. Buna bagl olarak da Turkiye’de “carpik kentlesme” sorunu ortaya ¢itkmistir. Tirkiye’de
1950’1 yillarda baslayan kirdan kente gég; 1980°den sonra ise bi¢im degistirmis ve kentten kente dogru
yogunluk gdstermistir. Tlrkiye’de 1950’lerde kir niifusu kent nifusuna oranla daha yiiksekken; 1980°den
sonra kent niifusu kir niifusu oranini ge¢mistir. S6z konusu kontrolsiiz gécler, kentlerde issizlik, konut,
altyapi, ulagim, ¢evre gibi konularda yeni sorunlar ortaya ¢ikarmistir.

Ilk olarak memleketlerini terk ederek kente g¢ etmis olan bireyler, yeni yerlesim alanlarina alismada
zotluk cekmemek, yalniz kalmamak icin, konut ve is bulma gibi konularda yardimct olacaklarint
distndikleri akrabalarinin, komsularinin veya hemsehrilerinin  bulunduklart yerlere gitmeyi tercih
etmektedirler. Yeni kentlilerin, kentin kogullarina uyum saglayabilmeleri ve kentte kendilerini yalniz
hissetmemeleri icin, 6nceden oraya yetlesen bireyler, kentlerde “ag tiri iliskiler” gelistirmislerdir. Bu ag
tiirdi iliskilerden olan hemsehri iliskileri, genellikle hemsehri dernekleri araciligiyla yuritilmektedir.

Hemsehri dernekleri, 6zellikle birinci kusak hemsehriler tarafindan kurulmakta ve bu kusak tzerindeki
etkisi diger kugaklara gore daha fazla olmaktadir. Ikinci ve tigiincii kusak bireyler, hemsehri derneklerine
birinci kusaktakilere oranla daha az katilmakta ve ilgi duymaktadirlar.

Bu calisma, Turkiye’de hemsehri derneklerinin, kentlilesme ve hemsehrilik bilinci tzerinde etkisinin
olup olmadigint belirlemek i¢in, anket yontemi ile veri toplanmasi ve analiz edilmesine y6nelik bir saha
calismasi olarak hazirlamistir. Calismada iki hipotez sunulmustur. Bunlar su sekildedir:

Hji : Hemsehri derneklerinin hemsehrilik bilinci tizerinde etkisi vardir.

H>: Hemsehri derneklerinin kentlilesme bilinci tizerinde etkisi vardi.

Sultangazi’deki Karsli hemsehri dernekleri Gyeleri arasindan segilen 157 kisilik 6rneklem grubuna,
hemsehri derneklerinin hemgehriler Gzerindeki, kentlilesme ve hemgehrilik bilincini 6lcen kapali ve acik
uclu olmak tizere toplam 50 soruluk anket formu hazirlanarak uygulanmustir. Bu arastirmadaki veriler SPSS
for Windows 17.0 paket programiyla analiz edilmis, Slgegin giivenilirligini test etmek i¢in Cronbach’s
Alpha testi istatigine bakilmis ve korelasyon, regresyon, t testi, anova testi ve Tukey analizi yapilmistir.

Selcuk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitilsii Dergisi o 32 / 2014
148



Elvan TERZI — Yiiksel KOGAK

Arastirmada kullanilan 6lcegin giivenilirligini ortaya koymak tzere bulunan Cronbach’s Alpha degeri, %
90,2 olarak bulunmustur. Arastirmada yapilan pearson korelasyonu sonucunda, hemseri dernekleri ile
kentlilesme bilinci arasinda anlamli bir iliski olmadigina; hemseri dernekleri ile hemserilik bilinci arasinda
ise % 99 guvenilirlik diizeyinde pozitif yonli orta dereceli anlamlt bir iliski olduguna ulagilmustir. Ayrica
hemserilik bilinci ile kentlilesme bilinci arasinda da % 95 giivenilitlik diizeyinde pozitif yonli zayif dereceli
anlamh bir iligki oldugu ortaya cikmistir. Yapilan ¢oklu regresyon analizleri sonucunda, hemsehri
derneklerinin kentlilesme bilinci tzerinde anlamli bir etkisinin olmadigina; fakat hemsehri derneklerinin
hemsehrilik bilinci Gizerinde ise % 95 giivenirlilikte istatistiksel olarak anlamli bir etkisinin oldugu sonucuna
ulagtlmistir. Bu sonuca baglt olarak Hi hipotezi dogrulanmig; Hj hipotezi ise reddedilmistir. Yani hemsehri
derneklerinin hemsehrilik bilinci tizerinde etkisinin oldugu; hemsehri derneklerinin kentlilesme bilinci
tizerinde ise etkisinin olmadigl sonucuna varilmustir. Son olarak yapilan farklilik testlerinde, hemsehrilerin
demografik 6zelliklerine gbre kentlilesme bilincinde sadece hemsehrilerin egitim durumuna gore bir fark
oldugu; hemsehrilik bilincinde ise hem Sultangazi’'ye gelmeden Onceki ise hem de eslerin yakinlik
durumuna goére farkhilik oldugu tespit edilmis, buna baglt olarak hangi gruplar arasinda farkliligin oldugunu
belirlemek i¢in Tukey analizi yapilmis ve bu analiz neticesinde kentlilesme bilincinin, okuryazar olmayanlar
ile ilkokul mezunu olanlar arasinda ve okur yazar olmayanlar ile lise mezunu olanlar arasinda farklilik arz
ettigi sonucuna ulasdmistir. Ayrica hemsehrilik bilinci ise, hem hayvancilikla ugrasanlar ile issiz olanlar
arasinda ve hayvancilikla ugrasanlar ile ayni iste olanlar arasinda hem de evli olmayanlar ile akraba olanlar
arasinda ve evli olmayanlar ile yakinlik durumu olmayanlar arasinda farklilik gsterdigi tespit edilmistir.

Yapilan analizler sonucunda, hemsehri derneklerinin kentlilesme tzerinde etkisinin olmadigs; aksine
kentlerde, gelinen (gb¢ ettikleri kentlerin) bdlgenin gelenek, gbrenek ve kiltirinin gbc edilen kentte
yasatilmasi hususunda derneklerin buyik etkisinin oldugu, diger bir ifade ile hemsehri derneklerinin
hemsehrilik bilinci tizerinde ise etkisinin oldugu séylenebilir.
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