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Kriz Oncesi ve Kriz Sonrast Dénemler Itibariyle Katilim
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OZET

Islami bankactlik son yillarda hizli bir biyime géstermektedir. Islami bankacilik Tiirkiye’de kalkinma bankactligi olarak
adlandirilmaktadir. Tiirk finansal sisteminde bankalarin ekonomiye biiyiik katkist mevcuttur Katthm bankalarinin 6nemi de her
gecen glin artmaktadir. Dolayistyla katihm bankalar: ve ticari bankalarin karliliklarini kriz 6ncesi ve kriz sonrast dénemler itibariyle
karsilastirmak aragtirmaya degerdir. Bu calismanin amac, katiim bankalarinin ve ticari bankalarin karliligi arasinda kriz 6ncesi ve
kriz sonrast déonemde farklilik olup olmadigint arastirmaktir. Ayrica ¢alisma, kriz 6ncesi dénemde katiim ve ticari bankalarin
karliligint belitleyicileri agisindan farklilik olup olmadigini arastirmaktadir. Bu arastirmalari yapabilmek icin ¢alismada t-testi teknigi
kullamilmistir. Analiz dénemi 2005-2013 dénemini kapsamakta olup, bu dénem kriz 6ncesi (2005-2007) ve kriz sontast (2008-
2013) olmak tzere ikiye ayrilmugtir. Veriler Turkiye Bankalar Birliginin web sayfasindan elde edilmistir (www.tbb.org.tr)

Calismada 6 ana ve 8 alt finansal orandan yararlanilmistir. Ana oranlar banka karliligi, sermaye yapisi, aktif kalitesi, bilango
yapisy, likidite ve maliyet yonetimi oranlaridir. Banka karliligint 6lemek icin iki finansal orandan yararlanilmistir; bu oranlar varlik
karllign (AK) ve 6z sermaye karliligi (OK) ’dir. Karliligin belitleyicilerini analiz etmek icin kullanilan alt 6lciitler ise 6z
sermaye/aktf toplami, takibe disen krediler(net)/toplam krediler, toplam krediler/aktf toplami, toplam mevduat/aktif toplamu,
doénen varliklar/kisa vadeli yabanci kaynaklar ve genel gidetler/akdf toplami oranlaridir.

Sonuglar son finansal krizin hem katilim hem de ticari bankalarin karliigini etkiledigini g&stermistir. Calismada son finansal
krizin katilim bankalarinin karliliginda istatistiki olarak anlamli bir etkisinin oldugu bulunurken ticari bankalarin karliliginda anlamlt
bir etkisinin olmadigt bulunmustur. Kattim bankalarinin krizden daha fazla etkilenmesinin nedenini arastirmak icin kriz 6ncesi
dénemde karliligin belitleyicileri acisindan bu iki banka tirinde bir farklilk olup olmadigi t-testlerinden yaratlanilarak
aragtrilmistir. T-testleri sonucunda kriz 6ncesi donemde ticari bankalatin daha yiiksek 6z sermaye/aktif oranina ve likidite oranina
ve daha disik toplam kredi/aktif toplamt oranina sahip oldugu bulunmustur. Sonug olarak krizden daha az etkilenmek igin akdf
kalitesi, sermaye yapist ve likidite oranlarinin iyilestirmesinin énemli oldugu sonucuna ulagilmistir.

Anahtar Kelimeler: finansal kriz, katilim bankalari, ticari bankalar, banka karlihgt

Caligmanin Turi: Aragtirma

A Comparative Study About Participation and Commercial
Banks’ Profitability In Pre and Post-Crisis Periods

ABSTRACT

Islamic banking is growing rapidly in recent years around the world. In Turkey Islamic banking is named as participation
banks. In Turkish financial system, the banks have important contribution to the economy. And the importance of participation
banks is increasing. So comparing the profitability of participation and commercial banks for pre-crisis and post-crisis petiod will
be worth for research. This study aims to investigate whether there is any significant difference between participation banks' and
commercial banks' profitability before and after the crisis. Motreover this study investigates if there is any difference between the
profitability determinants of participation banks and commercial banks in pre-crisis period. In this respect, t-test technique is used
in the study. The analysis covers the period from 2005 to 2013, and it is divided into pre-crisis (2005-2007) and post crisis periods
(2008-2013). The data set is taken from the Turkish Bankers’ Association website (www.tbb.org.tr)

In the study 6 main and 8 sub-financial ratios are used. Main ratios are bank profitability, capital structure, asset quality,
balance sheet structure, liquidity and cost management ratios. Two financial ratios are used to evaluate the bank profitability
which atre return on asset and return on equity. The sub-measures of main profitability determinants’ measutes ate equity/total
assets, non-performing loans(net)/total credits, total credits/total assets, total deposits/total assets, liquid assets/short-term
liabilities and overhead expenses/total assets.

The results showed that the recent financial crisis had an effect on the profitability of both participation and commercial
banks. But the recent financial crisis had no significant effect on profitability of commercial banks in Turkey whereas had a
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significant effect on profitability of participation bank. In order to investigate the reason why patticipation banks are more
affected from financial crisis than commercial banks, t-tests are employed. . Due to t-test results it was found that in pre-crisis
period the profitability determinants such as capital structure, asset quality and liquidity ratios behaved differently for participation
and commercial banks. Commercial banks have higher equity/total assets and liquidity ratios and lower total credits/total assets
ratio than participation banks. As a result we can conclude that in order to be less affected from the financial crisis, it is important
to improve the asset quality, capital structure and liquidity ratios.

Keywords: Financial crisis, patticipation banks, commercial banks, bank profitability

The Type of research: Research

1. GIRIS

Bankalar tim tlke ckonomileri icin ¢ok 6nemlidir ve tlke ekonomilerine buytk katkilart mevcuttur.
Bankacilik sistemi saglam olan ekonomiler daha saglikli bir yapidadir. 2007 yiinda Amerika Birlesik
Devletlerinde baslayan kriz 2008 yilindan itibaren tiim diinyada etkili olmaya baslamistir. Bu kiiresel krizin
etkisiyle tiim diinyada Islami bankalara verilen énem artmistir. Islami bankalar, Tiirkiye’deki adiyla katilim
bankalari, son dénemde hizlt bir sekilde biiyiimeye baslamistir. 2008 yilinin sonunda Islami bankalar 50
den fazla ilkede yaklagtk 300 kurulug olarak faaliyette bulunmaya ve 951 milyon dolar fonu ydnetmeye
baslamislardir (Hanif, 2011, s.160).

Ticari bankalarin calisma sistemleri faiz esashidir. Ancak Islami kurallara gére faiz kabul edilemez
bundan dolayt Miisliimanlar Islami esaslara uygun olarak calisan kendi finansal kuruluslarini kurmaya
yonelmiglerdir. Dolayistyla Islami finans kuruluslarinin asil kurulma amact Miisliimanlarin tasarruflaring
ekonomiye kazandirmaktir. Islami Finans Kuruluslarinin gelismesindeki en énemli doniim noktast
Misliiman tlkelerin 1973 yilinda gergeklestirdikleri dis isleri bakanlar konferansidir. Bu konferansta Islami
Katilim Bankasinin kurulus karari alinmustir. Bu karardan sonra Islami finans daha hizli gelisim gostermeye
baslamistir (Turkiye Katiim Bankalari Birligi, 2005, s.3).

Global diizeyde Islami bankacilik aktiflerinin tilkelere gore dagilimi incelendiginde yizde 37 ile Tran
birinci sirayt almakta, onu yiizde 18 ile Suudi Arabistan ve yiizde 13 ile Malezya izlemektedir. Kérfez
tlkelerinden Kuveytin yizde 6, Katarin ylzde 4 ve Bahreyn’in de ylizde 2 paya sahip oldugu
bilinmektedir. Tiirkiye’nin pay1 ise yizde 3 diizeyindedir. Ancak son yillarda Tiirkiye’de Islami bankacilik
geleneksel bankaciliga alternatif olarak pazar payini yukseltme egilimi gostermektedir. Finance House
Research tarafindan hazirlanan Islamic Finance 2014 raporuna gore 2008-2012 doneminde Islami
bankacilikta en fazla blylimeyi %40,5 ile Endonezya gergeklestirmis ikinci sirada %28,5 ile Turkiye yer
almistir (Katullm Bankaciligi, 2013, s.37). Turkiye’de katilim bankacihiginin bagarilh bir performans
sergiledigi sGylenebilir

Tirkiye'deki Islami bankalarin ilk kurulusu 1985 yili olmustur. 1985 yilinda Albaraka Tirk’iin
kurulmast ile Tslami bankacilik tilkemize giris yapmustir. Ulkemizde Islami bankalar ilk olarak 6zel finans
kurumu adi altinda faaliyetlerine baslamustir. Ulkemizde "Ozel Finans Kurumu" adiyla faaliyetlerini
sirdiren kurumlarin adi 2005 yilinda yeni Bankaciik Kanunun yirirlige girmesi ile "Kaulim Bankast"
olarak degismistir (Ttrkiye Katilim Bankalart Birligi, 2005, s.1). Ulkemizde aktif olarak faaliyetlerine devam
eden katilim bankalar1 Albaraka Tiurk Katilim Bankast A.S., Kuveyt Tirk Katilm Bankast A.S., Asya
Katilim Bankast A.S. ve Tirkiye Finans Katiim Bankasi A.S.’dir. Katilim bankalari her gecen yil sektordeki
yerini arttirmaktadir. 2000°li ydlarin basinda katilim bankalart bankacilik sektori aktiflerinin %2’sine
sahipken 2013 yiinda % 6,1’ine ulagsmustir (Deloitte, 2014,s.4). Tirkiye’de katiim bankaciliginin gelecegi
acisindan olumlu gelismeler beklenmektedir.

Ticari bankalar ve katilim bankalart farkli prensiplerle calisan bankalardir. Katilim bankalarinin ticari
bankalardan en 6nemli farkliligt faizin bulunmamasidir. Katiim bankaciliginda risk yatirimer ve girisimei
arasinda paylagilir. Kar-zarar ortakligi mevcuttur. Faiz yerine kazan¢ mevcutsa kar pay: verilir. Zarar varsa
fon sahipleri katilimlart oraninda zarari kargilar. Risk mevcuttur. Ticari bankalarin ¢alisma sistemi faiz
esashidir. Yatirimer 6nceden orant belirlenmis faizini alir. Ticari bankacilikta para bir ticati Grlin sayilir ve
nakit kredi kullandirilir ancak katim bankaciiginda para alim-sattimda kullanidmaz. Mal ticareti yapilir.
Nakit kredi kullandirilmaz Murabaha, icara, mudaraba ve mugaraka gibi bir¢ok yontemle fon kullandirilir.
Katilim bankalarinda Islami kurallar gecerlidir; ticari bankacilikta ise insanlar tarafindan belirlenmis kurallar
cercevesinde hareket edilir. Katitim bankaciliginda projelere kredi verildigi icin projelerin yapilabilirligine
¢cok 6nem verilir. Ticari bankalarda ise asil 6nem misterilerin kredi guvenilitligidir. (Rahman ve
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Zaharuddin, 2014; Beck vd. 2010). Dolayisiyla katilim bankaciligt ve ticari bankacilik isleyisleri bakimindan
farkli iki bankacilik tirtidur.

Katilim bankalart farkl gereksinimlerle ortaya cikmustir. Islam dininin getirdigi faiz yasagi ve geleneksel
bankacilik Griinlerinin faiz temelli olusu uzun yillar Musliiman kisilerin finans sisteminden uzak kalmasina
neden olmustur. Bu kisilerin sisteme kazandirilmast amactyla kurulan bu bankalar zaman icinde buytk
gelisim kaydetmistir dolayisiyla Islami bankalar hakkinda yapilan ¢alismalar da artis gostermistir. Ancak
konuya iligkin literatiir tarandiginda Turk katilim bankaciligi Gzerine yapilmis az sayida calismanin mevcut
oldugu gériilmiistiir. Ozellikle bu iki banka tiiriniin kriz 6ncesi ve kriz sonrast performansint
degerlendiren caligmaya rastlanilamamustir. Bu calismanin amact Turkiye’deki ticati bankalar ve katilim
bankalarin karliliklarinin krizden etkilenme diizeylerinin farkli olup olmadigint arastirmak ve kriz Oncesi
dénemde bu iki banka tirinin karlilik belirleyicileri agisindan birbirinden farklt olup olmadigint tespit
etmektir. Bu ytizden bu ¢alisma ile literatiire 6nemli bir katki saglanacagr distintilmektedir.

Calisma alt1 bolimden olusmaktadir. 1k bélim olan giristen sonra ikinci boliimde katllim bankalarinin
ve ticari bankalarin performanslarini ve karliliklarini karsilastiran literatir taramasina yer verilmistir.
Ucglincii boliimde Tiirk bankacilik sistemi genel hatlariyla anlatilmaya calismistir. Dérdiincii béliimde
aragtirma yontemi agiklanmis ve besinci bélimde veri analizleri ve sonuclarina yer verilmistir. Son
béliimde ise arastirmanin genel bir degerlendirilmesi yapilmistir.

2. LITERATUR INCELEMES]

Konuya iligkin olarak yapilan literatiir taramasinda ticari bankalarin ve katitim bankalarinin karlidiklarin
karsilastiran kisith sayida ¢alismanin mevcut oldugu hatta finansal krizin katilim bankalarinin karhligina ve
ticari bankacilarin karhiligina etkisini kargilastiran ¢ok az sayida yabanct ¢alismanin mevcut oldugu ancak
Tirkiye’de bu konu iizerine yapilan bir calismanin olmadigi gézlenmistir. Bu ¢alismalarin ¢ogu son yillarda
gerceklesmistir. Ozellikle de 2008 finansal krizinden sonra katilim bankalari ve ticari bankalarin finansal
performansini karsilagtiran calismalara ilgi artmaya baslamistir.

Samad ve Hasan (1999) Malezya’daki Islami bankalarin ve 8 geleneksel bankanin performanslarini
1984-1997 donemi icin karsilastirmustir. Calismada kullanidan 6lcttler karlilik, likidite ve risk oranlaridir.
Karlilik oranlart olarak varlik karliligi ve 6z sermaye karliligi secilmistir. Calismanin sonucunda iki banka
tirtiniin karlilik ol¢ttlerine istinaden istatistiki olarak bir farklilig olmadigt bulunmustur.

Samad (2004), Bahreyn’deki Islami bankalar ve ticari bankalarin performansint karlilik, likidite riski ve
kredi riski Olciitlerini kullanarak karsdastirmistir. Calisma 1991-2001 dénemini kapsamaktadir. Samad
(2004) t-testi kullanarak iki banka turtintn karlihk ve likidite acisindan bir farklilik géstermedigi sonucuna
ulagmistir. Kredi riski agisindan Islami bankalarin geleneksel bankaciliga gére daha iyi oldugunu tespit
etmistir.

Ansari ve Rehman (2011) Pakistan’daki Islami bankalarin ve geleneksel bankalarin performanslarini
2006-2009 yillar1 icin karsilastirmislardir. Banka performansint karlilik, likidite, ve sermaye yeterligi Slguitleri
ile degerlendirmislerdir. Banka karliiginin Slgmek icin varlik karliligs ve 6z sermaye karhligi ve net faiz
marjt oranlarint kullandmiglardir. Varlik karlilign ve 6z sermaye karliigr Slgiitlerine gore iki banka tird
arasinda anlamli bir farkliltk bulunmamistir. Net faiz marji Slgiitiine gore Islami bankalarin geleneksel
bankalardan daha iyi performans gésterdikleri bulunmustur.

Zahoor (2011) Pakistan’da faaliyet gosteren Islami bankalart ve geleneksel bankalar karlilik ve likidite
acisindan karsilastirmustir. Calismanin sonucunda iki banka tirtinin ayni seviyede karliliga sahip oldugu
ancak likidite oranlarinda Islami bankalarin geleneksel bankalardan daha iyi oldugu bulunmustur.

Hamid ve Azmi (2011) Malezya’daki Islami bankalari ve geleneksel bankalart karlilik, risk ve likidite
gicli acgisindan  karsilastrilmuslardir. Calisma 2000-2009 donemini kapsamaktadir. Calismada t-testi
kullandmistir. Katlilik acisindan iki banka tirt arasinda bir farklilik bulunamamistir. Ancak likidite ve risk
acisindan Islami bankalarin geleneksel bankalara gore daha iyi oldugu tespit edilmistir.

Sehrish, Saleem ve Muhammad (2012) Pakistan’daki Islami bankalarin ve geleneksel bankalarin finansal
performansint 2007-2011 donemleri icin karsilagtirmislardir. Analizler sonucunda Islami bankalar ile
geleneksel bankalarin karlihigi acisindan cok biiyiik bir farklilik olmadigt ancak Islami bankalarin geleneksel
bankalara gore daha az riskli oldugu bulunmustur.
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Siraj ve Pillai (2012) Koérfez iilkelerindeki 6 Islami ve 6 geleneksel bankanin performansini 2005-2010
doénemi icin degerlendirmislerdir. Banka performanslarinin degerlendirilmesi i¢in faaliyet harcamalari, kar,
vatliklar, faaliyet geliri, mevduatlar ve toplam 6z sermaye Olcltlerini se¢mislerdir. Analizlerinde Anova
testini kullanmuslardir. Anova testine gore Islami bankalarin daha yiiksek varlik karlihg ve 6z sermaye
karliligina sahip oldugunu bulmuslardir.

Turkiye’de katithm bankalarinin ve ticari bankalart karsilastiran calismalar hentiz ¢ok kisith sayidadir. Bu
konuda Tirkiye’de yapilan bazi ¢alismalara asagida yer verilmistir.

Parlakkaya ve Ciiriik (2011) yaptiklar: calismada Ttrkiye’deki katiim bankalar ve ticari bankalart sadece
finansal oranlari kullanarak birbirinden ayirt edilip edilemeyecegini belirlemeyi amaglamiglardir. Calismada
2005-2008 yillar1 arasindaki veriler kullanilmistir. Ornekleme 24 ticari banka ve 4 katilim bankast dahil
edilmistir. Calismanin sonucunda Turkiye’de karlilik ve likidite oranlarinin her iki banka tird icin ayirt edici
bir 6zellik olarak kullanilabilecegi bulunmustur. Ayrica ¢alismada katilim bankalarinin ticari bankalardan
daha yiiksek kar marjina sahip oldugu belirlenmistir.

Samiloglu, Tikenmez ve Bagct, (2013) calismalarinda katithm bankalart ve ticari bankalarin karlilik
performanslarint TOPSIS yontemini kullanarak karsilastirmislardir. Calismanin 6rneklemini secilmis 4
ticari banka ve 4 katiim bankast olusturmaktadir. 2003-2011 yillat1 arasindaki veriler kullanilmistir. Karlilik
petformansinin 6l¢tlmesinde akdf karhiligi, 6zsermaye karhiligi, 6zkaynaklar/aktf toplami, net faiz (kar
payy) geliri/aktf toplami, vergi 6ncesi kar (vok)/pasif toplamy, takipteki krediler/toplam krediler ve toplam
krediler/toplam aktif oranlari kullanilmistir. Calismanin sonucunda katilim bankalarinin ticari bankalardan
daha yiiksek performans skorlarina ulastiklart ve daha karlt olduklar: tespit edilmistir.

Dogan (2013) calismasinda karlilik, likidite, risklilik, bor¢ 6deme giicti ve sermaye yeterliligi bakimindan
katiim bankalarinin ve geleneksel bankalarin performanslarint karslastirmustir. Arastirma dénemi 2005-
2011 yillart olarak belirlenmigtir. Calismada bankalarin karliliklarini degerlendirmek icin varlik karliligr ve
0z sermaye karlilig1 oranlarindan yararlandmistir. S6z konusu bankalar arasinda farkliginin tespit edilmesi
icin t-testi kullanilmugtir. Arastirmanin sonucunda katithm bankalari ile geleneksel bankalarin karlilik
acisindan bir farklilik gostermedigi belirlenmistir.

Finansal krizin katlim bankalart ve ticari bankalar tizerine etkisinin karsilastiridmast ile ilgili 2 adet
calisma bulunmustur bu ¢alismalar asagida 6zetlenmistir.

Amba ve Almukharreq (2013) calismalarinda Korfez Arap Ulkeleri konseyine iiye iilkelerdeki 27 Islami
ve 65 geleneksel bankayr incelemislerdir. Calismalari 2006-2009 dénemini kapsamaktadir. Krizin etkisini
inceleyebilmek icin 2006-2007 doénemini kriz 6ncesi 2008-2009 doénemini kriz dénemi olarak
belirlemislerdir. Bu iki banka tiiriniin performanst tizerinde finansal krizin etkisini arastirmislar ve Islami
bankalarin performansi ile geleneksel bankalarin performansini t-testinden yaralanarak karsilastirmuslardur.
Banka karliligini 6l¢mek icin 3 finansal orandan yararlanmislardir; varlik karliligt, 6z sermaye karliligt ve net
faiz marji. Calismanin sonucunda finansal krizin hem Islami bankalarin karliliginda hem de geleneksel
bankalarin karliliginda olumsuz bir etkisinin oldugu bulmuslardir. Islami bankalarin geleneksel bankalara
gore finansal kriz déneminde daha fazla karhlik gésterdigi gorilmis ancak bu sonucun istatistiki olarak
anlamlt olmadigt bulunmustur.

Hassan ve Dridi (2010), calismalarinda kriz déneminde Islami bankalarin ve geleneksel bankalarin
performansint incelemistir. Krizin karlilik, varlik ve kredi artist tizerine etkisini arastirmislardir. Orneklem
olarak Korfez Arap Ulkeleri Konseyine iiye iilkelerin Islami ve geleneksel bankalart secilmistir. Calismada
2007-2010 yullarina ait veriler kullanilmustir. Karlilik gstergesi olarak dolar cinsinden kar seviyesi, varlik
karliligt ve 6z sermaye karlilhgr secilmistir. Krizin karhilik tizerine etkisi Islami bankalar ve geleneksel
bankacilikta farkli sonuglara neden oldugu bulunmustur. Tslami bankalarin is yapis sekilleri sayesinde 2008
yilinda krizin karlihk tizerindeki negatif etkisinin Islami bankalarda geleneksel bankalara gore daha az
oldugu bulunmustur. Ancak 2009 yilinda Islami bankalarin risk yénetimindeki zayifligi nedeniyle Islami
bankalarin karlilig1 geleneksel bankalara gére daha olumsuz yonde etkilendigi bulunmustur.

Son finansal kriz dinyayr bircok sekilde etkilemistir. Ttrkiye de bu krizden etkilenen dlkeler
arasindadir. Finansal krizin Turkiye’deki banka karlilig1 Gizerine etkisini inceleyen bazi ¢alismalar mevcuttur.
Ancak katilim bankalarinin ve ticari bankalarin karliligt arasinda kriz 6ncesi ve kriz sonrasinda bir farklilik
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olup olmadigini inceleyen bir ¢alisma mevcut degildir. Bu nedenle bu ¢alismada krizin etkisinin iki banka
tird icin bir farklilik gésterip gbstermedigi aragtirilmastir.

3. TURK BANKACILIK SEKTORU

Turkiye’de bankacilik sektorii Tirk finansal sisteminin en 6nemli aktéradir. Tirkiye’de bankacilik
sektoriiniin yapisal déniisimic Cumhuriyet dénemi ile baslamaktadir. 11k kurulan ézel banka 1924 yilinda
kurulan s Bankas’dir. Cumhuriyet dénemi bankacilik sisteminin gelisimi bircok kamu ve 6zel bankanin
kurulmasi ile devam etmistir. Ancak Ttrk bankacilik sektériindeki en 6nemli gelismeler 1980 sonrasinda
gerceklesmeye baslamustir. Bu dénemde ekonominin disa acilmast sonucu Tirk bankalart uluslar arast
finansal siteme entegre hale getirilmistir. Ayrica uygulamaya konulan reform niteligindeki yapisal
degisiklikler, bankacilik sektoriiniin biytimesini saglamistir. Dolayisiyla bu donem Turk bankacilik sektori
icin 6nemli bir dénem kabul edilmektedir. Ancak 1990 yilindaki dis kaynakli Korfez krizinin etkisi Ttrk
bankacilik sistemini olumsuz etkilemigtir. Daha sonra da 1994 yilinda yasanan finansal kriz sonrast
bankacilik sektérinde iflaslar yasanmis ve bankacilik sistemindeki toplam aktifler azalmistir (TBB, 2008,
Coskun vd. 2012) .

1990’k yillarda yasanan krizler sonucunda bankalara olan given azalmistir. Bankalara olan glvenin
tekrar saglanmasi, bankacilik sektoriindeki seffafligin arttirilabilmesi icin 6nemli adimlar atlmugtir.
Bunlardan en 6nemlisi 1999 yilinda ‘Bankacilik Denetleme ve Diizenleme Kurulu (BDDK)’nun kurulmast
olmustur. Bankacilik Denetleme ve Diizenleme Kurumu ile bankacilik sektdriintin diizenlenmesi, gbzetimi
ve denetimi islevlerinin tek bir otorite altinda toplanmast hedeflenmistir. Ayrica 1999 yilinda Tasarruf
Mevduatt Sigorta Fonunun (TMSF) Bankacilik Diizenleme ve Denetleme Kurumunca idare ve temsil
olunmasina hikmedilmistir (http://www.tmsf.org.tr/tarihce.tr ). Ancak Tutk ekonomisindeki sorunlar
devam etmis ve Kasim 2000 ve Subat 2001 de iki ayrt kriz daha yasanmustir. Bu krizler bankacilik
sekt6rinitn yagsadigl sorunlart daha da derinlestirmistir. Kriz sonrasinda sorun yasayan bankalar TSMFna
devredilmistir. Faaliyetlerine devam eden bankalar sermaye yapilarini giiclendirmisler, bu gereklilikleri
yerine getiremeyeceZini anlayan bankalar baska bankalar ile birlesme yoluna gitmislerdir. 2000-2001
krizinden sonra yasanan yeniden yapilandirmalar ve politik istikrar sonucunda 2002 yilindan itibaren
bankacilik sistemi giiclenmeye baslamistir (TBB, 2008,BDDK, 2001).

2000 ve 2001 yilinda yasanan krizler sonucu alman tedbirler ve yasanan deneyimler bankacilik
sekt6riniin daha giiclii ve saglikli bir yapiya kavusmasina neden olmustur. Yeniden yapilanma sonucu
bankacilik sektSriiniin sermaye yeterliligi, varlik kalitesi ve likiditesi artmistir. Tim bunlarin sonucu olarak
2008 yilinda yasanan global krizden Tiirk Bankacilik sektorii diger tilkelere nazaran daha az etkilenmistir.

Tirk bankacilik sektériinde 2013 yilt sonu itibariyle toplam 49 banka faaliyet gbstermektedir. Bunlardan
32’si mevduat bankast 134 kalkinma ve yatirim bankast ve 40 ise faizsiz esaslara gore hizmet veren katilim
bankasidir. Mevduat bankalarinin 3*4 kamu sermayeli, 11’1 6zel sermayeli, 17’si yabanct sermayeli bankadir.
Bir banka ise tasarruf mevduat sigorta fonu (TMSF) “dir.

Tablol. Tiirk Bankacilik Sektérunin Buyikligi Ve Gruplarin Sektérdeki Paylar

Banka Tiirii Say1 Aktif Toplami
Mevduat Bankalari 32 1.566.197
Kamu 3 483.378
Ozel 11 842.002
Yabanci 17 239.948
TMSF 1 869
Kalkinma ve Yatirim Bankalart 13 70.137
Katilim Bankalart 4 96.086

49 1.732.420

Kaynak: Tiirk Bankalar Birligi ve Tiirk Katilim Bankalari, 2013

Tablo 1°de Turk bankacilik sektériinde faaliyet gosteren banka gruplart ve bu gruplarin aktif biytkligi
gorilmektedir. Tirk bankaciik sekt6riinde ti¢ ana grup mevcuttur. Bunlar mevduat bankalari, katilim
bankalart ve kalkinma ve yatiim bankalanidir. Tirk Bankaciik sektoriinde en biyiik pay mevduat
bankalarina aittir. Mevduat bankalari bankacilik sektorii aktif buyikligintn yaklasik %90’nina sahiptir.
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Daha sonra aktiflerin yaklasik %06’sina sahip olan katilim bankalart gelmektedir. En son sirada Kalkinma ve
Yatirim Bankalart yer almaktadir. Katthm Bankalari sektérde 4 banka ile temsil edilmesine ragmen
sektordeki aktiflerin %06’sina sahip olmast katiim bankalarinin blylime potansiyelinin yiiksek oldugunu
gostermektedir.

4. YONTEM
Bu béliimde ¢alismanin 6rneklemi anlatilmig, calismada kullanilan degiskenler tanimlanmus ve arastirma
yontemi agtklanmistir.

4.1 Orneklem

Calismanin 6rneklemi Turkiye’deki 32 ticari ve 4 katilim bankasindan olugmaktadir. Turkiye’de toplam
45 ticari banka bulunmaktadir. Bunlarin 32’si mevduat bankast 13’4 kalkinma ve yatirim bankasidir.
Kalkinma ve yatirim bankalarinin farklt karakteristikleri ve faaliyetleri mevcut oldugu icin 6rnekleme dahil
edilmemistir. Toplam 32 mevduat bankasinin Adabank’in faaliyetlerine aktif olarak devam etmemesi,
Odeobank ve Bank of Tokyo’nun 2013 yilinda acilmast nedeniyle bu 3 banka 6rneklemden cikarilmistir.
Dolayistyla ticari bankalar 6rneklemi 29 bankadan olusmaktadir. Katilim bankalart 6rneklemi Tirkiye’de
faaliyet gbsteren tim katihim bankalari yani 4 adet katilim bankasidir.

Bankalara ait finansal veriler Turkiye Bankalar Birligi ve Tiurk Katiim Bankalar Birliginin veri
tabanlarindan alinmistir. Krizin etkisini daha iyi anlayabilmek i¢in zaman periyodu iki déneme ayrilmustir;
kriz 6ncesi (2005-2007) ve kriz sonrast dénem (2008-2013). Dinyada 2006 yilinda Amerikan mortgage
(tutsat) piyasasindaki geri 6deme sorunlart seklinde baslayan kriz 2008°’de Lehman Brothers’in batmast ve
sonrasinda dev finans sirketlerinin iflasi ile ciddi anlamda global bir krize déntigmistir. 2008 yilinin
tclinct ceyreginde baglayan global kriz hemen hemen her ilkenin finansal ve reel sektotlerinde olumsuz
etkiler yaratmustir. Bu nedenle kriz 6ncesi dénem olarak 2005-2007 yillar1 ve kriz sonrast ddnem olarak
2008-2013 yillart alinmustur.

4.2.Degiskenlerin Tanimlanmasi

Literatiir incelendiginde bankalarin karhligini analiz eden calismalarda karlilik Slciitleri olarak en ¢ok
varlik karliligi ve 6z sermaye karliligt oranlarinin kullanddigr belirlenmistir. Bu ¢aligmalardan baziar
Bourke (1989), Molyneux ve Thorton (1992), Samad ve Hasan (1999), Siraj ve Pillai (2012), Ansari ve
Rehman (2011), Amba ve Almukhareeq (2013) Samiloglu (2013), Dogan (2013) ve Hassan ve Dridi
(2010)°dit. Bu calismalar esas alinarak bu aragtirmada banka katliliginin 6lciilmesinde varlik karliligt ve 6z
sermaye karlili1 oranlart secilmistir.

Bankacilik sektérintn katlilik performansinin belitleyicileri tizerine yapilan calismalar incelendiginde
kullantlan  temel degiskenlerin, bankaciliga 06zgti degiskenler ve bankalarin y6nlendiremedikleri
makroekonomik degiskenler oldugu gorilmektedir. Katiim bankalart ve ticari bankalarin isleyisleri
birbirinden farkli olsa da ayni makroekonomik degiskenlere maruz kaldiklart icin bu galismada banka
belirleyicileri olarak bankaya 6zgii degiskenler dikkate almnacaktir. Bu ¢alismada secilen degiskenler Amba,
Almukhatrreq (2013)’1n calismasina yakinhk gostermektedir. Bu calismanin farklilastigt noktalar ise
orneklemde Tirk bankalarinin yer almasi ve analiz déneminin 2005-2013 dénemi olmasidir.

Tablo 2. Degiskenler

Degiskenler Formiil Kisaltma
Net Kar / Aktif Toplami (Aktf Karlihgi) AK
Karlidik Net Kar/ Oz sermaye Toplami (Oz sermaye Karliligr) OK
Sermaye Yapist Oz sermaye / Aktif Toplami SY1
Aktif Kalitesi Takibe Dugen Kredi(net) / Toplam Krediler Al
Toplam Krediler / Aktif Toplami A2
Bilanco Yapist Toplam Mevduat / Aktif Toplami BY
Likidite Donen Vatliklar / Kisa Vadeli Yabanct Kaynaklar L
Masraf Yonetimi Genel Gidetler /Aktf Toplami MY
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Bu caligmada kullandan degiskenler 6 kategoriye ayrilmaktadir: Karlilik degiskenleri, Sermaye Yapist,
Aktif Kalitesi, Likidite ve Masraf Yonetimi. Karlilik degiskenleri aktif karhhigt (AK) ve 6z sermaye karliligt
(OK)’dir. Sermaye yapist, aktif kalitesi, bilanco yapisy, likidite ve masraf yénetimi degiskenlerinin formiilleri
Tablo 2’de 6zetlenmistir. Bu ¢alismada toplamda 8 degisken kullanilacaktir.

4.3. Aragtirma Yontemi

Bu arastirmada Ttrkiye’deki katilim bankalarinin ve ticari bankalarin karliligi finansal kriz 6ncesi ve
finansal kriz sonrast donemler itibariyle degerlendirilecektir. Ayrica kriz 6ncesi dénemde bu iki banka
tirinin karliliklarin belitleyicileri acisindan farklilik olup olmadig aragtirilacaktir. Bu amagla calismada
katilim bankalarinin ve ticari bankalarin ayri ayr performanslart her bir karlilik orani bazinda kriz 6ncest ve
kriz sonrast donemi icin eslestirilmis t-testi kullanilarak degerlendirilmistir. Daha sonra katiim bankalarinin
ve ticari bankalarinin kriz 6ncesi dénemde karlilik belirleyicileri karsilastirilmistir. Karliliklart ve karhlik
belirleyicileri arasinda bir farklilik olup olmadigt t-testleri yardimu ile bulunmaya calisimistir.

5. BULGULAR

Calismada elde edilen verilerin degetlendirilmesinde Statistical Package for Social Science (SPSS) paket
programt kullanilmuistir. Calismada tanimlayict istatistikler, bagimsiz 6rneklem t testi ve eslestirilmis
Orneklem t testi gibi ¢esitli istatistiki analiz teknikleri uygulanmistir.

5.1 Degiskenlere Iligkin Tanimlayici Istatistikler

Degiskenlere iliskin tanimlayict analizler Tablo 3’de yer almaktadir. Tanimlayict bilgiler hem katilim
bankalarinin hem de ticari bankalarin kriz 6ncesi (2005-2007) ve kriz sonrast (2008-2012) dénemlerine ait
karlilik 6l¢utlerinin ortalamalarini ve standart hatalarini icermektedit.

Tablo 3. Tanimlayict Analizler

Katilim Bankalari

Kriz Oncesi Dénem (2005-2007) Kriz Sonras1 Dénem (2008-2013)

Standart Standart
Degisken N Ortalama(%o) Hata Degisken N Ortalama (%) Hata
AK 4 2,68 0,26 AK 4 1,70 0,14
OK 4 24,58 1,56 OK 4 14,35 1,76

Ticari Bankalar

Kriz Oncesi Dénem (2005-2007)

Kriz Sonras1 Donem (2008-2013)

Standart Standart
Degisken N Ortalama(%) Hata Degisken N Ortalama Hata
AK 29 2,40 3,82 AK 29 1,86 1,62
OK 29 10,99 17,25 OK 29 10,30 8,05

Katilim bankalarinin kriz 6ncesi ve kriz sonrast doneme ait karlilik Sl¢ttleri karsilastirildiginda kriz
éncesi 2,68 olan AK’nin 1,70%e diistiigi, 24,58 olan OK’nin 14,35% diistiigii tablo 3’de gériilmektedir.
Ticari Bankalarin kriz 6ncesi ve ktiz sonrast karlilik Sl¢ttleri karsilagtirildiginda ise kriz 6ncesi 2,40 olan
AK’nin 1,86’ diistiigii, 10,99 olan OK’nin 10,30%a diistigii bulunmustur.

Katilim Bankalarinin kriz éncesi doneme gore kriz sonrast donemde AK’t %36,6 oraninda ve OK1
%41,6 oraninda dismustiir. Ticari Bankalarin ise kriz 6ncesi doneme gore kriz sonrast dénemde AK™
%22,5 oraninda ve OK’t %6,2 oraninda diismiistir. Bu yiizdeler krizin banka karlilig1 izerindeki negatif
etkisinin katilim bankalarinda ticari bankalara gére daha fazla oldugunu géstermektedir. Bu sonu¢ Hassan
ve Dridi (2010)’nin yaptg1 sonugla uyumlu ¢tkmustir. Ancak Amba ve Almukharreq (2013)’1n ¢alismalari ile
farkli yonde sonugclar elde edilmistir.

Calismada elde edilen bu sonuglar finansal krizin hem katilim bankalarinin hem de ticari bankalarin
karlihigr Uzerinde negatif bir etkisi oldugunun gostergesidir. Ancak bu negatif etkinin istatistiki olarak
anlamlilik g6sterip géstermedigini test etmek amact ile eslestirilmis 6rneklem t-testi kullamilacaktir.
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5.2. Hipotez Testleri

Bu bélimde hem katilim bankalarinin kathiliginda hem de ticaret bankalarin karlihiginda kriz 6ncesi ve
sonrast doneme gore istatistiki olarak anlamli bir farklilik gosterip géstermedigi bulunmaya caligilacaktir.
Bu amacla eslestirilmis 6rneklem t-testi kullanilmugtir. Ayrica katilim bankalari ve ticari bankalarin karliligt
belirleyici degiskenlerinin kriz 6ncesi dénemde bir farklilik gosterip géstermedigi t-testinden yararlanilarak
bulunmaya ¢alistlacaktir. Bu amagla gelistirilen bir adet hipotez agagida yer almaktadur.

Hi: Katihim Bankalarinin karliligi kriz 6ncesi ve kriz sonrast doneme gore farklilik géstermektedit.

Il eslestirilmis t-testi katilim banka karhiliginin kriz éncesi ve kriz sonrast doneme gére anlamlt bir
farklilik gosterip gostermedigini bulmak icin uygulanmustir. Tablo 4’de bu kargilastirma goriilmektedir.

Tablo 4. Katilim Bankalari Icin AK ve OK sonuclart I¢cin Eslestirilmis T-Testi

Eslestirilmis Farkliliklar
Ortalamanin %95 Giiven Araliginda
Ortalama Standart
Farki(%) Sapmast Alt Ust t-testi p
AK kriz 6ncesi — AK kriz sonrast -0,98 0,26 -1,39 -0,56 -7,41 0,005
OK kriz 6ncesi — OK kriz sonrast -10,23 1,68 -12,90 -7,55 -12,17 | 0,001

Tablo 4 katiim bankalarinin AK’t ortalamasinin 0,98 miktarinda dustigini géstermektedir. Ayrica p
degeri 0,005 ctkmustir. Dolayistyla %95 gliven araliginda katithim bankalarinin AK’1 kriz dncesi ve kriz
sonrast déneme gére anlamli bir farklilik gostermektedir. OK’t ortalamast kriz 6ncesi déneme gére 10,23
miktarinda diistigii bulunmustur. P degeri de 0,001 ¢tkmustir. Dolayistyla %95 giiven araliginda OK’1 kriz
Oncesi ve kriz sonrast ddneme gore anlamli bir farklilik géstermektedir. Sonug olarak finansal krizin katilim
bankalarinin AK’t ve OK’1 tizerinde anlamli ve negatif bir etkisinin oldugu bulunmustur. Dolayistyla H;
hipotezi dogrulanmaktadir. Bu sonu¢ Amba ve Almukharreq (2013) ‘in ¢alismalart ile uyumlu ¢tkmustir.

Tkinci Eslestirilmis t-testi ticari banka karliliginin kriz 6ncesi ve kriz sonrast déneme gére anlamli bir
farklilik gosterip gostermedigini bulmak i¢in uygulanmustir. Bu amacgla gelistirilen 1 adet hipotez agagida yer
almaktadir.

Ho>: Ticari Bankalarinin karliligs kriz 6ncesi ve kriz sonrast déneme gore farklilik géstermektedir.

Tablo 5. Ticari Bankalart I¢in AK ve OK sonuclart Icin Eslestirilmis T-Testi

Eslestirilmis Farkliliklar
Ortalamanin %95 Given Araliginda
Ortalama Standart
Farkt (%) Sapmast Alt Ust t-testi p
AK kriz oncesi — AK kriz sonrast -0,54 3,07 -1,71 0,63 -0,95 0,35
OK kriz 6ncesi — OK kriz sonrast -0,69 14,90 -0,36 4,98 -0,25 0,80

Tablo 5°de kriz 6ncesi ve sonrast déneme gore ticari bankalarin karliliklarini karsilagtirmak icin yapilan
eslestirilmis t-testi sonuglari goriilmektedir. Sonuglara gore ticari bankalarin AK’t ve OK’t kriz 6ncesi
donem ve kriz sonrast déneme gore %95 gliven araliginda anlamli bir farklilik géstermemektedir. Ciinki p
degerleri hepsinde 0,05’den buyiiktiir. Dolayistyla Hz hipotezi reddedilmektedir.

Tablo 4 ve tablo 5 incelendiginde hem katiim bankalarinin hem de ticari bankalarin karliliklarinin
krizden negatif yonde etkilendigi anlasilmaktadir. Ancak katiim bankalarinin aktif karliigi ve 6z sermaye
karliiginin kriz sonrast dénemde kriz 6ncesi doneme gore ticari bankalara kiyasla daha fazla oranda
dustigt gorilmektedir. Kattm bankalarinin karlihigr kriz 6ncesi déneme gore kriz sonrast donemde
anlamh bir istatistiki farklilik gosterirken ticari bankalarin karliigindaki degisim istatistiki olarak anlaml bir
farkhilik gostermemektedir. Bu sonug katllim bankalarinin krizden daha fazla etkiledigini anlatmaktadur.

Katilim bankalarinin karliliginin ticari bankalara kiyasla krizden daha fazla etkilenmesinin sebeplerini
anlayabilmek i¢in ¢alismada karliligin belirleyicileri olan bazi oranlar bu iki banka tiirii acisindan kriz 6ncesi
dénem icin karsilastirilmistir.
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Kriz 6ncesindeki dénemde bu iki banka tiriiniin karliligini belirleyicileri arasinda istatistiki olarak
anlamh bir fark olup olmadigi test etmek icin bu iki banka tlrlnin karlihgr belitleyici degiskenleri t-
testinden yararlanilarak karsilastirtlmistir. Bu amacla 5 adet hipotez gelistirilmistir. Bu hipotezler asagidadir.

Hs: Ticari Bankalarin ve katilm bankalarinin  sermaye yapist kriz 6ncesi dénemde farklilik
gOstermektedir

Hg: Ticari Bankalarin ve katilim bankalarinin aktif kalitesi kriz 6ncesi donemde farkhilik géstermektedir

Hs: Ticari Bankalarin ve katilm bankalarinin bilanco yapist kriz Oncesi dénemde farklilik
gostermektedir

He: Ticari Bankalarin ve katilim bankalarinin likiditesi kriz 6ncesi dénemde farklilik gstermektedir

H7: Ticari Bankalarin ve katlim bankalarinin maliyet yonetimi kriz 6ncesi dénemde farklilik
gostermektedir

Tablo 6. Kriz Oncesi Dénemde Karliligi Belirleyici Degiskenlerin T-testi Sonuglari

Ticari Katilim Ortalama
Bankalarinin Bankalarinin Farklilig1 T-
Degigkenler Ortalamasi(%) Ortalamasi(%o) (%) testi | P
Oz sermaye /Aktif Toplam1 17,54 11,05 6,49 2,29 10,03
Takibe Dugen Krediler(net) /Toplam Kredi ve Alacaklar 3,19 3,77 -0,58 -0,09 | 0,93
Toplam Krediler/ Aktif Toplami 54,25 79,18 -24.92 30,82 | 0,00
Toplam mevduat/Aktif Toplamt 41,58 55,15 -13,57 -1,14 1 0,26
Donen Vatliklar/Kisa Vadeli Yabanci Kaynaklar 92,44 35,42 57,01 4,37 10,00
Genel Gidetler /Aktf Toplamt 4,45 5,57 -1,12 -1,87 0,10

Tablo 6’da katiim bankalarinin ve ticari bankalarin karliliklarini belitleyici degiskenlere iligkin t-testi
sonuglar yer almaktadir. Tablo 6 incelendiginde kriz 6ncesi donemde bazt karliligt belirleyici degiskenlerde
ticari bankalardan istatistiki olarak anlamli bir farklilik gdsterdigi anlasiimaktadir. %95 gliven araliginda
sermaye yapisi, aktif kalitesi ve likidite yapisinda bu iki banka tiirtiniin kriz 6ncesi dénemde istatistiki
olarak bir farklilik g6sterdigi saptanmigtir.

Kriz 6ncesi donemde ticari bankalar daha yiiksek 6z sermaye/aktif oranina ve likidite oranina ve daha
distik Toplam kredi/Aktif toplami oranina sahip oldugu bulunmustur. Diger oranlarda bu iki banka tiri
arasinda anlamlt bir farklilik saptanamamugtir. Dolayisiyla %95 giiven araliginda Hs, Hy ve Hg hipotezleri
dogrulanirken Hs ve H7 hipotezleri dogrulanmamistir. Bu karsilastirma bize kriz donemlerinde sermaye
yapist, aktif kalitesi ve likidite yapisinin banka karhhigini koruyucu bir etkisinin oldugu sonucuna
ulagtirmistir.

6. SONUC

Turkiye’de ilk faaliyetlerine 1985 yilinda baslayan katilim bankaciligy, ticari bankalara gére daha yeni
yeni gelisim gdstermeye baslamistir. Ancak son 5 yilda biyiimesi ivme géstermistir. Ozellikle de kriz
déneminden sonra katilim bankalarina verilen 6nem hem Tirkiye’de hem de diinya da artmaya baglamistir.

Bu calisma ile Tirkiye’de faaliyet gOsteren ticari bankalarin ve katilim bankalarinin karliliklarinin
krizden etkilenip etkilenmedigi arastirdmaya calisdmistr. Bu amagla t-testinden yararlandmistir. Bu
calismada finansal krizin her iki banka tirtiniin karliiginda olumsuz bir etkisinin oldugu bulunmustur.
Ancak yapilan karsilastirmalar sonucunda katiim bankalarinin krizden daha fazla etkilendigi tespit
edilmistir. Cunki katilim bankalarinin kriz 6ncesi donemdeki karliliklart ile kriz sonrast donemdeki
karliliklart istatistiki olarak anlamli bir farklilik gOsteritken ticari bankalarda anlamli bir fark
bulunamamustir.

Eslestirilmis t-testi sonuglarindan ticari banka karliiginin katilim bankalarininkinden daha az
etkiledigini bulunmustur. Bunun nedenlerini daha iyi anlayabilmek i¢in karliligr belirleyici degiskenlerin kriz
oncesi dénemde bu iki banka tird agisindan farklilik gdsterip gostermedigi incelenmistir. T-testleri
sonucunda sermaye yapisi, aktif kalitesi ve likidite yapisinda bu iki banka tiirtiniin kriz 6ncesi dénemde
istatistiki olarak bir farklilik gésterdigi saptanmugtir. Kriz 6ncesi donemde ticari bankalarin daha ylksek 6z
sermaye/aktif oranina ve likidite oranina ve daha dustk toplam kredi/aktif toplami oranina sahip oldugu
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gorilmustiir.  Dolayisiyla krizden daha az etkilenmek icin aktif kalitesi, sermaye yapist ve likidite
oranlarina dikkat edilmesinin 6énemli oldugu sonucuna ulasilmistir.

Turkiye’de faaliyet gosteren ticari bankalarin sayist 24 iken, katilim bankalarinin sayisinin yalnizeca 4
olmast, temsil diizeyi agisindan bir kisit olabilir. Ileride daha fazla performans olgiitinii kapsayan ve
tlkemizdeki ve tim dinyadaki bankalart kapsayan farkli calismalar yapilarak bu calismanin sonuglartyla
karsilastirilabilir.
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