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OZET

Ataerkillik toplumun tim kurumlarina ve sosyal iliski aglarina sinerek kadimlarin aleyhinde isleyen bir toplumsal cinsiyet
rejimidir. Bu rejimin dayanaklar, cinsiyet hiyerarsisinde erkekleri kadinlardan daha tst diizeylerde tutan gelencksel normlar ve
degerlerdir. Her gelenekselligin bu duruma yonelik bir fonksiyonu oldugu kabulinden ziyade eril tahakkimi saglayan
gelenekselliklere takilmak gerekir. Erkeklerin bu hegomonik durumunu besleyen ve toplumda yerlesik olan normlar ile degerler,
gizli glic kaynaklart olarak islerlik gdsterebildigi gibi aleni bicimde de taraftar toplayabilmektedir. Her kosulda ise cinsiyetler
arasinda haklara dayali ayrimciliklarin olustugu ve esitsiz toplumsal yasam kosullarinda kadin ve erkeklerin kutuplastirildigt
asikardir. Ataerkil toplum yapisinin igerdigi bu cinsiyete dayalt ayrimciligin catismact dogasi geregi, toplumda kadin ile erkek
ztliklara ve esitsizliklere dayali etkilesim 6riintisiinde vicut bulur ve bu durum toplumda hakim kilinan toplumsal cinsiyet algist ile
sosyo-kiiltiirel olarak devam eder. Bu dogrultuda gengligin cinsiyet algisi, cinsiyet ayrimciligi sorununun ¢ok boyutlu bir sekilde
anlagilabilmesi ve ¢6ziimlenebilmesi, gelecege dair planlamalarin yapilabilmesi igin gerekli bir vizyon aracidur.

Buna gore aragtirmanin kavramsal modelinin ve yénteminin dayana@i olan toplumsal cinsiyetcilik caligmalarinin 6nemli
kuramlarindan Celisik Duygulu Cinsiyetcilik Kurami aciklanarak bu kurama dayanarak gelistirilen Slcek tanitilacaktir. Erkeklerin,
6zinde cinsiyet ayrimcihigint barindiran kadinlara dair hislerinin ve dustncelerinin ¢eliskili yapist hem kuramsal hem de nicel
veriletle degerlendirilecektir. Calismada toplumsal cinsiyet ayrimciligint Celisik Duygulu Cinsiyetcilik Olgeginin (CDCO) alt
boyutlart olan diismanca ve korumact cinsiyetgilik algisi temelinde agiklamak ve gengligin geleneksel-modern karsithginda cinsiyete
dair benimsedigi degerleri, savundugu fikirleri ve bu dogrultudaki davranis ve eylemlerini degerlendirmek amaglanmugtir. Bu
amagla, Selcuk Universitesinde &grenim géren genclerin katilimlariyla bir alan arastirmast gerceklestirilerek, ulastlan bulgulara
calismada yer verilmistir. Genglerin kadin ve erkek arasindaki glc hiyerarsisine iliskin algtlars; cinsel, ekonomik ve mesleki
ayrimceiliga isaret eden ifadeler ile kadin-erkek iliskilerine dair baglilik, koruyuculuk, minnettarlik, tstiinliik gibi sosyo-psikolojik
vurgular igeren ifadelerin yer aldigit CDCO’nin uygulama sonuglart ile ortaya konulmustur. Gergeklestirilen faktér analizinin
sonuglari, bu yénde yapilan 6nceki ¢alismalarin tespitleri ile harmanlanarak degerlendirilmistir.

Anahtar Kelimeler: Toplumsal Cinsiyet Ayrimctligi, Celisik Duygulu Cinsiyetcilik, Genglik.

Inquiry Of Gender Discrimination In Contrast Emotions: A
Study On Perception Of Gender Of Youth University

ABSTRACT

Patriarchy is a society all institutions and social relations of gender regimes against women pervades the network functioning .
The basis of this regime, the men in the gender hierarchy are traditional norms and values than women holding senior . Each
tradition 's acceptance rather than being a function for allowing this situation need to be installed in the traditional masculine
domination . Hegemonic feeding this situation and established the norms and values of the men in the community can gather
supporters openly as well as interoperability can show hidden power sources. In any case, is that it involves discrimination based
on unequal rights between the genders and social living conditions of women and men is obvious that polarized . Patriarchal
social structure is based on a gender-based discrimination. Due to confrontational nature of discrimination; in a patriarchal society
men and women exists in a based on contrasts and inequalities interaction patterns and this situation continues as socio-cultural
with dominant gender perception in society. In this context gender perception of youth is a required vision tool for
multidimensional understanding and resolving of gender discrimination problem and making projections about future.

The aim of the study is explaining the gender discrimination by helping of Ambivalent Sexism Inventory and hostile
benevolent sexism which are subdimensions of (ASI). Additionally the sexism perception of youth will be try to analyse 1n the
context of conflict of conventionalism and modernism. For that purpose survey have carried aout with the participation of
students at the Selcuk University and the conclusions revealed that reached ampirically Young people's perceptions about the
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“Yrd. Dog. Dr., Celal Bayar Universitesi



Celisik Duygularda Toplumsal Cinsiyet Aynmeilig Sorgusu: Oniversite Gengliginin Cinsiyet Algisina Dair Bir Arastirma

hierarchy of power revealed between men and women; sexual, economic and occupational segregation by pointing to statements
about male-female relationships commitment, guardianship, gratitude, expressions containing highlights the superiority of socio-
psychological (ASI) where results are determined by the application. The results of the factor analysis performed in this direction
with the detection of the previous studies were evaluated by blending.

Keywords: Gender Discrimination, Ambivalent Sexism Inventory, Youth.

Girig

Ataerkillik toplumun tim kurumlarina ve sosyal iliski aglarina sinerek kadinlarin aleyhinde isleyen bir
toplumsal cinsiyet rejimidir. Bu rejimin dayanaklar, cinsiyet hiyerarsisinde erkekleri kadinlardan daha st
diizeylerde tutan geleneksel normlar ve degerlerdir. Her gelenekselligin bu duruma yonelik bir fonksiyonu
oldugu kabulinden ziyade eril tahakkiimi saglayan gelenekselliklere takilmak gerekir. Erkeklerin bu
hegomanik durumunu besleyen ve toplumda yetlesik olan normlar ile degerler, gizli giic kaynaklari olarak
islerlik gosterebildigi gibi aleni bicimde de taraftar toplayabilmektedir. Her kosulda ise cinsiyetler arasinda
haklara dayali ayrimciliklarin olustugu ve esitsiz toplumsal yasam kosullatinda kadin ve erkeklerin
kutuplastirildigy asikardur.

Cinsiyetcilik konusunda yapilan c¢alismalar ¢ogunlukla kadinlarin maruz kaldiklari ayrimciliklarla ilgili
olsa da erkekler, escinseller gibi diger cinsiyet kategorilerini olusturan bireylerin cinsiyetlerinden dolayt
yasadiklari sorunlarin da ele alindig gorilmektedir. Bu ¢alismada cinsiyeti ne olursa olsun herkesin insanca
yasama hakkinin olmasi ve ayrimciligin bir insan hakk: ihlali oldugu kabulii cercevesinde cinsiyeteilik
konusu irdelenecek, kadinlarin toplumsal cinsiyet ayrimeiliginin magduru olmasinin nedenleri tizerinde
durulacaktir. Toplumsal cinsiyetcilik ¢alismalarinin 6nemli kuramlarindan biri olan Celisik Duygulu
Cinsiyetcilik Kuramt agiklanarak bu kurama dayanarak gelistirilen Sl¢ek tanitilacaktr. Erkeklerin, 6ziinde
cinsiyet ayrimciligini barindiran kadinlara dair hislerinin ve diigtincelerinin geliskili yapist hem kuramsal
hem de nicel verilerle degerlendirilecektir. Bu nedenle calismada o6ncelikle toplumsal cinsiyeteilik
kavraminin tanimlandigt ve bu alanda yapilan benzer ¢alismalarin kuramsal bilgilerinden yararlanildigt
kavramsal cerceve yer almaktadir. Tkinci kistmda ise gerceklestirilen alan arastirmasinin deseni ve yontemi
hakkinda bilgi verilecek, bulgularla birlikte konu tartislarak sonuglar degerlendirilecektir.

1. Kavramsal Cergeve

Ayrimcilik, bir devletin ya da toplumun bazt uyeletinin, Otekilere saglanan belli hak ve / veya
ayricaliklardan yoksun birakidmasidir. Bazi birey ya da gruplar “kategorik olarak ayrimciligin® konusu
olurlar, belli bir stuflama icine sokulutlar (Ataév, 1996: 1). Butler'in (2008: 56) ‘Cinsiyet Belast® adli
eserinde yer verdigi Beauvoir'in “.. kadinlar erkeklerin olumsuzudur, eril kimligin kendisini farklilastirirken
karsisina aldigt eksiktir” dustincesi etrafinda denilebilir ki cinsiyet, glicli bir ayrimeiligin gérildigi temel
kategorilerden biridir.

Aynimciligt mesrulastiran  yasalardaki esitsizlik olsa da sosyal yasamda mesru olmayan cinsiyetci
olusumlarin da etkisi biylktir. Ayrimet yasalar ilk asamada olumlu yasalarla degistirilmelidir. Hukuksal
degisikliklerle birlikte, maddi anlamdaki esitligi de uygulayabilmek icin, toplumsal ve ekonomik reformlarla
desteklenmelidir (Atadv, 1996: 71). Aksi takdirde kadinin toplumdaki ikincil konumu, cinsiyeti tizerinden
sémturlye, dislanmaya, ezilmeye maruz kalma biciminde siiregelecektir. Toplumsal cinsiyet ayrimciligy,
cinsiyetlerin sahip olduklart hak ve ayricaliklardaki, atfedilen ve “yakistirilan™ roller, statiiler ve degerlerdeki
esitsizlikler var oldugu siirece 6niine gegilemeyecek 6nemli bir toplumsal sorundur.

Toplumsal bir sorun olarak cinsiyet ayrimciligl, sosyoloji, psikoloji, sosyal psikoloji, felsefe, iktisat ve
hukuk gibi bir¢cok sosyal disiplinlerin calismalarinda tartistlan ve analiz edilen bir konudur. Toplumsal
giicler kadar bireysel algilarin da cinsiyet ayrmethginin olusumunda etkili oldugu g6z Ontinde
bulunduruldugunda, bircok disiplinin birlikteligi ile olusan bilimsel bakis acisinin 6nemi anlasilmaktadir. Bu
calismada sosyolojiye ve psikolojiye yakin mesafede duran sosyal psikolojinin cinsiyet ayrimciligt
literatiiriinde 6nem arz eden toplumsal cinsiyetcilik kavramina odaklanilmistir.

Cinsiyetcilik, cinsiyet temelinde ayrimcilik yapmak; bir cinsi digerinden tstlin tutmak olarak tanimlanir
(Ecevit, 2011: 7). Buna gore toplumsal cinsiyetgcilik, erkeklerin lehine kurulan bir cinsiyet hiyerarsisi ile
iliskilidir. Cinsiyetin dikey siralanisinin yarattigt toplumsal bir ayrimeilik sorunudur. Sosyal psikoloji
alaninda bu kavram, cinsiyete yonelik ayrimciligin barindigs her tirli tutum ve davranusi ifade etmek icin
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kullanilmaktadir. Glick ve Fiske (1996: 491) sadece olumsuz tutumlarin degil olumlu tutumlarn ve
kalipyargilarin da cinsiyetcilige yol agacagi fikri Uzerinde temellendirdikleri Celisik Duygulu Cinsiyetgilik
Kuramr’nda, cinsiyetciligin iki boyutlulugunu irdelemislerdir. Bu boyutlar, diigmanca cinsiyetcilik (hostile
sexisim) ile korumaci cinsiyetcilik (benevolent sexisim) olarak adlandirdmistir. Diigsmanca cinsiyetgilik,
kadinlara yonelik olumsuz tutumlarin kendini acgikca gosterdigi, kadinin zayifligini ve ikincilligini
vurgulayan ayrimet davranslar iceren boyuttur. Korumaci cinsiyetgilik boyutu ise, temelinde ataerkilligin
oldugu kadinlara yonelik olumlu tutum ve davranislart icerir. Bu boyutta geleneksel cinsiyet rolletinin ve
erkek egemenliginin devam ettirilmesi i¢in bu tir tutum ve davranslar kadinlarda olumlu pekistire¢ olarak
kullanilir. Korumaci cinsiyeteilik kadinin korunmasi, sevilmesi ve yiiceltilmesi seklinde olumlu tutumlari
icerse de bu tutumlar kadinin erkege gore daha distk seviyede konumlandirlmasinda dismanca
cinsiyetcilik tutumlart ile aynt islevi goriir (Glick ve Fiske, 1996: 491; 1997; Sakalli, 2002: 48). Diger bir
ifadeyle bu iki boyut birbirinin karsiti degildir. Diismanca cinsiyetgilik aleni bir sekilde etkisini gésterirken,
korumact cinsiyetgilik kadint koruyup kollama maskesi altinda toplumsal cinsiyetgiligin strekliligini
saglamaktadir.

Celisik Duygulu Cinsiyetcilik Kuram’'ni olusturan ti¢ ana unsur; ataerkillik, cinsiyetler arast
farklilastirma ve heteroseksiielliktir. Bu unsutlardan biri olan ataerkillik, toplumda erkegin kadina karsi olan
siyasi, hukuki ve ekonomik ustinliigii anlamina gelir. Korumaci cinsiyetgcilikte; kadini zayif ve glicsiiz
olarak kabul eden ve bu nedenle kendisinden glclii olan erkek tarafindan korunmasi, yardim edilmesi
gerektigini ve ekonomik acidan desteklenmesini savunan ataerkil bir anlayis hakimdir. Baskin bir
ataerkilligin etkin oldugu diismanca cinsiyetgilikte ise, kadmnlarin erkeklerin kendileri i¢in yaptiklarina yeteri
kadar minnettar olmadiklart savunusu gibi daha olumsuz yargilar mevcuttur. Ancak varlan nokta;
toplumsal cinsiyetciligin olusturulmasinda ister baskict ister korumaci sekillerde ortaya ciksin, ataerkilligin,
toplumun her alaninda erkek egemenligine hizmet ettigidir. Cinsiyetler aras1 farklilastirma ise, cinsiyete
gore belirlenen geleneksel roller ve davranis kaliplar ile iliskilidir. Diismanca bir cinsiyetcilikte bu iliski
cinsiyetler arast yarismaci farklilastirma, korumaca cinsiyetcilikte ise cinsiyetler arast tamamlayict
farkhilastirma biciminde isler. Karsilastirmalar yaparak erkeklerin kadinlardan stiinligint kurmak ve bu
ustinligl abartarak kisisel duygularint tatmin etmek cinsiyetler arast yarismaci farklilastirmaya girmektedir.
Kadin ile erkek arasindaki farkliliklar, kadinlart degersizlestirmek adina sunulur. Diger yandan cinsiyetler
arast tamamlayici farklilastirma kadin ile erkegi birbirini tamamlayan iki par¢a olarak ele alir. Geleneksel
cinsiyet farkliliklarini kadin ile erkegin birbirlerine ihtiyaglart oldugu kabuliiyle sunar. Erkekler ev disinda,
kadinlar ise ev i¢inde ¢alismalt mantiiyla kadinlara iyilik yapar goriintiisii altinda geleneksel cinsiyet rolleri
ve bu rollerin dagilimi haklilastirilir. Son olarak heteroseksiellik unsuru ise, cinsiyetciligin en 6nemli
kaynaklarindan biridir. Heterosekstelligin cinsiyetgilige kaynaklik etmede kullandigt en etkili yol ise karst
cinsiyetle kurulacak romantik bir iliskinin hayatta mutlulugun en birincil kosulu olarak sunulmasidir (Glick
ve Fiske, 1996: 493; Sakalli, 2002: 49). Glick ve Fiske (1996: 493) heterosekstelligi de dismanca ve
korumact boyutlarindaki halleri olarak iki kistmda agiklamaktadir. Bu kisimlar heteroseksiiel diismanlik ile
heteroseksiiel yakinlik olarak adlandirlmustir. Kadini seks objesi olarak gbérmek ve kadinlarin cinsel
cekiciliklerini erkekleri manipiile etmek icin kullanacaklari fobisi heteroseksiiel dismanlk icerisinde
anilmaktadir. Heterosekstel yakinlik ise, cinsellik ve dreme ihtiyaclarindan dolayr erkegin kadina olan
bagimliligt anlaminda kullanimaktadir.

Dismanca ve korumaci cinsiyetciligin s6z konusu biraradaligi, bireylerin gelisik duygular icerisinde
cinsiyeti algiladigini gostermektedir. Aslinda celisikligin geleneksellikle 6rtiildiigli bir esitsizlik dizeni séz
konusudur. Kadimnlar geleneksel bakim rollerine sadik kaldigt siirece, onlarsiz hicbir erkegin tam
olamayacag: fikri temelinde mitkemmel ve ‘olmasi gereken’ bir kadin profili ¢izilmektedir (Fine, 2010: 87).
Bu profile ait kalipyargilar, korumaci cinsiyetciligin yansimalaridir. Bakan, besleyen, destekleyen rolleriyle
kadinlar, bakilmayi, beslenmeyi ve desteklenmeyi hak etmektedirler ki zaten bunun icin erkeklere ihtiyaclart
vardir. Bu yoniiyle korumaci cinsiyetcilik, bireylerin baskin ataerkillige ve dolayisiyla diismanca
cinsiyetcilige karst ¢ctkmalarini engelleyen bir glic kaynagt durumundadir (Sakallt ve Ulu, 2003: 55). Celisik
duygulu yapiyt dengede tutan ve devam ettiren ise korumaci cinsiyetciligin bu 6rtiild ‘olumlu’ imajidir.
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2. Metodoloji

2.1. Orneklem

Konya ili'nde bulunan Selcuk Universitesi’nin cesitli fakiiltelerinde 6grenim goren gengler arastirmanin
orneklemini olusturmaktadir. Cinsiyet a¢isindan bilimsel olarak anlamlt karsilagtirmalar yapilabilmesi igin,
oranstz katmanlt 6rneklem teknigi ile belitlenen kiz ve erkek katilimer sayistnin birbirine yakin olmasina
dikkat edilmistir. Cogu sorunun cevaplanmadigl ya da tutarsiz cevaplar igeren anketler ¢ikarildiktan sonra,
uygulanan 237 anketten ancak 217’si degerlendirmeye alinmugtir. Katilimer Sgrencilerin timdi, anketi
g6nilld olarak doldurmak isteyen kisilerdir.

2.2. Veti Toplama Aract — Celigsik Duygulu Cinsiyetgilik Olgegi (CDCO)

Toplam 22 6nermeden olusan Celisik Duygulu Cinsiyetcilik Olgegi (CDCO), ilk olarak Glick ve Fiske
(1996) tarafindan gelistirilmistir. Bu 6nermelerin 11 tanesi diismanca cinsiyetciligi, diger 11 tanesi de
korumact cinsiyetciligi 6l¢mektedir. Hicbir ifade ters yonli kodlamay1 gerektirmemektedir. Bu ¢alismada
orneklem kapsamindaki Gniversite 6grencileri 6nermelere ne Slgtide katilldiklarint besli likert Slcegine gore
belirtmislerdir.

Toplumsal cinsiyet ayrimciligina iliskin olusturulan bu ifadeler erkeklerin kadinlarla ilgili sahip olduklari
gelisik duygulart ve tutumlari igerir. Bu ifadelerin iceriklerini genel olarak iki boyutta aciklamak
mimkindir. Dismanca cinsiyetcilik boyutu, feministlerin asil amaclarinin kadin - erkek esitligini
gerceklestirmek olmadigina, kadinlarin erkeklerden daha fazla glice ve olanaklara sahip olmasint
istediklerine iligkin ifadeleri kapsamaktadir. Ayrica kadinlarin ¢ok alingan olduklarina, bir¢ok problemi
abarttiklarina ve kadin-erkek iliskilerinde kotd niyetli olduklarina dair ifadeler de bu boyutta yer almaktadir.
Karst cinsle romantik bir iliskinin yaganmast ile mutlu olmanin birbiriyle iligkilendirildigi korumaci
cinsiyetcilik boyutunda, kadinlarin ytceltilmesi ve el Gstiinde tutulmast gerektigine, erkeklerin yitksek ahlaki
duyarhiliga, ince bir kiltir anlayisi ve zevkine sahip kadinlar olmadan eksik kalacaklarina dair ifadeler
bulunmaktadir. Kadinlarin erkeklerden daha fazla saf olduklari, erkekler tarafindan korunmalart ve mali
destek gérmeleri gerektigini vurgulayan ifadeler de bu boyuta dahildir.

Goriildiigii gibi geleneksel cinsiyet rolleri ve tutumlarinin etkisi CDCO’ni bigimlendirmistir. Bu
kapsamda Glick ve Fiske (1999: 520) benzer sckilde kadimnlarin da erkeklere iligkin celisik tutumlara sahip
olabilecegini 6ne sirmils ve Erkeklere Iliskin Celisik Duygular Olgegi'ni (ECDO) gelistirmislerdir.
Sakall’nin 2008 yilinda yayimladigi calismastyla ECDO’ni Tiirkgeye uyarladig gorillmektedir.

Glick ve arkadaslarinin (2000) 19 tilkeyi kapsayan kiltirler arast ¢alismalari ile, korumact ve diismanca
cinsiyetcilik ayrimina dair 6nemli bulgulara ulagilmistir. 1996 yilinda gerceklestirilen Glick ve Fiske’nin
calismasina benzer sekilde, dismanca ve korumact cinsiyetciligin tim ilkelerde pozitif bir korelasyon
gosterdigi ancak kiltiirler arasinda bazi farkliliklarin oldugu belirlenmistir. Toplumsal cinsiyetciligin yitksek
oldugu tlkelerdeki kadinlar diilsmanca cinsiyetciligi 6nyargi ve ayrimeilik olarak algilayarak olumsuz tepkiler
verirken, korumaci cinsiyetgilige karst olumlu yaklagmislardir (Sakalli, 2002: 50).

CDCOrnin birgok calismada farkli degiskenlerle olan iliskilerinin analiz edilmesinde kullanildigini ifade
etmek mimkindiir. Yiiksek lisans ve doktora tezlerini kapsayan CDCO calismalars; aile ici siddet, evlilik
(Etcan, 2009; Sakalli ve Ulu, 2003), dinsellik (Tasdemir ve Sakalli, 2010), escinsellik (Okutan, 2010),
toplumsal cinsiyet rolleri (Hlebain, 2013; Sakalli, 2002) gibi konular etrafinda bir literatlir gelistirmistir.

3. Bulgular

3.1. Sosyo-Demografik Ozellikler

Alan arastirmasi, 106’s1 (%48.8) kiz ve 11171 (%51,2) erkek olan toplam 217 tniversite Ggrencisinin
katitimi ile gerceklesmistir. Yaglart 18 ile 30 arasinda olan katiimecilarin timuntn yas ortalamasi 21,01
(85=1,945)dir. Kiz &grencilerin yas ortalamasi 20,34 (SS=1,286), erkek Ogrencilerin yas ortalamast
21,66°dir (§5=2,234).

Ogrencilerin %89,4'niin (194 kisi) anne ve babast sag ve bitliktedir. Geriye kalan %10,6’y1 olusturan
ogrencilerin ya ebeveynlerinden ikisi de sag ama bosanmis veyahut ayri yasamaktalar, ya da
ebeveynlerinden sadece biri hayattadir. Katiimeilarin yarsinin (%52,1) uzun siire ikamet ettikleri bolge,
ogrenim gordikleri Konya Ili’nin bulundugu I¢ Anadolu Bolgesi’dir. Ayrica katihimecilarin sadece 26’sinin
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(%11,9) uzun siire ikamet ettigi yerlesim birimi kdy ya da kasaba olmustur. Diger bir ifadeyle 6rneklemi
olusturan 6grencilerin biytik bir cogunlugunun en uzun zamanint ilge ve il merkezlerinde gegirmis oldugu
saptanmistit.

3.2. CDCO’nin Tki Boyutlu Analizi: Diigmanca ve Korumaci Cinsiyetgilik ile Ilgili Bulgular

Celisik Duygulu Cinsiyetcilik Olgegi'ni olusturan ifadeleri “diismanca cinsiyetcilik” ve “korumact
cinsiyetcilik” seklinde iki boyutta sunabilmek, bu iki boyutun arasindaki niianslart yakalayabilmek ve
orneklemi olusturan Universite 6grencilerinin hem toplam hem de kiz ve erkek cinsiyetlerine iliskin ayri
bicimde bu ifadelere ne Olclide katilip katilmadiklarini gérebilmek amaciyla asagidaki tabloya yer
verilmistir. Ogrencilerden kendi goriisleri cercevesinde her ifade icin en uygun gordiikleri besli likert
Olcegindeki siklardan birisini segmeleri istenmistir. Bu ifadeler 1’den 5’e dogru bir siralamayla katilimin
giderek yiikseldigini gésteren puanlara sahiptir (1-Kesinlikle katidmiyorum, 2-Katilmiyorum, 3-Ne
katitiyorum ne katlmiyorum, 4-Katiiyorum, 5-Tamamen Katliyorum). Bu nedenle tabloda yer alan
ortalama degerler, 1 ile 5 puan arasinda tespit edilen katilim diizeyleri olarak distntlmelidir. Bununla
birlikte her ifadenin baginda “D” ve “K” harfi bulunmaktadir. “D” hartfi basinda bulundugu ifadenin
dismanca cinsiyetcilik ifadesi oldugunu, “K” harfi de ifadenin korumact cinsiyetcilik boyutunda yer
aldigini gostermektedir.

Tablo 1. CDCO ifadeleri

Genel SS Kiz Erkek

Ort. Ort. Ort.
(D) Kadinlar ¢ok ¢abuk alinitlar. 3,95 1,109 3,70 4,20
(K) Her erkegin hayatinda hayran oldugu bir kadin olmalidir. 3,91 1,133 3,94 3,88
(K) Kadinlar erkekler tarafindan el Gstiinde tutulmali ve korunmalidir. 3,81 1,052 4,12 3,51
(K) Erkekler kadinstz eksiktirler. 3,71 1,187 3,86 3,58
(D) Feministler gercekte kadinlarin erkeklerden daha fazla giice sahip olmalarini 3,70 1,235 3,55 3,85
istemekteditler.
(K) Iyi bir kadin erkegi tarafindan yiiceltilmelidir. 3,66 1,115 3,99 3,35
(D) Etkekleri cinsel yonden yaklasilabilir olduklarini gésterircesine sakalar yapip daha 3,62 1,125 3,42 3,81
sonra erkeklerin tekliflerini reddetmekten zevk alan bir¢ok kadin vardir.
(K) Ne kadar basarili olursa olsun bir kadinin sevgisine sahip olmadik¢a bir erkek 3,54 1,284 3,74 3,36
gercek anlamda biitlin bir insan olamaz.
(D) Kadinlar erkekler iizerinde kontrolii saglayarak giic kazanmak hevesindeler. 3,49 1,221 3,02 3,95
(D) Bircok kadin erkeklerin  kendileri icin yaptiklarini tamamen minnettar 3,49 1,072 3,16 3,81
olmamaktadirlar.
(D) Bir kadin bir erkegin bagliligini kazandiktan sonra genellikle o erkege stki bir yular 3,45 1,247 2,99 3,88
takmaya calisir.
(D) Kadinlar is yerlerindeki problemleri abartmaktadirlar. 3,45 1,190 2,92 3,95
(D) Feministler erkeklere makul olmayan istekler sunmaktadirlar. 3,41 1,111 3,03 3,78
(K) Kadinlar erkeklerden daha ince bir kiiltiir anlayisina ve zevkine sahiptitler. 3,38 1,376 4,13 2,66
(D) Gergekte bircok kadin “esitlik” artyoruz maskesi altinda ise alinmalarda 3,28 1,339 2,63 3,89
kendilerinin kayirilmasi gibi 6zel muameleler artyorlar.
(K) Erkekler hayatlarindaki kadina mali yardim saglamak icin kendi rahatlarini génilli 3,26 1,186 322 3,31
olarak feda etmelidirtler.
(D) Adaletli bir yarismada kadinlar erkeklere katrst kaybettikleri zaman tipik olarak 3,19 1,217 2,61 3,75
kendilerinin ayrimciliga maruz kaldiklarindan yakinirlar.
(K) Bir¢ok kadin ¢ok az erkekte olan bir safliga sahiptir. 3,16 1,263 3,25 3,07
(D) Bircok kadin masum s6z veya davranglart cinsel ayrmcilik  olarak 3,03 1,152 2,75 3,31
yorumlamaktadir.
(K) Kadinlar erkeklerden daha yiksek ahlaki duyarliliga sahip olma egilimindeditler. 3,01 1,165 3,39 2,66
(K) Bir felaket durumunda kadinlar erkeklerden 6nce kurtarilmalidir. 2,78 1,338 2,76 2,80
(K) Karst cinsten biri ile romantik iliski olmaksizin insanlar hayatta gercekten mutlu 2,49 1,341 2,17 2,79
olamazlar.
TOPLAM 3,40 3,29 3,51
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Tablodaki ifadeler, 6rneklem kapsamindaki tim &grencilerin katilma diizeylerini gésteren ortalama
degerlerine gore stralanmustir. Katiimin en yiksek oldugu ifadeden en distik katilimli ifadeye dogru bir
stralanis s6z konusudur. Ogrencilerin en ¢ok katildiklart ifade 3,95 ortalama ile “Kadinlar ¢ok cabuk
alinirlar.” Ifadesidir. Onu izleyen diger iki ifade ise, 3,91 ortalama ile “Her erkegin hayatinda hayran oldugu
bir kadin olmalidir.”” ve 3,81 ortalama degeri ile “Kadimnlar erkekler tarafindan el dstiinde tutulmali ve
korunmalidir.” ifadeleridir. “Karst cinsten biri ile romantik iliski olmaksizin insanlar hayatta gercekten
mutlu olamazlar.” ifadesi ise en disiik ortalama (2,49) ile en alt sirada yer almaktadir. Kiz ve erkek
ogrencilerin ifadelere iliskin en yitksek ve en dustik katim degerlerine dikkat edildiginde ise 6nemli bir
bulgu karsimiza citkmaktadir. Erkek Ogrencilerin en ¢ok katildiklart ifadeler dismanca cinsiyetcilik
boyutuna ait ifadeler iken, kiz 6grencilerin katiimlarinin en yiiksek oldugu ifadeler korumact cinsiyetgilige
iliskin ifadelerdir. Ayrica erkek 6grencilerin en diisiik olarak puanladiklar t¢ ifade de korumact cinsiyeteilik
ifadeleridir.

Bu dogrultuda, cinsiyetler arast bu farkliligin istatistiksel olarak anlamli olup olmadigini saptamak icin
fark testlerinden biri olan T-testi uygulanmistir. Buna gére anket uygulanan tim &grencilerin cevaplar
dogrultusunda ortaya konan CDCO toplam degerinin (3,40) cinsiyete gére anlamli bir farklilik gosterdigi
sonucuna ulagtlmistir (t=-3600; sd=215; p=,000). Yukaridaki tabloda da gorildigi tzere, erkek
katiimcilar (3,51) kizlara (3,29) gére daha yiksek cinsiyetcilik puanina sahiptir.

Ayrica dismanca cinsiyetcilik (£=-9,019; sd=215; p=,000) ile korumact cinsiyet¢iligin (t=4,299; sd=215;
p=,000) de cinsiyete gore istatistiksel anlamda farklilik gésterdigi sonucuna varilmistir. Asagidaki tabloda
bu farkliligin kiz ve erkek 6grencilerin aldiklart ortalama degerler ile dokiimi gorilmektedir.

Tablo 2. Cinsiyete G6ére Dismanca ve Korumaci Cinsiyetgilik

Cinsiyet Say1 Ort SS
, o Kiz 106 3,07 ,59163
Diismanca Cinsiyetgcilik Frkek 1 383 65466
L Kiz 106 3,51 ,53379
Korumaci Cinsiyetgilik Frkck T 318 58306

Tablo 2’de yer alan ortalama degerler incelendiginde, erkek Ggrencilerin (3,83 ortalama ile) dismanca
cinsiyetcilik boyutundaki, kiz 6grencilerin ise (3,51 ortalama ile) korumact cinsiyetcilik boyutundaki
ifadelere birbitlerinden daha yiksek dizeyde katiim gdsterdikleri anlasilmaktadir. Toplumsal cinsiyet
ayrimciliginin cinsiyete gore farkhlasan cinsiyetcilik tutumlarina dayandigini nicel olarak kanitlayan bir
bulguya ulasimistir.

Ancak fark testleri iki degiskene ait ortalamalarin birbirinden istatistiksel olarak anlamli 6l¢tide farklh
oldugunu belirtse de, bu testler ile degiskenler arasindaki iliski hakkinda bilgi saglanamaz. Degiskenler
arasinda bir iligki olup olmadiginy; eger iliski varsa bu iligkinin siddetini ve yoénini belirlemek icin
korelasyon analizine bagvurulur (Sipahi vd., 2008: 143). Arastrma kapsaminda literatiirdeki diger
calismalarin sonuglariyla karsilagtirabilmek icin diismanca cinsiyetgilik ile korumact cinsiyetcilik arasinda
korelasyon analizi yapimistir. Buna gére; 6rneklemi olusturan tim Ogrencilerin verdikleri cevaplar
dogrultusunda bu iki cinsiyetcilik boyutu arasinda bir iliskiye rastlanmamugstir. Cikan bu sonug, Glick ve
Fiske (1996) ile Sakall’nin (2002) calismalarinda yer alan bulgulardan farkli olmustur. Dismanca
cinsiyetcilik ile korumacit cinsiyetgilik arasindaki korelasyona hem kiz hem de erkek 6grenciler igin ayri
olarak bakilmistir. Analiz sonucunda, kiz 6grenciler i¢in olmasa da erkek dgrenciler i¢in bu iki cinsiyetcilik
boyutu arasinda bir iliskinin oldugu bulgusuna ulasilmistir. Erkek 6grenciler i¢in diismanca ve korumact
cinsiyetgilik arasinda zayif dereceli olsa da porzitif yonli bir iligki saptanmustir (r=,23; N=111; p=,015).
Erkek katilimciarin dismanca cinsiyetcilik degerleri artttkea korumact cinsiyetcilik degerlerinin arttidy,
diger bir ifadeyle bu iki cinsiyetcilik arasinda dogru orantili bir iliski oldugu anlagilmaktadir.

3.3. CDCO’nin Gegerliligine Iligkin Bulgular

Cinsiyetciligin actklandigi boyutlarin belirlenmesine yonelik sosyal bilimler catist altinda yapilan bircok
calisgmada CDCO kullanidmistir. S6z konusu arastirmalarda cinsiyetcilik boyutlarint ortaya ¢tkarmis olan
faktSr analizi, bu arastirmada da uygulanmustir. Boylelikle farkli 6rneklem grubuyla yapilan bu calisma ile
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literatiirdeki calismalarin sonuglarint kiyaslamak mimkin olmustur. Benzer sonuglara ulagilabilecegi gibi
farkli sonuclara da ulagabilme olasiligt bulunan fakt6r analizinin, sosyal bilimlerde yap: gegerliligini test
etmek amaciyla gerceklestirilen bir analiz oldugunu belirtmek gerekir. Calismaya yonelik yapilan ilk
varimaks rotasyonlu faktor analizi sonrasinda Ornekleme yeterliligi istatistigi olan Kaiser-Meyer-Olkin
(KMO) ve Barlett kiresellik testi sonuglarina bakildiginda p degeri 0,05 anlamlilik derecesinden disik
ctkmis (p=,000) ve 6lgegi olusturan ifadeler arasinda faktor analizi yapmaya yeterli diizeyde bir iliskinin
oldugu saptanmistir. Genel kabul gérmiis KMO degerleri yorumlari dikkate alindiginda (Sipahi vd.,2008:
80) CDCO’nin faktér analizine uygunlugunun iyi diizeyde (,76) oldugu gériilmiistiir. Belirlenen 6zdegeri
I’den biyik 7 faktérin toplam varyansin %G60,29’unu agikladigi saptansa da bir ifadenin iki faktor
boyutunda ¢ok yakin degerler gbstermesi, o ifadenin ¢ikartilarak faktGr analizinin tekrar yapilmasini
gerektirmistir. Tkinci kez uygulandiginda toplam varyansin %56,44’inii agtklayan 6 faktér elde edilmistir.
Ancak iki faktér boyutunda ¢ok yakin yitk degerlerine sahip olan bir ifadeyle tekrar karsilagilmistir. Faktor
analizi bu ifadenin de ¢ikarilmastyla ticiincii kez uygulanmistir. Toplam varyansin %57,29’unu agiklayan 6
faktér boyutu elde edilmistir. FaktSr yikleri incelendiginde degetlerin birbirine yakinlik olarak sorun
olusturmadigi gorilse de olusan faktdr gruplarindaki ifadelerin iceriklerinde tutarsizliklarin olmasi
Orneklem tarafindan yanlis algilanan ifadelerin oldugunu gostermistir. Bununla bitlikte elde edilen faktor
boyutlarina yonelik gerceklestirilen glivenirlik analizleri sonucunda dusiik degerlere ulasiimast ve iki
ifadenin de ¢tkarilmis olmast faktSr analizinin bu c¢alismanin veri seti ile saglikli sonuglar ve yorumlar
saglayamayacagint ortaya koymustur.

Bu nedenle CDCO ifadeleri, dlgegi olusturan Glick ve Fiske'nin (1996) ve Tiirkgeye uyarlayan
Sakall’nin (2002) calisgmalarinda belirledikleri sekilde iki ana boyutta toplanmus, bilimsel agidan saglikl
sonuglara ulasilmast amactyla bu iki boyutun giivenirlik diizeylerine bakilmistir.

3.4. CDCO’nin Giivenirligi

Givenirlik analizi yapilirken Alfa modeli kullanmilmustir. Sorular arast korelasyona baglt uyum degerti olan
cronbach alfa katsaysi ile arastirmada kullanilan Slgegin giivenirligi incelenmistir. Cronbach alfa degerinin
,70 ve tsti oldugu durumlarda 6l¢egin giivenilir oldugu kabul edilse de soru sayisinin az olmast istisnasinda
bu sinir ,60 degeri ve iistii olabilmektedir (Sipahi vd., 2008: 89). Buna gére CDCO’nin cronbach alfa
katsayist ,72 (N=217) olarak bulunmustur. Kiz ve erkek 6grenciler i¢cin dlgegin giivenirliginde farklilik olup
olmadig1 tespit edilmek istenmistir. Kiz 6grenciler icin givenirlik degeri katsayist ,70 (N=217) iken erkek
ogrenciler icin bu katsayr ,76 (N=217) olarak daha yiiksek bir deger gdstermistir. Bununla birlikte 22
ifadeden olusan CDCO’nin iki boyutu olan diismanca cinsiyetcilik ile korumact cinsiyetciligin de ayr1 ayri
givenirlik degerlerine ulagilmistir. Dismanca cinsiyetcilik boyutunun cronbach alfa katsayist ,84 olarak
tespit edilmis ve Ol¢egin toplam giivenirlik degerinden yiiksek oldugu gérilmistir. Buna karsilik dlcegin
toplam degerinden disik bir degere sahip oldugu saptanan korumaci cinsiyet¢ilik boyutunun cronbach
alfa katsayist ise ,66’dir. Korumaci cinsiyetgilik boyutunun giivenirliginin detaylt agiklamasina ulasabilmek
icin Glick ve Fiske (1996) ile Sakall'nin (2002) calismalarinda ele aldiklart alt boyutlar ayrimi dikkate
alinmustir. Ulagilan katsayr degerleri heterosekstiel yakinhk icin ,35; koruyucu ataerkillik igin ,52 ve
cinsiyetler arast tamamlayict farklillastirma icin ise ,44’tur.

Sonug ve Tartigma

Katiimcilarin  cinsiyetlerine goére farklilasan cinsiyetcilik tutumlart toplumsal cinsiyetin analizini
derinlestiren arastirma bulgularindan biri olmustur. Erkeklerin diigmanca cinsiyetgilik grubunu olusturan
ifadelere daha ylksek diizeyde katilmalari, karsi cinsin Stekilestirildigini ve kendinin zitt1 bir grup olarak
insa edildigini gostermektedir. Kiz 6grenciler ise dismanca cinsiyetcilik grubundan ziyade korumact
cinsiyetcilik grubundaki ifadelere daha yitksek diizeyde katilmislardir. Kiz 6grencilerin bu katilimlari, gizli
bir bicimde toplumsal yasamin dokusuna kodlanan bazi ataerkil unsurlarin etkinli§ine isaret etmektedir.

Ataerkil bir toplum yapisinin ¢6ziimlenmesi i¢in, tim cinsiyet kategorilerinin esitlik ve adalet icinde
yasama imkanina kavusmasi sarttir. Toplumsal cinsiyetin bu eksende yeniden ingasinin gerceklesmesi amag
olmalidir. Bu amaca ulasmak icin sadece erkeklerin degil kadinlarin da tzerlerindeki ataerkil etkilerden
styrilmast gereklidir. Bu baglamda calismada kiz Sgrencilerin korumaci cinsiyeteiligin etkisinde kaldiklart
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ortaya ¢tkmistir. Ornegin, kiz 6grencilerin “Erkekler hayatlarindaki kadina mali yardim saglamak icin kendi
rahatlarint gonillil olarak feda etmelidir.” ifadesine ortalama degerin Gstiinde bir katilim gdstermis olmalari
(Ort.: 3,22) dikkate degerdir. Bu Onermeye verilen cevaplar; erkeklerin ¢alisma nedenlerinden birinin
kadinlara mali yardimda bulunmak olduguna ve kadinlar igin erkeklerin ne kadar fedakar olduklarina iliskin
yargilara kiz 6grencilerin olumlu yaklastigint gbstermektedir.

Kadinlarin erkeklerden daha saf olduklarini, erkekler tarafindan el Ustinde tutulmalarinin ve
korunmalarinin gerektigini iceren dnermelere kizlarin erkeklerden daha yiiksek oranda katithim gésterdikleri
saptanmustir. Bir erkegin kadinsiz eksik kalacagina ve her erkegin hayatinda hayran oldugu bir kadinin
olmasinin Onemini vurgulayan ifadelere de kiz Ogrenciler daha fazla katlmaktadir. Bununla beraber
Ozellikle kiz Ogrenciler olmak tizere genel olarak katilimciar karsi cinsle bir iliskinin hayatta mutlu
olabilmenin bir kosulu olmadigint diisinmektedirler. Ttm bu bulgulari toparlayacak olursak ortaya ¢ikan
sonug ise sudur: Kadinlar erkekler tarafindan korunmaya ne kadar ¢ok ihtiya¢ duyarlarsa ve safliklarindan
6diin vermezlerse o derece “iyi” bir kadin olacaklardir. lyi kadinlar ise fedakar erkekler tarafindan
desteklenmeli ve ylceltilmelidir. Ciinkii erkeklerin kadinlar tizerindeki kontrolii ataerkil diizende bu sekilde
islemektedir. Bu durumu da en ¢ok kadinlar istemektedir, ctinkii aksi takdirde erkekler kadinsiz kalarak
hayatlarinda dolduramayacaklari eksikliklerle mutsuz olacaklardir. Kadinlar erkeklerin mutsuz olmasina
tepkisiz kalamayacak kadar yiiksek ahlaki duyarliliga sahiptir ya da olmalidur.

Bu genel tablonun olusmasinda dis faktotler olarak sayabilecegimiz ama aslinda herkesin benligine ve
kisiligine isleyen unsurlarin oldugu unutulmamalidir. Medya, siyaset ve egitim kurumlart bu unsurlara 6rnek
verilebilir. Bu unsurlar tzerinden toplumsal cinsiyet analizlerinin yiritildigi bircok calisma vardir. Bu
calismalar ile cinsiyet ayrimciliginin 6niine gecilebilmesi i¢in kadinlarin ataerkilligi tizerine odaklanilmast
gerekir. Sosyoloji, sosyal psikoloji gibi disiplinlerin isbirligi ile tutumlarin olusumunda kurumlarin ve sosyal
iliskilerin etkisi ¢6ziimlenerek kadinlarin 6ncelikle nelerden kurtulmasi gerektiginin ortaya ctkarilmast ve
kadinlarin  6zgiivenlerinin  yiikseltilmesi, kendi kendilerine yetebileceklerinin farkinda olmalarinin
saglanmast gibi gerekliliklerinin neler oldugunun tespiti saglanmalidir.
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