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(077

KOBPler i¢in Uluslararast Finansal Raporlama Standartlart (KOBI UFRS) ve Basel 11T Kriterleri, KOBI’leri yakindan
ilgilendiren iki énemli diizenlemedir. Calismanin amact, KOBI UFRS ve Basel IIT kriterlerinin, tam set UFRS konusunda egitim
almis olan ve bircogunun mikellefi arasinda “KOBI” bulunan bagimsiz denetgiler tarafindan nasil algilandigint tespit etmek ve
KOBI UFRS ve Basel IIT kriterleri arasindaki iliskiyi ortaya koymaktir.

Bu amacla, Afyonkarahisar {l’'ndeki bagimstz denetcilere yonelik bir anket uygulamast yapilmistir. Elde edilen verilerle yapilan
tanimlayict istatistik ve korelasyon analizleri, bagimstz denetgilerin KOBI UFRS ve Basel 111 kriterleri ile ilgili pozitif yonli bir
algiya sahip olduklarin ve KOBI UFRS Basel 111 kriterleri arasindaki 0,598 ile 0,785 arasinda degisen korelasyon katsayist degerleri
bu iki diizenleme arasinda pozitif yonli giiclii bir ilisgki oldugunu ortaya koymaktadir. Yapilan T-testi sonucunda, bagimsiz
denetgilerin KOBI UFRS’ye yonelik algtlarinin UMS/UFRS’ye tabi miikellefi olma durumuna ve KOBI UFRSyi “basit, anlasilir
ve uygulamasi kolay” veya “zor, karmastk ve uygulamast gli¢” olarak tanimlamalarina gére, Basel 111 kritetlerine yonelik algtlarinin
ise UMS/UFRS’ye tabi miikellefi olma durumuna gore istatistiki olarak anlamli farkliliklar gosterdigi tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: KOBI, KOBI UFRS, Basel I11, Bagimsiz Denetgi.

Measurement of International Financial Reporting Standards
For SMES and Basel III Criteria Perception Of Independent
Auditors: A Case Study For Afyonkarahisar

ABSTRACT

International Financial Reporting Standards and Basel III criteria are two important regulations closely related with SMEs.
Aim of the study is to evaluate the IFRS for SMEs and Basel III criteria perception of independent auditors who received an
education about full IFRS and who have taxpayers as “SME”.

For this purpose, a survey was conducted to the independent auditors in Afyonkarahisar. The results of descriptive statistics
and correlation analysis of the obtained data shows that the independent auditors have positive perception about IFRS for SMEs
and Basel III criteria and the correlation coefficients between IFRS for SMEs and Basel 111 criteria have a value within the range
of 0,598 to 0,785 which shows a strong relationship between IFRS for SMEs and Basel I1I criteria. As for the result of T-test, it
was found that independent auditors’ perceptions about IFRS for SMEs show statistically significant differences in terms having
taxpayet(s) subject to IAS/IFRS and in terms of defining IFRS for SMEs as “simple, clear and easy to compliance” ot “difficult,
complex and arduous to compliance” and it was also found that independent auditors’ perceptions about Basel 111 criteria show
statistically significant differences in terms of having taxpayer(s) subject to IAS/IFRS.

Keywords: SME, IFRS for SMEs, Basel 111, Independent Auditor.

1. Girig

Uluslararast 6demeler bankasi tarafindan bankalarin sermaye yapisinin giiclendirilmesini saglamak ve
finans piyasalarinda olusabilecek sistematik risklerin etkisini en aza indirmek amactyla olusturulan Basel
kriterleri, zaman igerisinde kiiresellesmenin ve teknolojik gelismelerin de etkisiyle tim diinyada gerek
bankalart gerekse bityiik-kiiciik birgok isletmeyi direkt veya dolayli olarak etkiler bir nitelik kazanmistir. Tlk
defa 1988 yilinda Basel I olarak yayimlanan Basel kriterleri, zaman igerisinde (6zellikle kiiresel boyutta
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etkilere ulasan finansal krizlerin yagsanmasinin ardindan) eksik yonlerinin ortaya ¢itkmasiyla revize edilmis
ve 2004 yilinda Basel II (Yeni Basel Sermaye Uzlasist) yayimlanmistir.

Basel Il kriterlerinin uygulanmasinin denetim ve seffafligi artirarak, uluslararasi fon transferlerinin
gtivenilir bilgilere dayanmasina ve orta ve uzun vadede uluslararasi finansal istikrarin saglanmasina katkida
bulunacagi 6ngérilmistir (Calisma Grubu, 2006:14). Ancak, 2007-2008 yillarinda Amerika’da baglayan ve
kisa zamanda tim dinyada Ozellikle gelismis ekonomilerde etkisini hissettiren finansal kriz, Basel 11
Uzlagtst’nin eksiklerini ortaya ¢ikarmis olagan piyasa sartlart bozuldugunda Basel II kriterlerinin yetetli
olmadigint géstermistir (Sendogdu, 2010:9). Krizin diinya genelinde biiylik kayiplara yol agmast, bankalarin
sermaye tutma yoluyla kriz durumunda iflas etmelerinin ve boylelikle uluslararast bir krizin 6ntne
gecilmesini amaglayan Basel II Uzlagis’'nin hedefine ulasamadigini gostermistir (Demirkol ve Aba,
2012:262). Bu gelismeler, Basel Komitesi’ni olast bir baska krize kars1 bankalarin direncini artirabilmek igin
global sermaye yapisinin gliclendirilmesi ve likiditenin artirilmast gibi yeni reformlarin yapilmast yoninde
fikir birligine itmis ve bu dogrultuda Basel III Sermaye Uzlasist olusturulmustur.

Basel III Uzlasist, bastan agagi yeni bir diizenleme olmayip, Basel II'nin finans krizi ile bitlikte ortaya
ctkan eksikliklerini bertaraf etmek icin hazirlanan, diger bir deyisle Basel II'nin eksik yanlarini tamamlayan
birtakim reformlar icermektedir (Demirkol ve Senbayram, 2014:247). Basel 111 ile bitlikte varilmak istenen
iki hedef vardir. Bunlardan birincisi, bankalara stres zamanlarinda esneklik kazandiracak mikro-ihtiyatliligin
saglanmast, ikincisi de, kiresel bazda riskleri zamanla azaltacak makro-ihtiyatliligin saglanmasidir. Yani, bir
anlamda Basel III ile birlikte bolgesel hareketlerle kiiresel sonuglar alinmast hedeflenmektedir (Dedu ve
Nitescu, 2012:6).

Basel 111 ile getirilen diizenlemeler bankalari oldugu kadar, ana finansman kaynagi banka kredileri olan
isletmeleri de etkileyecektir. Buna gbre bankalar, kullandiracaklart krediler karsiliginda, kredi kullanan taraf
icin bagimsiz derecelendirme kuruluslari tarafindan veya bankalarin icsel derecelendirme yontemleri ile
tespit edilen derecelendirme notuna gore belirli miktarda sermaye ayirmak durumundadirlar.

Bu durum, isletmelerin yonetim ve finansal yapisinin giiclii olmasint gerektirmektedir. Bu da, yoénetim
ve finansal yapisi giiglii olan isletmelerin daha dustk risk grubuna girecegi ve kredi maliyetlerinin daha
distik olacagt anlamina gelmektedir (Uyar ve Aygoren, 2006:61). Diinya genelinde tim isletmelerin
%95%ini, tilkemizde ise %99,8’ini KOBI’lerin olusturdugu g6z Oniine alindiginda, Basel 11I'in KOBI’leti
olumlu veya olumsuz yénde etkilemesi kag¢inilmaz olmaktadir.

Basel kriterlerinin getirilmesinde énemli bir amag olan seffaflik unsuru halihazirda KOBIler acisindan
bir dezavantaj olarak gériinmektedir. Derecelendirmeye uygun olmayan ve kayit dist islemleri bulunan
KOBI’ler, bankalardan finansman temin etmede sikintiya diisebileceklerdir.

Bununla birlikte, gerekli bilgileri zamaninda ve dogru bir sekilde raporlayan KOBI’ler, finansman
kaynagtr arayisina daha kolay cevap bulabileceklerdir. Yani, kurumsal yonetim ilkelerine uyum saglayan,
seffatlik, hesap verebilirlik, esitlik ve sorumluluk temellerinde hareket eden isletmeler Basel kriterlerinden
avantaj saglayabileceklerdir (TBB, 2004:24).

O halde, Basel I1T’iin KOBIleri ayni zamanda bir takim yeniliklere tesvik edecegi de séylenebilir. Diger
bir ifadeyle, Basel 111, KOBI’leri pozitif yonde degisime yénlendirmede bir takim etkiler dogurabilecektir.
Basel IIIin bu pozitif etkilerini, finansal raporlamada tutarli olmaya tesvik etme, finansal tablolarda
nitelikli bilgiler sunmaya tesvik etme, kurumsallasmaya tesvik etme ve seffaflasmaya tesvik etme olmak
tzere dort boyut altinda toplamak mimkiindir. Basel III'in bu dért boyutu géz Oniine alindiginda,
KOBI'lerin, uluslararast finansal raporlamanin ortak dili olan UFRS ekseninde hazirlanmis ve tam set
UFRS’nin yalin hali olarak nitelendirilen KOBI UFRS’i uygulamalari, finansal raporlamada tutarlihgin
saglanmast, finansal tablolarda nitelikli bilgiler sunulmasi, kurumsallasma ve seffaflasma yolunda 6nemli bir
arac ve bir firsat olabilecektir.

Bu baglamda calismanin amaci, KOBI UFRS ve Basel IIT kriterlerinin, UFRS konusunda egitim almus,
meslek itibariyle KOBI’lerle uzun yillar boyunca ic ice olan ve ayni zamanda KOBI’lere mali miisavirlik
hizmeti de sunan bagimsiz denetciler tarafindan nasil alglandigini degerlendirmek ve KOBI UFRS ve
Basel 111 kritetleri arasindaki iligkiyi ortaya koymaktir.
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2. Literatiir Taramasi

TASB tarafindan 2007 yilinin Subat ayinda KOBIler icin UFRS nihai taslaginin goriise acilmasin
takiben KOBI UFRS’ye yonelik akademik ¢alismalarin da hiz kazandig1 gérillmektedir.

Usul ve Ozdemir (2007), KOBI UFRS’nin etkisini incelemek amaciyla, KOBI’lerde muhasebeden
sorumlu yoneticilerin bakis acilarini belirlemeye yonelik yapmis olduklari ¢alismada, KOBI UFRS hakkinda
yeterli bilgiye sahip olunmadigi ve muhasebeden sorumlu yoneticilerin egitim seviyelerine gore KOBI
UFRS’nin etkilerine yonelik goriislerinin farklilastigt sonucuna ulasmuslardir.

Akdogan (2010), KOBI UFRSYi agiklamak ve tam set UFRS’den farkliliklarini incelemek amaciyla
yapmis oldugu ¢alismada, KOBI UFRS’nin KOBT’lere kaliteli, karsilastirilabilir ve kiiresel gecerliligi olan
finansal raporlama ve uluslararasi piyasalara acilma imkani getirecegini belirtmistir.

Utku ve Giirsoy (2011), iilkemiz mevzuatina KOBI UFRS olarak dahil edilen KOBI UFRS ile tam set
UFRS arasindaki benzerlikleri ve farkliliklari inceledigi calismalarinda, KOBI UFRS’nin daha basit ve
anlasilabilir oldugu ve KOBI UFRSnin uygulanmasi ile finansal tablo kullanicilarinin karsdagtirilabilir
bilgilere daha kolay ulasabilecegi sonucuna varmiglardir.

Masca (2012), kiiltirel faktorlerin KOBI’lerin UFRS’ye uyumuna etkisini incelemistir. Masca, 44 kurum
tizerinde yaptigi arastirmada, KOBI UFRS’nin yasal cercevede uygulanmasi ile ilgili goriislerde ve
KOBT’lerin UFRS’yi uygulamalart ile karsilagtirilabilir yararlarin elde edilmesinde kiiltiirel farkliliklarin etkili
oldugu tespitinde bulunmustut.

Yildirim (2012), Erzincan ilindeki muhasebe meslek mensuplarinin KOBI UFRS ile ilgili goriislerini
belitflemeye yonelik yaptigi calismada, muhasebe meslek mensuplarinin %64’Gniin KOBI UFRS’nin
uygulanmasini istemedigi ve muhasebe meslek mensuplarinin diizenlemeler hakkinda egitim ihtiyact
duyduklart sonucuna ulasmustir.

Hacihasanoglu vd. (2012), Ankara ili’ndeki muhasebe meslek mensuplarinin KOBI UFRS hakkinda
algilarint  6lemek amactyla bir calisma yapmis ve bu ¢alismanin sonucunda; Muhasebe meslek
mensuplarinin KOBI UFRS ile ilgili bilgi diizeylerinin disitk oldugu, KOBI UFRS’nin uygulanmastyla
muhasebe meslek mensuplarinin is ylkinin artacagl ancak muhasebecilik mesleginin gelisimine katki
saglayacagl ve muhasebe meslek mensuplarinin, giivenilir ve karsilastirilabilir finansal raporlama, risklerin
goriilebilmesi, performansin Sl¢limiinde iyi bir Ol¢lit olmast ve uluslararast piyasalara uyum acisindan
KOBI UFRS’nin fayda saglayacagi yoniinde goriisler ortaya konulmustur.

Agca ve Dalkilic (2014) ise, Kiitahya ilinde faaliyet gésteren muhasebe meslek mensuplarinin KOBI
UFRS’ye bakis acilarini ortaya koymak amaciyla yaptiklart calismada, muhasebe meslek mensuplarinin
KOBI UFRS hakkinda yeterli bilgiye sahip olduklarini ve KOBI UFRS konusunda kendilerini hazir
hissettiklerini ancak, KOBI UFRS’ye yonelik verilen egitimleri yetersiz bulduklarini tespit etmislerdir.

Bozdemir (2014) tarafindan yapilan calismada, KOBI UFRS’nin uygulanmast ile KOBIler icin
muhasebede ortak bir dilin kullanilacagl, finansal tablolarin daha seffaf, giivenilir ve karsilastirilabilir
olacagi, KOBI’lerin kiiresel boyutta finans kaynaklarina ulasgtminin kolaylasacagi ve KOBIlerde
kurumsallasma stirecinin olumlu etkilenecegi belirtilmistir.

Basel kriterleri ile ilgili akademik ¢aligmalarin da Basel I’nin tam metin halinde yayinlandig: tarih olan
2004 yilindan itibaren yogunlastigi gorillmektedir.

Yiiksel (2005) tarafindan yapilan ¢alismada, KOBI kredilerine iliskin Basel 1I’de yer alan hiikiimler
aciklanmis ve Basel I’nin KOBI kredilerine muhtemel etkileri analiz edilmistir. Yiiksel’e gore, KOBT’lerin
Basel 1I sonrasinda avantajli sartlarla kredi kullanabilmeleri icin kredi derecelendirme sistemleri ile ilgili
bilgi sahibi olmalart ve iyi bir derecelendirme notuna sahip olabilmek icin gerekli adimlari atmalart
gerekmektedir. Bu baglamda KOBI’lere yardimct olabilecek unsurlar ise, kurumsal yonetim, seffaflik,
finansal planlama, muhasebe islemlerinde diizen ve risk yonetimi olarak ortaya ¢itkmaktadir.

Yayla ve Kaya (2005) tarafindan hazirlanan bir diger BDDK c¢alisma raporunda ise, Basel II bitin
boliimleri ile agiklanmis ve Basel II'nin genel ekonomiye, gelismekte olan iilkelere ve KOBI’lere muhtemel
etkileri ele alinmustir. Bu calismada da, KOBI’lerin Basel kritetlerinden olumsuz etkilenmemeleri icin
kurumsal yonetim ilkelerine 6nem vermelerine, bilanco yapilarint seffaflastirmalarina ve uluslararasi
muhasebe standartlarint uygulamalatina vurgu yapilmaktadir.
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Boyacioglu (2005) tarafindan yapilan bir diger caligmada da, Basel 1’'nin KOBIleri dolaylt olarak
etkiledigi ve KOBT’lerin kredi risklerinin ne kadar yiiksek olursa bankalarin bu riske karsilik ayirmalart
gereken sermaye yukimliliklerinin o kadar fazla olacagini, bu durumun bankalarin verdiklerini kredi
maliyetini yitkseltecegini ve bu maliyeti de isletmeye yansitacag belirtilmistir.

Aras (2006), Basel II'nin KOBT’leri baslangicta olumsuz etkileyebilecegini, Basel 1T ile gelen degisime
KOBT’lerin uyum saglamasinin biyiik 6nem tasidigini ve bu siirecin bir 6grenme siireci oldugunu, bu
nedenle de engel degil firsat olarak gérillmesi gerektigini belirtmistir.

Giiler ve Taner (2008) de, KOBI’lerin yiiksek kredi derecelendirme notuna sahip olup, Basel
kriterlerinden olumsuz etkilenmemeleri icin almalati gereken Onlemleri seffaf bir muhasebe sisteminin
uygulanmasi, kurumsallagmanin saglanmasi ve giiclii finansal verilere sahip olunmasi olarak belirtmislerdir.

Conkar ve Vurur (2008), IMKB (BIST)’de yer alan iki isletmeye Analitik Hiyerarsi Siireci vasitastyla
kredi derecelendirme notu atayarak yaptiklart calismada, mevcut muhasebe yapisiyla BASEL 1I stirecinde
kredi derecelendirme notu almanin her iki isletmeye de bir avantaj saglamazken, derecelendirme stirecinin
ek maliyet getirdigi tespitinde bulunmuslardir.

Kiicitkézmen ve Oguz (2008), Konya ilindeki KOBIlerin Basel 11 hakkinda yeterli bilgiye sahip
olmadiklarini, KOBIPlerin en 6nemli sorunlarmnin finansman olmasina ragmen yeterli hazirlik
yapmadiklarini ve banka kredilerine alternatif finansman kaynaklar ile ilgili bilgi diizeylerinin yetersiz
oldugu tespit etmislerdir.

Can ve Akyiiz (2008) ise, Basel II Sermaye Uzlasis'nin KOBDlerin i¢c denetim sistemlerini nasil
etkileyecegi konusunda bir 6ngériide bulunmak amactyla Usak 1li’'nde faaliyet gosteren KOBI statiisiindeki
52 battaniye iiretim isletmesi tizerinde bir arastirma yapmis ve KOBI’lerin Basel 11 ile birlikte daha etkin
bir i¢ kontrol sisteminin olusmasi noktasinda net bir gorislerinin olmadigini ancak, dizenlenecek
bilgilendirici toplantilara katilma arzularinin yitksek oldugunu tespit etmislerdi.

Hasit ve Yazict (2008), Basel 11 kriterlerinin uygulanmaya baglanmasinin 6ncesinde Eskisehir Ili’ndeki
KOBIlerin kurumsallasma diizeylerinin ne 6lciide oldugunu tespit etmeye yonelik olarak yaptiklart
calismada, KOBT’lerin bu anlamda bir¢ok eksiginin oldugunu tespit etmis ve iyi bir yénetim yapisinin
olusturulmasi, kayit dist islemlerin kayit icine alinmasi, finans, yénetim ve mali konularda profesyonel
destek alinarak kurumsallagsmaya gidilmesi gerektigini belirtmislerdir.

Uluyol ve Cam (2009) Adana, Mersin, Osmaniye ve Hatay illerini kapsayan arastirmalarinda, bu
bolgelerdeki KOBIlerin yarisinin Basel 11 siireci hakkinda herhangi bir hazirlik yapmadiklarin, isletme
yoneticilerinin %76’sinin Basel 11 ile ilgili herhangi bir egitiminin olmadigini ve isletme yOneticilerinin
yalnizca %38’inin Basel 11 stirecinde basarilt olabileceklerini distindiiklerini tespit etmislerdir.

Sakarya ve Keten (2011)’e gore, Basel III ile birlikte kredi kullaniminda risk temelli fiyatlamanin 6n
plana ¢ikmast, kredi karsihiginda gosterilecek teminat cesitlerinin kisitlanmasi ve kredi derecelendirme
notunun kredi kullaniminda 6nemli bir gosterge haline gelmesi, KOBI’leti 6nemli derecede etkileyebilecek
ancak, kisa vadede olumsuz olabilecek bu etki uzun vadede KOBI’lerin gelisimine katki yapan bir unsur
haline gelebilecektir.

Sarigiil (2013), KOBI’lerin muhasebe ve finansal raporlamalarinin Basel kriterlerine uygunlugunu
Olgmek amactyla Tirkiye genelinde 593 isletme tizerinde yaptigt arastirmada, orta buyiiklikteki isletmelerin
bu y6nde bir hazirliklarinin oldugunu ancak yeterli olmadiklarini, kiigiik isletmelerin yetersiz olduklarin,
mikro isletmelerin cok yetersiz olduklarini, biitin olarak degerlendirildiginde ise KOBI’lerin Basel
kriterlerine muhasebe ve finansal raporlama agisindan hazir olmadiklarini tespit etmistir.

Sungur ve Okur (2014), Ankara ilindeki KOBI’lere yonelik olarak yaptiklari galigmada, KOBI’lerin
bityiik boliiminiin Basel kriterleri hakkinda bilgi sahibi olmadigint ve KOBIlerin ézkaynak yapilarinin
zayifliginin, mali tablolarinin derecelendirmeye uygun olmamasinin ve kayit disi islemlerin Basel kriterlerine
uyumlarint zorlastirdigt tespitinde

UFRS ile BASEL kriterlerinin birlikte ele alinip farkli acilardan degerlendirildigi akademik calismalarin
20006 yilindan itibaren artarak devam ettigi gérilmektedi.

Misirlioglu (2006), UFRS ve Basel I'nin ortak amaglart tasidiging, her ikisinin de isletme faaliyetlerinde
seffafligin saglanmasi ve piyasa katilimcilarina glvenilir bilgi saglanmast yoninde uygulamalar icerdigini
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belirtmektedir. Misitlioglu’na gére, gelecek dénemlerde UFRS’ye uygun finansal tablo iiretmeyen ve finans
piyasalarinda meydana gelen degisimlere ayak uyduramayan isletmeler ayakta durmakta zorlanacaklardir.

Doyrangél ve Saltoglu (2006), Basel II'yi muhasebeci géziyle degerlendirmis ve isletmelerin BASEL
I’'ye uyum stirecinde muhasebe sisteminde nasil bir yapilanmaya gitmeleri gerektigini agiklamuglardir.
Calismada, isletmelerin iyi bir kredi derecelendirme notu alabilmeleri icin sermaye yapilarint
gliclendirmeleri ve 6zellikle uluslararast muhasebe standartlarina uygun finansal bilgi tretmeleri gerektigi
vurgulanmaktadir.

Sakarya vd. (2007), mevcut sartlarda finansman sorunu yasayan KOBI’lerin, Basel 1I siireci ile birlikte
kredi maliyetlerinin artabilecegini ve kullandiklart kredi miktarinin azalabilecegini, bu nedenle KOBT’ler
Basel 11 ile meydana gelecek degisime ayak uydurmalar gerektigi ve bu siiregte KOBI’lerin UFRS’ye uygun
finansal raporlama yapmalarinin biiylik 6nem kazandigini belirtmisgtir.

Sengel (2008), KOBI’lerin bankalardan uygun maliyetli kredi kullanabilmeleri igin dogru, giivenilir
seffaf finansal bilgi Uretmeleri gerektigini, bu noktada KOBI UFRSnin 6nem arz ettigini belirtmektedir.
Sengel, bu baglamda Bilecik Tli'ndeki KOBT’lere yonelik olarak yaptigi arastirmada, KOBI’lerin Basel 1T
hakkinda yeterli bilgiye sahip olmadiklarini tespit etmistir.

Kurt ve Oztirk (2008) yapmis olduklart calismada, KOBI’lerin Basel II siirecinden olumsuz
etkilenmemeleri icin karsilasabileceklere sorunlara iliskin bazi Oneriler getirmislerdir. Bu Oneriler;
KOBI'lerin Basel 1T ve KOBI UFRS ile gelen degisikliklere uyum saglayabilecek yoneticilere sahip
olmalart, Basel kriterleri ve KOBI UFRS’ye uyum icin gerekli muhasebe politikalari belirlenmeli ve KOBI
UFRSnin uygulama ilkeleri ile isletmeler tizerinde meydana getirecegi etkileri anlasilmaya caligiimali
seklindedir.

Uyar ve Cengiz (2008) de, KOBI’lerin uluslararast muhasebe standartlarini uygulamamalari durumunda
Basel II’den ve kiresellesmenin getirdigi risk unsurlarindan olumsuz etkilenebilecegini belirtmekteditler.
Uyar ve Cengiz’e gore, Basel kriterlerinin, KOBI’lerin UFRS’yi uygulamalari, kurumsallasmanin
saglanmast, finansal tablolarin seffaflasmast ve denetlenmesi yoninde olumlu etkisi olabilecektir.

Aygéren ve Kurtcebe (2010), Basel IPnin KOBT’lerin gelecege yonelik isletme politikalarint belirlemede
etkili olacagini ve KOBI’leri profesyonel, seffaf ve daha giivenilir bir yonetim yapist ve finansal
raporlamaya yonlendirecegini belirtmektedirler.

Balct (2011), Basel 11 ve KOBI UFRS arasindaki baglantiyt inceledigi calismasinda, kurumsal yénetim,
finans, tiretim ve planlama konularinda zayif olan KOBT’lerin Basel 11 ile gelen degisime énem vermeleri
gerektigini ve KOBI’lerin yitksek derecelendirme notu alabilmeleri icin KOBI UFRS’nin uygulanarak
kaliteli ve seffaf finansal bilgiler iiretmeleri gerektigini belirtmektedir.

Kirlioglu ve Senol (2011), mevcut durumda finansman kaynagt bulmakta zorlanan KOBIlerin Basel
kriterleri ile banka kredisi kullanma imkanlarinin daha da zotlagacagint belirtmis ve Dogu Marmara
illerindeki KOBIlerin yaklastk olarak %79’unun UFRS ile ilgili, %72’sinin de Basel kriterleri ile ilgili yeterli
bilgiye sahip olmadiklarini ve herhangi bir hazirlik calismas: yapmadiklarini tespit etmislerdir.

Arsoy ve Bora (2012), Bursa Serbest Muhasebeci ve Mali Misavitler Odasi’na kayitli olan muhasebe
meslek mensuplarina yonelik olarak yaptiklari arastirmada, KOBI UFRS’nin éneminin muhasebe meslek
mensuplart tarafindan nasil algilandigini tespit etmislerdir. Arastirmada muhasebe meslek mensuplarina
gore, KOBI UFRS’nin en giiclii iki yoniniin, uluslararast uygulamayla uyumlu ve seffaf bir finansal
raporlamaya imkan saglamast ve Basel kriterlerinin dogurdugu ihtiyaca cevap vermesi oldugu
belirtilmektedir.

Kaderli vd. (2013), Basel III diizenlemelerinden en ¢ok KOBI’lerin etkilenecegini ve iilkemizdeki
KOBTleri etkileyecek diger bir diizenlemenin de UFRS’ye uygun finansal raporlamayt 6ngéren yeni Tiirk
Ticaret Kanunu (TTK) oldugunu belirtmektedirler. Kaderli vd.’ne gore, yeni TTK uyarinca UFRS’ye gére
finansal tablo hazirlayacak isletmeler daha seffaf hale gelip gercekei finansal bilgiler sunabilecek olup, bu
isletmelerin finansman kaynaklarina ulasmalart kolaylasabilecektir.

Bartolini vd. (2014) ise, KOBI UFRSnin Basel kriterleri dogrultusunda isletmelerin kredi
derecelendirme notu iizerindeki etkisine farklt bir yaklasim getirmislerdir. Bartolini vd., Italya’daki 11
isletme tizerinde yaptiklari arastirmada, KOBI UFRS’nin uygulanmasinin varlik, 6zkaynak ve gelir tutarint
etkileyebildigini, ancak bu etkinin isletmelerin finansal durumunun esasi ile ilgili degil, finansal tablolarin
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sunumu ile ilgili oldugunu ve bankalarin i¢sel derecelendirmelerini muhasebe etkisine gére ayarlamamalari
gerektigini belirtmektedirler.

3. Veri ve Metodoloji

Aragtirmanin evrenini, Afyonkarahisar Ili'nde faaliyette bulunan ve TURMOB tarafindan verilen
egitimi tamamlayarak “Bagimsiz Denet¢i” olmaya hak kazanan 54 muhasebe meslek mensubu
olusturmaktadir. Arastirmanin evreni igerisinde, Afyonkarahisar Serbest Muhasebeci ve Mali Misavirler
Odasrna kayith olan SMMM unvanina sahip 49 bagimsiz denetci, Ankara Yeminli Mali Misavitler
Odasr’na kayitl olup Afyonkarahisar Tli’'nde faaliyette bulunan YMM unvanina sahip 5 bagimsiz denetci
bulunmaktadir.

Arastirmada, veri toplama aract olarak anket formu kullandmistir. Anketin, bagimsiz denetcilere
uygulanmasi sirasinda telefon ve yiiz ylze goriismeletle bilgi verilerek elektronik ortamda anketlerin
cevaplanmasi ve gonderilmesi gergeklestirilmistir. Yapilan goriisme sonucunda toplam 54 bagimsiz
denetciden 37’si anketi cevaplandirmis, 17’si ise ¢esitli nedenlerle anketi cevaplandirmamustir.

Aragtirma verileri, anket formu kullanilarak toplanmustir. Ankette yer alan ifadeler, literatiirde yer alan
benzer Slgeklerdeki ifadelerin arastirmanin konusuna ve amacina uyarlanmast yolu ile olusturulmustur. Bu
baglamda, anket formunun birinci bolimiinde yer alan ilk 7 soruyu ankete katdanlarin demografik
ozelliklerini belirlemeye yonelik ifadeler, takip eden 2 soruyu da katilimeilarin KOBI UFRS ve Basel TIT
kriterleri ile ilgili bilgi diizeylerini 6lgmeye yonelik ¢oktan se¢meli ifadeler olusturmaktadir. Bu sorulart
takip eden ikinci ve tiglincii béliimlerdeki ifadeler, 5li Likert Olgegi'ne gore hazirlanmustir. Likert Olgegi,
1’den 5’e kadar sirasiyla “Kesinlikle Katilmiyorum”, “ Katilmiyorum”, “Kararsizim”, “Katiliyorum” ve
“Kesinlikle Katiliyorum” seklinde 6lceklendirilmistir.

5li Likert Olgegi seklinde olusturulan ilk kisim, KOBI UFRS’nin “finansal raporlamada tutarliligin
saglanmast”, “finansal tablolarda nitelikli bilgi sunulmas1”, “isletmeleri kurumsallagtirma” ve “isletmeleri
seffaflastirma” boyutlarini iceren 15 ifadeden olusmaktadir. Bu kisimdaki ifadeler, belirtilen boyutlar
dahilinde bagimsiz denetcilerin KOBI UFRSyi nasil algiladiklarini tespit etmeye yonelik olarak
haziflanmustir. 571i Likert Olgegi seklinde olusturulan ikinci kisim ise, Basel III kriterlerinin “finansal
raporlamada tutarli olmaya tesvik etme”, “finansal tablolarda nitelikli bilgi sunmaya tesvik etme”,
“kurumsallasmaya tesvik etme” ve “seffaflasmaya tesvik etme” boyutlarint iceren 11 ifadeden
olusmaktadir. Pozitif yonlii yargiya ve algilamaya dayalt ifadelerden olusan bu iki kisimdan elde edilen
verilerle, KOBI UFRS ve Basel 111 kriterlerinin bagimsiz denetgiler tarafindan nasil algiladiginin ve KOBI
UEFRS ve Basel 111 kriterleri arasindaki iligkinin ortaya konmasi amaclanmaktadir.

Arastirma kapsaminda elde edilen veriler, SPSS 22 programi kullanilarak analize tabi tutulmugtur.
Aragtirmada, 6ncelikle anketin birinci boliimutnde yer alan sorular icin frekans analizi yapilmistir. Ardindan,
5li Likert Olcegi bolimlerini olusturan KOBI UFRS ve Basel I11 Slgeklerinin giivenilirligi test edilmis ve
bu 6lgeklerin Alpha katsayilarinin sirastyla 0,972 ve 0,969 oldugu tespit edilmistir. Takip eden analizlerde,
her iki 6lgege ait tanimlayict istatistiklere yer verilmis ve korelasyon analizi yapilarak KOBI UFRS ve Basel
IIT kriterleri arasindaki iliski tespit edilmistir. Son olarak, bagimsiz denetgilerin KOBI UFRS ve Basel I1I
kritetlerinin boyutlarina iliskin algilarinin kontrol degiskenlere baglt olarak farklilik gésterip géstermedigi
tespit edilmistir. Bu baglamda, farkliliklart incelemeye yonelik parametrik analiz tekniklerinden
Independent Samples T ve One-Way ANOVA analizleri uygulanmistir.

4. Aragtirma Bulgular1

4.1. Aragtirma Ornekleminin Ozellikleri

Anket uygulamast sonucunda elde edilen verilere gore katiimcilarin demografik 6zelliklerine iliskin
frekans ve yiizdelik dagilim sonuglart Tablo 1’de g&sterilmistir.
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Tablo 1. Bagimsiz Denetcilerin Demografik Ozelliklerine Gére Frekans ve Yiizdelik Dagilimlart

Unvan Frekans Yiizdelik Dagilim
SMMM 35 94,6
YMM 2 54
Calisma Durumu Frekans Yiizdelik Dagilim
Serbest 27 73,0
Ozel Sirket 10 27,0
Ogrenim Durumu Frekans Yiizdelik Dagilim
Lisans 32 86,5
Yuksek Lisans 5 13,5
Yas Grubu Frekans Yiizdelik Dagilim
30-39 10 27,0
40-49 12 324
50+ 15 40,6
Meslekteki Hizmet Yili Frekans Yiizdelik Dagilim
10-19 12 32,4
20-29 13 35,2
30+ 12 32,4
UMS/UFRS’ye Tabi Miikellefi Olma Durumu Frekans Yiizdelik Dagilim
Evet 6 16,2
Hayir 31 83,8

Tablo 1’de, tamamina yakint SMMM olan katiimecilarin ¢alisma durumuna bakildiginda, %73’tintin
serbest olarak %27’sinin de 6zel sirket blinyesinde ¢alistigt gbrillmektedir. Kattlimeilarin biyiik cogunlugu
(%806,5) lisans mezunu iken %13,5’1 de ytksek lisans mezunudur. Katilimcilar arasinda 6nlisans ve doktora
derecesinde mezuniyeti olan bulunmamaktadir. Kattimeilarin mesleki tecriibeleri de 10-19, 20-29 ve 30 ve
tzeri hizmet yii gruplarn arasinda dengeli olarak dagimaktadir. Yas gruplarina bakiddiginda ise,
katidimeilarin %40’1nin 50 yas ve tzerinde oldugu goérilmektedir. Gerek yas gerek meslekteki hizmet yilt
bakimindan, katdimcilarin oldukea tecriibeli olduklart sdylenebilir. Son olarak, anketi cevaplandiran 37
bagimsiz denetciden 31'inin  UMS/UFRS’ye tabi mikellefi bulunmazken, 6 bagimsiz denetcinin
UMS/UFRS’ye tabi miikellefi bulunmaktadir.

Katilimeilara yoneltilen, “KOBI UFRS hakkinda bilgi dizeyiniz” ve “KOBI UFRSYyi nasil
tanimlarsiniz” sorularina verilen cevaplar Tablo 2’de yer almaktadir.

Tablo 2. Bagimsiz Denetcilerin KOBI UFRS Bilgi Diizeyleri ve KOBI UFRS’yi Tanimlamalarina Gére
Frekans ve Yiizdelik Dagilimlar

KOBI UFRS Hakkinda; Frekans Yiizdelik Dagilim
Bilgi sahibi degilim - -

Kismen bilgi sahibiyim 15 40,5

Orta diizeyde bilgi sahibiyim 17 46,0

Tam bilgi sahibiyim 5 13,5

KOBI UFRS’yi Nasil Tanimlarsiniz?* Frekans Yiizdelik Dagilim
Basit, anlagilir, uygulamast kolay 14 37,8

Zor, karmagtk, uygulamas: giic 23 62,2

Tablo 2’deki verilere gore, katitimetlarin %40,5%1 KOBI UFRS hakkinda kismen, %43,2’si orta duzeyde,
%16,3"t de tam bilgi sahibi oldugunu belirtmislerdir. Katihmecilar arasinda KOBI UFRS hakkinda bilgi
sahibi olmayan bulunmamaktadir. Bu durum, KOBI UFRS’nin bagimsiz denetgilerce bilinirligine iligkin
olumlu bir isarettir. Katlimcilarin %37,8°T KOBI UFRS’yi “basit, anlasilir ve uygulamast kolay” olarak
tanimlarken, %62,2’si “zor, karmastk ve uygulamasi glic” olarak tanimlamaktadir.

Katilimeilara yoneltilen, “KOBI UFRS hakkinda bilgi dizeyiniz” ve “KOBI UFRSYyi nasil
tanimlarsiniz” sorularina verilen cevaplar Tablo 3’te yer almaktadir.

* Bu soru, http://mehmetkorpi.com/wp-content/uploads/2014/06/KOB%C4%B0-TFRS-ANKET.pdf adresinden alinmistit.
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Tablo 3. Bagimsiz Denetgilerin Basel 111 Bilgi Diizeyleri ve Basel 11t Tanimlamalarina Gére Frekans

ve Yiizdelik Dagilimlari

Basel III Hakkinda; Frekans Yiizdelik Dagilim
Bilgi sahibi degilim 7 18,9
Kismen bilgi sahibiyim 23 62,2

Orta diizeyde bilgi sahibiyim 7 18,9

Tam bilgi sahibiyim - -

Basel IIT’ii Nasil Tanimlarsiniz? Frekans Yiizdelik Dagilim
Basit, anlagilir, uygulamast kolay 11 29,7

Zor, karmagik, uygulamast giic 26 70,3

Tablo 3’teki verilere gore, katilimcilarin biytik cogunlugu BASEL 111 hakkinda kismen bilgi sahibidir.
Benzer sekilde, katthmecilarin buyik cogunlugu BASEL III’G zor, karmagik ve uygulamasi giic olarak
tanimlamistir. Kattlimeilarin hicbirinin BASEL 111 hakkinda tam bilgi sahibi olmamasi ise dikkat ¢ekicidir.
Tablo 2 ve Tablo 3, bagimsiz denetgilerin KOBI UFRS hakkindaki bilgi diizeylerinin Basel 111 hakkindaki

bilgi diizeylerinden daha yiiksek oldugunu gostermektedir.

4.2. KOBI UFRS Olgegine Iligkin Tanimlayic1 Istatistikler

Aragtirmaya konu olan bagimsiz denetgilerin KOBI UFRSnin boyutlarina iliskin algisint ortaya
koymast bakimindan anket formunun KOBI UFRS o6l¢eginde yer alan ifadelerin ortalamalari, standart

sapmalart ve ylzdelik dagilimlar Tablo 4’te verilmistir.

Tablo 4. KOBI UFRS’nin Boyutlarina Mliskin Tanimlayici Istatistikler

Boyutlar Ortala Sstandart
ma apma

Finansal raporlamada tutarhligin saglanmasi 3,86 0,713

KOBI'lerin UFRS'yi uygulamast, finansal tablolarin kullanicilart tarafindan anlasilabilmesini

kolaylastiracaktit. 3,95 0,815

KOBI UFRS'nin uygulanmasi, KOBI'lerin finansal tablolarinin sektér bazinda karsilastirilabilir

olmasina imkan saglayacaktir. 3,92 0,795

KOBI UFRS'nin uygulanmast, KOBI’lerin uluslararast para ve sermaye piyasalarina uyumumu

kolaylagtiracaktir. 3,70 0,909

KOBI UFRS'nin uygulanmast, finansal tablolarin uluslararast piyasalarda karstlastirtlabilir olmast

acisindan faydalt olacakur. 3,89 0,809

KOBI UFRS'nin uygulanmast, KOBI’lerin uluslararast isbirligine gitmelerini kolaylastiracaktir. 3,84 0,866

Finansal tablolarda nitelikli bilgi sunulmas: 3,93 0,773

KOBI UFRS'nin uygulanmast, KOBI'lerin etkin

denetimine katki saglayacaktir. 3,81 0,908

KOBI UFRS'nin uygulanmast, finansal tablolarin

isletmelerin ger¢ek durumunu yansitmasina katkida bulunacaktr. 392 0,862

KOBI UFRS'nin uygulanmast, KOBI'lerin kredi verenlere nitelikli bilgi sunmast acisindan faydali

olacaktir. 4,00 0,782

KOBI UFRS'ye gére hazirlanan finansal tablolar, KOBI’lerin kredi derecelendirme notunun

belitlenmesinde etkili olacaktir. 3,97 0,866

Isletmeleri kurumsallagtirma 3,83 0,768

KOBI UFRS’nin uygulanmasi, KOBP’lerin kurumsallagmasina katkida bulunacaktir. 3,92 0,894

KOBI UFRS'nin uygulanmast, KOBI'lerin yénetim yapisinin gelismesine katki saglayacaktr. 3,78 0,886

KOBI UFRS'nin uygulanmast, KOBI'lerde yonetimin gérev ve sorumluluklarini artiracaktir. 3,95 0,848

KOBI UFPRS'nin uygulanmasi, KOBDlerin borsaya agilimini kolaylastiracaktir. 3,68 0,852

Isletmeleri geffaflagtirma 3,95 0,806

KOBI UFRS'nin uygulanmasi, KOBI'lerde paydaslara hesap verme olgusunu yiikseltecektir. 4,03 0,833

KOBI UFRS'nin uygulanmast, KOBI'lerde kayit dist islemleri azaltacaktir. 3,860 0,918

1=Kesinlikle Katilmtyorum, 2=Katllmtyorum, 3=Kararsizim, 4=Katliyorum, 5=Kesinlikle Katiliyorum
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Tablo 4, KOBI UFRS’nin her bir boyutuna iliskin cevap ortalamalarinin “katiliyorum” diizeyine
oldukca yakin oldugunu gostermektedir. Yani, Afyon Ili'ndeki bagimsiz denetciler, KOBI UFRS’nin
finansal raporlamada tutarlilia, finansal tablolarda nitelikli bilgiler sunulmasmna ve KOBT’lerin
kurumsallasmasina ve seffaflasmasina katki saglayacag fikrine “katiliyorum” diizeyine oldukea yakin cevap
vermislerdir. Miikellefleri olan KOBIlerin ihtiyaclarini yakindan bilen bagimsiz denetgilerin, KOBI
UFRS’nin belirtilen agilardan KOBI’lere fayda saglayacagi yoniindeki 6ngoriileri, KOBIler i¢in dikkate
alinmasi gereken bir nokta konumundadir.

4.3. Basel III Olgegine Iliskin Tanimlayici Istatistikler
Bagimsiz denetgilerin BASEL III’tin boyutlarina iliskin algisint ortaya koymast bakimmndan, BASEL 111

Olceginde yer alan ifadelerin ortalamalari, standart sapmalari ve ylzdelik dagilimlar Tablo 5’te verilmistir.

Tablo 5. Basel 111 Kcriterlerinin Boyutlarina Iliskin Tanimlayict Istatistikler

Ortalama Standart

Boyutlar Sapma
Finansal raporlamada tutarli olmaya tesvik etme 3,73 0,769
Basel 111 kriterleri, KOBI'leri UFRS'yi uygulamaya tegvik edecektir. 3,70 0,777
Basel 111 kriterleri, KOBI'leri finansal raporlamada tutarli olmaya yénlendirecektir. 3,76 0,830
Finansal tablolarda nitelikli bilgi sunmaya tesvik etme 3,55 0,669
Basel I1I kriterleti, KOBI’letin bankalardan kredi kullanmalarin kolaylastiracaktir. 3,57 0,765
Basel 111 kriterleri, KOBI’lerin bankalardan kredi kullanma stirecini hizlandiracaktir. 3,62 0,758
Basel I11 kritetleri, KOBI'letrin kredi maliyetini azaltacaktir. 3,30 0,845
Basel 11T kriterleri, KOBI'leti finansal tablolart gercei yansitacak sekilde hazirlamaya tesvik

edecektir. 373 0,732
Isletmeleri kurumsallagmaya tegvik etme 3,58 0,726
Basel III kriterleri, KOBI’lerin borsaya a¢ilmalarini tesvik edecektir. 3,35 0,857
Basel I11 kritetleri, KOBI'leti kurumsallasma yéninde motive edecektir. 3,73 0,804
Basel 111 kriterleri, KOBPlerin biiyiime yéniinde motivasyonunu artiracaktir. 3,68 0,784
Isletmeleri seffaflagsmaya tegvik etme 3,67 0,784
Basel 111 kriterleri, KOBI'leri seffaflasmaya tesvik edecektir. 3,65 0,824
Basel 111 kriterleri, KOBIleri kayit dist islemleri azaltmaya tesvik edecektir. 3,70 0,812

1=Kesinlikle Katilmiyorum, 2=Katllmiyorum, 3=Kararsizim, 4=Katihyorum, 5=Kesinlikle Katiliyorum

Tablo 5’te Basel III'in boyutlarina iliskin en ytksek ortalamaya sahip boyutun finansal raporlamada
tutarlt olmaya tegvik etme oldugu gorilmektedir. Tablo 5 genel olarak degetlendirildiginde ise, Afyon
[li'ndeki bagimsiz denetgilerin Basel 11Tin KOBIleri finansal raporlamada nitelikli bilgi sunmaya,
kurumsallasmaya ve seffaflasmaya tesvik edecegi fikrine “kararsizim” ve “katiliyorum” diizeyi arasinda
olduklari gorilmektedir. Katiimeilarin Basel III hakkinda bilgi dizeylerinin “kismen” duzeyinde
yogunlasmasinin ve “tam” dizeyde bilgi sahibi olunmamasinin, Basel III 6lgegine verilen cevaplarin
“kararsizim” diizeyine yonelmesinde etkili oldugu séylenebilir. Tablo 4 ve Tablo 5 bitlikte ele alindiginda,
bagimstz denetgilerin, KOBI’lerin Basel III ile birlikte ihtiya¢ duyacagi niteliklere KOBI UFRSyi
uygulayarak sahip olabileceklerini disiindiikleri gorilmektedir. KOBI UFRS ile Basel IIT arasindaki bu
ortak nokta, iki uygulamanin birbiri ile yakindan iligkili oldugunu isaret etmektedir. Bu iliski, bir sonraki
bolimde istatistiki olarak da ele alinmistir.

4.4. KOBI UFRS ile Basel III Kriterleri Arasindaki Iligki

Bu bélimde, bagimsiz denetgilerin élceklerdeki ifadelere verdikleri cevaplardan hareketle, KOBI UFRS
ile Basel I1II kriterleri arasinda bir iliski olup olmadig1 ortaya konmustur. Bu amagla, KOBI UFRS ve Basel
II kriterlerine iliskin tanimlayict istatistikler boliimlerinde belirtilen KOBI UFRS 6lceginin boyutlariyla
Basel III 6lgeginin boyutlart korelasyon analizine tabi tutulmustur. KOBI UFRS 6l¢egini olusturan
boyutlarla Basel III 6lcegini olusturan boyutlar arasindaki iliskiyi gbsteren korelasyon analizinin &zet
sonucu Tablo 6’da yer almaktadir.

Calismanin bu ve bundan sonraki bolimlerinde yer alan tablolarda KOBI UFRS’nin “finansal
raporlamada tutarlihgin saglanmast” boyutu “KOBIUFRSTUTARLILIK”, “finansal tablolarda nitelikli
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bilgi  sunulmas:”  boyutu  “KOBIUFRSBILGI”,  “isletmeleri  kurumsallastirma”  boyutu
“KOBIUFRSKURUMSALLASTIRMA” ve “isletmeleri seffaflastirma” boyutu
“KOBIUFRSSEFFAFLASTIRMA” olarak belirtilmistir. BASEL TIl’tin “finansal raporlamada tutarliliga
tesvik etme” boyutu “BASELTUTARLILIK”, “finansal tablolarda nitelikli bilgi sunmaya tesvik etme”
boyutu “BASELBILGI”, “isletmeleri kurumsallasmaya tesvik etme” boyutu
“BASELKURUMSALLASTIRMA”  ve “isletmeleri  seffaflasmaya  tesvik etme” boyutu da
“BASELSEFFAFLASTIRMA” olarak belirtilmistir.

Tablo 6. KOBI UFRS ile Basel I1T Arasindaki Tliski (KKorelasyon Analizi)

Boyutlar 1 2 3 4 5 6 7 8
1.KOBIUFRSTUTARLILIK 1

2.KOBIUFRSBILGI ,001* 1

3.KOBIUFRSKURUMSALLASTIRMA ,914% ,917* 1

4. KOBIUFRSSEFFAFLASTIRMA 769% 824% 871% 1

5.BASELTUTARLILIK ,785% 702 ,690% ,659% 1

6.BASELBILGI J752% ,686* ,686* ,655% ,019% 1
7.BASELKURUMSALLASTIRMA 757 ,625% 684 ,641% ,913% ,895% 1
8.BASELSEFFAFLASTIRMA 756 624 L673* ,598* ,809% 861% ,806* 1

*p < 0,01 anlamlilik seviyesinde iliski anlamlt

Tablo 6°da yer alan verilere bakildiginda, Basel III’in “isletmeleri finansal rapotlamada tutarliiga tegvik
etme” boyutu ile KOBI UFRS’nin “finansal raporlamada tutarliligin saglanmast” boyutu arasindaki iliskiyi
gosteren korelasyon katsayisinin 0,785, Basel I11Un “finansal tablolarda nitelikli bilgi sunmaya tesvik etme”
boyutu ile KOBI UFRS’nin “finansal tablolarda nitelikli bilgi sunulmast” boyutu arasindaki korelasyon
katsayisinin 0,686, Basel 111 kriterlerinin “kurumsallagmaya tesvik etme” boyutu ile KOBI UFRS’nin
“isletmeleri kurumsallagtirma” boyutu arasindaki korelasyon katsayisinin 0,684 ve Basel III kriterlerinin
“seffaflagmaya tesvik etme” boyutu ile KOBI UFRS’nin “isletmeleri seffaflastirma” boyutu arasindaki
korelasyon katsayistnin 0,598 olmasi, Basel 111 ile KOBI UFRS arasinda pozitif yonlii ve giicli bir iliski
oldugunu géstermektedir.

4.5. Kontrol Degiskenler Bakimindan “KOBI UFRS ve Basel III Kriterleri”

Calismanin bu bélimiinde, bagimsiz denetcilerin, KOBI UFRS ve Basel 111 kriterlerinin boyutlarina
iliskin algilarinin kontrol degiskenlere baglt olarak degisip degismedigi tespit edilmeye calisilmistir. Bu
amacla 6ncelikle, KOBI UFRS ve Basel 11T 6lceklerinin normal dagilim sergileyip sergilemedigini tespit
etmek icin verilerin ¢arpiklik (skewness) ve basiklik (kurtosis) katsayilarina bakilmistir. Buna gore, verilerin
carpiklik ve basiklik degerleri -1 ile +1 arasinda oldugu icin verilerin normal dagihim sergiledikleri kabul
edilmistir. Verilerin normal dagilim sergiledigi durumlarda parametrik testlere yonelmek gerektigi icin
analizlerde parametrik analiz teknikleri kullamlmistir. Bu dogrultuda, iki grubun karsiastirilmasinda
“Independent Samples T” analizinden, t¢ veya daha fazla grubun karsilastirlmasinda “One-Way
ANOVA” analizinden (Altunusik vd., 162-204) yararlandmistr. Yapilan analizlerde giiven seviyesi %95
(0,95) olarak tercih edilmistir. Diger bir ifadeyle, Independent Samples T ve One-Way ANOVA analizleri
icin tercih edilen anlamlilik diizeyi %5 (0,05)tir.

Independent Samples T analizlerinde kontrol degiskenleri olarak katilimecilarin 6grenim durumu,
calisma durumu, UMS/UFRS’ye tabi miikellefi olma durumu ve KOBI UFRS’yi ve Basel 11T’ tanimlama
alinmustir. One-Way ANOVA analizlerinde ise kontrol degisken olarak katilimeilarin yas grubu, meslekteki
hizmet yili ve KOBI UFRS ve Basel ITI bilgi diizeyi alinmistir.

One-Way ANOVA analizleri sonuglarina gére, katihmeilarin KOBI UFRS’nin ve BASEL IDiin
boyutlarina iliskin algtlart belirtilen kontrol degiskenler bakimindan %95 giiven seviyesinde istatistiki olarak
anlamh bir farklilik géstermemistir. Independent Samples T analizlerinde ise, katilimecilarin KOBI
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UFRSnin ve Basel III'tin boyutlarina iliskin algilari, egitim durumu ve ¢alisma durumu degiskenleri
bakimindan %95 giiven seviyesinde istatistiki olarak anlaml bir farklilik géstermemistir. UMS/UFRS’ye
tabi miikellefi olma durumu, KOBI UFRSi ve Basel IITi tanimlama degiskenleri bakimindan
Independent Samples T analizleri sonuglari ise asagida yer almaktadir.

4.5.1. UMS/UFRS’ye Tabi Miikellefi Olma Durumu Bakimindan Degerlendirme

Indepedent Samples T testinin test istatistigi gruplar arasi varyansin esit olup olmamasina gore farklilik
gostermektedir. Bu nedenle, test sonucunun dogru yorumlanabilmesi icin, Oncelikle gruplarin
varyanslarinin esit olup olmadigi test edilmistic (Durmus vd., 2011:118). Sonuglar, analiz ciktisinda
“Levene’s Test” bolimi altnda yer almaktadir. Levene testinin p (Sig.) degeri 0,05’ten (veya secilen
anlamhlik dizeyinden) kigcilikse, gruplarin varyanslarinin birbirinden farkli oldugu sonucuna ulasilir
(Altunisik vd., 2010:188-189). Bu baglamda, katilimcilarin UMS/UFRS’ye tabi miikellefleri olma durumlari
bakimindan yapilan Independent Samples T testinin sonuglar1 Tablo 7’de verilmistir.

Tablo 7. UMS/UFRS’ye Tabi Mikellefi Olma Durumu Bakimindan Degetlendirme

Ortalama

UMS/UFRS’ye Tabi Miikellefiniz Bulunmakta Midir? Evet | Hayir

N 6 31 Levene’s Test p (Anlamlilik)
KOBIUFRSTUTARLILIK 43667 | 3,7613 0,527 0,031*
KOBIUFRSBILGI 45000 | 3,8145 0,171 0,045*
KOBIUFRSKURUMSALLASTIRMA 4,5000 | 3,7016 0,180 0,018
KOBIUFRSSEFFAFLASTIRMA 45000 | 3,8387 0,496 0,033"
BASELTUTARLILIK 43333 | 3,6129 0,201 0,034*
BASELBILGI 41667 | 3,4355 0,102 0,012
BASELKURUMSALLASTIRMA 4,1667 | 3,4731 0,837 0,030
BASELSEFFAFLASTIRMA 44167 | 35323 0,270 0,009*

*p < 0,05 anlamlilik seviyesinde anlamlt

Tablo 7’ye gore, UMS/UFRS’ye tabi miikellefi olan bagimsiz denetciler ile UMS/UFRS’ye tabi
miikellefi olmayan bagimsiz denetgilerin KOBI UFRS’nin ve Basel IIl’iin her bir boyutuna iliskin algilart
%95 gliven seviyesinde istatistiki olarak anlamli farklihk gdstermektedir. Tabloda gruplarin ortalamalarina
bakildiginda, UMS/UFRS’ye tabi miikellefi olan bagimsiz denetgilerin KOBI UFRS ve Basel III’in
boyutlarina iliskin cevap ortalamalarinin UMS/UFRS’ye tabi miikellefi olmayan bagimsiz denetgilere gore
daha yiksek oldugu gorulmektedir. Bu durum, UMS/UFRS’ye tabi miukellefi olan bagimsiz denetgilerin,
KOBI UFRS ve Basel I1Iiin finansal raporlamada tutarliligin saglanmast, finansal tablolarda nitelikli bilgi
sunulmasi, kurumsallasma ve seffaflasma acisindan KOBIleri pozitif etkileyecegi yoniindeki algilarinin,
UMS/UFRS’ye tabi miukellefi olmayan bagimsiz denetcilere kiyasla istatistiki olarak anlamli dizeyde
yiiksek oldugunu gostermektedir. KOBI UFRS ile uygulamada bizzat tanismis olanlarin lehine olan bu
farklilik, Basel 11T siirecinde KOBI’lerin gliclenerek faaliyetlerine devam edebilmeleri igin KOBI UFRSnin
rolini “reel” olarak ortaya koymaktadir.

4.5.2. KOBI UFRS ve Basel II’ii Tanimlama Bakimindan Degerlendirme

Bagimsiz denetgilerin KOBI UFRS ve Basel D¢ iliskin algilarinin KOBI UFRSyi ve Basel I’
tanimlama tercihi bakimindan farkliik gOsterip gostermedigine iliskin Independent Samples T anali
sonuglart Tablo 8 ve Tablo 9°da yer almaktadir.

Tablo 8’deki analiz sonuglarina gore, bagimsiz denetcilerin KOBI UFRS’nin boyutlarina iliskin algilart
KOBI UFRSyi tanimlamalarina gore farklilik gostermektedir. Diger bir ifadeyle, KOBI UFRSYi “basit,
anlagilir ve uygulamast kolay” olarak tanimlayan bagimstz denetgilerin KOBI UFRS’nin boyutlarina iliskin
alglart ile KOBI UFRSyi “zor, karmastk ve uygulamast gii¢” olarak tanimlayan bagimsiz denetcilerin
algilart arasinda %95 gliven seviyesinde istatistiki olarak anlaml farklilik géstermektedir.
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Tablo 8. KOBI UFRS’yi Tanimlama Bakimindan Degerlendirme

Ortalama

KOBI UFRS’yi Nasil Tanimlarsiniz? | Basit, anlagilir, uygulamasi kolay Zor, karma§1lf,

uygulamasi gii¢

]

N 14 23 Le;z‘s’f ® | p (Anlamlilik)
KOBIUFRSTUTARLILIK 4,1571 3,6783 0,003 0,018
KOBIUFRSBILGI 4,2500 3,7283 0,006 0,019
KOBIUFRSKURUMSALLASTIRMA 4,1964 3,6087 0,006 0,008*
KOBIUFRSSEFFAFLASTIRMA 4,2857 3,7391 0,101 0,044"
BASELTUTARLILIK 3,7857 3,6957 0,112 0,735
BASELBILGI 3,5714 3,5435 0,212 0,904
BASELKURUMSALLASTIRMA 3,6667 3,5362 0,395 0,603
BASELSEFFAFLASTIRMA 3,8214 3,5870 0,249 0,385

“p < 0,05 anlamlilik seviyesinde anlaml

Grup ortalamalarindan da goriildigi tizere, KOBI UFRS’yi “basit, anlasilir ve uygulamast kolay” olarak
tanimlayan bagimsiz denetgilerin KOBI UFRSnin finansal raporlamada tutarliligin saglanmasi, finansal
tablolarda nitelikli bilgi sunulmasi, kurumsallasma ve seffaflasma agisindan KOBT’leri porzitif etkileyecegi
yoniindeki algilar, KOBI UFRS’yi “zor, karmastk ve uygulamasi giic” olarak tanimlayan bagimsiz
denetcilere kiyasla istatistik olarak anlamli diizeyde daha yiiksektir. Bagimsiz denetgilerin Basel III’iin
boyutlarina iliskin algilart ise KOBI UFRS’yi tanimlamalarina gore istatistiki olarak anlamli bir farklilik
gostermemektedir.

Tablo 9. Basel III’ii Tanimlama Bakimindan Degerlendirme

Ortalama
BASEL TP Nastl Tantmlarsiniz? Basit, anlagilir, Zot, karma§1.l'§,uygulamasl
uygulamasi kolay giic
Levene’

N i 26 s Test (Anlatp;ﬂlhk)
KOBIUFRSTUTARLILIK 3,7455 3,9077 0,132 0,535
KKOBIUFRSBILGI 3,7500 4,0000 0,213 0,376
KOBIUFRSKURUMSALLASTIRMA 3,7955 3,8462 0,323 0,857
KOBIUFRSSEFFAFLASTIRMA 3,8636 3,9808 0,660 0,692
BASELTUTARLILIK 3,7273 3,7308 0,742 0,990
BASELBILGI 35227 3,5673 0,400 0,856
BASELKURUMSALLASTIRMA 3,6970 3,5385 0,674 0,551
BASELSEFFAFLASTIRMA 3,6818 3,6731 0,389 0,976

Tablo 9°daki verilere gore, bagimsiz denetgilerin KOBI UFRS ve Basel II’iin boyutlarina iliskin algilari
Basel III'G tanimlamalarina gére istatistiki olarak farklilik géstermemektedir. Diger bir ifadeyle, Basel 111’4
“basit, anlasilir ve uygulamast kolay” olarak tanimlayan bagimsiz denetciletle, “zor, karmasik ve uygulamasi
gii¢” olarak tanimlayan bagimsiz denetcilerin KOBI UFRS ve Basel II’in boyutlarina iliskin algilart
arasinda istatistiki olarak anlaml bir farklilik bulunmamaktadir. KOBI UFRS’yi tanimlama bakimindan iki
grup arasinda gorilen digince farkhihigt Basel 11’ tanimlama bakimindan gorilmemigtir. Basel 111
kriterlerinin yorumlamanin giic oldugu finansal dizenlemeler icermesinin ve bagimsiz denetcilerin
uygulamada Basel III ile hentz karsilasmamis olmalarinin bu durumda etken oldugunu sdylemek

mumkundir.

5. Sonug ve Degerlendirme

Basel III kriterlerinin olusturulmasindaki temel neden, bankacilik sektériint yeniden yapilandirip daha
glcli bir sermaye yapist kazandirarak finansal risklerin minimize edilmesi, finansal piyasalatr arasinda
tutarliligin ve seffafligin saglanmasiyla biytik capta krizlerin 6ntine gecilmesi ve 6zellikle kriz durumlarinda
bankalarin sermaye yetersizligine dismesini Onleyerek piyasalarda olugabilecek buhranin 6ntine
gecilmesidir.
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KOBT’ler igin 6nemli bir finans kaynagi olan bankalarin risk degerleme ve 6lgme kriterlerinin
degismesi, KOBI’leri yakindan ilgilendirmektedir. Basel kriterlerinin uygulanmast ile beraber, KOBT’lerin
tagtdiklar: riskler ve alacaklari derecelendirme notlari, kredi maliyetini dogrudan etkileyecektir. Kredi
kullanacak olan isletmenin derecelendirme notunun disiik olmast bankanin daha fazla risk almasi anlamina
gelmektedir. Bu da, bankanin o isletme icin daha fazla sermaye ayirmasina neden olacak ve bunun sonucu
olarak katlanilan ek maliyet, banka tarafindan direk olarak kredi kullanacak isletmeye ytklenecektir. Bu
durum, isletmenin kredi icin daha fazla maliyete katlanmak zorunda kalmast anlamina gelmektedir.
KOBT’lerin bu yiiksek maliyetlerden kagiabilmesi igin giivenilir bir finansal raporlamayt ve kurumsal
yonetim ilkeleri cercevesinde bir yonetim kiltiiriini benimsemeleri gerekecektir (Uyar ve Aygoren,
2006:53; Misirlioglu, 2006:30). Diger bir ifadeyle, KOBI’lerin bu siirecte uluslararast gegerliligi olan tutarlt
bir finansal raporlamaya, nitelikli finansal bilgiler sunmaya, kurumsallagmaya ve seffaflasmaya yonelmeleri
gerekecektir.

Calismada, Afyon Ili'ndeki bagimsiz denetcilere uygulanan anket verileri ile yapilan analizler,
KOBT’lerin Basel III ile birlikte ihtiyac duyulan bu niteliklere KOBI UFRS’yi uygulayarak ulasmalarinin
miimkiin oldugunu gostermektedir. KOBI UFRS ile Basel 11T kriterlerin arasindaki iliskiyi ortaya koyan
analizde KOBI UFRS’nin boyutlart ile Basel 11T kritetlerinin boyutlart arasindaki iliskinin 0,598 ile 0,785
arasinda korelasyon katsayist degerine sahip oldugu tespit edilmistir. Analiz sonucu, KOBI’lerin KOBI
UFRS ve Basel IIT kriterleri arasindaki bu iliskiyi dikkate alip KOBI UFRS’yi uygulamalarinin, Basel TIT
siirecinden giiclenerek ¢tkmalart yéniinde atilacak énemli bir adim oldugunu géstermektedir.

Calismada, katilimeilarin KOBI UFRS ve Basel IIT kriterlerine iliskin algilarinin UMS/UFRS’ye tabi
miukellefi olma durumu bakimindan farklilik gosterdigi tespit edilmistir. Buna gore, UMS/UFRS’ye tabi
miikellefi olan bagimsiz denetgiler, Basel III kriterlerinin isletmeleri finansal raporlamada tutarli olmaya,
finansal tablolarda nitelikli bilgi sunmaya, kurumsallasmaya ve seffaflasmaya tesvik edecegi ve KOBI
UFRSnin finansal raporlamada tutarldigin saglanmasi, finansal tablolarda nitelikli bilgi sunulmast,
kurumsallasma ve seffaflasma acisindan KOBTleri pozitif etkileyecegi fikrine daha yiiksek diizeyde katilim
gostermislerdir. KOBI UFRS’yi uygulamada gérmiis olan bagimsiz denetcilerin alinan reel sonuglar
dogrultusunda olusan bu gorusleri, KOBI UFRSnin Basel III siirecinde getirecegi faydalar noktasinda
heniiz KOBI UFRS’yi uygulamayan KOB1’ler icin yol gosterici olmalidir.

Diger taraftan, KOBI UFRS’yi “basit, anlasilir ve uygulamasi kolay” olarak tanimlayan bagimsiz
denetcilerin KOBI UFRS’nin boyutlarina iliskin pozitif yondeki algilarinin, KOBI UFRS’yi “zor, karmastk
ve uygulamast gii¢” olarak tanimlayan bagimsiz denetgilere gére daha yiiksek diizeyde oldugu tespit
edilmistir. Basel 111 kriterlerinin boyutlarina iliskin algt ise, Basel III"0 “basit, anlasilir ve uygulamast kolay”
olarak tamimlayan ile “zor, karmagitk ve uygulamast gi¢” olarak tanimlayanlar arasinda farklilik
gostermemistir. Bu durumda, Basel II1 kriterlerinin bagimsiz denetciler tarafindan uygulamada heniiz
karsilagilmayan ve yorumlamanin gii¢c oldugu finansal diizenlemeler icermesinin etken oldugunu séylemek
miimkiindiir. Basel III kriterlerinin KOBDleri ne yonde etkileyeceginin ve KOBI UFRS ile getirilen
diizenlemelerin olumlu etkilerinin KOBI’lere hangi noktada avantaj saglayacaginin algilanmast bakimindan,
Basel III kriterlerinin daha iyi anlasidmast gerekmektedir. Bu noktada, UFRS’ye yonelik egitimlerin
artirtlmast, KOBI UFRS’nin yol gosterici 6rneklerle daha basit ve anlagilir hale getirilmesi, bagimsiz
denetcilerin  almis olduklart UFRS egitimini Basel III kriterleri hakkinda sahip olacaklart bilgi ile
desteklemeleti ve bagimsiz denetcilere/muhasebe meslek mensuplarina yonelik olarak Basel IIT kritetleri
hakkinda egitim ¢alismalarinin gerceklestirilmesi faydalt olacaktir.
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