TARIH, TOPLUM, SiYASET, ... VE KADIN OLMAK

Leyla Simsek

Kadin kendini yazmalidir. Kadinlar hakkinda yazmalidir ve
vaziya kadini geri getirmelidir. Ciinkii kadinlar bedenlerinden
nasil siddetle kovuldularsa yazidan da ayni siddetle dislandilar
—ayni nedenlerle, ayn yasalarla ve aym o6liimciil amaglarla.
Kadinmin kendini metin i¢ine koymasi gerekmektedir- ayni
diinyamn igine ve tarihin i¢ine koymasi gerektigi gibi.
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Gilinlimiizde hakim ve mesru bi¢imler olarak benimsenen kapitalist bir iiretim tarzi,
liberal bir yasam bi¢imi ve ataerkil bir toplum/kiiltiir yapisi, tarihsel siirecler olduklar1 adeta
inkar edilerek ve yerlerine kolay kolay yeni bir seyin konamayacagi diisiincesiyle oldugu
gibi kabul edilmektedir. Rekabetin insanin ‘dogasi’nda oldugu, para ekonomisinin
vazgecilmezligi, her koyunun kendi bacagindan asilacagi, fiziksel farklarinin erkegi ‘dogal’
olarak daha ‘lstiin’ kildigi toplumsal sagduyuda genis kabul goren fikirlerdir. Kapitalist,
liberal ve ataerkil ifadelerin, alternatif siyasal projeler/ideolojiler icine de niifus edebilmis
olmasi bu tiir kanaatleri daha da gili¢lendirmektedir. Gilinlimiizde yaygin olan bir toplum
projesinin kurucu 6geleri olarak bu bicimler, ekonomik, siyasal ve kiiltiirel pratikler i¢inde
yayginlik ve mesruiyet kazandik¢a zaten seffaflagsmakta, kendilerini goriinmez
kilmaktadirlar. Bu da sorgulanmadan kabul edilmeleri ve norm haline gelmelerine bizzat
katkida bulunmaktadir. Bugiin dayatilan hakim tiretim tarzi, yagsam bi¢imi ve toplum modeli,
olabilecek en ideal durum olarak kabul edilmiyor olsa da, tam da iginde yasadigimiz bu
oldugu i¢in, mevcut haliyle benimsenmekte, salt ‘her yerde’ oldugu i¢in adeta ‘aklin yolu’
gibi goriilmektedir. Konunun ataerki boyutuna baktigimizda, hakimiyet ve mesruiyet
kurarak normu belirleyenin erkeklik (ve ona atfedilen degerler) oldugunu, gerek erkekler
gerekse kadinlarin bunu igsellestirdigini, bunun da oOncelikli olarak neredeyse biitiin
kadinlarin hemen her tiir bilginin liretiminden sistematik olarak dislanmasi ve kadinligin

ikincil ve daha degersiz kilinmasi yoluyla gergeklestigini gérmekteyiz.
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Toplumsal cinsiyete dair esitsizlik kosullari, zamana ve mekana gore farklar
gostermesine ragmen, Onemli ortak Ozellikler de tagimaktadir. Bu yazida, agirlikli olarak
bilim tarihi, diisiince tarihi, siyaset, iletisim ve sanat alanindan 6rneklerle, feminist ve anti-
feminist sOylemlerin ne tiir arglimanlara dayanilarak kuruldugu iizerinde durulacak, bilginin
tiretimi ve siyasal erkin dagilimi ile toplumsal cinsiyet arasindaki iliski degerlendirilecektir.
Buna bagl olarak, kadin olmanin mevcut sosyo-kiiltiirel konumunun, kadinliga ve kadinlik
deneyimlerine yiiklenen anlamlarin hangi sekillerde olustugu, kadinlarin ne tiir faaliyet
alanlarindan, hangi gerekgelerle dislandiklar1 ve ne tiir gerekgelerle hangi faaliyet alanlarina

itildikleri irdelenecektir.

Bilimsel Gelenegin Cinsivyet Politikasi

Yiizyillarca soyut bir insanlik adina iretildigi vaaz edilen bilginin aslinda belli
kesimlerin ¢ikarlarina hizmet ettigi, en azindan pratikte s6z konusu insanlik tanimina pek
cok insanin hi¢ de dahil edilmedigi kapitalist piyasa kurallarinin her yere daha ¢ok hakim
oldugu giiniimiizde ¢ok daha acik bir sekilde goriilebilmektedir. S6z konusu soyut insanlik
anlayisina yaslanildiginda, yoksullar, ¢ocuklar, kadinlar, vb. gruplar siklikla yok sayilmistir.
Van Zoonen, “kadinlarin sorunlarinin pek ¢ok arastirma giindeminde ihmal edildigi ve
kadinlarin belli deneyimlerine tepeden bakilarak, erkeklerin belli deneyimlerinin siklikla
evrensel gegerlilige sahip olarak sunuldugu”na deginir.” ‘Evrensel’ ve ‘cinsiyetsiz’ bir 6zne
tahayyiilii, normu teskil eden simf, ik, yas® gibi pek ¢ok faktoriin yani sira erkekligin de
gorinmezligine hizmet etmistir.

Mevcut haliyle bilim, genc-yash, kadin-erkek, zengin-yoksul herkes adina bilgi
tretmemektedir. Patent yasalariyla, yoksullarin AIDS gibi Oliimciil hastaliklarda
kullanilmas1 gereken ilaclar1 daha ucuza temin edebilmeleri engellenmekte, yasam
kalitesini, insan Omriinii, silahlanmay1 ve (erkekler i¢in) cinsel performansi iyilestirecek
arastirmalara biiyilk harcamalar yapilirken, diger taraftan ¢ogunlugu kadin ve ¢ocuklarin
olusturdugu giderek yoksullasan bir baska kesimin yasam kalitesi(zligi)ne karsi kayitsiz
kalinmaktadir.

Bilimin, “sinif politikasinda oldugu gibi toplumsal cinsiyet politikasinda da etkin”

oldugunu belirten Fiske, bilim ideolojisinin {irettigi bilimin, toplumsal olarak yanli olduguna

2 van Zoonen, L., Feminist Media Studies, Sage Publications: London, 1994, 14.
3 Ciinkii norm kaliplari, ¢ocuklar ve yaslilari da dislar.



ve bilim-temelli bir toplumun sagladig1 yararlarm esit bicimde dagitilmadigia isaret eder.”
Icine dogdugumuz toplumda, din, felsefe, siyaset, tip, hukuk gibi pek c¢ok bilgi alaninda
egemen sOylemin kurucular erkekler olagelmistir. Buna bagli olarak, “[k]amusal alanda en
giiclii pozisyonlar erkekler tarafindan isgal edilmistir. ‘Erkek’ nesnellik ve iktidar ile
iligkilendirilirken, ‘kadin’ bu durumda ikincil ve siklikla itaatkar pozisyonlara”
yerlestirilmistir.” Aslinda keyfi olan bu tiir tasnif ve anlamlandirmalarda sik sik biyolojik
dayanaklara bagvurulmus, ‘dogalarina’ yapilan vurgularla kadinlar, ‘kamusal” mekanlardan
ve bilginin liretiminden dislanmistir. T1p yetkilileri, kadinlarin “asir1 inceliginin ve ahlaksal
duyarliligmin... evin disindaki diinyayr tehlikeli, hatta olanaksiz” hale getirdigini,
‘doga’larmin ancak belli etkinliklerde bulunmalarina izin verdigini ileri siirmiis, bdylece
“kadimin gergek yeri goriisiinii yerlestirmislerdilr.”6 Bu aciklamalar, basl basina, kadinlarin
faaliyet gosterebilecegi alanlar1 ciddi sekilde sinirlandirmastir.

Bilgi alanmin 0znesi, cinsiyetsizmis gibi tahayyiil edilmesine ragmen, bu 06zne
aslinda erkek deneyimlerine gore tanimlanan ve erkek oldugu tahayyiil edilen bir 6znedir.
Ayni sey, aslinda her tiir erk sahibi 6zne icin gecerlidir. Tarihe baktigimizda, kadinlarin
deneyimlerinin bilimsel ve yonetsel siireclerden dislandigini, degersizlestirildigini ya da en
iyi ihtimalle erkeklerin deneyimlerine tabi kilindigin1 gérmekteyiz. Mesela hemsirelik ve
sekreterlik gibi halen kadinlarin yogun olarak istihdam edildigi mesleklere bakalim: Bu
meslekler, ¢ogunlukla erkek olan doktorlar ve patronlarin kararlarina bagli olarak yiirtitiilen
faaliyetleri icerir. Kadinlarin, ¢ok yakin tarihlere kadar, bu tiir mesleklere rahathikla kabul
edildikleri halde, erkeklere ait oldugu diisiiniilen meslek alanlarina girememis olmalari
tesadiif degildir; bunun, ‘dogalari’nin sadece bu tiir etkinliklerde bulunmalarina izin
vermesiyle de aldkasi yoktur. Bu sekilde ‘kamusal alanda’ faaliyet gosterdiklerinde,
kadinlarin, hem paha bi¢ilmez emeginden yararlanilmis olunur hem de bir erkegin
otoritesine tabi kilinarak potansiyel rekabet glicleri bastan engellenir. Nightingale’in
kurnazca diyebilecegimiz girisimleri bunu ortaya koyan giizel bir 6rnektir. Kadinlarin hig
degilse hasta bakimi alanina girebilmesi i¢in Nightingale, “kizlarina, binlerce yarali ve hasta

asker onlardan yardim beklerken, doktor gerekli miidahalede bulunmadikg¢a, askerlere asla

4 Fiske, J., fletisim Calismalarina Giris, Ark Yayinlari: Ankara, 1996, 220.

5 Ross, K., Dakovic, N., Derman, D., “Introduction”, der. Nevena Dakovic, Deniz Derman, Karen Ross,
Gender & Media, Med-Campus Project/ A126 Publications: Ankara, 1996, 12.

6 Seidenberg, R., DeCrow, K., Agorafobi Eviyle Evii Kadinlar, Afa Yayinlari: Istanbul, 1989, 49.



parmaklarmi bile dokundurmamalar1 gerektigini” tembihlemistir;’ nitekim doktorlar, bu
bakicilari, ancak kendilerine rakip olmaksizin sadece verdikleri talimatlar1 yerine getirecek

kisiler olarak gordiiklerinde kabul edebilmislerdir.

Sivaset ve Hukuk Alaninda Cinsivetci Yapilanma

Bilimde oldugu gibi, siyaset alaninda da soyut bir insanlik adina yapilan
aciklamalarin, aslinda kadim1 disladig siklikla dile getirilmistir. Mesela Carole Pateman,
farkli toplum sozlesmesi (social contract) tasarimlarinin, erkek bireye gore belirlendigini
sdyler;® Pateman, ayrica, toplum sozlesmesinin altinda, erkegin seks hakkina, kadinlarin
bedenlerine erisim hakkina dayanan bir cinsel sézlesmenin yattigimi iddia eder.” Uyulsun ya
da uyulmasin, toplumsal diizenlemeler, biiyiikk 6lciide cinsiyeti baz alan sozlesmelerle
saglanagelmistir. Bugiin toplumsal diye adlandirdigimiz seyler, evliligin, aile kurmanin,
birlikteligin kiminle ve ne sekilde olacagina dair yazili ve yazisiz sdzlesmelere siki sikiya
bagldir.'” Papanek, Hitler donemi Almanya’si ve Humeyni dénemi iran’indan 6rnekler
vererek, ideal bir topluma ulagmak adina her iki rejimde de belli kadinlik ideallerinin
tiretildigini, “bu ideallere, kadinin kisisel davramislari, giyim kusami, cinsel faaliyeti, es
secimi ve cocuk yapip yapmama kararinin dahil” oldugunu ifade eder.'' Kadimnlarin, Nazi
Almanya’sinda irkin saflig1 adina dogurganhig, iran’da ise islam devrimi adina drtiinmesi,
toplumsal reformlarin kilit faktorii olmustur; Almanya’da savasa dek gecerli olmak {izere,
iki rejimde de kadmlar is hayatina girmemeye yonlendirilmislerdir.'> Bu &rnekler, bir
yandan da, toplumsal olanin erkeklerden ¢ok kadinlar {izerindeki yaptirimlarla saglandigini

gostermektedir.

7 Ehrenreich, B., English, D., Cadilar Biiyiiciiler ve Hemgireler, Kavram Yayinlari: Istanbul, 1992, 65.
Kadinlarin, egitim, saglik, hazir giyim gibi sektorlerde, evdeki islerinin uzantisi niteliginde mesleklerde
istihdam edilmesi konusunda ayrica bkz. Ansal, H., “Yeni Teknolojiler ve Kadin Istihndam1”, Kadin
Arastirmalar: Dergisi, Istanbul Universitesi Kadm Sorunlar1 Arastirma ve Uygulama Merkezi: Istanbul, say1 4,
1996, 55.
¥ Appelt, E. M., “Toplum Sézlesmesi Feminist Bir Bakisla Tasarlanabilir mi?”, Toplumbilim, say1 15, Mayis
2002, 14.
? Eduards, M., “September 11 and Male Violence”, NIKK Magasin, Nordic Institute for Women’s Studies and
Gender Research, no. 3, 2002, 27.
""Kadin bedeni iizerinde kurulan gesitli tahakkiim bigimlerinden biri olan tore/namus cinayetlerinde
toplumsalin cinsel olana ne kadar bagli oldugunu ¢ok daha net olarak gorebiliriz. Kendi aralarindaki yazili ve
yazisiz sozlesmelere ragmen, pek cok erkek ‘tahakkiimii altindaki’ kadimnlari diger erkeklerden korumak
zorunda kalrr. Ote yandan, ciddi celiski barindirmasma ragmen, aym erkek, giiciiniin/erkekliginin baska
kadinlar1 bastan ¢ikarabildigi 6l¢iide gecerli oldugunu da diisiinebilmektedir.
! Papanek, H., “The Ideal Woman and the Ideal Society: Control and Authonomy in the Construction of
Identity”, der. Valentine M. Moghadam, Identity Politics and Women: Cultural Reassertions and Feminisms in
International Perspective, Westview Press: Boulder, San Francisco, Oxford, 1994, 45-6.
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Erkeklerin siyaset alanindaki hakimiyeti, kadinlarin ‘kamusal alan’dan cesitli
sekillerde dislanarak eve mahkum edilmesi sayesinde gergeklestigi gozardi edilerek, dogal
kabul edilir. Oysa bu, cinsiyete gore rollerin dagilimina bagl olarak gerceklesmis tarihsel
bir olgudur, keyfidir; yani baska tiirlii olmas1 da pekala miimkiindiir. “[E]rkeklerin genis ve
daha adaleli bedenleri, onlarin siyasal ve toplumsal iktidarini (ki bunun fiziksel giigle higbir
alakas1 yoktur) dogallastirmak icin kullanilir”."® Erkek, iktidarin dogal sahibi olarak
algilandig1 icin, kadinlarin iktidar konumlarindaki varliklar1 dikkat ¢eker, hatta bazen cesitli
onyargilarin da dile getirilmesi esliginde yadirganir. Nesnellik adina % 95 - %96°s1
erkeklerden (bu rakamin da hep kadinlar ilgilendiren bigimi telaffuz edilir; bu da kadinlarin
yoklugunun ve/ya erkeklerin varliginin gizlenerek dogallagtirilmasina yarar) olusan bir
parlamento dogal kabul edilir, ama tersi i¢in bu miimkiin olmasa gerektir.

Evrensellik ve tarafsizlik adina pek ¢ok alanda erkek deneyimlerine basvuruldugunu

MacKinnon da su 6rneklerle agiklar:

Erkeklerin fizyolojisi ¢ogu sporu tamimlar, onlarin saglik gereksinimleri sigorta
kapsamint belirler, onlarin toplumsal olarak ¢izilmis biyografileri isyeri beklentilerini ve
basaritli kariyer kaliplarini belirler, onlarin bakis agilart ve ilgileri burslarin niteligini
belirler, onlarin deneyim ve takintilar: faziletleri belirler, onlarin askerlik hizmeti yurttaslhig
belirler, onlarin varliklar: aileyi belirler, onlarin bir araya gelmedeki yeteneksizlikleri -ve
antlagmalar- tarihi belirler, onlarin imgesi Tanri’yr belirler, onlarin genital organlar

cinselligi belirler. Bunlar, cinsiyet a¢isindan tarafsiz olarak sunulan standartlardir.”

Notrlik ve tarafsizlik iddialarina yaslanilarak, erkeklige dair standartlarin norm
haline getirilmesi hukuk alani i¢in de gegerlidir. Akal, yasay1 belirleyenin siyaset, siyaseti
belirleyenlerin ise degisik donemlerde degisik adlar alsalar da her zaman erkekler olduguna
isaret eder.'® Haliyle, Simone de Beauvoir'nin da belirttigi gibi “norm standartlar1 erkeklerin
hayatin1 yansitir; kadinlar ve kadinlarin hayatlarinin yapisi, toplum tarafindan oldugu gibi,

5516

yasa tarafindan da sapkin olarak goriiliir.”> Kadinin aile reisi olarak taninmamasi, zina

halinde erkeklerden farkli sekilde cezaya maruz kalmasi, evlenince soyadin degismesi gibi

"2 Bkz. a.g.m., 6zellikle 56 ve 63. Modern Tiirkiye imaji da daha gok kadinlarin giyim kusamlarindaki,
kamusal alandaki goriiniis ve davraniglarindaki degisikliklerle saglanmustir.

13 Fiske, a.g.e., 121.

14 Donovan, J., Feminist Teori, iletisim Yayinlari: Istanbul, 1997, 365.

15 Akal, C. B, Siyasi Iktidarin Cinsiyeti, 1mge Yayinlari: Istanbul, 1994, 159.



Tiirkiye’de yakin zamanlara dek -hatta kismen halen- gecerli olan bazi uygulamalar, agik bir
sekilde kadinlara yonelik ayrimciliga yol agan, tarafsizligin s6z konusu olmadigint gosteren
durumlardir. Yasay1 yapanlar ve uygulayanlar, erkek olsun veya olmasin, ataerkil zihniyeti
tagidiklar siirece, kadinlara yonelik ayrimcilik, hukukun soguk diliyle ortbas edilse de,
farkli ¢ehreler altinda uygulamadaki varligini stirdiirecektir.

Mevcut haliyle hukuk da dahil olmak iizere pek ¢ok toplumsal kurum erkek olmaya
imtiyaz tamimaktadir. Polis tarafindan yapilan baskinlarda seksi satin alanlarin degil de
satanlarin kovusturmaya tabi tutulmasi ve medyada teshir edilmesi, seksi satin almanin
normal bir sey olarak goriilmesine hizmet eder ve bunu tesvik eder. Kadin olarak bedenini
satanlar ‘ahlaksiz’ ve ‘zanli’ olarak teshir edilirken, bu bedeni talep edenler gizlenerek
kayrilir. Oysa burada c¢ok basit bir ilke gozardi edilir. Birinin bedenini satabilmesi, onu
almaya hazir olan birilerinin varhigina baghdir ve satin alanlara géz yummak, onlari
kayirmak aslinda, 6zelde boyle bir ficaret iliskisini, genelde ise parasiyla kadin bedeni

tizerinde tahakkiim kuran erkeklik bi¢cimini onaylamaktir.

Metafizik Gelenekteki Ayrimcilik

Kadinlar ve deneyimlerinin degersizlestiriminde din ve felsefe geleneginin derin
etkileri olmustur. Havva ve Adem mitosundan dolayr kadinin “Diisiis’ii simgeledigi
yolunda” savlar ileri siiriilmiis, kadinlik ile insan ‘doga’sinin asagi yonleri arasinda
benzerlikler kurulmustur.'” Erkegin ruhu, kadimin nefsi simgeledigi iddia edilmis,
“Tanri’nin, Adem’in maddi diinyadaki keyfi ve tatmini i¢in Adem’den Havva’y1 yaratmasi
gibi, mana aleminde de nefs[in], ruhtan yarati”dig1 ileri siiriilmiistiir."® Ancak kadmlarin
dini pratiklerde kendilerine bir alan agabilmeleri kismen daha kolay, ama ¢ogu zaman yine
erkeklerin belirledigi sinirlar ¢ergcevesinde gerceklesmistir.

Bir yandan dini ve ahlaki degerlerin tasiyicist olarak goriilen kadinlarin, bir yandan
da dini kurumlarin iktidar mercilerinden dislandiklarini gérmekteyiz. Yani burada da
kadinlar aragsallagtirilmig, ¢aba ve emeklerine bagvurulmus ama s6z sOyleme haklari
ellerinden alinmistir. Yine de, dini ¢ergeveler iginde, bazi kadinlarin zaman zaman tanrisal

adalet anlayisina yaslanarak ataerkil iktidari sorguladiklarina da rastlanmistr."

16 Donovan, a.g.e., 364-5.

17 Lloyd, G., Erkek Akil, Ayrint1 Yayinlari: Istanbul, 1996, 52.

18 Stokes, M., Tiirkiye 'de Arabesk Olay, Tletisim Yayinlari: Istanbul, 1998, 297.

' Gonca Kuris’in “Allah’imdan kadmhk haklarimi istiyorum” seklinde dile getirdikleri buna bir érnek olarak
verilebilir.



Kadinlarin  “erkeklerden ahlaki olarak {istiin” oldugunu belirten Comte’un
ogretisinde de kadinlar, nihayetinde, “kendi aktif katilimlar1 olmadan bir politik projenin ve
Ogretinin sembolleri haline donlismektedirler”; Comte un “isbo6liimiine iliskin 6gretisi, kadin
ve erkek dogasina dair 6zcii argiimanlara dayanir.”®® Onun “‘erkek-rahip’ ile ‘kadin’”
tasavvuru, sorular sordurdugu kadini, ‘bilen-6zne’ erkege tabi kilmaktadir.?! Bu ve benzeri
yaklagimlar, kadinlarin kamusal katilimlariin sinirlarin1 da erkeklerin ¢izdigini, bu alanda
da kadmlarin tabi kilinmasina ve kati bir cinsiyet¢ci rol ayrigsmasmma  gidildigini
gostermektedir.

Yukaridaki gibi bir erkegin yonlendirmesi sayesinde dogruyu bulan kadin modeli
bugiin reklamlarda da sik¢a tekrarlanan bir Oriintiidiir. Mesela evi temizlemekte kullanacagi
iriinii se¢mesinde kadina yol gosteren kisinin, cogu zaman ya bilimsel diinyadan ya da (folk
anlatilarda uhrevi alemden yardima gelen dervisin/Hizir’in giiniimiizdeki emsali
sayilabilecek) uzaydan gelen bir erkek oldugunu goriiriiz.* Kendi cinsine tahsis edilen
toplumsal cinsiyet rollerini yerine getirirken dahi kadinlar, adeta inisiyatif almaktan mahrum
birakilirlar. Kadin, adeta zihinle 6zdeslestirilen erkegin verdigi komuta gore hareket eden
aragsal bir beden olarak tahayytil edilmektedir.

Cinsiyet rollerindeki keskin ayrigma, erkeklerin hakim olduklar1 alanlarin (ve
dolayistyla erkeklerin) daha onemli ve degerli bulunmasini kolaylastirmis, biyolojik
aciklamalara dayanilarak gelistirilen cinsler arasi esitsizlik fikrine de destek olusturmustur.
Oysa “cinsler arasi biyolojik farkliligin, otomatik olarak iki cins arasinda esitsizlik yaratmasi
s6z konusu degildir.”** Daha dogrusu, biyolojik bakimdan farkli olmak kiiltiirel olarak daha
degersiz olmay1 gerektirmez. Burada kadinin emegi ve iiretimini erkeginkinden (dolayisiyla
kadin1 erkekten) degersiz kilan ideolojik bir isleyis de s6z konusudur. “Toplumsal cinsiyet
kavramu,... sabit bir kadin-erkek farkindan ziyade tarihsel ve kiiltiirel kadinlik-erkeklik
tanimlarina ve bunlar arasindaki iliskiye dayan”maktadir.** Buna gbre toplumsal rollerin

ayrismasl, biyolojik gerekcelerden ziyade siyasal bir siirece isaret eder. Aksi taktirde, daha

 Durakbasa, A., “Klasik Teoriler Feminizmle Karsilasiyor: Comte’un Pozitivizmin Iimihali Kitabi Uzerine
Feminist Okuma Denemesi”, Toplum ve Bilim, say1 75, Kis 1997, 136-7.

T A.gm., 138.

2 Mr. Muscle temzilik maddesi ve Kosla kireg ¢iiziicii reklamlarinda ne yapacagini bilemeyen, ‘akla ihtiyaci
olan’ garesiz kadinlara akil vermek i¢in ortaya gikan bu erkegin sesindeki tinidan, kimi zaman ‘akilsiz kadint’
azarladig1 dahi hissedilebilir.

z Berktay, F., Tektanrili Dinler Karsisinda Kadin, Metis Yaylart: Istanbul, 1996, 129.

# Altinay, A. G., “Giris: Milliyetgilik, Toplumsal Cinsiyet ve Feminizm”, der. Ayse Giil Altinay, Vatan Millet

Kadmnlar, Tletisim Yayinlari: Istanbul, 2000, 14.



once sadece erkeklerin hakim oldugu pek ¢ok alanda kadinlarin da pekala basarili
olabildiginin goriilmesiyle birlikte s6z konusu degersizlestirmenin de ortadan kalkmasi
gerekirdi. Oysa kendilerine bigilen rol ve sinirlardan ¢ikabilen pek cok kadin, 1srarla
cinslerinin ‘tekil ve sapkin’ oOrnekleri olarak sunulmaktadir. “Erkek gibi” tanimina
basvuruldugunda kadinlik zaten degersizlestirilirken, bu tanimin yiiklendigi ‘tekil’ kadinlar
da yiiceltmeyle karigik bir asagilamaya maruz kalirlar; ¢iinkii “erkek gibi” ifadesiyle, bir
yandan idealin erkeklik oldugu belirtilmekte, bir yandan da “ama sonugta bir kadin, olmasi
gereken degil” icerimi aktarilmaktadir.

Felsefe geleneginde erkek kadin diializmi, akil-duyu, ruh-beden, form-madde gibi
ayrimlart simgelemekte kullanilarak, bunlardan birincilerin ikincilere karsi tistiinligii savi
ileri stirtilmiigtiir. Kadinlar, duyular diinyasina ve irrasyonel olana ait kabul edilerek felsefe
geleneginden de dislanmislardir. Erkeklerle aralarindaki biyolojik farklar, kadinlarin diisiik
zeka simgesi olarak goriilmelerinin dahi gerekcesine doniistiiriilmiis, kadinlar i¢in “akli

akil dziirlii”*?

29 ¢¢

kisa, gibi tanimlara bagvurulmustur. Oysa erkegin akli simgelemesine kars1
¢ikan Grimke’in de belirttigi gibi “aklin cinsiyeti yoktur....zihnin giicliniin cinsiyeti yoktur
ve ...erkeklerin gorevleri ve kadinlarin gorevleri, erkeklerin alam1 ve kadinlarin alani
hakkindaki fikirler sadece keyfi fikirlerdir.”®® Lloyd ise bugin gecerli olan “akil
ideallerimizin tarihsel olarak kadmligi dislamis olmasindan ve kadinligin kendisinin de
bdylesi bir diglama islemi yoluyla olugsmus olmasindan” s6z eder.”” O halde tarihsel olarak
boyle bir diglama s6z konusu olmasaydi, birbirini dislamayan bir akil ve kadinlik ideali de
pekala miimkiin olabilirdi.

Felsefe geleneginde erkekligin, bir yandan da, yine cinsiyetsizlige yaslanarak,
aslinda iceriginden kadimi disladigi ideal bir ruh tasavvuruyla kendi mesruiyetini kazanma
yoluna gittigini gérmekteyiz. Braidotti, erkegin “askinliga ve Oznelige hak ve yetki”
kazanirken bedensizlestigine, kadinin ise bu siirecte bedensel ve ickin olana mahkum
edildigine isaret etmektedir.”® Metafizik gelenckteki “cinsiyetsiz ruh fikri, aralarinda bir
gerilim var gibi goriinmesine ragmen aklin erkegi ile eszamanli olarak var olan bir fikirdir.

Ctinkii ruhun cinsiyetsizligi genellikle bedensel cinsel farkliligin —insan olmanin, ¢ogu

zaman kadina ait bir sey olarak kavramsallastirilan maddi yoniiniin- iizerinde bir yerlere

¥ Lloyd, a.g.e., 55 ve 60.
26 Donovan, a.g.e., 41.
" Lloyd, a.g.e., 20.
% Yegenoglu, M., “Emperyal Ozne ve Feminist Séylem”, Toplum ve Bilim, say1: 75, 1997, 24.
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»¥ Lloyd, yine de kadm felsefecilerin olduguna, ancak onlarin “kadinliklarindan

konur
dolay1 degil, kadinliklarina ragmen felsefeci” olduklarma vurgu yapar.*

Dini ve diger siyasal projelerde kadinlarin aktif katilimdan diglanarak, ¢cogu zaman
salt ideolojik gostergeler olarak deger tasimalari, erkekligin askinlik ve evrensellik
iddiasiyla kendini goriinmez kilmasiyla/bedensizlesmesiyle yakindan ilgilidir. Kadinlar ¢ogu
zaman salt bedensel varliklarina, goriiniislerine yapilan vurguyla birbirinden ¢ok farkl
baglamlarda birer gdsterene doniisebilmektedirler. Medyadaki cesitli temsillerde, kadinlarin

bu sekilde bedensel olana mahkum edildigini gosteren ¢ok sayida Ornege

rastlanabilmektedir.

Medya ve Temsil Sorunu

Kadinliga iliskin medyadaki temsiller, kamu imgelemindeki kadinlik tanimlarindan
bagimsiz olmadigi, hatta bu tanimlara ciddi bi¢imde etki ettigi i¢in bugin medya
arastirmalart feminist miicadelenin Onemli alanlarindan birini olusturmaktadir. Pek cok
medya arastirmasinda kadinlarin, erkeklerden farkli bicimlerde temsil edildigi ortaya
konmustur. Medyada kadinlar fikir beyan eden kisiler olarak nadiren yer almaktadirlar.
Icerik ¢dziimlemeleri, kadmlarm medyadaki temsilinde, haberle dogrudan ilgisi olmayan,
“fiziksel goriiniis, gercek ya da potansiyel ev igi roli gibi tiimiiyle ilgisiz etmenlere duyulan
ilginin yiiksekligi”ni gostermektedir.’’ Smith bunun, kadinlari birey olarak degil, ebedi
bagimlilar olarak sergilemeye yaradiga isaret eder. Siyaset¢i kimligi sayesinde dikkat
cektiginden haber konusu olan bir kadin dahi medyada, israrla goriislerinden cok dis
goriinlisii, yaptig1 diyet, katildigi kermes faaliyetleri gibi kadinlara 6zgii oldugu diisiiniilen
cerceveler icinde sunulmaktadir.

Medyada erkekler siyasal projelerin kurucular1 olarak temsil edilirken, kadinlar
duruma siklikla ideolojik gostergeler olarak eklenirler. Her siyasal ideolojinin ideal bir kadin
tasavvuru oldugu, bu ideolojilerin bizzat iiretildigi yayin organlar1 incelendiginde agik bir
sekilde goriilebilmektedir. Yeni Safak gazetesinin goriintiisiine yer ve onay verdigi kadinlar
ile Cumhuriyet veya Sabah gazetesinin yer ve onay verdigi kadinlar ayni degildir. Bu
gazetelere kabaca bakildiginda bile, ideolojik kabul géren kadmlhigin, Yeni Safak’ta islami

usule uygun bir hayati benimsemis tesettiirlii bir kadin, Cumhuriyet’te, Cumhuriyet

¥ Lloyd, a.g.e., 11.
0 4.ge., 137.
31 Smith, R., “1mgeler ve Esitlik: Kadinlar ve Ulusal Basin”, der. Siileyman [rvan, Medya Kiiltiir Siyaset, Ark
Yayinlari: Ankara, 1997, 358.
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Tiirkiye’sinin ideallerinin viicut buldugu modern bir kadin, Sabah’ta ise okurlari tiiketime
tesvik ederek piyasanin isleyisine katkida bulunacak, liberal bir yasami tarzini benimsemis
bir kadin modeliyle aktarildigini goriiriiz. S6z konusu ideolojilerin erkek aktorleri icinse
ayni seyi soylemek miimkiin degildir.

Kadinlarin yine gdsterge olarak ortaya ¢iktig1 cok yaygin bir diger temsil bigimi ise,
‘kadinlarin bagimlilig1 ve pasifligi’ anlayisim1 pekistirmeye yarayan magdur/kurban olma

konumudur.

Oncelikli olarak erkek oykiilemesi, yani erkek bakis acisimn iiriinii olarak haber,
erkeklerin kamusal eylemlerinin 6zel sonucglarint géstermek icin kadini gosterge olarak
kullamir. Kadinlar politikaci veya bilim insani olmaktan ¢ok kurbanlar olarak haber degeri
tasirlar... Kadin kurban biiyiik ol¢iide erkek ¢ocuklarin aglamayp sadece oldiigii ya da

yaralandigi ataerkil ideolojinin tiriiniidiir.”

Bu tiir haber anlatilarinda erkekligin askinligi ve goriinmezliginin, kadinlarin
goriintirliigii lizerinden kurulmasi s6z konusudur. Toplumda kendilerine bigilen cinsiyet
rolleriyle farkli degerler, anlamlar yiiklenmis kadinlik ve erkeklik bi¢imleri, medyada da
farkli, hatta cogu zaman birbirine zit sekillerde temsil edilmektedir. Degisen kadinliklar ve
erkekliklere ragmen, kadinlarin, erkeklerden farkli olarak hep bedensel ve diinyevi olana
mahkum edilmesi hakimiyetini siirdiiren bir Oriintiidiir. Easthope’un medyada erkekler ve
erkekligin goriinmezligine iliskin goriisleri, diger alanlardaki ‘cinsiyetsiz 6zne’ tahayyiilii

konusunda da yol gosterici niteliktedir:

Birkag istisna disinda, medya arastirmalarinda erkekler ve erkeklik goriinmez olmayi
basarmistir: Bu, erkeklerin iktidart ellerinde tutabilmek icin basvurduklart bir hiledir.
Erkeklik, kendisini normal ve evrensel gostererek goriinmez kalmaya ¢calisir. Eger erkeklik
kendisini normal olarak gésteriyorsa, otomatikman kadinligin aykiri ve farkl goriinmesine

yol acacaktir.”

32 Ten Boom A., Michielsens, M., “Illustrating Human Suffering: Women as Victims on the News”, der.
Nevena Dakovic, Deniz Derman, Karen Ross, Gender & Media, Med-Campus Project/ A126 Publications:
Ankara, 1996, 197.
33 van Zoonen, L., “Medyaya Feminist Yaklasimlar”, der. Siileyman irvan, Medya Kiiltiir Siyaset, Ark
Yayinlari: Ankara, 1997, 328.
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Cesitli gazetelerde yer alan haberlerde, kadinlarla ilgili ayriks1 konumlandirmaya
oldukea sik rastlariz. Mesela “iicli kadin sekiz kisi” ifadesinde oldugu gibi, kazalarda, dlen
ya da yaralananlardan kadin olanlarin belirtilirken erkek olanlarin belirtilmemesi yaygin
olarak bagvurulan bir anlatim bi¢imidir. Pek ¢ok anlatida oldugu gibi, haber anlatisinda da
erkek olan cinsiyeti belirtilmeyen, goériinmeyendir. Cogu zaman bunu farketmeksizin haber
konusu edilenin erkek oldugunu biliriz. Bu konuda haber yapimcist ve okurlar arasinda adi
konmamis bir anlasma s6z konusudur: Her iki taraf da erkek olan cins konusunda agiklama
yapmay1 gereksiz bulur. “10 polis herkesle dalgasini geciyor,”* “Yedi cocuk dért milyar
+535

icin old gibi haber basliklarinda erkek oldugu icin belirtmeye gerek goriilmeyen

cinsiyet, “Kiz arkadasla kutlama 6liimle bitti,”*® “Universiteli kiz 6. kattan dliime ugtu™’
gibi haber basliklarinda goriilecegi gibi ozellikle vurgulanir. Bu durum, norm olanin
erkeklik oldugunu agik bir sekilde ortaya koyan drneklerden yalnizca biridir. Her zaman ve
her yerde bizi kusatan dildeki temsillerin tarafsiz olmadigini gérmek, biz de diinyay: o dil

araciligiyla anlamlandirdigimiz, o dille kendimizi ve baskalarini diisiindiigiimiiz i¢in ¢ok

daha tetikte olmay1 gerektirmektedir.

Sanatsal Uretimde Toplumsal Cinsiyet Faktorii

Bilim, siyaset, felsefe gibi alanlara kiyasla sanat alanlar1 daha feminen bir goriiniim
sunar. Edebiyat, ozellikle de roman sanati pek c¢ok kadinin {iiretimleriyle kendini ifade
olanagi buldugu nadir alanlardan biridir. Sahne sanatlar1 da, pek kolay olmamasina karsin,
muhtemelen kiiltiirel olarak bedenselligine vurgu yapildig1 ve erkeklere nazaran daha zarif
bulundugu i¢in kadinlarin kabul gordiigii alanlardan biridir. Ancak tarihsel bilgilere
bakildiginda iireten 6zneler olarak kadinlarin, diger alanlar gibi sanat alanlarina girmelerinin
de ¢ok kolay olmadig:1 ortadadir. Mesela Emily Bronté, George Eliot gibi roman yazarlari
eserlerinde erkek adi kullanmislar, kadin oyuncularin sahnede yer almasi oldukca uzun bir

zaman almstir.

3* Radikal, 6 Mart 2004.
35 Birgiin, 17 Nisan 2004.
36 Gozei, 23 Agustos 2002.
37 Vatan, 2 Ocak 2003.
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Woolfun Shakespeare kadin olabilir miydi diye diisiiniirken aklina gelenler, bu
konuda agiklayici niteliktedir:®® Ona gore, Shakespeare’in kendisi kadar zeki ve yetenekli,
tiyatroyu seven Judith adli bir kiz kardesi olsaydi, bu kadinin zekasi asla
kesfedilemeyecekti. Agabeyi gibi egitim goremeyecek, onun kitaplarini okumaya
calistiginda anne veya babasi tarafindan boliinecek, ¢oraplart tamir etmesi, yemek yapmasi,
vb. istenecek, kitap kagitla oynamamasi tembihlenecekti. Ayrica, Judith’in, agabeyi gibi
evden kacip Londra’ya giderek tiyatroda caligmaya kalkismasi, ancak bir trajedi ile
sonuclanabilirdi. Tiyatro miidiirii onun bu talebiyle alay edecek, “kanislerin dans etmesi ve
kadinlarin oyunculuk yapmasi... higbir kadin tiyatro oyuncusu olamaz” seklinde geveledigi
laflarla onu agagilayacak, oyuncu menajer ona aciyacak, Judith bu adamdan hamile kalacak
ve sonunda intihar edecekti.

Gerard Manley Hopkins, sanat¢inin baslica 6zelliginin, “bir erkek yetenegi olan,
ozellikle de erkekleri kadinlardan ayiran ustaca icra (masterly execution)” oldugunu ileri
siirmiistiir.”” Benzer sekilde yaraticilik ve orijinallige yapilan vurguyla da (bunlarin erkek
ozellikleri oldugu diisiincesiyle) kadinlar sanattaki belli faaliyet alanlarindan diglanmislar,
uzun siire, en iyi ihtimalle, geleneksel rolleriyle uyumlu bir sekilde, daha ¢ok tekrara dayali
faaliyetleri igeren sanatsal liretim alanlarinda varlik gosterebilmiglerdir. Simmel’in de
belirttigi gibi sanatta da “kadin alanlart yeniden tiretime dayanir. Bunlar tiyatro oyunculugu
ve miizikal performanstan, nakis gibi en karakteristik faaliyetlere dek uzanmir. Nakista,
emsalsiz bir beceri ve gayretin izi, tamamen ‘verili’ bir modelin yeniden iiretimine
baghdur”.”’

Ote yandan kadinlar, kiiltiiriimiizde, sanati iireten dzneleri olmaktan ziyade, iireten
erkek dzneye ilham veren nesneler olarak tasarlanmuslardir. Ozellikle resim ve siir sanatinda
bunun Orneklerine ¢ok sik rastlariz. Resimde, kadin, bedeniyle estetik bir nesne olarak
varlik gosterirken, onu resmeden erkek sanatci gizlenmis, yaratict edimiyle bedeninden
styrilmigtir. Erkek sairin kelimeleriyle kadinlari tasvir etmek yoluyla askinlik kazanma
cabasi yine yaygin bir bagka modeldir. Sanata dair bu 6rnekler yine kadinligin, kadinlarin
zihinsellik ve askinlikla iligkilendirilen faaliyetlerden dislanarak, bedensel ve ickin olana

mahkum edilmesi sayesinde kuruldugunu dogrular niteliktedir.

38 Woolf, V., Kendine Ait Bir Oda, Afa Yayinlari: Istanbul, 1992, 55.
39 Gilbert, S. M., Gubar, S., The Madwoman in the Attic, Yale University Press: New Haven, London, 1979, 3.
40 Simmel, G.,” Kadn Kiltiirii”, Toplumbilim, say1 15, Mayis 2002, 65.
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New York Modern Sanatlar Miizesi’nde kadin ressamlarin eserlerine kolay kolay yer
verilmemesi iizerine 1985 yilindan itibaren eylemler yapan Gorilla Girls adli grup,
“miizenin modern sanatlar boliimlerinde eserleri sergilenen sanatcilardan yalnizca yiizde 5’1

9399
1

kadin iken, tablolarda resmedilen modellerin ylizde 85°’1”nin kadin olmasina dikkat ¢ekerek
buna kars1 eylemler yapmislardir:*' Bu kadinlar, New York sokaklarma astiklari afislerde,
“Kadinlarin metropolitan Miizesi’ne girebilmeleri i¢in illa da ¢iplak olmalar1 m1 gerekiyor”
gibi ifadelere yer vererek, kadinlarin sanattaki konumlarinin nesne olmaktan Oteye

gidemedigini desifre etmislerdir.

Sonug¢

Erkeklige hemen her alanda imtiyaz taniyan bir kiiltiir ve toplumun insa edilmesi,
yukarida degisik alanlardan Orneklerin ortaya koydugu gibi ancak kadinlarin sistematik
olarak dislanmasi ile miimkiin olabilirdi. Kadinlarin kamusal mekanlardan miimkiin
oldugunca dislanip kadinlik deneyimlerinin evle sinirlandirilmast ve degersiz ilan edilmesi
yoluyla, erkek deneyimlerinin egemenliginin saglanmasi i¢in en temel kosul yerine
getirilmistir. Egemen konumda olup tehditle karsilasmayan bdyle bir otoritenin tarihsel
olarak kendini pek sorgulamadig ortadadir. Kendini sorgulamaya gerek duymayan bir erkin
belirledigi ve hakim oldugu bir toplumsal diinyanin, pek de ideal bir diinya olamayacagi
aciktir. Bugiin tarih, din, felsefe,siyaset, hukuk, iletisim gibi pek ¢ok bilgi alani, tam da bu
yiizden, Oncelikli olarak bilginin {iretilis bicimi agisindan siddetli elestirilere maruz
kalmistir. Evrensellik adina {iretilen bilginin, en basta insan cinsinin yarisini olusturan
kadinlar1 gozardi ettigini gérmek i¢in bu alanlarda hangi bilginin ne sekilde iiretildigine
bakmak yeterlidir.

Toplumsal aktorler olarak kadinlara (ve dolayisiyla erkeklere) verilen en biiyiik
zararlardan biri erkegin bilgi iizerindeki iktidar1 yoluyla gerceklesmistir. Ciinkii tarihsel ve
sosyo-kiiltiirel bilgiden mahrum olmak, tahakkiime ve baskalarinin ¢ikarlari dogrultusunda
yonlendirilmeye agik olmak demektir. Iktidarsizlik degilse de énerdigim, mevcut iktidar ve
tahakkiim bi¢imlerinden olabildigince kagmak, birlikteliklerin yaris ve rekabete degil, hem
kendini hem de karsindakini/yanindakini ¢cogaltmaya yonelik oldugu orneklerle cevrili bir
hayat siirdiirmeye caligmaktir. Bunun i¢in yapilabileceklerden biri de erkekler ve kadinlar
olarak kendimizi ataerkil pratikler, diislince kaliplar1 ve deger bigme seklinden kurtarmaya

calismaktir. Sadece kadin erkek iligkilerinde degil, kadin kadina, erkek erkege iliskilerde de.

4 Safak, E., “’Gorilla’ Kizlar”, Radikal Iki, 8 Aralik 2002. 15
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Abstract:

In this article, it is aimed to give a general overview of women’s systematic exclusion from
certain institutions that endow its subjects with power by means of the knowledge provided
by those very institutions. Male sovereignty in science, metaphysics, politics and media is
emphasised to have been realised at the expense of women’s confinement in the private,
giving ‘scientific’ evidence that prevents their outdoor activities. Another basic factor that
helps male privilege in culture and society is the systematic degradation of the qualities
attributed to femininity. Since men endeavour to be the transcendental with their mental and
spiritual capacities, they need women to be envisaged as the corporeal, terrestrial in

opposition to male celestiality.

In art, as a more feminine area compared to science, politics, law, metaphysics or media,
the case is not much different. Here, women are still regarded as the means giving the male
artist inspiration with their corporeality or they are only allowed to perform in art in some

certain ways that resemble women’s socially accustomed roles. In media representations,
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women are depicted as the ones unable to take initiative and in turn feel hesitant about what

to do without getting the indispensable knowledge of men.

Being deprived of historical and socio-cultural knowledge results in women’s manipulation
and subordination undermining the idea of a better life both for women and men. As men
and women, to enrich ourselves together with the others in relation, in all areas of life, one

necessity is to emancipate ourselves from practices, ideas and values that are patriarchal.
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