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Insanlar gegmisten giiniimiize farkl toplumlar ve bireylerle gesitli nedenlerle temasta bulunmuglardir. Bu tiir temaslar ézellikle,
kiiresellesmeyle birlikte biiyiik artis géstermistir. Tletisim, ulasim ve ekonomi alanindaki hizli gelisim ve degisimler, farklt toplumlar
ve kultirler arasindaki etkilesimi artirmigtir. Bireyler kendi tlkesinden farkli bir tilkeye ekonomik ve egitim amagclt gb¢ etmektedir.
Ayrica AB’nin son yillarda “6grenci degisim programlart” kapsaminda gerceklestirdigi uygulamalar, tlkeler arasi 6grenci degisimini
o6nemli 6lgiide artirmustir. Yaganan bu gelismelere paralel olarak her yil, giderek artan sayida uluslararast 6grenci tilkemizdeki
tniversitelere kaydolmaktadir. Uluslararas: 6grenciler, 6zellikle de kendi bélgelerinden farklt bir kiltire aniden adapte olurlarsa,
buyiik psikolojik ve sosyokiiltiirel degisimler yasamakta ve ¢alisma baskisi, sosyal uyum ve yeni ¢evreye yabanct olma gibi ¢esitli
zorluklarla karsilasabilmektedir. Yabanci &grencilerin kultitlesme tutumlarinin bilinmesi bu zotluklarin asilmasinda 6nemli
referans olacaktir. Ancak kiiltiirlesme tutumlarina iliskin yapilmis yeterli calisma bulunmamaktadir. Iste bu galismada Barry (2001)
tarafindan gelistirilen Dogu Asya Kiiltirlesme Olgegi (EAAM) kullanilarak, — Seleuk, Necmettin Erbakan ve Konya Teknik
Universitelerinde egitim goren yabanci égrencilerin kiiltiirlesme tutumlart mercek altina alinmustir. Saha arastirmast yénteminin
esas alindig1 calismada veriler; 232 katilimceidan yiiz yiize anket teknigiyle toplanmistir. Arastirma sonucunda katiimeilarin en ¢ok
tercih ettigi kiltiirlesme stratejisinin biitiinlesme oldugu tespit edilmistir. Ayrica, Asimilasyon, Bitiinlesme ile pozitif yénde anlamlt
iligkilidir. Matjinallesme ile Butiinlesme arasinda negatif anlamli korelasyon dikkat c¢ekmektedir. Misliimanlar Butunlesme,
Hiristiyanlar ise Marjinallesme stratejisine verdikleri 6nem bakimindan daha ytksek ortalamalara sahiptitler. Tirkiye’yi daha 6nce
ziyaret edenlerin Asimilasyon, Ayrigma ve Biittinlesme yonelimli kiiltiirlesme strateji degerleri, ziyaret etmeyenlere nazaran daha
yiiksektir. Bir bagka anlatimla 6grenci olmadan 6nce Turkiye’yi ziyaret eden yabanct uyruklu tniversite 6grencileri, bir taraftan
kendi kulttrlerini devam ettirmeyip, ev sahibi toplumun kiltiriini benimserken; aynt zamanda hem orijinal kiltiirlerini strdiirme
hem de ev sahibi toplumla etkilesimde bulunma ¢abast tagimaktadirlar. Ayrica Tirkiye disinda farklt bir tlkeyi ziyaret edenlerin,
etmeyenlere gore, kendi kiltiirini devam ettirmeyip, gittigi tlkenin kultirini benimsemekte ya da kendi 6zgin kiltirlerini
stirdirip, yabanci tilke toplumuyla etkilesime girmeyi ¢ok fazla istememektedir.

Anahtar Soézciikler: Kiiltirlesme, Kiiltiirlesme stratejileri, Yabanct uyruklu Gniversite 6grencisi, Saha arastirmast

Acculturation and Acculturation Strategies among Foreign
Students

ABSTRACT

People have contacted different societies and individuals for various reasons from past to present. In particular, such contacts
have increased with globalization. The rapid development and changes in communication, transportation and economy have
increased communication between different societies and cultures. Individuals migrate to a different country from their own
country for economic and educational purposes. Moreover, the practices of the EU within the scope of among student exchange
programs de in recent years have significantly increased the inter-country exchange of students. In parallel with these
developments, every year, an increasing number of international students are enrolled in universities in our country. International
Students, especially if they adapt suddenly to a different culture from their own regions, experience great psychological and
sociocultural changes and face various challenges such as working pressure, social cohesion and being new to the new
environment. Knowing the cultural attitudes of foreign students will be an important reference in overcoming these challenges. .
Knowing the cultural attitudes of foreign students will be an important reference in overcoming these challenges. However, there
are not enough studies on culturing attitudes. In this study, using the East Asian Cultivation Scale (EAAM) developed by Barry
(2001), the acculturation attitudes of foreign students studying at Selcuk, Necmettin Erbakan and Konya Technical University
were examined. In the study based on the field research method; a total of 232 participants were interviewed face-to-face. As a
result of the research, it was determined that the most preferred acculturation strategy of the participants was integration. In
addition, assimilation has a significant positive relationship with integration. However, a negative significant correlation between
marginalization and integration is noteworthy. Muslims have higher averages in terms of Integration and Christians in terms of
their importance in their Marginalization strategy. Turkey assimilation of those who visited before, segregation and integration
acculturation strategy-oriented values are higher than those who do not visit. In other words the student without first foreign
university students who visited Turkey, still not paying their culture on the one hand, adopting the culture of the host society; at
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the same time, they maintain an attempt to maintain their original culture and interact with the host society. In addition, those
who visit a different country other than Turkey, according to those who do not, not paying keep their own culture, to adopt the
culture of the country where he or carry on their original culture, interacting with foreign countries, the society does not want too
much.

Keywords: Acculturation, Acculturation strategies, Foreign university students, Survey

1. Girig

20. ylzyihin ikinci yarisinda olumlu politik ve ekonomik kosullar, is ve egitimin kiiresellesmesi gibi
gelismeler sonucunda, gelismis bircok batili tlke, 6nemli gb¢cmen tlkelerine dontismustir. Yagsanan bu gé¢
hareketleri; globallesen dinyada, kultiirel cesitliligin giderek artmasina ve farkhi kiltirlerden gelen
insanlarin birlikte yasamak zorunda kalmasina neden olabilmektedir (Balet ve Ogiit, 2018: 498). Bu
durumun sonucu olarak 6zellikle Amerika gibi yogun gb¢e maruz kalan tlkelerin yamt sira, Turkiye gibi,
farkls tilkelere mensup 6grencilere yonelik programlar uygulayan tlkelerde son yillarda kiltirel ¢esitlilikte
bir artis yasanmaktadir. Avrupa Birligi'nin Erasmus gibi 6grenci ve Ogretim elemani degistirme
programlarina verdigi 6nem, bir anlamda kiltiirleraras: iletisime verilen 6nemi de ortaya koymakta ve bu
hareketliligi 6nemli 6l¢tide artirmaktadir. Tirkiye de bu programlara aktif olarak katilmaktadir (Giilnar ve
Balct, 2010: 449).

Gunimiz kiresellesmis dinyasinda Gniversite egitiminin énemi ve Sgrencilere saglanan uluslararasi
deneyim firsatlar1 hayati énem tasimaktadir (Penbek vd., 2009: 1). Gergekte, uluslararast grencilere ev
sahipligi yapmanin, ev sahibi tlkeye genis bir yelpazede vatliklar kazandirirken; karsiliginda ise 6grencilere
daha yiiksek bir egitim alma imkani saglayabilmektedir. Bu tiir etkilesimler ayni zamanda, uluslararast
Ogrencilerin, yeni ortama uyum saglama becerilerini etkileyen bir dizi faktorle yilizlesmelerine neden
olabilmektedir. Farkl kultir gruplarn etkilesimde bulundugu zaman, kiltirel ve boyut farklidiklarindan
dolayt etkili kiiltiirleraras: iletisimin saglanamayacagi actktir. Boylesine kiltiirlerarasi karmasiklik durumu,
uluslararast 6grenciler icin tehdit olusturabilmektedir. Uluslararasi Ogrenciler, dil engelinden, calisma
baskisina, sosyal uyumdan, ayrimeilik ve yeni gevreye asina olma gibi bircok farkli sosyal ve kalttrel
zorluklarla karsilasabilmekteditler. Ogrencilerin akademik performanslarinin yant sira, fiziksel ve psikolojik
olarak, bu zorluklardan etkilenmesi gasirtic1 olmayacaktir (Ngwira vd., 2015: 62).

Yabanct Ogrenciler, yasadiklart kiltlirlere gore farkli derecelerde kiiltiirlesme derecesine sahiptirler.
Farkli diizeylerde kultirlesme, farkli seviyelerde psikolojik iyi olus ve yasam doyumuyla sonuglanabilir (Yu
ve Wang, 2011: 190). Bu calismada, Tirkiye’de 6grenimlerini stirdiiren yabanct uyruklu &grencilerin
kiiltirlesme tutumlarinin ortaya konmasiyla birlikte, dil becerileri, Tirkiye’ye daha 6nceki ziyaret durumu
ve farkl tlkeyi ziyaret etme sikligt gibi degiskenlere gore kiiltiirlesme tutumlarinin degisip degismedigi
aydinlatilmaya calisilmaktadir. S6z konusu aragtirma ile Selcuk, Necmettin Etrbakan ve Konya Teknik
Universitelerinde egitim gdren yabanct égrencilerin, Tiirk toplumuna uyum noktasinda sahip olduklart
tutumlara iliskin verilerin elde edilmesi amaclanmaktadir. Calismanin elde ettigi veriler, yabanci
ogrencilerin yasadiklar: kiltiirlesme ve kiltiirel adaptasyon sorunlarina projeksiyon sunma agisindan da
Onem tagtmaktadir.

2. Kultiirlesme: Kavramsal Gelisimi

“Kiltirlesme” terimi, Amerikali antropologlar tarafindan, birbiriyle temas eden iki farklt kiltiir grubu
arasindaki kiltiirel degisim strecini tanimlamak icin kullantlmistir. Kiltirlesmeyi arastiran ilk bilim
adamlari, gi¢li takiben grup dizeyindeki degisiklikletle ilgilenen sosyologlar ve antropologlardir (Yu ve
Wang, 2011: 191). Farkh kiltirlere sahip bireylerin ve gruplarin, dogrudan ve siirekli bir etkilesimi
neticesinde Ozgiin kiltiirlerinin birinde ya da her ikisinde olusan degisiklik streci olarak tanimlanan
(Redfield vd., 1936: 149) kiltiirlesme kavramy; kisilerin ve gruplarn farkh kiltir ile uzun zaman
etkilesimleri neticesinde meydana gelen psikolojik ve davranissal degisim siireci olarak ifade edilmektedir.
Bireyler devamli olarak farkli kiiltiirel ortamlara girerek yasamlarini devam ettirirler. Yani insanlar arasinda
devamli toplumsal etkilesim vasitastyla degisim devam etmektedir (Aliyev, 2011: 15). Kiltiirlesme,
gruplarin ve bireylerin yeni ve farkli bir kiltiirel ¢evreye girerken psikolojik ve sosyal degisimler yasadig
dinamik ve karmasik bir strectir. Genellikle hem grup ici hem de gruplar arasi iliskilerle sekillenir
(Mohanty vd., 2018: 153). Bir diger ifadeyle kiiltiitlesme, bireylerin baska bir killtirden gelen gruplarla ve
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kisiletle etkilesim kurarken benimsedikleri sosyal etkilesim ve iletisim kurma bicimleri (iletisimde hem
yeterlilik hem de rahatlik) olarak tanimlanabilir (Barry, 2001: 193).

Kiiltirlesme, kiiltlrleraras: iletisimi® izleyen kiiltirel ve psikolojik degisim siirecidir. Kiilttrel
degisiklikler, bir grubun geleneklerinde, ekonomik ve politik yasamindaki degisiklikleri igerir. Psikolojik
degisiklikler ise, bireylerin kiltiitlesme stirecine, kiltirel kimligine ve toplumsal davranslarina karst
tutumlarindaki degisimleri icerir (Yu ve Wang, 2011: 191). Toplumsal degisim stireclerinden birisi olan
kiiltirlesme, iki ya da daha fazla kiltirel grup ve onlarin bireysel tiyeleri arasindaki temas sonucu ortaya
ctkan cift yonli kultirel degisim stireci olup, grup diizeyinde; toplumsal yapi, kurumlarda ve kiltiirel
uygulamalardaki degisiklikleri, bireyse/ diizeyde ise; bir kisinin davranissal birikimindeki degisiklikleri icerir. Bu
kiltiirel ve psikolojik degisimler, bazen yillar, kusaklar ve bazen asitlar boyu devam eden uzun vadeli bir
strectir. Kulturlesme, her iki grup arasinda uzun vadeli psikolojik ve sosyo-kiltilirel adaptasyonlara yol
acan ¢esitli uyum bicimlerini de iceren kiltirel ve psikolojik degisimler stirecidir. Temas ve degisim;
kolonizasyon, askeri isgal, go¢ ve sosyallesme (turizm, uluslararast ¢alisma ve denizasiti posta génderme)
gibi bir dizi nedenden kaynaklanmaktadir. Bitin kiltirlesme olgularinin temel 6zelligi, gerceklestikleri
degiskenliktir. Insanlarin kiiltiirlesme ve tatmin edici adaptasyona ulasma derecelerinde bireysel ve grup
diizeyinde buyik farklilik gosterir. Kiltiirel gruba ve bireysel gesitlilige ek olarak, aileler arasinda da
farkldiklar vardir. Aile Gyeleri arasinda, kiltirlesme genellikle farkli oranlarda ilerler ve farkli hedeflerle,
bazen gatigma, streste artisa ve daha zor adaptasyonlara yol agar (Berry, 2005: 699).

Farkli degisiklikleri, hayatta kalma, adaptasyon, hakimiyet, direnc ve stres seviyelerini iceren kiltiitlesme
strecinde, aralarinda gerceklestirdikleri karsiliklt etkilesimin sonucunda hem ev sahibi grubun hem de
azinlik grubun dilinde, inanglarinda ve tutumlarinda degisimler olusmaktadir. Bu degisimlere ragmen, her
iki toplumunda 6zlerinde birbirlerinden farkli olmayt devam ettirdikleri belirtilmektedir ( Lueck ve Wilson,
2010: 48; Saygin ve Hasta, 2018: 303).Kiltirlesmede iletisim tek tarafli bir siire¢ olmayip sadece etnik ve
kiltiirel azinliklarin ev sahibi kiltirin, kiltirel mekanizmalarint kabulini icermez. Ev sahibi kiltirin de
kiltirel kaliplarinda degisimler yaratabilir (Kilicoglu vd., 2015: 196). Kiltiitlesme stireci her ne kadar hem
ev sahibi toplumu hem de gé¢cmen toplumunu etkiliyor olsa da arastirma bulgulart g¢menlerin
kiltirlesme siirecinden daha fazla etkilendikleri yonindedir. Gergekte kiltiirel adaptasyon saglamasi
gerekenler cogunlukla gé¢men veya azinlik grup tyeleri oldugu icin kiltirlesme calismalarinin genellikle bu
bireyler tizerine odaklandiklart sGylenebilir (Saygin ve Hasta, 2018: 303).

3. Kultiirlesme Stratejileri

Kiltirlesmenin nasil oldugunu gosteren kultirlesme stratejileri kavrami Berry tarafindan daha 6nceki
kiltirlesme tutumlart kavraminin bir uzantist olarak ortaya atilmistir. Bu kavram gruplarin ve bireylerin
cesitli kiltirlesme arayislarina karsilik gelmektedir. Bu degisikliklere iliskin bilgi, herkesin hakim grup
tarafindan aniden asimile edilmesine dair varsaytma meydan okuyarak son yillarda biiyik oranda artis
gostermistir (Gilnar ve Balei, 2010: 452). Strateji kavrami, kiiltirel dizeyde, temas halindeki iki grubun
(baskin ya da baskin olmayan) genellikle, yapmaya c¢alistiklar1 (6rnegin, sémiirge politikalart) hakkinda bazi
fikirleri oldugu gortsiine dayanmaktadir (Berry, 2008: 331). Kisaca kiltiirlesme stratejileri kavrami,
gruplarin ve bireylerin kuiltirlesme arayisinin gesitli yollarint ifade eder. Baglangicta, kiltiitlesme icin ¢gesitli
yollara yénelik tutumlar degerlendirildi. Daha sonraki ¢aligmalarda ise, tutumlarla birlikte diger psikolojik
Ozellikleri de (kilttrel kimlikler, dil, sosyal davramslar ve motivasyonlar gibi) bitlestirerek daha kapsamlt
kiltiirlesme stratejileri kavramina yol acmustir (Berry, 2009: 366). Bir baska ifadeyle kiltitlesme stratejileri,
bireylerin 6zgtn kultiriinii korumasina yoénelik tutumlarina ve ev sahibi grupla olan iliskisine yonelik
tutumlarina dayanmaktadir (Kosic, 2004: 271).

Kiltirlesme stireci tim géemenler icin tek tip degildir. Farkli gecmislerine ve diger faktorlere baglt
olarak, insanlar diger kiiltiirlere karsi degisik kiltiirlesme dereceleri sergilerler ve bu da kultiirlesme
strecinde hangi stratejilerin uygulanacagt konusunda farklt tercihlere yol agar (Ngwira vd., 2015: 64).
Kiltirlesme stratejileri, gé¢menlerin ev sahibi toplumla etkilesime girme bigimlerini, 6zellikle de ()

* Kiiltiirleraras: letisim, ayni cografyada, iilkede, sehirde veya sokakta yasayanlarin birbirleriyle olan iliskilerinde ortaya cikan
etkilesimdir (Ogiit, 2018).
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gogmenterin fendi kiiltirel kimliklerini (6rnegin, dil, adet ve kilttrel aliskanliklarint) ortaya koymalarmm onemini
ve (b) ev sabibi toplumda cogunink grubu ile iliskilerini gdstermektedir (Kosic, 2002: 180).

Kiltiirlesme stirecini ele alan modelleri incelendiginde iki temel yaklasimin 6ne c¢iktigt gérillmektedir.
Bunlardan biri Gordon (1964) tarafindan gelistirilen “Tek Boyutlu Kiltirlesme Modeli” (Unidimensional
Model of Acculturation), digeri ise Berry (1980) tarafindan gelistirilen “Tki Boyutlu Kiiltiirlesme Modeli” dir
(Bidimensional Model of Acculturation). Gordon tarafindan gelistirilen tek boyutlu kiltirlesme modeline gore,
birey ya kendi kiltiiriine, etnik kkenine, toplumsal degetlerine, hareketlerine ve tutumlarina bagliligini
devam ettirmekte veya kendi kdltirel degerlerinden vazgecip ev sahibi kiltiiriin - degerlerini
benimsemektedir. Tek boyutlu model tek millet, tek dil, tek kiltir ve tek din gériisini desteklemektedir.
Fakat boyle bir iilkenin varhigindan bahsetmek neredeyse olanaksizdir. Berry (1980), tarafindan gelistirilen
iki boyutlu kiltirlesme modeli, tek boyutlu kiltiirlesme modeli ’nin aksine, kiltitlesmeyi daha kapsamlt
olarak ele almaktadir (aktaran, Saygin ve Hasta, 2018: 304). Berry (1997), bireyin orijinal kiltiri ile yeni
iilkede karstlastig1 kiiltiir arasinda denge saglayan bir model benimsemistir. Iki boyutlu kiiltiirlesme modeli,
yeni kiltiird benimserken asil kiiltirden vazgegmenin kacinilmaz oldugu tek boyutlu kiltirlesme modeline
karst ¢ikmaktadir. Giintimiizde elestirilse bile genel hatlartyla kabul gbéren bu yaklasim iki farkli kilttirt
kazanmanin ve kiltiirlesme stireclerinin birbirinden bagimsiz olmasimi saglamaktadir (Balta, 2018: 489;
Kagiteibast, 2014: 121). Tki boyutlu modelde, azinlik gruplar veya gécmen gruplar ev sahibi toplumla sosyal
manada gerekli olan iliskileri devam ettirirken bir taraftan da asi kiltirlerini ya da asil kiltdrel kimliklerini
strdiirebilmektedirler. Tek boyutlu kiiltiirlesme modelinde var olan “azinlik grubun kendi kiltiirel 6zellik
ve degerlerini birakip ev sahibi toplulugunun kiltiirel 6zellik ve degerlerini kabul etmesi” durumu iki
boyutlu kiiltiirlesme modelinin boyutlarindan sadece birini karsilamaktadir. Tki boyutlu kiiltiirlesme modeli,
tek boyutlu kiltirlesme modelinin tersine, hem marjinalleri hem de bitinlesenleri kapsamaktadir. Yani ya
iki farklt kiiltiire ait kimlige sahip olan bireyleri (biitiinlesenleri) ya da higbir kiltiirel kimlige sahip olmayan
bireyleri (marjinalleri) kapsamaktadir (Saygin ve Hasta, 2018: 304). Berry (1997) iki boyutlu modelde
kiltiirlesme siirecinin iki sorunun cevabina gére ortaya ¢iktigini belirtmektedir. Bu sorular, ‘azinliklar
geleneksel kiiltiirlerini devam ettirmek ya da vazgegmek istiyorlar m1?” ve ‘azinligin iyeleriyle ev sahibi
toplumun dyeleri ne kadar etkilesime ge¢mektedirler?” olarak siralanmaktadir (aktaran, Kilicoglu vd., 2015:
197).

Kisilerin (orijinal kiltirel kimliklerini ve miraslarint sirdiirme istegiyle) kendi gruplarina ve ya
(genellikle iletisim kurma ve kaynasma istegiyle) ev sahibi topluma yonelme olasiliklart g6z 6niine alinarak,
Sekil 1. ve Sekil 2.’de gosterilen dort kiltiirlesme boyutu belirlenmistir (Berry vd., 1989: 187; Berry, 2008:
306; Saygin ve Hasta, 2018: 305 ).

Durum 1
Orijinal Kulttir ve Kimligin Surdinilmesi

e » = [ > =

Durum?2
r
Gruplar r Biitinlesme Asimilasvon Cok kultorloluk Avyni Pota
Arasinda
r. = H <r

Aranan Ayrisma Marjinallik Ayrisma Dislama
Thiski

-

Ermnokiiltiirel gruplann stratejileri Genis toplum stratejileri.
Sekil 1. Etnokdltiirel gruplarda ve daha biiyiik toplumlarda kiiltiirlesme stratejileri Berry’den (2008)
uyarlanmustir.

Hem ev sahibi toplumlar hem de gb¢menler esas alindiginda dort kiltirlesme durumundan
bahsedilmektedir. G6¢men gruplar icin s6z konusu olan kiiltiitlesme durumlari asimilasyon (assimilation),
ayrilma (separation), biitlinlesme (integration) ve marjinallik (marginalism) olarak tanimlanmaktadir (Saygin
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ve Hasta, 2018: 3006). Asimilasyon, kendi kiltirel kimliklerini korumaya istekli olmayan ancak ev sahibi
kiltirle etkilesime girip benimseyen gé¢menleri ifade eder. Yani ilk kilttrlerinden kopatlar ve ikinci (ev
sahibi) kiiltiire eklenirler (Sevim vd., 2016: 3).Ozetle,asimilasyon bir toplumun digerini yutmast ve
sindirmesi sonucuna varan kilitlesme dutumudur(Givencg, 1984: 135). Ayrma ise, azinliklarin, kendi
Ozgiin kiltirlerini strdiriip ev sahibi toplumla etkilesime girmekten kaginmasidir. Bitiinlesme, gd¢menlerin
orijinal kultirini sirdiirmesinin yant sira aynt zamanda ev sahibi toplumla etkilesimde bulunmasidir.
Bittunlesmede bireyler bir taraftan kendi 6z kiltiirel butinliklerini korurken, ayni zamanda ev sahibi
toplumun ayrilmaz bir pargasi olmaya calisirlar. Yani bitiinlesmede, azinliklar kendi kilttrel kimliklerini
korurken ayni zamanda da ev sahibi toplumun kiltirel kimligini de benimserler. Berry, bitiinlesme s6z
konusu oldugunda, ev sahibi toplumun kiltirel cesitlilige yonelisinde actk ve kapsayict olmasinin ve
azinliklarinda ev sahibi toplumun temel degerlerinin benimsemeleri gerektigine yani karsihkli uyum ve
uzlasinin 6nemine dikkat cekmektedir. Ayrica bitiinlesmenin tam olarak saglanabilmesi i¢cin gé¢menlerin
ve ev sahibi toplumun butin farkliliklarina karsin birlikte yasayabilme inancina sahip olmalar
gerekmektedir. Dahasi azinhklarin ev sahibi toplumun temel degetlerini benimsemesi biitiinlesme stirecini
hizlandirirken, ayni sekilde ev sahibi toplumun azinlik toplumun yararma olacak ve biitiin gruplarin
ihtiyaclarint daha iyi karsilayacak ulusal kurumlart (6r. egitim, saglik, adalet, isgiicli) adapte etmeye hazir
olmast siireci olumlu yonde etkileyecektir (Berry, 2001: 619; Berry vd., 2006: 306). Marjinallit, Orijinal
kiltird koruma ve (genellikle zorla uygulanan kiltiirel kayiplar nedeniyle) baskalaryla iliski kurmada
(genellikle dislama ya da ayrimcilik nedenleriyle) ilginin az oldugu durumlarda ortaya c¢tkan kiltirlesme
bigimidir (Berry, 2008: 331). Kisaca, bireyin orijinal kimlik ve kiltiirel 6zelliklerini strdiirmek istemedigi
aynt sekilde farkh kiltiirlerle etkilesime girmek istemedigi yani her iki kiltirtin de benimsemediginde
meydana gelen kiltiirlesme seklidir. Dort kiltirlesme stratejisi igerisinde en ideal olani butinlesme
stratejisidir. Butiinlesme stratejisinin benimsenmesinde toplumdaki kiltiirel farkhiliklarinin yaygin olarak
kabul g6érmesi gerekir (Balta, 2018: 490; Glingor, 2014: 18).

Berry (2001) bu siuflandirmayi, gb¢men gruplarinin ve bireysel tyelerinin killtirleraras: iligkilere nasil
girmek istediklerini se¢me Szgiirliigiine sahip olduklart varsayimina dayandirarak yaptigini ancak bunun her
zaman béyle olmadigini ifade etmektedir. Ev sahibi toplum belitli tirden iliskileri uygularken veya
gbcmenlerin secimlerini kisitladiginda, bagka sartlar kullanilmalidir (Berry, 2001: 619). Sekil ikide g6sterilen
dort katlt siniflandirmadaki her bir hiicrenin, bireyler ve cogul toplumlardaki gruplara yonelik, bireylerin
tutumlarint gésterebilecekleri bir kultiir stratejisi veya segenegi oldugu kabul edilir; bunlar asimilasyon,
entegrasyon, ayrilik ve marjinallesmedir (Berry vd., 1989: 187).

Durum 1

Kiltiirel Kimliklerin ve Ozelliklerin
Sirdiirilmesinin Devamlilif

disinilmekte midir?

EVET HAYIR
Durmum 2 l l
Diger gruplarla Evet Biitinlesme
iligkilerin Asimilasyon
devamhiliginm degerli
ldugu disinilmekt
oldugu usdun:l mekte Hayir
migir Ayrilma Marjinallik

Sekil 2. Kiltiirlesme Suregleri (Berry et al.,1989: 187)’dan uyarlanmustir.

Yukaridaki literatiirden yola ¢ikarak bu arastirmada; asagidaki sorulara cevaplar aranmaktadir:
A.S. 1: Kilttirlesme stratejileri arasinda nasil bir iliski vardir?
A.S. 2: Cinsiyete gore, kiiltiirlesme stratejilerine verilen 6nem anlamlt farklilik gosterir mi?
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A.S. 3: Mensup olunan dine gére, kiltiirlesme stratejilerinde anlamli farklilik s6z konusu mudur?

A.S. 4: Turkiyeyi ziyaret etme durumuna gore, kiltlrlesme stratejilerine katiimda bir farkliik var
midir?

A.S. 5: Turkiye disinda farkl bir tlkeyi ziyaret etme durumuna gore, killtiirlesme stratejilerine katilimda
bir farklidik var midir?

A.S. 6: Kiltiirlesme stratejileri ile dil becerisi arasinda nasil bir iliski vardir?

A.S. 7: Turkiye’de ikamet etme siiresine gore, kiltitlesme stratejilerine katilimda bir farklilik var midie?

4. Yontem

Selguk, Necmettin Erbakan ve Konya Teknik Universitelerinde egitim géren yabanci 6grencilerin
Kiltirlesme Stratejilerini ortaya koymak amactyla hazirlanan bu calisma, betimleyici bir alan arastirmast
olarak tasatlanmistir.

4.1. Aragtirmanin Uygulanmasi ve Orneklem Segimi

Universite 6grencilerinin Kiiltiiflesme Stratejilerini belirlemek tizere Selguk, Necmettin Erbakan ve
Konya Teknik Universitelerinde egitim géren yabanct &grenciler Srneginde bir saha  arastirmast
gerceklestirilmistir. Dolayisiyla calismanin niifusunu Selcuk, Necmettin Erbakan ve Konya Teknik
Universitelerinde egitim géren yabanct 6grenciler olusturmaktadir. Orneklemin belirlenmesinde rastlantisal
orneklem alma teknigi esas alinmis; Konya merkezdeki Gi¢ devlet Gniversitesinde okuyan 232 6grenciye yiiz
yiize anket uygulanmistir. Orneklemimiz evrenimizin yaklasik olarak yiizde onuna tekabiil etmektedir.

Orneklem, Selguk, Necmettin Erbakan ve Konya Teknik Universitelerinin yirmi dokuz farkls
fakilte/yuksekokulunda 6grenim goren yabanct uyruklu 6grencilerden olusmaktadir. Bu arastirma icin
Konya merkezdeki ti¢ devlet Universitesinin secilmesindeki temel nedenlerden biri, dinyanin farkl
kitalarindan ¢ok sayida yabanci uyruklu 6grenciyi biinyesinde barindirmalarnidir. Bu sayt Erasmus ve
Mevlana 6grenci ve 6gretim elamant degisim programlariyla giinden giine daha da artmaktadir. Calismanin
esas amact yabanct uyruklu Universite 6grencilerinin kiiltiirlesme stratejilerini, ¢esitli degiskenler acisindan
incelemek oldugundan, Tiirkiye vatandast Gniversite 6grencileri 6rneklem diginda tutulmustur. Bu noktada
insanlara Oncelikle hangi tlkenin vatandast oldugu sorulmus, verilen cevap Turkiye disinda bir baska
tlkeye ait ise, anket uygulamasina devam edilmistir.

Katiimeilarin yizde 64,7’si (N= 150) erkek, yizde 35,3’ (N= 82) ise kadin 6grencidir. Arastirma
sorularina  cevap verenlerin cinsiyete gore dagiimi, kargilagtirma yapmaya elverislidir. Aragtirma
kapsammda en kiigiik 18, en biiyiik 35 yasinda katilimciyla gériisiilmiistiir. Orneklemde yer alan tiniversite

Ogrencilerinin yas ortalamast 22,56°d1r.

Aragtirma sorularina cevap verenlerin ylizde 92,2’si Misliman, yiizde 7,81 ise Hiristiyan oldugunu ifade
etmistir. Sonuglar, arastirmaya katilanlarin buyiik bir kisminin Misliiman oldugunu ortaya koymaktadir.

Orneklem igerisinde yer alan yabanct uyruklu iiniversite 6grencilerinin yiizde 43,571 1-2 Y1l, yiizde 41,4
3-4 Yil, ylzde 10,3’4 5-6 yil, yizde 4,7’si 7 yil ve tzeri bir zamandir Tiurkiye’de bulundugunu dile
getirmistir.

Arastirma kapsaminda gorisilen 6grencilerin ylizde 4,7°si evde yalniz yasadigint dile getirirken; yiizde
233" evde arkadaglarla, yizde 4,7’si ailesiyle ve yiizde 67,2’si yurtta ikamet ettigini vurgulamistir.
Sonuglarin da agtk¢a ortaya koydugu gibi, yurtta ikamet eden yabanct uyruklu 6grenciler gogunlugu
olusturmaktadir.

4.2. Veri Toplama Araglari

Arastirmada veri toplamak icin, 3 boliimde 43 sorudan olusan anket formundan yararlandmistir.
Asagida, yararlanilan Slceklerle ilgili tanitict bilgilere yer verilmektedir:

Kiiltiirlesme  Stratejileri Olgegi (EAAM): Barry (2001) tarafindan  gelistirilen Dogu Asya
Kiiltiiflesme Olgegi (EAAM); Asimilasyon (8 madde), Ayrgma (7 madde), Biitiinlesme (5 madde) ve
Marjinallesme (9 madde) alt boyutlarindan olusmaktadir. Olgek 77l likert tipi (1= Hi¢ katumyornm, 2=
Katulmyornm, 3= Biraz Katumyorum, 4= Kararsizom, 5= Biraz Katiyorum, 6= Katiyorum, 7= Tamamen
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Ratilyyornm) 29 maddeden meydana gelmektedir. Toplam puan, ters ve pozitif puanlarin toplanmasiyla elde
edilir. Olgekteki olumsuz ifadeler ters kodlanmistir. Orijinal lgegin giivenilirligi Cronbach’s Alfa degeri
kullanilarak hesaplanmustir. Sirastyla elde edilen giivenilirlik katsayilari; asimilasyon, ayirma, bitiinlesme ve
marjinalizasyon boyutlar i¢in 0.77, 0.76, 0.74 ve 0.85dir. Kuo ve arkadaslarinin (2013: 24) yaptiklart
calismada ise, Cronbach’s Alpha degerleri sirasiyla, Ayrilma, Bittinlesme, Asimilasyon ve Matjinallesme
yonelimleri icin, 0.72, 0.79, 0.76 ve 0.78 olarak saptanmustir. Bu calismada 29 maddelik 6lcegin giivenilirlik
katsayist 0.77 olarak tespit edilmistir.

Dil Becerisi Olgegi: Yabanci uyruklu égrencilerin Tiirkce dil becerisini 6lgmek igin ise Ying ve
Liese’nin (1990), konusma, okuma, yazma ve Ingilizceyi anlama becerisi ile ilgili dért maddelik Slgek, besli
(1= Cok Zaysf, 5= Cok Giighi) likert tipi skala ile Sl¢tilmistir. Wang (2006: 66) bu dort maddeye genel
olarak o dile giiven diizeyini sorgulayan besinci bir madde eklemistir. Ingilizce yeterliligine olan giiven,
adaptasyonu 6ngdérmede 6nemli bir yere sahiptir. Bu ¢alismada da bu bes maddelik 6l¢tim, Ttrkee dili g6z
6niinde bulundurularak kullandmistir. Ying ve Liese (1990: 834) olgeklerinin giivenilirlik degerini ortaya
koymak icin Cronbach’s Alpha degerini 0,71 olarak hesaplamiglardir. Wang (2006: 67) ise Olgegin
guvenilirlik degerini 0,88 olarak rapor etmistir. Gilnar ve Balernin (2011) arastirmasinda 6lcegin
Cronbach’s Alpha giivenilitlik degeri 0,92 olarak hesaplanmistir. Bu ¢alismada 5 maddelik 6lgegin
guvenilirlik katsayist 0,91 olarak ortaya konmustur.

Kisisel Bilgi Formu: Bu kisimda cinsiyet, yas, din, baglt bulunulan ilke ve ikamet gibi sosyo-
demografik degiskenlerin yani sira; katithimcilarin Tirkiye ve farkl ilkeleri daha 6nce ziyaret durumu ile
Turkiye’de gecirdigi streyi sorgulamaya yonelik sorular bulunmaktadir.

4.3. Verilerin Analizi ve Kullanilan Testler

Alan arastirmasi 1 Kasim 15 Aralik 2018 tarihleri arasinda katthmecilarla yiz yiize gbriisme yoluyla
gerceklestirilmistir. Elde edilen veriler, istatistik programi kullanilarak elektronik ortamda islenmistir.
Verilerin analizinde sirasiyla; anket sorularini cevaplayanlarin demografik ézelliklerini belirlemek amaciyla
Frekans Analizinden yararlanidmistir.  Kiltiirlesme  stratejileri arasindaki iligkinin  yoniini ve glicind
belirlemek; Ttrkee dil becerisi ile kiltiitlesme stratejileri arasindaki iliskiyi ortaya koymak adina Korelasyon
Apnalizrne bagvurulmustur. Cinsiyet, din, Turkiye’yi ziyaret etme ve Turkiye disinda farklt bir tlkeyi ziyaret
etme durumuna gore kiiltiiflesme stratejilerine verilen 6nemdeki farkliligt belirlemede Bagimsiz Ormeklen T-
Testi'nden yararlantlmistir. ‘Turkiye’de ikamet etme siiresine gore, kiltiirlesme stratejilerine verilen
onemdeki farklilik ise Tek Yonli VVaryans Analizi (ANOV/A) ile tespit edilmistir.

5. Bulgular ve Yorum

Arastirmada yabanct uyruklu tniversite 6grencilerinin kultiirlesme stratejilerini tespit etmek tzere,
Barry (2001) tarafindan gelistirilen 29 maddelik bir Olcekten yararlanilmistir. Asagidaki tabloda,
Asimilasyon, Ayrisma, Biitiinlesme ve Marjinallesme gibi killtiitlesme stratejilerini temsil eden maddelerin
aritmetik ortalama ve standart sapma degerleri yer almaktadir (Benzer bir degetlendirme igin bakiniz;
(Barry, 2001: 195).

Tablo 1. Kiiltiirlesme Stratejileri Maddelerinin Aritmetik Ortalama ve Standart Sapma Degerleri

Kiiltiirlesme Maddeleri X SD
Asimilasyon

27. Is ve okuldaki arkadaglarimin cogu Tiirklerden olusuyor. 4,96 1,68
13. Tirklerle digerlerinden daha iyi anlagtyorum. 4,01 1,51
24. Digerleriyle kiyasladigimda, Turklerle daha rahat kaynagtigimi hissediyorum. 4,41 1,63
17. Tirklerin beni digerlerinden daha iyi anladigini hissediyorum. 4,25 1,56
21. Duygularimu digerlerinden ziyade, Tiirklere daha kolay anlattyorum. 4,19 1,72
5. Evimde /evdeyken, genellikle Tirk¢e konuguyorum. 3,80 2,00
1. Tiirkgeyi, kendi ana dilimden daha iyi bir sekilde yazarim. 3,37 2,02
9. Eger siir yazmam istenirse, Tlrkce yazmayi tercih ederim. 3,36 1,91
Ayrigsma

6. En yakin arkadaglarim kendi kiltiirimden/ tlkemden. 4,85 1,99
14. Tirklerin bana, digerlerinden daha esit bir sekilde davrandigint hissediyorum. 4,65 1,53
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22. Bir Turk ile konugurken, kendimi daha rahat hissediyorum. 4,55 1,60
10. Cogunlugunun Tiirk oldugu, sosyal toplantilara gitmeyi daha ¢ok tercih ederim. 4,43 1,59
2. Dinledigim muzigin cogu Tirkge. 4,06 1,99
18. Bir Tirk’ten ziyade, diger tilke insanlartyla gbriismeyi tercih ederim. 4,03 1,83
25. Insanlar, kendi kiiltirinden olmayanlarla arkadagliklar kurmamalilar 2,71 1,93
Biitiinlesme

11. Hem Tiitk hem de Tirk olmayan arkadagslarim var. 6,04 1,38
15. Tirklerin ve digerlerinin bana deger verdigini hissediyorum. 5,07 1,41
19. Hem Tiirk hem de digerlerinin yaninda kendimi ¢ok rahat hissediyorum. 5,01 1,57
7. Ana dilimde oldugu gibi, Tirkce de disiinebiliyorum. 4,92 1,76
3. Esprilerimi hem Tirkce hem de kendi dilimde séyliiyorum. 4,78 1,77
Marjinallesme

12. Kimsenin beni anlamadigini diistindiigiim zamanlar oluyor. 4,41 1,75
16. Bazen insanlatrla iletisim kurmakta zorlantyorum. 3,85 1,82
23. Bazen Turklerin ve diger tilke insanlarinin, beni kabul etmediklerini hissediyorum. 3,68 1,86
8. Bazen Tirklerin ve diger tlke insanlarinin benden hoglanmadigini hissediyorum. 3,68 1,91
20. Bazen arkadas edinmekte zotlantyorum. 3,59 1,90
26. Bazen hem Turklere hem de diger tilke insanlarina, glivenmekte zorlantyorum. 3,59 1,80
28. Tirklerin ve digerlerinin, beni anlamakta zorluk ¢ektiklerini gbriiyorum. 3,43 1,74
4. Turk ya da farkl: iilkelerden biriyle kaynagmanin zor oldugunu digintyorum. 3,34 1,86
29. Diger tilkelerden insanlarla bir arada oldugumda, kendimi rahat hissetmiyorum. 329 1,84

Asimilasyon maddeleri icerisinde yabanci uyruklu tniversite 6grencilerinin en ¢ok katilim gosterdigi
madde, “Is ve okuldaki arkadaslarmumn cogu Tiirklerden olusnyor” (X= 4,96) ifadesidir. “Eger siir yazmam istenirse,
Tiirkee yazmay: tercih ederin?” (X= 3,36); en az puan verilen asimilasyon maddesini olusturmaktadir.

Ayrigma maddeleri arasinda “En yakin arkadaslarim kendi kiiltiivimden/ iilkemden” ifadesi (X= 4,85) en ¢ok
katiim gosterilen madde olurken; “Insanlar, kendi kiiltiiriinden olmayanlarla arkadaghklar kurmamalilar” (X=
2,71) en az katihim gosterilen madde olarak dikkat cekmektedir.

Biitiinlesmey: meydana getiren maddeler incelendiginde; “hem Ttrk hem de Tirk olmayan arkadaglarim
var” en ¢ok (X= 6,04); “Esprilerimi hem Tiirkge hem de kendi dilimde séyliyorum” en az (X= 4,78) puan
verilen maddedir. Tablo 1’de de gorildiigt gibi, biitinlesme stratejisini meydana getiren maddelerin, diger
stratejileri olusturan maddelere kiyasla, daha yiiksek aritmetik ortalama degerine sahiptir.

Marjinallesme maddelerini icerisinde “kimsenin beni anlamadigin diisiindiigiim amanlar oluyor” ifadesi (X=
4,41) en ¢ok puan verilen madde konumundadir. Orneklem icerisinde yer alan yabanct uyruklu 6grenciler,
“Diger iilkelerden insanlarla bir arada oldugumda, kendimi rahat hissetmiyornm” (X= 3,29) ifadesine ise, nispeten
daha katihim gosterilmistir.

Tablo 2. Kiiltiirlesme Stratejilerinin Betimleyici Istatistikleri ve Giivenilirlik Katsayilars

Kiiltiirlesme Stratejileri N EnAz EnCok X Cr(TAlnIlj}a;h S
Biitiinlesme 232 220 7,00 517 ;71
Ayrigma 232 1,86 7,00 418 64
Asimilasyon 232 138 7,00 412 73
Marjinallesme 232 1,11 7,00 3,65 ;70
Kiiltiitlesme Stratejileri (Indeks) 232 245 7,00 417 77

Ote yandan kiiltiirlesme stratejileri boyutlara ayrildiginda, 6rneklemdeki bireylerin en ¢ok puan
verdikleri boyut, Biitiinlesme (X= 5,17)’dir. Tkinci sirada Ayrigsma (X= 4,18) boyutu yer almaktadir. En az
puan verilen boyut ise Marjinallesme (X= 3,65) olarak belirmektedir. Ayrica Tablo 2 incelendiginde;
kiltiirlesme stratejileri boyutlarinin giivenilirlik oranlarinin kabul edilebilir diizeyin tzerinde oldugu dikkat
cekmektedir.
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Tablo 3. Kiiltiirlesme Stratejileri Arasindaki Iliskiye Yonelik Korelasyon Analizi Bulgulart (Pearson r)

Q
KORELASYON ANALIZI BULGULARI Lé‘ g E E Egé
Asimilasyon 1
Ayrisma ,620%F 1
Biitiinlesme JA2TFE 284Xk 1
Marjinallesme 105 228%F 25786 ]
Kiiltiirlesme Stratejileri (Indeks) B18%%  80T¥*  427%F  520%k |

**Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).

Dért kiiltirlesme stratejisi arasindaki iliskiyi gosteren Korelasyon Analizi sonuglart Tablo 3’te ortaya
konmustur. Asimilasyon, Butiinlesme ile pozitif orta diizey anlaml iliskilidir (» = ,427; p< ,01). Ancak
Marjinallesme ile Bitinlesme arasinda negatif, zayif diizey anlamli korelasyon dikkat ¢ekmektedir (r = -
,257; p< ,01). Boylece, yabanct uyruklu tniversite 6grencilerinin ev sahibi tlkenin kiltiiriinii benimsemeleri
ve bu kiiltiirle biitiinlesme egilimleri daha muhtemeldir. Ogrenciler hedef topluma ne kadar ¢ok entegre
olurlarsa; o kadar az marjinallesme egilimine sahip olurlar. Ayrisma ve Marjinallesme arasinda anlamli
pozitif korelasyon (r = ,228; p< ,01) tespit edilmistir. Yu ve Wang (2011: 202)’1n yaptiklart calismada,
Asimilasyonun, Bitinlesme ile anlamli derecede pozitif orta diizey iliskili oldugunu, ancak Ayrilma ile
negatif, orta diizey anlamli korelasyon gésterdigi tespit edilmistir. Marjinallesmeyle Biitiinlesme arasinda ise
negatif yénde anlaml iliskili oldugu sonucuna ulasilmistir.

Tablo 4. Cinsiyete Gore Kiltiirlesme Stratejilerindeki Farklilik
Cinsiyet N X t-value Sig.
Erkek 150 4,12

Asimilasyon Kadin 8 412 -,004 997
Erkek 150 421

Ayrigma Kadin 82 412 673 502
. Erkek 150 514

Bitiinlesme Kadin 8 521 -,519 ,604

Marjinallegme Brkel 150 3,61 -883 378

Kadin 82 3,73

Arastirma sorularina cevap verenlerin cinsiyetine gore; Asimilasyon (t= -,004; p> ,05), Ayrisma (t=
,673; p> ,05), Butunlesme (t= -,519; p> ,05) ve Marjinallesme (t= -,883; p> ,05) gibi kiltiirlesme
stratejileri alt boyutlarina katiim dizeyleri anlamh farklilik géstermemektedir. Betimleyici istatistik
sonugclari, s6z konusu dort alt boyuta katilim bakimindan erkek ve kadinlarin birbirlerine yakin degerlere
sahip olduklarini gbstermektedir. Bu bulgular, Barry (2001: 196)’nin aragtirma sonuglart ile benzerlik
tagimaktadir.

Tablo 5. Mensup Olunan Dine Gére Kiiltiirlesme Stratejilerindeki Farklilik

Din N X t-value Sig.
Miisliman 212 4,16

Asimilasyon Hiristiyan 18 376 1,58 114
Biitiinlegme hfl‘ll:lls‘;r}n;;l 21182 i?g 310 ,002
Marjinallegme ﬁ‘il;t‘f‘n;; 2 zgi 213 044
Kiiltiirlesme Stratcjileri (Indeks) ~ osuman 212 4,19 992 322

Hiristiyan 18 4,03 ?
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Katilimcilarin mensup olduklart dine gore Biitiinlesme (t= 3,10; p< ,01) ve Matjinallesme (t= -2,13; p<
,05) gibi kiltlirlesme stratejilerine katthm dizeyleri anlamli farklilik tasimaktadir. Betimleyici analiz
sonuglarina gére; Miislimanlar (X= 5,23) Biitiinlesme, Hiristiyanlar (X= 4,06) ise Marjinallesme
stratejisine verdikleri nem bakimindan daha yiiksek ortalamalara sahiptirler. Diger bir ifade ile Hiristiyan
inancina sahip yabanct uyruklu dniversite 6grencileri, Misliman 6grencilere kiyasla, kendi kimlik ve
kiiltiirel 6zelliklerini siirdiirme noktasinda daha istekli goziikmektedirler.

Tablo 6. Turkiye’yi Ziyaret Etme Durumuna Gére Kiiltirlesme Stratejilerindeki Farklilik

Ziyaret Durumu N X t-value Sig.
Asimilasyon Iiitr 17573 23; 266,008
Ayrigma IEZ;Z 17573 igz 262,009
Biitinlesme I}—EI:;xeltr 17573 ggg 238 018
Matjinallesme IE;;Z 17573 gg; 882 379
Kiiltiirlesme Stratejileri (Indeks) g;itr 17573 ﬁg 227 024

Yabanct uyruklu dniversite 6grencilerinin, 6grenci olmadan 6nce Tirkiye’yi ziyaret etme durumlarina
gbre Asimilasyon (t= 2,66; p< ,01), Ayrisma (t= 2,62; p< ,01) ve Butinlesme (t= 2,38; p< ,05)
stratejilerine verdikleri 6nem anlamli farklilik g&stermektedir. Betimleyici istatistik tablosu incelendiginde;
Ogrenci olmadan 6nce Turkiye’yi ziyaret edenlerin Asimilasyon, Ayrisma ve Bitinlesme yonelimli
kiltirlesme stratejileri, ziyaret etmeyenlere nazaran daha yiksektir.

Tablo 7. Tirkiye Disinda Farkli Bir Ulkeyi Ziyaret Etme Durumuna Gére Kiiltiirlesme Stratejilerindeki

Farklilik
Ziyaret Durumu N X t-value Sig.
Asimilasyon Eﬁ 132 izg 264,009
Ayrisma }PIZ;Z igg j:gg 346,001
Biitiinlegme Eﬁ o gg 889 370
Matjinallesme }PIZ;Z igg ggz 113 258
Kiiltiirlesme Stratejileri (Indeks) E;itr 132 izg; -3,15 ,002

Ote yandan érneklemde yer alan égrencilerin Tiirkiye disinda farkls bir tlkeyi ziyaret etme durumlarina
gbre Asimilasyon (t= -2,64; p< ,01) ve Aynisma (t= -3,46; p< ,01) stratejilerine verdikleri 6nem anlamlt
farklilik ortaya koymaktadir. Betimleyici istatistik analizi sonuglari; Tirkiye disinda farkli bir tilkeyi ziyaret
edenlerin, etmeyenlere nazaran Asimilasyon ve Ayrisma stratejileri daha yiiksek katilim gosterdiklerini
isaret etmektedir.

Tablo 8. Kiiltiirlesme Stratejileri Tle Dil Becerisi Arasindaki Tliskiye Yonelik Korelasyon Analizi Bulgular:
(Pearson 7)
Turkge Dil Becerisi

Asimilasyon ,239%%
Ayrisma ,139%
Biitiinlesme L4614
Marjinallegme -,310%*
Kiiltiirlesme Stratejileri (Indeks) ,128

**Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).
*Correlation is significant at the 0.05 level (2-tailed).
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Kiltiirlesme stratejileri ile dil becerisi arasindaki iliskiye yonelik Korelasyon Analizi sonuglart
incelendiginde; bitiinlesme ile Tirkee dil becerisi arasinda pozitif yonde orta diizey anlamli iliski (= ,461;
p<,01) dikkat cekmektedir. Yabanct uyruklu tiniversite 6grencilerinin Ttrkee dil becerisi arttikea, kendi 6z
kiltiirel buttinltklerini korumak suretiyle, bulunduklari toplumun kiltiiriiniin bir parcast olma istekleri de
artmaktadir. Diger yandan Marjinallesme ile Tiirkce dil becerisi arasinda, negatif yonde zayif diizey anlaml
iliskiden (r= -,310; p< ,01) s6z edilebilir. Bir baska anlatimla, 6rneklemde yer alan 6grencilerin Ttrkee dil
becerisi artttkca, kendi kimlik ve kiltirel Ozelliklerini stirdiirme istegi ile farklt kiltirlere yonelik 6n
yargilarda bir azalma yasanabilmektedir.

Tablo 9. Tiirkiye’de Ikamet Etme Siiresine Gore Kiiltiirlesme Stratejilerindeki Farklilik

Ziyaret o .
Durumu N X F Sig.
12y 19061 402
. 3-4 Y1 431
Asimilasyon 56Vl ﬁt 401 2,52 ,059
7Yl + 3,59
1-2Yd 101 4,15
3-4Yil 96 4,27
Ayrigsma 56vil o4 400 ,680 565
7Yl + 11 4,11
1-2Yd 101 5,06
s 3-4Yil 96 522
Bitiinlesme 56Vl o4 530 871 457
7Yl + 11 5,40
1-2 Y1l 101 3,83
.. 3-4Yil 96 3,62
Marjinallesme 5.6 Vil o4 327 2,97 ,033
7Yl + 11 325
1-2 Y1l 101 4,10
o s 3-4 Y1l 96 431
Kiiltiirlesme Stratejileri (Genel) 5.6 Vil o4 400 2,99 ,032
7Yl + 11 393

Son olarak 6rneklem icerisinde yer alan yabanci uyruklu tniversite 6grencilerinin Turkiye’deki ikamet
strelerine gbre, marjinallesme stratejisine katilimlart anlamlt farklilk gostermektedir (F= 2,97; sd.= 3; p<
,05). Yiizde 5 anlam diizeyinde Tukey testi sonuglari incelediginde; 1-2 yildir (X= 3,83) Tiirkiye’de
bulunanlarin matjinallesme egilimleri, 7 yil ve tizeri bir zamandir (X= 3,25) Tiirkiye’de ikamet edenlere
gore daha yiiksektir. Yine arastirmaya katilanlarin Turkiye’de kalma sitireleri artttkca, marjinallesme
egilimlerinde bir azalma meydana gelmektedir.

6. Sonug ve Tartigma

Son yillarda iletisim, ulasim aglari, ekonomik, sosyal ve kiltirel alanda yasanan gelisme ve déntstimler;
farkli toplumlara mensup insanlarin birbirleriyle kisa ya da uzun siireli temas kurmalari sonucunu
dogurmustur. Gerek egitim gerekse ekonomik kaygilarla arttk ¢ok farklt milletlerden insanlar, farkl
ilkelerde yasamay: tercih etmektedirler. Bu durum o6zellikle Turkiye gibi yabanct uyruklu ogrencilere
yonelik degisim programlart uygulayan tilkelerde son dénemde artis gostermektedir (Giilnar ve Balei, 2010:
449). S6z konusu hareketlilik politikalary; iki kiltirltlik, ¢ok kultirlilik, bitinlesme ve kiiresellesme gibi
yeni terimlerin kullanilmasinda artisa neden olmus ve bu terimler ya killtirlesmeyle degisimli olarak ya da
alternatif kavramlar olarak birbirinin yerine kullanilmustir (Sam ve Berry, 2016: 473).

Iste Konya merkezdeki tic devlet niversitesinden secilen bir 6rneklem iizerinde yiiriitilen bu
aragtirmada, yabanci uyruklu Sgrencilerin kiltiirlesme stratejilerinin ¢esitli degiskenlerle iliskisi mercek
altina alinmistir. Arastirmada Barry (2001)’nin Amerika Birlesik Devletleri'ndeki gé¢menlerin, kiltiirlesme
modellerini inceleyen EAAM 6lgeginden yararlanilmistir. Olgekte kiltiirlesme; asimilasyon, ayrigma,
biitiinlesme ve marjinallesme olarak dért boyutta degerlendirilmistir. Ozel olarak élgek kiiltiirlesmeyi, farkl
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dizeylerde gerceklesen, baska bir kiltirden bireyler veya gruplarla etkilesime girildiginde, benimsemis
olunan sosyal etkilesim ve iletisim stilleri (iletisimde hem vyeterlilik hem de kolaylik/ rahatlik) olarak
gormektedir (Barry, 2001: 196).

Bu arastirmada elde edilen bulgular, yabanct uyruklu Gniversite 6grencilerinin bitiinlesme boyutunda
daha ¢ok; marjinallesme boyutunda ise daha az kiiltiitlesme yasadiklarini gostermektedir. Orneklemde yer
alan 6grenciler, hem Tirk hem de diger kiiltiirlere sahip bireyler arasinda kendini rahat hissetmekte ve
ifade edebilmektedir. Katilimeilar Ttrk ya da farkl killtiirlerden biriyle kaynasmanin zor oldugunu daha az
distinmekteditler.

Bittunlesme stratejisi; Asimilasyon ile pozitif, Marjinallesme ile negatif anlamli iliski g&stermektedir.
Universite 6grencilerinin ve ev sahibi iilke kiiltiiriine entegre olma ¢abalari, marjinallesme yéniindeki
egilimlerin azalmasina neden olabilmektedir.

Cinsiyet ile kiiltlrlesme stratejileri arasinda anlamlt bir farklilasma tespit edilememistir. Ancak arastirma
sorularina cevap verenlerin mensup olduklart dine gére Biitiinlesme ve Marjinallesme stratejilerine katilim
diizeyleri anlamli farkhilik g6stermektedir. Muslimanlar Butiinlesme, Hiristiyanlar ise Matjinallesme
yonelimli kiiltiiflesmeyi daha ¢ok yasamaktadirlar. Oyle ki Misliman yabanct uyruklu égrenciler, bir
yandan kendi kiltiirlerini devam ettirirken, ayni zamanda ev sahibi tlke kiltirayle kaynasma noktasinda
daha isteklidirler. Orneklemdeki Hiristiyan kokenli 6grenciler ise, kendi kimlik ve kiiltiirel 6zelliklerini
stirdirme c¢abast tagimaktadirlar. Boyle bir sonucun ortaya ctkmasinda hic kuskusuz, Tirkiye’nin
Miisliiman dinine sahip bir iilke olmasinin etkisi bulunmaktadir.

Yabanct uyruklu dniversite 6grencilerinin, daha 6nceki yilarda Tirkiye’yi ziyaret etme durumu ile
Asimilasyon, Ayrisma ve Biitiinlesme stratejileri anlamli iliskilidir. Ogrenci olmadan énce Tiirkiyeyi ziyaret
edenlerin, Asimilasyon, Ayrisma ve Bitlinlesme yonelimli kiltirlesme stratejileri, ziyaret etmeyenlere
nazaran daha yiksektir. Bir bagka anlatimla 6grenci olmadan 6nce Tirkiye’yi ziyaret eden yabanct uyruklu
Universite 6grencileri, bir taraftan kendi kiltiirlerini devam ettirmeyip, ev sahibi toplumun kultirind
benimserken; ayni zamanda hem orijinal kiltiirlerini stirdiirme hem de ev sahibi toplumla etkilesimde
bulunma ¢abasi tasimaktadirlar. Ayrica Tirkiye disinda farklt bir tilkeyi ziyaret edenlerin, etmeyenlere gére,
kendi kiltiirini devam ettirmeyip, gittigi tlkenin kiltiirint benimsemekte ya da kendi 6zgiin kalttrlerini
strdirip, yabanci tilke toplumuyla etkilesime girmeyi ¢ok fazla istememektedir.

Bu arastirmada Bitiinlesme, Ayrisma ve Asimilasyon stratejileri ile Ttirkce dil becerisi arasinda pozitif;
Marjinallesme ile Tirkce dil becerisi arasinda ise negatif korelasyon tespit edilmistir. Yabanci uyruklu
tniversite 6grencilerinin Tirkee dil becerisi arttik¢a, bulunduklart toplumun kiltiriiniin bir pargast olma
istekleri de artmakta; buna karsin kendi kimlik ve kiltiirel 6zelliklerini strdiirme istegi azalmaktadir. Yine
Turkiye’de kalma stiresi arttikga, marjinallesme yonelimli killtirlesme egilimleri azalmaktadir.

Ote yandan yabanci uyruklu 6grencilerin ev sahibi tilkenin temel niteliklerini kabul etmesi kadar; ev
sahibi toplumun da gelen misafirleri benimsemesi, onlarla etkilesimde olmast ve gé¢menlerin yararina
olacak dizenlemelerde bulunmasi, kiltirlesme ve adaptasyonu olumlu yénde etkileyecektir. Bu nedenle
sorumlularin; insanlarin 6nyargil tutumlarint azaltmak amaciyla, yabanci uyruklu grenciler ve ev sahibi
toplumun uyeleri arasindaki etnik iliskiyi artirmak icin programlar gelistirmeleri, aslinda kiltiirlesme ve
uyum stireclerini hizlandirmak adina atilacak 6nemli adimlar arasindadir. Ayrica kiltiirlesme siireci
Ogrencilerin ev sahibi topluma adaptasyonun yani sira okula uyumu ve baglligini da ortaya
cikarabilmektedir. Ogrenciler igin okullar temel kiiltiiflesme ortamlaridir. Ogrencilerin farkl kiltiire
mensup bireylerle okul ortaminda etkilesime girmeleri ve arkadaslik kurmalari onlarin kiltiirlesme
tercihlerini etkilemesinin yant sira kiltiirlesme stirecindeki arkadashk iliskilerinin niteligi ve kultiirlesme
tercihleri 6grencilerin okula devami ve akademik basarilarini etkileyebilmektedir. Ozetle, yapilan galismalar
yeni ortamlara uyum saglamanin uluslararast 6grencilerin yasamint psikolojik, akademik ve sosyal olarak
tyilestirdigini dogrulamaktadur.

Sonug olarak bu calismada bazt sinirliliklar dikkat cekmektedir. Her seyden 6nce arastirmaya katilanlar
egitim seviyesi yiksek 6grencilerdir. Turkiye’ye gelen gé¢men, iyi egitimli olmayabilir. Sonug olarak, secilen
orneklem Turkiye’deki yabanct uyruklu ntfusu temsil etmeyebilir. Bundan sonra yapilacak arastirmalarda,
universite 6grencileri disindaki yabanct uyruklu bireylerin de 6rneklem igerisinde yer alabilir. Gelecekteki
aragtirmalarda kultlirlesme stratejileriyle kilttrlerarast iletisim yeterliligi, yasam doyumu, psikolojik iyi olus,
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sosyo-kiiltiire]l adaptasyon ve ev sahibi ilkenin medyasint kullanma aliskanlari arasindaki iliski mercek
altina alinabilir. Acaba buna s6z konusu 6grencilerle iletisim iginde olan Tirklerin gérislerinin alindigt bir
calisma cklenebilir mi?
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