AISKYHLOS’UN PERSLER’i ya da ASYA ile AVRUPA’NIN
TARIHI KARSILASMASI

Ozlem Hemis Oztiirk*

44.-(...)Cepgevre yapilan bir deniz yolculugundan sonra Darius,
Hintlileri egemenligi altina aldi ve Hint Denizi’ni gemilerine agtt.
Dogu bélgesi bir yana birakilirsa, béylece biitiin Asya bilinmig
oldu ve Libya ile ayni tabiata sahip oldugu anlagsild:.

45.-Avrupa’ya gelince, kuzeyi ve dogusu deniz midir, kimse bilmez.
Uzunlugu biliniyor, diinyanin obiir iki béliimii kadardir. Zaten bir

tiirlti akil erdirememisim-

dir, neye dayanarak bir tek topraga, hepsi de disil takili iic ad
verilmistir ve bélgeler arasinda simir olarak nig¢in Misir’da Nil ve
Kolkhis’de Phasis se¢ilmistir. Ayrica bu ayrimlari kim yapmas, bu

adlart kim vermis, bunu da bir tiirlii bulup ¢itkarama- misimdr.(...)

Herodotos

Dogu ile Bati'nin karsilasmasini ilk kez Homeros un flyada’sinda okuruz.

Jan Assman’a gore dogudaki diismana karsi panhelenik bir birlik oykiisii, bir merkezi

hatirlama figiiri olan [flyada, Yunanistan’da farkli ve dagilmis gruplarin

biitiinlesmesini kurgulayarak Yunan birligini saglayan bir metindir'. Persler’in

Ege’de etkinlesmeleriyle (1.0. 545-546) Peisistratos’un Attika’da halka, Homeros un

destanlarim1 fyonya’li ozanlar tarafindan okutmaya basglamasi® ayni zamana denk

gelir. Ancak Thierry Hentch, flyada’da suyun iki yakasindan aym kiiltiirii paylasan

iki diismanin karsilasmasimin konu edildigine dikkat ceker’. Tanrilar katiyla fanilerin

paralel islendigi bu epik anlatinin ardindan, bir tragedyada tamamen farkl iki kiiltiir

karsilasir. Persler bu karsilagmanin dramatik yapitlar tarihinde dile getirildigi ilk

metindir.

* Dokuz Eyliil Universitesi, Giizel Sanatlar Enstitiisii, Sahne Sanatlar1 Béliimii, Yiiksek Lisans

Ogrencisi .

! Jan Assman, Kiiltiirel Bellek, Cev. Ayse Tekin, Ayrint1 Yaymnlari, Istanbul, 2001, 5.267.
% George Thomson, Aiskhylos ve Atina, Cev. Mehmet Dogan, Payel Yaymlari, Istanbul, 1990, s.116.
3 Thierry Hentch, Hayali Dogu: Batr’mn Akdenizli Dogu’ya Politik Bakisi, Cev. Aysel Bora, Metis

Yayinlari, Istanbul, 1996, s. 24.



Gilbert Murray, Aiskhylos’un Persler’ini (1.0. 472) “biiyiik bir tarihi dSnemin
ilk kez kayda gecilmesi™ olarak nitelendirir. Persler, giiniimiize ulasmis Antik
Yunan tragedyalar1 arasinda giincel bir konuyla mitoloji disinda kaynaga dayanan tek
tragedyadir. Ayn1 konunun, elimize ulasmayan bir bagka metinde, baska giincel
konular1 da isleyen Phrynichus’un Fenikeli Kadinlarinda (1.0. 476) ele alindig
bilinmektedir. H.D.F. Kitto, Fenikeli Kadinlar’in da Persler gibi Susa’da gectigini
ve Aiskhylos’un, Phrynicus’un bir dizesini almtiladigin1 belirtir’. Bununla birlikte
Aiskhylos’un yapitinda daha sonra gorecegimiz gibi Homeros etkisi olduk¢a dikkat
cekicidir. Persler, Eski Tragedya’da epik anlatinin izlerini en fazla tasiyan metindir.
Pers Imparatorlugu’nun tiim Dogu Akdeniz’i kusatan egemenliginin boyutlariyla
kiiltiirel farkliliklarinin dile getirilmesi ve ‘biiyiik bir tarihi donemin kaydinin’ tam

anlamiyla gerceklesmesi Herodotos un tarihi (1.0.426) ile miimkiin olur.

Aiskhylos’un Persler’i, Yunanlilar’in Persler karsisinda kazandiklar1 biiyiik
zafer sonrasinda, diismana agit formunda yazilmis vatansever bir methiyedir. Oyunda
Yunanlilar’in bagimsizligina vurgu yapilmaktadir. Oryantalizmi, ger¢eklik hakkinda
tanidik olanla yabanci olan arasinda iki kutuplu bir karsithigi gelistiren politik bir
goriis olarak nitelendiren Edward Said’e gore, Persler oryantalist bir metindir.
Persler’de sunulan Dogu’nun dogal bir betimi degil, bir temsilidir. Kralice Atossa
kisiliginde, “Sarkli olmayan birinin tiim Sark’in simgesi haline getirdigi bir seyi

canlandirmasidir™®.

Aijjaz  Ahmad, Edward Said’in oryantalizme yonelik saptamalarinda
Aiskhylos ile modern emperyalist Avrupa merkezcilik ideolojisi arasinda bir
siireklilik ¢izgisi kurdugunu ileri siirerek, bu “tarihsiz” yaklasim elestirir.” Ancak
Ahmad’in kendisi de Bati’nin bu siireklilik ¢izgisini, tam da Said’in ya da diger
postkolonyal elestirmenlerin iizerinde durdugu gibi kolonilestirme stratejilerinin

sistematiklestigi bir donem olan Ronesans sonrasi Avrupa’sinda “uyduruldugunu”

* Gilbert Murray, The Literature of Ancient Greece, Phoenix Books, The University of Chicago
Press, Chicago, 1956 (ilk basim 1897) s. 218.

S H.D.F. Kitto, Greek Tragedy, Doubleday Anchor Books, New York, 1955, s. 36. Kitto bu iki metni
eldeki kisith veriler dogrultusunda karsilastirmaktadir.

% Edward Said, Sarkiyatcilik: Bati’min Sark Anlayislari, Cev. Berna Ulner, Metis Yayinlari,
Istanbul, 1999, s. 30.

7 Aijaz Ahmad, Teoride Simif, Ulus, Edebiyat, Cev.Ahmet Fethi, Alan Yayincilik, Istanbul, 1995, s.
189-190.
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belirtir®. Bu kurulma siirecinin Antik Yunan uygarligma yaslanmasmin 6nemli
araclarindan biri donemin metinleridir. Antikite arada bir naftalininden arindirilarak
modern emperyalizmin ihtiyaglar1 dogrultusunda yeniden yorumlanmaktadir. Klasik
donemde antikite tanrilarinin yerine Hiristiyan tanrist yerlestirilerek Antik Yunan
metinleri yeniden yazilmaktaydi. Son donemde pes pese gosterime giren Troya,
Iskender ve Kral Arthur gibi filmlerde destanlar ve tarih, mitolojik unsurlardan ve
eski zaman mucizelerinden arindirilmis, bugiinkii bilince 6zgii uygarlik ve 6zgiirliik
diistinceleri yerlestirilmis, icerigi yenilenmis bigimde neo-emperyalist donemin soy
kiitiiglinti tazelemektedir. Ahmad’in, bu baglamda, yine de Said’in retorigine tepki
verdigini, onun Avrupa genellemesini sorguladigini, diyalektik bakisla kavramlar
lizerinden tartistigin1 sdyleyebiliriz. Thierry Hentch de Perikles doneminde Yunan
sitelerinin tamaminin ayni uygarlik diizeyinde olmadiklarindan yola ¢ikarak bir
Avrupa ruhundan s6z etmenin miimkiin olmadigina dikkat c¢eker. Ancak
inceledigimiz donemde Pers Imparatorlugu’nun hiyerarsik orgiitlenmesine karsilik
Yunan birliginin heniliz kurulamamis parcali yapisin1 ve Persler’in bu yapinin
kurulmasma katkisin1 gdzden kagirmamak gerekir. Ote yandan soy kiitiigiinii Antik
Yunan’a dayandiran Avrupa’dan tipki Said gibi ‘tarihsizce’ s6z eden tarihgilerin
sayist az degildir. Orneklemek gerekirse René Grousset’nin asagidaki sozleri Edward

Said’in dayanaklariin Ahmad’in ileri siirdiigli kadar zayif olmadigin1 gosterir:

Avrupa ruhunun ilk kez kendi bilincine varmasi M.O. 5. yiizyilda
Yunanistan’da  gerceklesti. Bu  ruh, Hellas'in  o6zgiirliigiinii
onaylayarak sekiz yiizyil boyunca Yunan dehasimin bagimsizligini,
yvani Avrupa ruhunun ortaya ¢ikisini saglamig bulunan o Marathon ve
Salamis giinlerinde Asyalilar’in karsisina dikildi. O zamandan beri
bir  Avrupa kavrami  siirekli  genisleyip  katmerlendiyse de,
baslangigtaki ¢ikis noktasi hichir zaman koklii bir degisime

< 9
ugramadi.

8

A.g.e.,s. 191.
? René Grousset’nin Dogu Sorunun Tarihi yapitindan aktaran Hentch’in ¢calismasinda benzer pek ok
yorum siralanir. Hentch, a.g.e., s. 25.
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Bu Asyalilar, Persler’dir. Salamis, Aiskhylos’un Persler’inde sozii edilen
bagimsiz Yunanlilar’a boyunduruk takmaya giden'® Persler’in Ege’deki varligmin

sonu olmustur.

Tanrilarin agonu Akdeniz:

Akdeniz  giiliing derecede kiiciik  bir
deniz; onu oldugundan geniy
sanmamizin nedeni tarihinin

uzunlugundan, biiyiikliigiinden geliyor.
Lawrence Durrell, Balthazar

Herodotos, Akdeniz’in dogusu ile batisi arasindaki catigsmayr -Persler’den
aldig1 bilgiye dayanarak ve mitolojik unsurlarindan soyundurarak- diger Yunan
illerinden daha varlikli bir yer olan Argos’un prensesi lo’nun Fenikeliler tarafindan
kacirilmasina baglar. Io’nun kagirilmas: iizerine Yunanllar da Fenike kralinin kizi
Europa’yt kagirmiglardir. Bu zincir Yunanlilar’in Medea’y1l, Asyalilar’in Helen’i
kagirmasiyla devam etmistir.'' George Thomson Helen 6rneginden yola gikarak
kadinlarla birlikte el degistiren mal, miilk ve varliktan soz eder'?. Farkli milletlerin
bu yolculuklarinin temeli ekonomiktir. Mitolojide ise anlatim farkli, isimler aynidir.
Ozellikle Europa’nin hikiyesine bakalim: Poseidon’la Nil kizi Libya’nin (Kuzey
Afrika Libya olarak adlandirilmaktaydi) oglu Fenike krali Agenor’un kizidir Europa.
Zeus Europa’yt kacirdiktan sonra Agenor ogullarini, kiz kardeslerini aramaya yollar
ve onu bulmadik¢a geri ddonmemelerini buyurur. Ogullar — her biri biiyiik bir kavimin
atast olan Kadmos, Phoiniks ve Kiliks- Akdeniz c¢evresinde kentler kurarak
yerlesirler ve geri donmezler. Zeus, Europa’yr arkadaglarina bir riiyasini anlatirken
goriip begenmistir. Europa’nin riiyas1 sdyledir: ki kita kadm kiliginda kendisini
paylagsmak ister. Europa’yr dogurdugunu ileri siiren Asya ona sahip ¢ikarken, Gteki
kita ise Zeus’un Europa’yr kendisine verdigini iddia etmistir. Zeus, boga kiligina

girerek, elinde Io’nun hikayesiyle (Io’nun kagirilmasi, kitadan kitaya kacisi, istanbul

10 Aiskhylos, Antik Yunan Tragedyalar: I: Persler,, Cev. Giingoér Dilmen, Mitos Boyut Yayinlari,
Istanbul, 1997, s.26, dize 50.

"' Herodotos, Herodot Tarihi, Cev. Miintekim Okmen, is Bankas: Kiiltiir Yayinlari, Istanbul, 2004,
s. 17.

12 George Thomson, Tarih Oncesi Ege I1, Cev. Celal Uster, Payel Yayinlari, Istanbul, 1991, s.155.
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Bogazi’na adimi verisi ve Misir’a yerlesmesi) bezeli tanr1 Hephaistos’un yaptigi
sepete ¢igekler deren Europa’y: kagirir. Sirtina bindirdigi Europa’ya kimligini agiklar
ve onu -Miken uygarhginin besigi- Girit’e gotiiriir. lo’dan Europa mitine cografi
hareket alami, Fernand Braudel’in ¢izdigi Akdeniz smnirlarimin iginde kalmaktadir'.
Mit, Avrupa’nin Asya’dan kopus mitosu olarak yorumlanmakla'® birlikte Akdeniz’i
cevreleyen halklarin Asya, Avrupa ve Afrika olarak ayristirilmasinin giligliigiinti de

ortaya koymaktadir.

Edward Said Persler’de, Dogu’yu Bati’dan ayiran, Avrupa’nin imgesel
cografyasini olusturan iki motiften s6z eder. Bunlardan ilki, metni incelerken ele
alacagimiz gibi, Avrupa’nin, Asya’yr dile getirmesidir. Ikincisi ise “Bati’ya sizan
tehlike olarak Sark” motifidir'®. Akdeniz’e sirtin1 veren tehlikeli Dogu, ne gibi

ozellikleriyle tehdit olusturmaktadir?

Pers iilkesinin merkezi Susa, Mezopotamya'nin dogusuna, iran yaylasinin
giiney batisina diiser. Bati'da Trakya, Makedonya, Ege adalari, kuzeyde Hazar
Denizi, Giineyde Basra Korfezi, Misir ve genis Iran yaylasi; Dogu’da ise indus'a
(Hindistan) uzanmaktaydi'®. Boylesi biiyiik etkinlik alanimin kontrolii, bir tiir eyalet
sistemi olan satrapliklarla saglanmaktaydi. Sahlar sahi1 adi verilen Darius,
Anadolu’nun batisindaki Iyonya’y1 Satraplik I, Hindistan’daki Pencap’1 Satraplik XX
olarak adlandirmist1'’. Serhas yonetimindeki savas basladiginda Canakkale bogazinin
iki kiyisindaki yerlesim bolgelerine, Trakya’ya komsu bolgelere, Bizans ve
Kalkendonya’ya kisaca Karadeniz’e agilan yorelere hakimiyet kurmuslardi.
Yunanlilar’in Karadeniz ile ticari iliskileri kesilerek Fenikeliler’e gecmisti ve

Yunanistan ile Kiiclik Asya arasindaki iliskiler de tikanmugtr.'®

Darius, farkli halklarin gelenek, hukuk sistemi ve tapinma bigimlerine
dokunmayarak igislerini satrapa bagli yerli yoneticilere birakmistir. Atanmis
satraplarla ve bu satrapliklara yerlestirilen birer garnizonla 6zellikle vergi tahsilati

kontrol edilmekteydi. Temelde madencilik ve hayvanciliga dayali Pers ekonomisi

13 Fernand Braudel, Akdeniz ve Akdeniz Diinyas1 I.Cilt, Cev. M.A. Kiligbay, 1mge Kitabevi,
Ankara, 1993 icinde Sinirlar ya da En Biiyiik Akdeniz bolimii s. 207-278.

14 Azra Erhat, Mitoloji Sézliigii, Agenor ve Europa maddeleri, Remzi Kitabevi, Istanbul, s. 17 ve ,
s. 137.

" Said, s. 66.

16V, Diakov ve S. Kovalev, ilkgag Tarihi 1, V Yayinlari, Ankara, 1987, s. 240.

' Joseph Campbell, Bat1 Mitolojisi, Cev. Kudret Emiroglu, imge Kitabevi, Ankara, 1992, s.191.
'8 Server Tanilli, Yiizyillarin Gergegi ve Mirasi: ilk Cag, Say Yayimlar, Istanbul, 1984, s. 280.
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yayilmasi sirasinda iliskiye girdigi kiiltiirlerle girdigi etkilesimin bir sonucu olarak
bliyliimiigtiir. Sulamali tarim verimi, dort bucaktan gelen koleler iiretimi arttirmistir.
Ozellikle I. Darius’un énem verdigi yollarin kontrolii ve Fenikeliler araciligiyla deniz
ticareti, Pers ekonomisine genis bir dolagim alan1 yaratmaktaydi. Bulunan tabletlerde
Darius’un Kizildeniz’i Akdeniz’e baglayan eski bir kanali onarttigindan da s6z edilir.
Darius, Bati’ya ulasmak ve tacirlerin hareketlerini kolaylastirmak i¢in Susa’dan
Efes’e ulasan Kral Yolu’nu yaptirmstir. Persler’in biiyiik yenilgisinden bir siire sonra

Biiyiik Iskender, ayn1 yolu kullanarak Asya’y: fethedecektir.

Pers Imparatorlugunun zenginlik ve giicii iki bigimde ortaya konmustur: Ordu
ve yapilar. LDariusun Susa Sarayr ile ilgili yaziti, saraym, Iyonyali, Misirls,
Babilonyali, Lidyal: tutsaklar tarafindan yapildigini anlatir. iki metreden yiiksek boga
biistleriyle siislii siitun bagliklart; ¢ok renkli sirli tugladan yapilma Okgular frizi
giiniimiize kadar gelmistir.'"’ Persler’in imparatorluklart déneminde, Pers Kraligesi
Atossa’nin da vurguladigi gibi siivari  birligi ordunun giiciinii ve hizim
gostermekteydi. Ok ve yay kullanan askerlerin at sirtinda rahat hareket edebilmesi
belli bir ustalig1 gerektirmekteydi. Kentour'lar mitolojide bu gii¢ koordinasyonunu,
bedende somutlanan bir isbirligini simgelemekteydiler®. Onlara atfedilen vahsilik
batiya tehlike sacan dogulu ve yabanci kokenli (Persler ve Iskitler) bir imge

olmalarindan kaynaklanmaktaydi.

André Bonnard, Joseph Campbell ve George Thomson Atina’ya mal edilen,
Avrupa’nin soy kiitiigiinii olusturan uygarligin, Atina’ya lonya’dan, yani Ege’den
geldigini belirtirler. Ege’de VIIL-V. yiizyillar arasinda Mezopotamya’dan, Misir’dan
ve Indus’tan (Hindistan) unsurlar tasiyan bir kiiltiir egemendir. Med ve Pers
imparatorluklar sirasinda dolasima giren egemen kiiltiir Asya kokenli bir sentezdir®'.

Jan Assman IV. ylizyilda kullanilan Hellenizm kavramini bile yanlis bulur:

Akdeniz’de yasanan hem oryantal, hem de Yunan kiiltiiriiniin
unsurlarint iceren ve Yunan kent devletleri icin de, diinyanin geri
kalam kadar koklii degisiklikleri gerektiren bir tek tip kiiltiir

vayumaktadr. Bu degisikliklerin ilk belirtileri, monarsi ve biirokrasi,

¥ Diakov ve Kovalev, a.g.e., s. 241-252.

» William Mc Nell, Diinya Tarihi, Cev. Alaeddin Senel, Kaynak Yayinlari, istanbul, 1985, s. 53.
! André Bonnard, Antik Yunan Uygarhg Cilt I, Cev. Kerem Kurtgozii, Evrensel Basim Yayin,
Istanbul, Ekim 2004, s. 134 Campbell, s.126; Thomson, 1990, s. 81-83 ve Thomson 1991, s.108.
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hiikiimdarlarin  tanrilastiriimasi, hukuk sistemlerinin kodlanmas:,
politikanin, idarenin, ordu ve bilimin profesyonellesmesi, bireyin
politikadan uzaklagsmasi ve baska bir dizi degisikliktir. Bu belirtilerin

¢ogu Yunanistan'dan ¢ok Pers kiiltiiriine igaret etmektedir.”

L.O. VI yiizyildan itibaren Grek kolonizasyonu baslamustir. Italya
kiyilarinda daha bariscil nitelikte siirdiiriilen kolonilestirme etkinliklerinin karakteri,
LO. VI yiizyilda, ozellikle Giineydogu Akdeniz’de daha uygar ve kalabalik
toplumlarin direnisiyle karsilasinca degismistir . Kuskusuz bu genisleme evresinde
yalnizca fetheden-fethedilen iliskisi degil, ayn1 yayilmac1 politikayr glidenler arasinda
Fenikeliler 6rneginde oldugu gibi c¢ikar catismasina dayali zorunlu iligkiler de
kurulmustur. Bunun olumlu etkileri de olmustur. Ornegin Iyonyalilar’m

Fenikeliler’den alip gelistirdikleri yazi tiim Grek diinyasinda kullanilmistir.

Anakara Yunanistan’inda dogustan soylular, kiiciik miilk sahibi ¢ift¢ilerin
topraklarini ele gegirdikge, ¢iftgiler, cogunlukla soylu sinifa hizmet eden zanaatgilar
ve soylularin iiretim fazlasinin ticaretini yapan tiiccarlar daha miimbit topraklara,
daha genis pazarlara ihtiya¢ duyar. Onceleri Trakya, Italya, Ege adalarinda kurulan bu
koloniler, ana yurda bagli 6nemli birer gecim kaynagi haline gelirler. Hatta bunlar
arasinda Korinth, Milet gibi biiyilk merkezler, o zamanki ol¢ekte diinya ticaret
merkezi olma iddiasiyla rekabete girismislerdir’. Anayurdun yoksun oldugu
tirtinlerinin yetistirildigi temelde tarimsal faaliyete dayali yerlesimler kurulmasiyla
baslayan siire¢, kumas ve madenlerden kdle pazarlarina dogru gelisme gdstermistir.
Ticaret faaliyetleri sirasinda ortaya c¢ikan kazanimlarin en biiyliklerinden biri,
Lidya’da sikkenin kullanilmaya baslamas1 ve ihtiya¢ fazlasi iirlinlerinden elde edilen
gelirin daha kolay saklanabilen degerli bir karsiligmmin devreye girmesidir. Para,
topraktan farkli sonuglari olan bir ekonomiye yol agmaktaydi. Toprak tanrisal bir
varlikt1. Uriin az, ¢ok ya da hi¢ olmaz ama ana mal devamliligin korurdu. Oysa para,

borglanmalar nedeniyle tam bir yok olusa neden olmaktaydi®.

Tiiccar siifinin ortaya ¢ikmasi, Solon yonetimi sirasinda yalnizca eupadridai

denen soylu smifa 6zgii olan toprak sahibi olma hakkinin, elinde para olan yeni

2 Assman, a.g.e., s.270.

2 Daikov ve Kovalev, a.g.e., s. 345-349,

 René Sédillot, Tarih Boyunca Tacirlerin ve Ticaretin Oykiisii: Diinya Ticaret Tarihi, Cev. Esat
Nermi Erandor, Cep Yayinlari, Istanbul, 1983, s. 74.
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zengin siifa da saglanmasi ve toprak sahibi olma sifatiyla bu kisilerin yonetime talip
olmalari, tiranlik donemine yol acar. Thomson’un orta siif olarak adlandirdig: bir
kesimin varligina dayanan ve halk agisindan en biiyiik 6nemi kiigiik ¢ift¢ilerin toprak
kaybina yol agan yasalarin degistirilmesi olan tiranlik doneminin sona ermesi,
Persler’in, Yunanllar’in énemli bir kolonisi olan Trakya’y1 ele gegirmesiyle (1.O.
512) sembolize edilir. Oysa gercek neden, haklarindan olan aristokratlarin, birlik
haline gelememis sitelerin ve iktidar talibi olan diger yeni zenginlerin ¢ekismesidir.
Thomson’a gore, bu donemden Yunan halki, paranin giivenilmezligini 6grenmistir.
Yine de tiranlik, paranin dolasima girmesinin bir sonucudur ve aristokratik gelenegin

darbe almasini saglayarak Yunan demokrasisine yol agan bir ara basamaktir™.

Atina demokrasisi 400.000 niifusun 30.000’inin katildigir hayli kirilgan bir
demokrasiydi. Savas, dogum, kolonilerdeki kole pazarlart ve ailelerin ¢ocuklarini
satmalarin1 saglayan 6zel hukuk diizenlemeleriyle elde edilen koéleler ve yurttas
sayilmayan kadmlar demokrasinin disinda kalmaktaydi®’. Persler’e karsi kazanilan
zafer, Delos Birligi’nin kurulmasini, Yunan kolonilerinin birbirinden kopuk
birimlerden, bir arada hareket eden bir kuvvete doniismesini saglamistir. Daha sonra
Delos’tan Atina’ya tasinan birligin amaci, barbar istilasina karsi1 savunma amacl bir
havuz olusturulmasiydi. Burada toplanan yiiklii servet Perikles zamaninda Atina
kentinin bir uygarlik sembolii olarak anitlastirilmasinda kullanilir ve bu dénemin,
muhalifler (koloniler) tarafindan Atina emperyalizmi olarak adlandirilmasina neden

olur®®,

Yunan Uygarhgina Giris olarak Persler:

Soguk iilkelerde ve Avrupa’min degisik yorelerinde yasayan
kavimler genel olarak ¢ok cesur ama i zekdya ve ustaliga geldi
mi, ¢ok geriler. Iste bu yiizden de ézgiirliiklerini korumayr iyi
biliyorlar ama hiikiimet kurmaktan acizler ve komsu iilkeleri
fethedemiyorlar. Asyali kavimler zeki ve ustaliga yatkin ama
onlarin da cesaretleri yok ve bu yiizden de sonu gelmeyen

bagimhilik ve kéleliklerinden bir tiirlii kurtulamiyorlar. Bu ikisinin

»a.g.e., s.70-71.

% Thomson, 1990, s.112 ve 117.
" Bonnard, a.g.e., s. 168.

% a.g.e., 5.230-233.
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arasinda kalan bélgelerde yasayan Yunan wkiysa, bu iki karakteri
birlestirmis; yiirekli ve zeki. Bu yiizden oOzgiir kalmis: hala en
miikemmel hiikiimet yapilarima sahip, iistelik tek bir devlet halinde

birlesebilse biitiin uluslar: kendine baglayabilir.
Aristoteles, Politika

Yunanlilar’in hareketli ge¢mislerinden derlediklerini biiyiik bir uygarliga
doniistiirmeleri i¢in, Serhas yonetimindeki Persler’i yenmeleriyle Peleponnes
Savaglar1 arasindaki parlak elli yil yetmistir. Bu elli yilin otuz yili Perikles
doneminde ge¢mistir. Elimizdeki Persler metninin ilk sahnelenisinde choregoslugun,
Yunan altin ¢agin1 yaratan, henliz Yunanlilarin birincisi olarak anilmayan, geng
Perikles tarafindan iistlenilmis olmasi anlamlidir™. Persler’i Aiskhylos’un yarattig:
yeni bir ‘hatirlama figiirii’ olarak nitelendirebiliriz. Bu figiiriin Biiyiik Iskender’in
kozmopolis eregine temel olabilecek diisiinsel bir boyut barindirdigini, 6zellikle
birligi percinlemek konusundaki tutumunun panhelenist goriisii besleyecek gilicii
tagidigin1  soyleyebiliriz. V. Diakov ve S. Kovalev, Pers =zaferi Oncesinde
Yunanlilar’in kendilerine giivenlerinin zayif oldugunu, onlar1 biiylik yapan
gelismelerin bu zafer sonrasinda kazanildigini belirtirler. Persler’in bu glivenin

asilanmasinda bir etkisi olsa gerektir.

Aiskhylos'un Persler’i ele alisinda, Homeros'un Truvalilar’a bakisina benzer
bir ag¢1 sezilmekle -kaybeden 6nemli bir uygarligin ardindan duyulan aci- birlikte,
Aiskhylos, Homeros denli igten gelmez kulaga. Homeros Ilyada'sinda Gemiler
Katologu olarak adlandirilan II. Béliimde uzun uzun savasa katilan yigitleri anlatir.
Bunlarin biiyiik kisminin savasta kaybedilecegini bilen Yunan halkinin iizerinde bu
isim resmigecidinin trajik bir etki yarattig1 diisiiniilebilir. Aiskhylos da flyada'daki
gorkemli betimlemeye yakin bir dille Persler’in savagg¢ilarini anlatirken Homeros'un
kahramanlik kodlarinit kullanir. Ancak bu kodlar, Persler’de, yenilenin yigitligini
vurgulamaktan ¢ok, bu gili¢lii diisman1 yenmekten kaynaklanan bir bobiirlenmeye

isarettir.
Herodot, Pers isimlerinin Yunanlilar’dan farkli 6zellikler tagidigini belirtir:

Adlarimin, ki ya fizik bir ozelligi, ya da bir kisilik onurunu belirtir,
hepsi de ayni harfle, Dor’larin, San Ion’lularin Sigma dedikleri harfle

¥ Thomson, a.g.e., 1990, 5.342.
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son bulur. Dikkat ederseniz siz de Pers adlarimin hep bu harfle
bittigini goreceksiniz, bu, bazilari i¢in boyle, baskalar igin degil diye

bir sey yoktur; istisnasiz hepsi i¢in dogrudur.”’

Herodot’un belirttigi bu o6zellikten yola ¢ikildiginda bu adlarin sayilmasi

yoluyla onurun yitirilisinin iki kere dile getirildigi sdylenebilir.
Yazik, Yazik, ya ne ettin Farnukhos 'u?
Yigit Ariomardos 'u? Komutan Seuakes nerede?
Ya soylu Lilaios
Memfis, Thariibis, Masistras
Artambres ve Hiistaikhmas?'

Bu yabanci adlarin ardi ardina sayilmasi Yunan seyircisinde egzotik etki
yapacak bir unsurdur. Nitekim Aristophanes Kurbagalar’da, Euripides’in agzindan
Aiskhylos’u egzotizmden yararlanmay1 sevdigini belirterek elestirir.’*> Ote yandan bu
yabanci isimlerin anilarak tanidik kilinmasi, Persler’in tehdit unsuru olmaktan
c¢ikarilmas: siirecine de yardimer olmaktadir. Camille Paglia’nin Foucaultcu bakisiyla

sOylemek gerekirse;

Ad ve kigi Batimin bi¢im arayisinin bir parcasidir. Bati, nesnelerin
ayrt kimlikleri olmasinda 1srarlidir. Adlandirmak bilmektir, bilmek

denetlemektir.>’

Egzotik Pers isimlerinin yani sira metinde Memfis'in Basbugu, eski Thebai
komutam, Kadinst Lidyalilar, Altin dolu Babil vd. tamlamalar da kullanilir. Pers
Imparatorlugu’nun son buldugu bu tamlamalardan da duyurulur. Ulak, Yunanllarin
zaferini anlatmaya basladiginda ‘zenginliklerin biiyiik liman1 Pers Ulkesi’ soylemi
son bulmustur. Foucault’nun bir saptamasindan Odiing alirsak, ad, sOylemin
sonudur’. Eski Pers, Elam ve Babil dillerinde yazilmis bir kaya yazitindan Darius’un

seslenisinde onun artik son bulan imparatorlugunun séylemini duyariz:

30 Herodotos, Herodot Tarihi, Is Bankas: Kiiltiir Yaynlari, Istanbul, 2004, s.63.

3! Aiskhylos, a.g.e., s.57, d. 966-970.

32 Aristophanes, Kurbagalar, Cev. Nevzat Hatko, MEB Yayinlari, Ankara, 1946, 5.48-49.

33 Camille Paglia, Cinsellik ve Siddet, ya da Doga ve Sanat, Cev. Turgut Berkes, Iyi Seyler
Yaymcilik, Istanbul, 1990, syf. 15.

3* Michel Foucault, Kelimeler ve Seyler, Cev. M.A. Kiligbay, 1mge Kitabevi, Ankara, 2001, s. 183.
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Kral Darius konugsur: Ailemden sekiz kral oldu ben dokuzuncuyum.
Dokuzumuz iki koldan kral oldu... Bana kralligi Ahura Mazda
sagladi... Bu iilkelerde, dikkatli, tedbirli davrandim, iyi davrandim,
hasim olami siddetle cezalandirdim. Ahura Mazda 'nin istegiyle bu iilke

benim yasalarima uydu. Emrettiklerimi yaptilar.”

Persler’de yer alan ii¢ kraliyet kisisi Pers Imparatorlugu’nun ii¢ halini
yansitmaktadir. Ozellikle Darius’u ruhu ile Atossa, diismanin soylu ve geride kalan
ihtisamin1 temsil eder. Koro ile Ulak ise Pers buyrugundaki iilkeleri ve bunlardan

olusan ordunun boyutlarini sayarak imparatorluk resmini tamamlar:

1. Gorkemini oyun sirasinda yitiriveren kralice Atossa, Perslerin simdiki
zamanidir: Atossa sahneye iki kez girer. ilkinde koro Atossa’y1 tanrilarin goziindeki
151k olarak betimler. Tanrisal Darius’u karist ve Kral Serhas’in annesi olarak
selamlanir. Atossa da altin yiiklii sarayr birakip geldigini belirterek ihtisamini
vurgular. Ancak ordunun ilk yenilgisinin haberi geldikten sonra, sahneye ikinci
girisinde Atossa, saltanat arabasina binmeden, kosarak geldigini soyler. Bu
sozlerinden, sahneye ilk gelisinde saltanat arabasi i¢inde, debdebeli bir giris yaptig
sonucuna variriz. Imparatorlugun maddi varligi, Atossa iizerinden yansitilir.
Herodotos, Darius’un ardindan yapilan taht kavgasini yorumlarken sonucun bastan
belli oldugunu, son s6zii Atossa’nin sdyledigini belirtir’®. Atossa tarihte de Persler’in

gelisme doneminde, giiclii bir kral kiz1 ve esi olarak goriilmektedir.

2. Darius’un Ruhu parlak Pers imparatorlugu’nun gecmis zamanidir: Darius
biiyiik Pers Imparatorlugunu yaratan ve Oorgiitleyen kisidir. Darius’un (ya da
geemisin) Hayaleti’nin agzindan geride kalan ihtisamin dayanaklarini 6greniriz.
Dramatik yapitlar tarihinin ilk hayaleti olarak Darius’un bagka islevleri de vardir.
Ihtisamlidir ama 6liidiir. Bdylece seyirci iizerinde, korkulan diismanin gercek erkinin
toprak altinda kaldigina giivence verilir. Ustelik Darius Persli koroya ve Atossa’ya

verdigi 0giitle bu giliveni per¢inler:
Hellen iilkesine bir daha savas agmayasiniz

Med ordusu sayica iistiin bile olsa,

3> Behustin yazitindan aktaran Campbell, s. 186.
36 Herodotos, a.g.e., s. 336.
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Clinkii tizerinde savasilan toprak
Onlardan yana savasir onlarla birlik.’

Kitto ise Darius’un Serhas’a karsit bir kisilik olarak, onun zayifligim

vurgulamak igin ¢izildigini belirtir™®.

3. Geng kral Serhas {iziintlistinden perisan, iktidarinm yitirmis haliyle Perslerin
gelecegidir. Yenilginin sorumlusudur ve {ilkesini karanlik bir gelecege siiriiklemistir.
Tragedya onun hubrisi iizerine kurulur, buna karsilik oyuna adim1 verecek denli
‘kahraman’ degildir. Sahneye ciktiginda, Yunanlilar’in artik ondan korkmasi igin

hi¢bir neden kalmamustir.

Persler’in trajik sonunu hazirlayan, engellenebilir ya da denetlenebilir oldugu

halde hubrise kapilarak gerceklestirilen {ic durum vardir:
1. Bagimsizligina diiskiin Yunanlilara boyunduruk takmay1 istemek.

2. Isgale gittigi iilkenin tanrilarmin tapmaklarini yakip yikarak saygisizlik

etmek.

3. Yukarida mitosunu aktardigimiz, tanrisal iradeyle ayrilmis iki kitayi, Asya
ile Avrupa’yi, birbirine baglayarak; hem karalar1 birlestirmeye calisarak hem de
tagskin denize kopriiyle boyunduruk vurarak iki yonlii hata yapilmistir. Boylece Zeus,

Ares ve Poseidon’un 6fkesini lizerine ¢ekmistir.
Persler’in Serhas kisiliginde kapildig1 hubrisin yanit1 gelir:

1. Yunanhlar, 1200’¢ karst 300 gemiyle, tuzaga diisiirdiikleri Pers

donanmasini yenerler. Olenlerin ¢ogu Pers soylularidr.

2. Tapinaklarin1 yakip yiktiklari topraklarda, ordunun biiyiik kismi aglik ve

susuzluktan olur.

3. Deniz ve riizgar Serhas’in kopriisiinii yikar, donanmasimi da kaybeden

ordunun biiyiik kismi 6liir ya da tutsak olur.

Oyunun digsal katmaninda Persler protoganist, Yunanlilar antagonist olarak
saptanabilmektedir. Kitto, Serhas’in gercek antagonisti olarak Yunan tanrisini,

Yunanlilar’in i¢inde ve yaninda olan degil, tiim Yunaneli’nin topraginda ve ikliminde

37 Aiskhylos, a.g.e., s. 51, d.790-794.
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olan tanriyr gdsterir’. Kitto’ya gore oyun, Persler’in diisiisiinin degil, Serhas’mn
giinahinin tragedyasidir. Bu nedenle koro ve kralice merkezde yer almaz. Her ikisi de
Serhas’in hatasinin -koro politik, kralice kisisel olmak iizere- iki vechesini

gostermektedir®.

Oysa oyunda Serhas tanrilarin karsisina aldigi bir kahraman olarak ¢izilmez.
Oyunda psikolojik derinlik arayacak olursak, sanli bir babanin golgesinde kalan,
yetenekleri babasini agsmaya el vermeyen bir gen¢ adamin giiclii ve koruyucu
annesine kendisini ispatlama ¢abasi olarak okuyabilecegimiz eylemi, Serhas’1
homerik kodlardan uzaklagtirir. Onunla ilgili oyunun verdigi bilgiler, oyunun
finalinde Serhas gelene kadar kinayeli-¢celismeli sozlerden ibarettir. Birkag¢ satir
arayla Pers yashlar1 Serhas’tan hir¢in kral, kentler yikici kral, kaynasan Asya’nin
basbugu olarak soz ederler. Ama endise yiiksektir ve kimse zafer beklememektedir.
Annesi Atossa bile ogluna pek glivenememektedir. Ulaktan haberler geldiginde koro,

Serhas’1 yargilamistir.
Simdi biitiin Asya topragi 1ssiz
Serhas kim varsa gotiirdii, yaziklar olsun
Serhas onlari yitirdi, yaziklar,
Serhas aptalca kadirgalarini
denizde batirdy gitti"!

Serhas sahneye geldiginde {istiinii basini paralayarak aglamakta, herkesin
aglamasini istemektedir. Yunanlh bir tragedya kahramani olsaydi, savasirken davasi
ugruna onurluca Oliirdii kuskusuz. Ama Dogulu Serhas, Handel’in operasindaki

beceriksiz asik krali esinleyecek denli ‘tuhaf’ ¢izilir.

Yukarida deginilen digsal katmanin yani sira soylesim diizeyinde farkli bir

i¢sel katman belirmektedir:
Ne diyorsun? Gegmedi mi biitiin barbar ordusu

Avrupa’dan Asya’ya, Helle bogazindan?*

3 Kitto, 1955,a.g.e., s.43.

* H.D.F. Kitto, Form and Meaning in Drama, Methuen Publishing, New York, 1971, s. 225.
0 Kitto, a.g.e., 1955, s. 46.

! Aiskhylos, a.g.e., s. 43, d. 549-553.
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Baglamindan kopararak bu iki dizeyi okudugumuzda, Asya’ya hiikkmeden
Persler’in Yunanlilar’dan bahsettigi sonucuna varilmasi akla yakindir. Oysa bu soru
Pers yaslis1 korobasi tarafindan, eski kral Darius’un hayaletine sorulmaktadir.
Korobast’nin soziinii ettigi barbarlar Persler’in kendisidir. Kral Serhas topladigi dev
orduyu Canakkale bogazindan birbirine zincirlerle baglanmis dubalardan yaptirdigi
bir koprii iizerinden kars: tarafa gegirmistir. Ote tarafta kutsal yerleri yagmaladiklari
icin kurdugu koprii yikilmis, bu nedenle doénememislerdir. Buglinkii bilingle
bakildiginda Persler’in kendilerinden barbarlar diye bahsetmeleri komik ya da naif

sayilabilecek durumdur.

Biliyoruz ki, Asya’yi ve orada oturan Barbarlari, Persler
kendilerinden sayarlar. Avrupa, ozellikle Yunan diinyasi, onlar igin

43
yabancidrr.

Herodot tarihinde, Asya ile Avrupa arasindaki ayirimin temelde Persler ve
Yunanlilar arasinda bir gerilimden kaynaklandigi gosterilir. Persler’in Yunanlilar’
yabanci bulmasina karsilik, Yunanlilar, kendilerinden farkli dil konusan tiim halklar1
barbar, yabanci saymaktadirlar®. Barbarm karsiti olarak uygar sozciigiiniin
kullanilmasi ancak XVI. yiizyildan sonra s6z konusudur®. Burada yalnizca kendini
merkeze alarak digerlerini disarida birakmaktan séz edilebilir. Bilinmeyen,
taninmayan, yabanci olanin {izerinden kendini belirleme, tanima ve bir biling
olusturma araci1 olarak barbar, Oteki’ni karsilayan ilk sozciiktiir denebilir. Said’in dile
getirdigi gibi Persler, bir kiiltiirli, diger bir kiiltiiriin temsil etmesinin erken bir 6rnegi

olarak okunabilir.

Burada onemli olan, Asya’min da Avrupa’min imgelemi araciligiyla,
bu imgelem sayesinde konugsmasidir; Avrupa denizasir, diisman
“Oteki” diinyayi, Asya’yi yenik diigiirmesiyle tamimlanmir. Asya’ya
atfedilen seyler, bosluk, kayip, yikim duygusudur ve bundan boyle
Bati’ya her meydan okuyusunda Sark’in bulacagr da hep aymi yikim

42 Aiskhylos, a.g.e., s. 52, d. 797-798.

* Herodotos, a.g.e., s. 18.

* Pars Tuglaci, Okyanus Ansiklopedik Sézliik Cilt 1, Barbar maddesi, Cem Yaymevi, Istanbul,
1983, s.236.

* The Oxford English Dictionary (OED) on CD ROM, barbarian maddesi, Oxford University
Press, New York, 2002.
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olacaga benzemektedir, ayrica Asya’nin daha iistiin oldugu, Avrupa’yi

alt ettigi gorkemli bir ge¢mis icin yakilan agit da isitilir.”’

Bir Batili’'nin yazdigi metin olarak bakildiginda Persler’in dikkat g¢ekici
yonlerinden biri, tamamen farkli bir kiiltiirden s6z edilmesine ve oyun kisilerinin
tamaminin Persli olmasmna karsin Yunan din, gelenek ve goreneklerinin
yansitilmasidir. Oyunda adlar ve finaldeki agit disinda her sey Yunan kiiltlirtine 6zgii
nitelikler tasimaktadir. Oysa genis bir yayilim alani olan Persler’in bilyiik cografyasi
nedeniyle yukarida deginildigi gibi yonetimi, dini, ordusu, egemenlik altina aldigi
birimlerle iliskisi Yunanlilardan ¢ok farklidir ve metin bu farkliliklarin pek azini
yansitir. Ustelik Persler, ¢okiisii hazirlayan yenilgilerine karsin Yunan egemenligine
geememislerdir. Yine de Aiskhylos’un metnindeki tutum Yunanlilar’in egemenlik
kodlarina uygundur; Yunanlilar ele gecirdikleri topraklarda kendi kiiltiirlerini

yaymay tercih etmistir®’

. Barbar Persler, Yunan kiiltiir 6geleriyle temsil edildiginde
tehlikeli olan uysallastirilip tanmidik kilimarak Persler’e egemen olundugu

yanilsamasinin yaratilmasi kolaylagsmustir.

Aiskhylos, Pers savaslarina katilmis bir askerdir. Bonnard, Aiskhylosun
tragedyalarini ¢atigma tizerine kurmayi tercih etmesini asker kisiligine verir. Michael
J. Walton, oyunun en canli kismimin Ulak’in savasi anlatti§i uzun boliim oldugunu
ileri siirer. ilk kez Persler’de bir Ulak bunca uzun konusur. Bu konusmada
betimlenen savag tablosunun canliligi, biraz da Aiskhylos’un savastaki etkin roliine
baglanir*®. Kitto, Aiskhylos™un karsitliklari sevdigini ve bu nedenle oyun kisilerini bu
karsithiklar1 hesaplayarak yarattigmi belirtir®. Aiskhylos yalnizca kisileriyle degil
oyunun retorigini de karsitliklar iizerine kurmustur. Boylece temel karsitlik -Asya-
Avrupa ya da Pers-Yunan- giiclendirilmistir. Edward Said de oyunda iki kita arasina
cekilen hattin temel karsitliklar1 kurdugunu ileri siirer. Karsitliklar bu hat temelinde

¢esitlendirilmistir.

Aiskhylos kars1 kiiltiiriin bilgisizligini kullanarak halkinin kendine giivenini
pekistirir. Bu amagla tragedyasinda stichomythia denilen bir teknik kullanir.

Thomson bu teknigin kaynaklarim1 erginlenme siirecinde gizemli bilgilerin

% Said, a.g.e., s.06.

7 Ozellikle ana tanriga kiiltinden Zeus’a gegis i¢in bkz. Thomson 1991 ve Campbell.

* Michael J. Walton, Tragedy Reviewed: The Greek Sense of Tragedy, Methuen Publishing,
Londra, 1984, s. 32 ve 80.
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sinanmasinda bulur. Soru ve yanitlarin simetrik diizenlenmesiyle tanrinin kimliginin
taninmasi ya da dinsel dramanin akisinda gesitli simgelerin ortaya ¢ikmasini saglayan
bir tekniktir’®. Aiskhylos’un Persler’inde bu teknik, Darius’un Marathon seferi
dolayisiyla Atina’yr zaten bilen Atossa’nin Koro Basi’ni sorgulamasiyla, Yunan

giiclinli yeniden kurmak amaciyla kullanilir:
A- Su Atina denen yer, nerde, hangi bucakta?
K- Ta uzakta batida, Kral Giinesin gogtiigii yerde.
A- Oglum da bu kenti ele gegirmek istedi ha?
K- Béylece biitiin Hellas Kral’a boyun egecekti.
A- Onlarin 6yle biiyiik ordulari var mi ki?
K- Hem de Medlerin basina hayli bela getirmis bir ordu.
A- Neye giivenirler baska? Yurtlarinda yeterince zenginler mi?
K- Giimiis madenleri var, bir toprak gomiisii.
A- Neyle savasir bu soy, yayla ok mu yarasir ellerine?
K- Yok, dimdik ayakta kiligla doviisiirler, kollarinda kalkanlar.
A- Kimmis basbuglari, orduyu yoneten kim?
K- Hi¢bir oliimliiye kul kéle degiller.
A- Ya nasil dayanirlar bu korkung saldiriya?
K- Perisan etmediler mi Darius 'un ordusunu?’’

Gorildiigii gibi Koro Basi’nin son repligi tiim bu soru-yanit oyununun amagli
bir gosteris olarak okunmasina neden olur. Aiskhylos’un ilerici, 1limhi ve demokrat
tutumunu, Atina yonetimine yakinligini, ileride Delos Birligi’nin yoneticisi olacak
Perikles’in choregoslugunu goz onilinde bulundurdugumuzda bu boliimiin amacini

yeni ve yiice bir Yunan kimliginin olusturulmasi olarak saptayabiliriz.

Oyunda stichomythia Asya kavimleriyle Yunanlilar arasindaki temel karsitlig

serimler. “Higbir 6liimliiye kul kéle olmayan” Yunanlilar’a karsilik, bir monarkin

¥ Kitto, a.g.e., 1955, s. 38.
%% Thomson, 1990, 5.223-224.
>! Aiskhylos, a.g.e., s. 32, d. 231-244.
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giicli altinda toplanan, boyunduruk altindaki Asyalilar... Avrupa’nin Asya’dan kopus
mitosunun i¢inde yer alan Europa’nin riiyasi ile Atossa’nin riiyasi arasinda benzer

motifler vardir. Atossa anlatir:
Dinle! Giizel fistanlara biiriinmiis iki kadin,
belirdi gozlerimin oniinde.
Biri Pers zevkiyle giyinmig biri Dor.
(...)
Iki kizkardesti bunlar, bir soydan.
Birinin yurdu ama Hellas 'ti,
obiiriintin barbar iilkesi
talihlerince.
Diistimde bakvyorum
bir anlasmazlik ¢ctkmis aralarinda.
Oglum da sindirmek istedi onlari
savag arabasina kosmaya kalkti ikisini de
gecirip kosumlarti...
Biri boyun egdi, uysalca
kendi uzatti agzini geme.
Obiirii ise ¢cirpind, ayak diredi.
Sonra iki eliyle kavrayip kosumlari
kopariverdi, savurdu gitti arabayi,
dizgin gem dinlemedi, boyundurugu da boldii ikiye
Yerlere diistii oglum. (.)”°

Atossa’nin riiyasinda da Europa’nin riiyasindaki gibi iki kadin, iki anakaray1
simgeler. ki kara arasinda bir ¢cekisme vardir. Ancak bir yandan da bu ikisi kardestir.

Ayni denizi paylasmakla ilgili bir kardeslik kokeni oldugunu varsayabiliriz ¢linkii
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mitolojik soy kiitiigli tiim Akdeniz sakinlerini birbirine akraba kilmaktadir.
Akdeniz’in dogusunda kalan Asya, Pers boyunduruguna kolayca boyun egmistir ama
Avrupa bagimsizligina diiskiindiir. Riiya, bir taraftan heniiz kurulmus Yunan
birligine seslenir: Kardesler kavga ettiklerinde birileri boyunduruk takmak isteyebilir.
Asya ile Avrupa’nin arasindaki bu anlasmazligi gidermeye kalkisan, Zeus’un bir
Onceki mitte ayirdigini bir araya getirmeye c¢alisan Serhas, yere diismeye mahkiimdur.
Joseph Campbell’in Pers savaslarma getirdigi yorumu kabul edecek olursak, Dogu

smirma ulasmistir™.

Asya-Avrupa, Pers-Yunan karsith@ina ek olarak varsil-yoksul karsitligi, bir
baska karsitliklar zincirini besler. Yunaneli’nin varligi az, ordu ve donanmasi
zayiftir. Buna karsilik Pers iilkesi zengin, hiikiimranligindaki karma ordu c¢ok
biiytiktiir. Yine de zafer Yunanlilarindir. Persler karisiktir ve giice boyun egerek
savagan ordusuna karsilik, Yunanlilar’in az ama tamami Yunanli bir ordular1 vardir.
Donemsel bir 6zellik olarak siivari birligi orduya bir istiinlik saglamaktadir.
Perslerin siivari birligi vardir buna karsilik Yunanlilar kargilarla, taslarla karsilik
vererek zafer kazanmiglardir. Varsillik-yoksulluk zinciri altin-glimiis karsithigiyla
devam eder. Pers ordusu altin pusathidir, Susa Sarayr altin doludur, kral altin
yagmurundan dogmustur. Atinalilar ise giimiis kaynaklarina sahiptir. Pers
boyundurugu altindaki Lidyalilarda altin paray1r goren Darius, kaynaklarinin da
olanak tanimasi sayesinde, tliccarlarin ve tabii kendi yonetiminin isini kolaylastiran
altin parayr kullanmaya baslamistir. Yunanlilar topraklarinda altin olmadigi icin
paralarin1 glimiisten yapmak durumundaydilar. Parthenon’un girisindeki altin tanriga
heykelini eritip -istilacilarin tapinaklar1 yagmalamasi da saygisizliktan degil, ganimet
arzusundandir- tedaviile soktuklar1 altin para kisa omirlii olur ve giimiise geri
doniiliir. Hellen diinyas1 altin paraya ilk kez Kral Philip zamaninda, Makedonya’da
altin ¢iktiktan sonra kavusmustur’®. Oyunda bu énemli ekonomik degerin tizerinde

1srarla durulur.

Ilyada’da maddi diinyada, tanrisal katta ve yigitlikte giiclerin denkligi
vurgulanmaktaydi. Persler’de ise giiclin maddi boyutundaki ugurumun vurgulanmasi,

farkli bir karsith@in belirmesini saglamaktadir; Yunanlilar zaferi zekalartyla ve

32 Aiskhylos, a.g.e., 5.30 d.180-197.
>3 Campbell, a.g.e., 5.202.
> Sédillot, a.g.e., s. 84.
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tanrilarinin yardimiyla kazanmiglardir. Bir Yunanli, Serhas’a Yunanhlar’in sézde
kagis planindan sz eder. Serhas, tecriibesizligiyle bu bilgiye giivenir. Donanmasini
yanlis konumlandirir. Yunanlilar, hareket kabiliyeti sinirlanan Pers donanmasini
kistirarak yok eder. Serhas’1 yamltan Yunanli, bu savasin Truva Ati’dir. flyada’da
Odysseus, zekasiyla ya da kurnazligiyla Truva Atr’'ni akil etmistir. Boylece zeka
Yunanlilar’in sahip oldugu bir 6zellik olarak kayda ge¢mistir. Persler’de de zeka
maddi giice karsilik parildar. Atossa’nin ikinci riiyast bu duruma yorulabilir. Riiyada
bir atmaca, bir kartalin kafasini yolar. Kiiclik olan biiyiigii yener. Dogrudan basa
yapilan hamle, bir akil oyununu simgeler. Altin daha degerlidir ama daha az degerli
olan giimiis, onu iyi kullanabilenin elinde degerli bir araca doniismiistiir. Iyi
diisiiniilmeden girisilen kahramanlik (koskoca orduyu dubalarin, zincirlerin
tizerinden gecirmek) altin1 kalp paraya cevirir. Bu sekilde tanrilar da kaybedilmistir.
Tanrilar, Yunanlhlar ile birlikte savasmaktadirlar. Manevi yonli giicli olan

kazanmustir.

Ilyada’da oldugu gibi bu savasta da Yunan tanrilarinin parmagi vardir: metne
gore Ares Iyonyali’dir, Poseidon kizdig1 igin Eyliil ayinda sular buz kesmistir ve
deniz tastig1 icin koprii yikilmistir, hasat zamani verimli topraklarda kitlik bas
gosterir, Darius olan biteni Zeus’un 6fkesine baglar. Atossa’nin Koro ile Darius™u
cagirdiklart ayin, bir Yunan ritiielidir. Oysa Pers inancinda bu tiir torenleri yalnizca
kutsal kisiler yapabilmekteydi. Persler’in tanris1 Ahura Mazda’dan oyunda hi¢ s6z
edilmez. Yukarida ornekledigimiz gibi Darius krallik asasini Ahura Mazda’dan
aldigin1 belirtmistir. Aiskhylos’un metninde ise Darius, krallik asasin1 Zeus’tan
aldigini sdyler. Yunan dininin evrensellestirilmesi, birlestirilmesi iilkiisii bu tutumla
yansitilmigtir. Campbell, Persler’in hicbir zaman dinlerini evrensellestirici bir
yaklagimlar1  olmadigin1  belirtir; egemen  olduklar1  yerlerde  dinlerini
dayatmamuslardir’®. Serhas’in savastaki Yunan oyununa kanmasinin nedeni yalnizca
toylugu degil, dininin yalani en biiyiikk giinah olarak vaaz etmesi olarak da
yorumlanabilir. Zerdiist dinine inanan Persler’in yalan sOylemesi ve bor¢lanmasi
yasaktir. Bor¢lanmanin yasak olmasi, yalan sdylemeye yol ag¢masindan
kaynaklanmaktadir. Yalan, Pers boylarinda siirgiinle cezalandirilir™. Zerdiist dininin

tanris1 Ahura Mazda (yasamin efendisi), zeka, 151k ve dogru diizenin yaraticisidir.

> Campbell, a.g.e., s. 201.
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Onun karsiti Angra Mainyu (yalan cini) Ahura Mazda’nin erdemli unsurlarina,
karanlik, aldanma ve yalani sizdirir. Bu ezeli savagimda umulan nihai hedef, Yalan
Cininin yok edilmesidir. Insanin gérevi, kendi erdem, diisiince, sz ve eylemiyle bu
hedefe katkida bulunmaktir’’. Persler’de arkaik ates kiiltii, Ahura Mazda tapiminda

da varligin1 korumustur. Persler’in parlak alevi, iki kitay1 ayiran sularda sonmiistiir.

Sonuc:

Persler’de karsitliklarin dogrudan kuruldugu bir miicadelede kazananin
kaybeden iizerinden zaferini anlatirken, kars1 kiiltiir {istiinde egemenligini nasil ilan
ettigini, yabanci tehdidinden heniiz kurtulmus bir seyirciye dramatik yapit yoluyla
nasil giivence verildigini izledik. Tarihin gosterdigi lizere farkli dil ve dinlerden
olusan iki kiiltlirin ayn1 topraklarda, ekonomik temel iizerindeki savagiminda Yunan-
Pers karsilasmasi ne ilk, ne de son karsilasmadir. Ozellikle bu genis ve verimli Dogu
Akdeniz -ya da Biiyiik Ortadogu- kapitalizm oncesinde ve sonrasinda, diisiince, bilim
ve teknoloji alanindaki ilerlemeler hizlandik¢a, kaynaklar azaldikga, iiretim artip
pazar daraldik¢a daha sert karsilasmalara sahne olmustur, olmaktadir. Ekonomiyle
beslenen bu gii¢ oyunlarmin arkasi gelmeyecek gibidir. Ister Marksizm ister
postkolonyalizm-- metinler hangi kuramla okunursa okusun, desifre edilen sistem ve
sOylem her seferinde yeni kiliklara biiriinerek, yeni goriiniimleriyle bir sonraki
adlandirilisina  kadar varhigini siirdiirecektir. Ancak, inceledigimiz Persler’in
yazildig1 donemle giiniimiizdeki egemenlik iddiasi, tesadiif eseri, ayn1 6zgiirliik ve

demokrasi soylemini kullanmaktadir.
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Summary:

Despite the Mediterranean geographical structure which has resisted against the
Eastern-Western or Asian-European discrimination, economy-based power play has
always been the actual cause of all everlasting conflicts between these two ‘power’s.
The issues such as the achievement of the sovereignty upon the counter-culture, and
rebuilding, through drama, the self-confidence in the minds of the spectators-- who
have just been rescued from the threat of the enemy have been argued as the victory
of the winning side is being recited by the losers of a face-to-face strife in The
Persians -- an early classical play in which the subject matter is the historical clash
between the East and the West. As Edward Said claims that The Persians is an
orientalist text and Ahmet Aijaz reacts against his claim, the argument, in this paper,
has been confined to focusing on the discourse of the text considering the concepts as

well as the phenomena in the text.
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