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(o}

Kamuoyu (efkar-1 umGmiye) genel olarak; belli bir zamanda, tartismali sorun karsisinda, bu sorunla
ilgilenen kisiler grubuna veya gruplarina hakim olan kanaat seklinde tanimlanir. Bu tanima gore
kamuoyu, ¢ogunluk tarafindan desteklenen gorisleri icermektedir. Diger bir tanima gore kamuoyu;
hikimet disi 6zel gevrelerden hikiimete dogru yonelen ve hikiimetge gz 6niinde bulundurulmasi
dogru olan kanaatlerdir. Yani, kamuoyu bir siyasal katilma tiiriidiir. Osmanli imparatorugu, dért yil
siiren harbin sonunda dagilmis ve kiillerinden yeni bir Cumhuriyet dogmustur. imparatorlugu yok
olmaya gotiiren bozgundan sonra Almanya ile beraber harbe girme sorumlulugu imparatorlugun
son yillarinda ydnetimde bulunan bir avug idareciye yiiklenegelmistir. Ozellikle de Enver, Cemal
ve Talat Pasalar sorumlu olarak gorilmistir. Karar verici makamlarda bulunan bu sahislarin siyast
sorumlulugu inkar edilemez. Ancak bir devleti yok olmaya gotiiren bu kadar buyik bir kararin
yalnizca birkag kisinin eseri olduguna inanmak miimkiin midur? Bu idarecileri Alman ittifaki ve harbe
giris yoniinde etkileyen bir kamuoyu olmus mudur? Bdyle bir kamuoyu olusmus ise kamuoyunu
sekillendiren faktorler nelerdir? Harbin basladigi doneme ait sahitlikler, yoneticilerin harp yanlisi
tutumunda yalniz olmadigini ortaya koymaktadir. Yani Osmanli kamuoyunun genel olarak harp
lehinde sekillendigi sdylenebilir. Osmanl kamuoyunun sekillenmesinde Il. Mesrutiyetten itibaren
faaliyete baslayan Tiurk Ocagi, Donanma Cemiyeti, Midafaa-i Milliye Cemiyeti gibi milliyetgi
orgltlerin 6nemli etkisi olmustur. Balkan Harbi’yle beraber milliyetci propaganda hiz kazanmis ve
etkisini artirmistir. Balkan Harbi’nin neden oldugu felaketler Osmanli toplumunda gayrimuslimler
ile Muslimanlar arasinda derin bir ugurum agmistir. Nitekim, Balkanlarin kaybedilmesiyle ile
Osmanlicilik siyaseti iflas etmis, Turkgllikten Turancihiga uzanan milliyetci akimin 6ni agilmistir.
Ozellikle Agustos-Kasim 1914 tarihleri arasinda, Turanci-Panislamist séylemli yogun bir savas
propagandasi yuratilmdstir. Bu propaganda 6zellikle egitimli geng kusak Gizerinde etkili olmustur.
Bu kosullarda harp hakli, mesru ve gerekli gortlmustir.
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Abstract

In general, public opinion is defined as the prevailing opinion shared among a group or groups which
dealing with a raising issue at a certain time. According to this definition, public opnion includes
opinions which supported by the majority. As for other definition, public opinion is the opinions that
is directed by different communities towards governments and required to be considered by those
governments. So, public opnion is a sort of political participation. Ottoman Empire was destroyed
after a four-years war, and then the Republic was founded. The responsibility of entering the war
on the side of Germany after the defeat, which caused the end of empire, was attributed to a
handful of administrators. Especially Enver, Cemal and Talat Pashas were held responsible for this
rout. The responsibility of these persons, who were in the dominant position in decision-making,
could not be denied. But, is it possible to believe that just the decisions of these persons caused the
end of the empire? Was there any public opinion behind the decision of entering war on the side
of Germany which affected these administrators? If yes, what were the factors shaping the public
opinion? The witnesses from the period, when the war began, showed that the administrators were
not alone in terms of their pro-war attitude. It can be said that the Ottoman public opinion was
generally shaped in favor of the war. In this regard, it seems that some nationalist organizations
and groups such as Turk Ocagi (Turkish Society), Donanma Cemiyeti (Armada Society), Mudafaa-i
Milliye Cemiyeti, were effective in shaping public opnion. Among with the Balkan War nationalist
propagandas increased it’s influence and the disasters, which caused by the Balkan War, have
opened a deep gap between muslims and non-muslims. In fact, Ottomanism failed after the
Balkan War and the nationalist movemet, which expanding from Turkism to Turanism, has gained
momentum. Particulary, Turanist and Pan- Islamist war propaganda was densely carried during
August- November in 1914, which had a wide impact upon the young generation at that time.
Under these circumstances, war was seen as legitimate and necessary alternative.

Keywords: War, Public Opinion, Media, Turkism, Propaganda.
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GiRIS

I. Diinya Harbi 28 Temmuz 1914’de Avusturya-Macaristan Imparatorlugu’nun
Sirbistan’a savas ilan etmesi ile basladi. Bu olay Avrupa’da 43 yil siiren uzun bir baris
doéneminin sonu olmustu. “Avrupa Barisi” (Pax Europeana) olarak adlandirilan bu dénem
1871’de baslamisti. Bu tarihte cereyan eden Almanya-Fransa Harbi’nden sonra Avrupali
biiyiik giicler ingiltere, Fransa, Almanya, Avusturya-Macaristan, Rusya ve italya arasinda
bir silahli catisma yasanmamisti. Bu dénem boyunca yasanan biitlin gerilimlere ragmen,
1914 yilinda genel bir savasin gikacagini kimse diisinmuyordu.* Zira biiyik glgler arasinda
yasanan biitln gerilimler diplomatik yollarla asilabilmisti. Ancak Temmuz 1914’de yasanan
kriz agilamadi ve diinya, o gline degin gordigi en biylk savasa striklendi.

Osmanliimparatorugu, 29 Ekim 1914’de Karadeniz’deki Rus limanlarina baskin yaparak
ittifak Devletleri yaninda harbe dahil olmustu. imparatorlugu I. Diinya Harbi’'ne siiriikleyen
Osmanli-Alman ittifaki 2 Agustos 1914’de Said Halim Pasa’nin Yenikdy'deki yalisinda
imzalanmisti. Anlasmanin imzasindan bir glin evvel, 1 Agustos’ta Almanya Rusya’ya savas
ilan etmis ve biyilk harp baslamisti. Ancak bu durum anlasmaya imza koyan Osmanli
yoneticilerini hi¢ tereddide sevk etmemisti. Esasinda ittifak konusu Temmuz ayinda
glindeme gelmisti. Bu glinlerde harp g¢ok yakin gériinmiyordu. Bu baglamda Osmanh
yonetimi, Almanya ile baglasmayi bir savunma ittifaki olarak gormistii. Ancak siiratle
gelisen olaylar neticesinde Temmuz sonunda durum degismisti. Saray-Bosna suikasti
ile baslayan kriz slratle tirmanmis ve tim Avrupa’ya yayilmisti. Avusturya-Macaristan,
Almanya’yl arkasina alarak 28 Temmuz'da Sirbistan’a harp ilan etmisti. Buna karsi 31
Temmuz’'da Rusya, 1 Agustos’ta Fransa seferberlik ilan etmisti. ingiltere’nin durumu net
degildi, ancak harbe girme ihtimali g6z ardi edilemezdi. itilaf blogundan italya’nin ittifakina
sadakati son derece siipheliydi. Balkanlar'da Bulgaristan ve Romanya’nin alacagi vaziyet
belirsizdi. Nitekim Almanya, 1 Agustos’ta Rusya’ya harp ilan ederek biyik hesaplagsmayi
baslatmisti. Osmanlh yonetimini, Alman-Rus harbi basladiktan ve harbin tim Avrupa’yi
saracagi belli olduktan sonra Almanya’nin pesine takilmaya iten eden sebepler nelerdi?

Osmanli Iimparatorlugu’nu |. Diinya Harbi'ne sokma sorumlulugu imparatorlugun
son yillarinda yonetimde bulunan bir avug idareciye ylklenegelmistir. Ancak bir devleti
yok olmaya goétiren bu kadar biylk bir kararin yalnizca birkag kisinin eseri olduguna
inanmak mimkiin mudir? Bu idarecileri Alman ittifaki ve harbe giris yoniinde etkileyen
bir kamuoyu olmus mudur? Boyle bir kamuoyu olusmus ise kamuoyunu sekillendiren
faktorler nelerdir? Bu makalede yukaridaki sorularin cevaplari 6zellikle déneme ait giinltik
ve hatiralar tizerinden aranacaktir.?

1 Eric Hobsbawn, imparatorluk Cagi 1875-1914, Dost Kitabevi, Ankara, 2005, 5.328.

2 Tarihi ve tarihte yasanmigliklari anlamanin en 6nemli kaynaklari arasinda gtinlikler ve hatiralar da yer
almaktadir. Tarihgi bu kaynaklarin i1siginda gegmis anlamaya ¢alisir. Hatiralar, gegmiste yasanmishklarin kisisel
bir hatirlama kaydi olup, diger kaynaklarin aksine, gelecege seslenmek igin kaleme alinir. Yani hatiralar, yazih
kaynaklar iginde nesnelligi en zayif olan sahitliklerdir. Olaylari tamamen hatirat yazarinin bakis agisindan
yansitir. Glnlukler hatiralara gére daha guvenilir 6zellikler tasir. Clinkli yazar yasanmigliklari oldugu gibi yazar.
Buna ragmen her iki kaynaginda iyi kritik edilmesi gerekir.
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A- 1. DUNYA HARBI’NE GIDEN SURECTE OSMANLI iIPARATORLUGU

XIX. ylizyil, Osmanli imparatorlugu’nun “en uzun yiiz yiizyili” olmustu. imparatorlugun
son yuzyillinin temel o6zelligi degisim arzusunun, en azindan devlet kademelerinde,
belirleyici hale gelmesi ve degisimin daha 6nce gorilmedik bir hiza ulagsmasiydi. Ylziini
Batiya ¢evirmis olan Osmanl aydini, bir 6nceki ylzyila gére daha bilingli ve programliydi.
Nitekim Osmanli aydini ve biirokrasisi modernlesmeyi sirtlamis ve topluma dikte etmisti.
Bu kosullarda otokratik bir modernlesme hareketi ortaya ¢ikmis ve anayasal monarsiye
giden yol agiimisti.?

1839’da ilan edilen Tanzimat Fermani, planlanan idari reformun manifestosuydu.
Fermandaki 6nemli bir nokta, diizenlemelerden Misliimanlar kadar gayrimislimlerin de
yararlanacak olmasiydi. Yapilacak yasalarla kanun oniinde esitlik ilkesinin hakim olacagi
vurgulaniyordu.® imparatorlugu sarsan milliyetgilik akimlarina karsi disiiniilen care bir
Osmanl ulusu yaratmakti. Ancak devleti kuvvetlendirmek ve pargalanmasini 6nlemek
icin girisilen Tanzimat hareketi, biitlin cabalara ragmen istenen sonucu vermemisti.
Gayrimaslimlerin ayrilikgi egilimleri hiz kesmemis, yabanci devletlerin midahaleleri
engellenememis ve hedeflenen islahat gercgeklestiriliememisti. Bu kosullarda, Tanzimat’in
otokrotaik yapisi karsisinda 6zgurliik¢l bir muhalefet hareketi ortaya gikti.> Yeni Osmanlilar
olarak isimlendirilen muhalif hareket, dig gelismelerin de etkisiyle, mesrutiyetcilige dogru
evrilerek anayasal monarsiye gecisi sagladi. Mesrutiyet denemesi ¢ok kisa siirse de
Osmanli aydininin zihnine bir daha ¢ikmayacak sekilde yerlesmisti. Nitekim Il. Abdilhamit
doéneminin baskici yonetimine karsi gelisen Jon Turk muhalefetinin gayesi de mesrutiyeti
geri getirmekti. Boylece bir kezdaha Osmanli ulusu yaratma idealine dontildii. Jon Turklere
gore, gayrimuslimlerin ayrilikgl hareketlerine karsi koymanin yegéne c¢aresi buydu. Ancak
bu distinceyle girisilen 1l. Mesrutiyet hareketi de istenen sonucu veremeyecek ve Osmanli
imparatorlugu’nun parcalanmasi 6nlenemeyecekti.

Osmanl Imparatorlugu’nun son vyiizyiinda uyguladigi dis politikanin temelinde
Avrupa’daki gli¢ dengesini kendi ¢ikarlari dogrultusunda kullanma dusiincesi vardi. Bu
politikanin esasi blyuk giiclerden biri ve birkagindan gelebilecek tehdide karsi diger bir
blyik giice dayanmakti.® Bu giic, yiizyilin son ceyregine kadar ingiltere olmustu. Ancak
1880’den itibaren ingiltere’nin bu politikasi degismeye basladi. ingiltere’nin Osmanli
Devleti konusundaki politika degisikligi ilk olarak 1878 Berlin Konferansi’'nda aciga cikti.”
ingiliz yénetimi, Osmanli hikiimetinin biitiin gayretine ragmen konferansta gerekli
destegi géstermemisti. Kibris'in 1878’de Ingiliz kontroliine ge¢cmesi ve 1882’de Misir’in
isgali de bu degisimin gdstergeleriydi. ingiliz ydnetiminin Osmanl’nin toprak bitinligi
konusunda kararlihgi azalmisti.

ingiltere’nin  Osmanl politikasindaki  degisim, imparatorlugun Almanya ile
yakinlasmasinda etkili oldu. Il. Abdiilhamit, Rus tehdidine ve imparatorluk tizerindeki

3 ilber Ortayli, imparatorlugun En Uzun Yiizyili, Hil Yayin, istanbul, 1987, s.23-25.

4 Enver Ziya Karal, Osmanli Tarihi V, Turk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara, 1983, 5.170-171.

5 Enver Ziya Karal, Osmanli Tarihi VII, Turk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara, 1977, s.300-301.

6 William Hale, Tiirk Dis Politikasi, 1774-2000, Arkeoloji ve Sanat Yayinlari, istanbul, 2003, s.6.

7 Ali ihsan Bagis, “ingiltere’nin Osmanli imparatorlugu’nun Toprak Bitiinligi Politikasi ve Tiirk Diplomasisinin
Caresizligi”, Cagdas Tuirk Diplomasisi: 200 Yillik Stireg, Turk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara, 1999, s.52;
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ingiliz-Fransiz niifuzuna karsi Alman dostlugunu kullanmayi planliyordu.® Almanya’nin
Musliman sémirgesi yoktu. Ayrica azinlklar konusunda diger batili devletler kadar
baskici degildi. Bu durum Almanya’nin tercih edilmesinde etkili oldu. Alman sermayesinin
Osmanlh devletine akisi 1880’den itibaren hizlanmisti.® Almanya, Il. Abdulhamit’in
islamcilik siyasetini de desteklemis, Alman imparatoru Il. Wilhelm 1898’de Osmanli
imparatorlugu’nu ikinci defa ziyaret etmisti. Bu ziyaretinde Orta Dogu’ya da giden
Kayzer, Sam’da yaptigl konusmada 300 milyon Mislimanin dostu oldugunu vurgulamisti.
Salahattin Eyylbi’nin mezarini ziyaret eden Kayzer Wilhelm, Hristiyan olarak dogmasa
Misliiman olmak isteyecegini sdylemisti.’° ingiltere’nin bu politikaya karsi, Osmanli
padisahi yerine bir Arap halife teziyle ¢itkmasi** Almanya’ya duyulan sempatiyi artiracakti.

Almanya’nin Sark Meselesi’‘ne taraf olarak katilisi Deutsche Bank’in faaliyetleri ile
baslamis, Anadolu ve Bagdat demiryollarinin yapimi ile stirmisti. Berlin’den Basra
Korfezine uzanacak demiryolu, denizde ingiliz donanmasi ve ticaret filolari ile rekabet
edemeyen Almanya’nin kara yoluyla Yakin Dogu’ya girmesini saglayacakti.> Bir harp
durumunda Alman askerleri, itilaf ordulari tarafindan tehdit edilmeden bédlgeye
ulasabilecekti. Almanya’nin 1899’da Bagdat Demiryolu ayricaligini almasi, Orta Dogu’yu
kendi etki alani olarak géren ingiltere’yi ¢ok rahatsiz etti. ingilizler demiryolunun Basra’ya
ulagsmasini Hindistan yolunu tehlikeye sokabilecek bir durum olarak gériiyordu.* Benzer
kaygilari Fransa da tasiyordu. Osmanli imparatorlugu’nda énemli ekonomik cikarlari olan
Fransa, Suriye’yi kendi nifuz alani olarak kabul etmisti.

Almanya’nin Osmanli Gzerindeki niifuzu, Osmanli’ya gelmeye baslayan Alman askeri
heyetlerinin etkisiyle artti. Albay Kaehler baskanhgindaki dort kisilik heyet 1882 yilindan
itibaren orduda islah calismalarina basladi.’* Ozellikle 1885’de heyet baskani olan Von der
Goltz’un Osmanli subaylari Gzerinde biyiik etkisi oldu.* Harp Okulu ve Harp Akademisini
Alman modeline gore diizenleyen Goltz, bu okullardan pek ¢ok Alman hayrani subay
yetismesini sagladi.’® Ayrica 1883’den itibaren askeri egitim icin Almanya’ya subay
gonderilmesine baslandi. Goltz ve diger Alman danisman subaylar, Osmanli yonetimini

8 Cevdet Kiigiik, “Il. Abdilhamit’in Dis Politikasi”, Il. Abdiilhamit Dénemi Paneli Il, istanbul, 2000, 5.132; F.A.K.
Yasamee, “Ottoman Diplomacy in the Era of Abdllhamit Il (1878-1908) ”, Cagdas Turk Diplomasisi: 200 Yillik
Siireg, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara, 1999, s 224; F.Ahmad, “Osmanli imparatorlugu’nun Sonu”, Osmanli
imparatorlugu’nun Sonu ve Bilyiik Giigler, (Ed.Marian Kent), Alfa, istanbul, 2013, 5.30-31.

9 1887’de Osmanli ticaretinin % 18’ini teskil eden Almanya-Avusturya, bu rakami 1910’da % 42’ye ¢ikarmisti.
Osmanli dis borcunda Almanya’nin payi 1888’de % 7,5 iken 1914’de % 21 ¢ikmisti. Ayni donemde dis borglar
disindaki yabanci sermayedeki payi ise % 1’1’den % 27,5’e yikselmisti. (Sevket Pamuk, Osmanli Ekonomisinde
Bagimlilik ve Biiyiime, 1820-1913, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, istanbul, 2005, 5.84.)

10 Peter Hopkirk, istanbul’un Dogusunda Bitemeyen Oyun, Yeni Yiizyil Tarih Dizisi, istanbul, 1995, s.37-40;
E.Z.Karal, Osmanli Tarihi VIII, 177.

11 ilber Ortayli, Osmanli imparatorlugu’nda Alman Niifusu, Timas Yayinlari, istanbul, 2008, s.15.

12 P.Hopkirk, istanbul’'un Dogusunda Bitemeyen Oyun, s.12.

13 Edward Mead Earle, Bagdat Demir ve Petrol Yolu Savasi (1903-1923), Orgiin Yayinevi, istanbul, 2003, 5.187.

14 Jehuda L.Wallach,. Bir Askeri Yardimin Anatomisi, Genelkurmay ATASE Baskanhgi Yayinlari, Ankara, 1985, s.
31-42.

15 Von der Goltz 15 Haziran 1883’de Kurmay Yarbay ritbesi ile Osmanli ordusunun hizmetine girmistir. 23
Haziran 1886’da tiimgenerallige, 20 Nisan 1895’de maresallige terfi etmistir. Osmanh ordusundaki gérevine
Askeri Okullar Miifettisi olarak baslayan Goltz, 1886’da Erkan-1 Harbiye ikinci Reisi olmustur. 1895’de Osmanli
ordusundaki gérevinden ayrilan Goltz’un Turk subaylariile irtibati stirmiis, 1908 yilinda bir ziyarette bulunmustur.
17 Nisan 1915’de I. Ordu Komutani olarak Osmanl ordusunda goreve baslayan Goltz 14 Ekim 1915’de VI. Ordu
Komutanligina atanmistir. 19 Nisan 1916’da Bagdat’ta vefat etmistir. (Veli Yilmaz, 1'nci Dlinya Harbi’nde Turk-
Alman ittifaki ve Askeri Yardimlar, istanbul, 1993, 5.39-41.)

16 Kazim Karabekir, Tiirkiye’de ve Tiirk Ordusunda Almanlar, Emre Yayinlari, istanbul 2001, 5.205.

679




BEL G|  Savi22(Yaz 2021/1) E. Aydogan-U. Akcakaya

Almanya lehine yonlendirme g¢abalarinin yani sira, basta Krupp olmak (zere Alman
silah fabrikalarinin Tirkiye’deki temsilcisi gibi calisti. Bu donemde Osmanli Devleti silah
alimlarini bliyik oranda Alman firmalarindan gerceklestirdi. Goltz’un heyet baskani
oldugu 1885-1895 yillari arasinda, Almanya’ya 100 milyon Frankin Gzerinde silah siparisi
verildi."”

XX. ytzyil basinda imparatorlugun en acil sorunu Makedonya Meselesi’'ydi. Bolgede
Turkler, Bulgarlar, Sirplar, Arnavutlar, Rumlar ve Ulahlar karisik bir vaziyette yasiyordu.
Bulgaristan, Yunanistan ve Sirbistan’in Makedonya’da ¢atisan iddialari vardi.’® 1905’e
gelindiginde imparatorlugun bélgedeki siyasi ve mali hakimiyeti biyiik oranda ortadan
kalmisti. Makedonya Meselesi, 1l. Mesrutiyet’in ilani konusunda oynadigi rol ile devletin
siyasi hayatinda blylk 6nem arz ediyordu.

Makedonya’da gelisen olaylar, Bulgar cetelerine karsi verilen micadele ve dis
devletlerin miidahalesi bolgedeki Osmanli subay ve memurlari arasinda mesrutiyetgi
egilimlerin artmasina neden olmustu.’ Bu mektepli aydinlar, okul yillarinda temas
ettikleri liberal siyasal fikirlerin etkisiyle rejime muhalif olmuslardi. Nitekim 1908’de
Reval’de gerceklesen ingiltere-Rusya goriismesi Makedonya’nin elden gidecegi korkusunu
artirdi. Gériisme, Bati basininda “Osmanli imparatorlugu’nun paylasimina karar verildigi”
seklinde yorumlanmisti. Bu durum Rumeli’nde biiyiik bir heyecana yol agmisti. ittihatcilar
bu durumdan Il. Abdiilhamit’i sorumlu tutuyorlardi. Onlara gére Makedonya’nin elden
¢tkmasini engellemek icin hemen harekete gegilmeliydi.?® Nitekim Temmuz 1908’de
rejime karsi hareket basladi. Padisah nihayet miladi 23 Temmuz’da mesrutiyetiilan etmek
zorunda kaldi.

Mesrutiyet’in ilani imparatorlukta coskulu bir iyimserlige yol agti. Mesrutiyet’in,
devletin tim sorunlarini ¢oézecek sihirli bir formal oldugu dustniliyordu.? Il
Abdiilhamit’in “islamcilik” siyasetinden bir kez daha “Osmanlicilik” siyasetine dénildii.?
Dis politikada ingiltere ve Fransa ile yakinlasma egilimi hakim oldu.?* Jén Tirkler, bu iki
Ulkenin Avrupa modelini 6rnek alarak mesruti bir sistem kuran yeni rejime sempatiyle
bakacagini dustnuyorlardi. 1l. Abdilhamit ile kurdugu iliskiden dolayr Almanya’ya stiphe
ile bakiyorlardi.?

17 Fahri Tiirk, Tirkiye ile AlImanya Arasindaki Silah Ticareti, 1871-11914, 1Q Kiiltiir Sanat Yayincilik, istanbul,
2012, 5.96-103.

18 Richard C. Hall, Balkan Savaslari, 1912-1913, I. Diinya Savasi’'nin Provasi, Homer Kitabevi, istanbul, 2003, s.6.
19 Sina Aksin, J6n Tirkler ve ittihat ve Terakki, imge Kitabevi, Ankara, 2011, 5.118-119.

20 Necdet Hayta, “ I. Dlinya Savasi’'na Giden Yolda 1908 Reval Mulakati ve Osmanli Devleti’ne Etkileri”, 100.
Yilinda I. Diinya Savagi Uluslararasi Sempozyumu, Atatiirk Arastirma Merkezi Yayinlari, Ankara, 2015, 5.28

21 Feroz Ahmad, ittihat ve Terakki (1908-1914), Kaynak Yayinlari, istanbul, 2013, s.29.

22 ismet indni sunlar aktarir; “Megsrutiyet ve Kanuni Esasi idaresi hakkinda, o zamanki bilgilerimiz sasilacak
kadar esassiz ve sathidir. Bir kanaatte ¢ok samimi saglam duruyorduk: Kanuni Esasi, i¢ politika ve dis politikanin
butun aksi cereyanlarini yenecek ve hig guiglige ugramadan saat gibi duzgtin isleyen bir idare kurulacakt:.”
(ismet indnii, Hatiralar, Bilgi Yayinevi, 1985, 5.45.)

23Selim Deringil, “Il. Abdiilhamit’in Dis Politikasi”, Tanzimat’tan Cumhuriyet’e Tiirkiye Ansiklopedisi, Il, iletigim
Yayinlari, istanbul, 1985, 5.306-307.

24Feroz Ahmad, “ittihat ve Terakki’nin Dis Politikasi (1908-1919)”, Tanzimat'tan Cumbhuriyet'e Tirkiye
Ansiklopedisi, Il, iletisim Yayinlari, istanbul, 1985, 5.293.

25 Ulrich Trumpener, “Almanya ve Osmanli imparatorlugu’nun Sonu”, Osmanli imparatorlugu’nun Sonu ve
Biiyiik Giigler, (Ed.Marian Kent), Alfa, istanbul, 2013, 5.198.
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Ancak bu iyimser hava kisa sirede dagildi. Nitekim Il. Mesrutiyet istenen sonucu
vermeyecek ve imparatorlugun pargalanmasi 6nlenemeyecekti. ingiltere ve Fransa ile
yakinlasma politikasi da bu ulkelerin isteksizligi sonucu akim kalacakti.?® Bu kosullarda
ittihatcilar, Il. Abdiilhamit’in daha 6nce elestirdikleri Almanya politikasina dénmek
zorunda kaldilar. Hatta bu konuda II. Abdilhamit’ten daha tutkulu davrandilar.

imparatorluk icindeki ayrilikgt egilimler gayrimisliimlerle sinirh  kalmamisti.
imparatorluk tebaasi olan Araplar da gayrimislim azinliklara benzer bir siire¢ yasadi.
XIX. yiizyillda Arap segkinler arasinda dogan ulus bilinci, gayrimuslim azinliklarin aksine,
siyasal eylem ve bagimsizlik istegi asamasina ulasmamisti.?’” Il. Mesrutiyet’le beraber
bu durum degismeye ve Arapgcilik akimi siyasilesmeye basladi. ittihat ve Terakki’'nin
izledigi merkeziyetci politikalar karsinda, Araplar arasinda yerel 6zerkligi korumaya
ve genisletmeye yénelik hareketler gelisiyordu. Ozellikle Balkan Harbi sonrasinda
“Turkctlak” akiminin glglenmesiyle, Arap ulusgulugu reaksiyoner bir nitelik kazanmis
ve siyasilesmisti.?® Osmanli yénetimi tizerinde Alman etkisi arttikca, ingiltere’nin Arap
milliyetgilerine destegi hiz kazanacak ve “Arap halife” sdylemi 6n plana ¢ikacakti.?®
Harp yillarinda Serif Hiseyin liderliginde gerceklesecek isyanin tohumlari bu dénemde
atilmigtr.®

Mesrutiyet’in ilani Balkanlar'da énemli gelismelere yol agti. J6n Tirk reformlarinin
yaratabilecegi olumlu etkiden ¢ekinen devletler harekete gecti. 5 Ekim 1908’de Bulgaristan
bagimsizligini ilan etti. Ertesi glin Avusturya-Macaristan, Bosna-Hersek’i ilhak etti. Bosna-
Hersek’in ilhaki gerek Rusya, gerekse Sirbistan acisindan kiguk dastricli bir olaydi.
Bu gelismeler Balkanlar lizerindeki Avusturya-Rusya miicadelesini daha da kizistirdi.
Balkanlar’da stiren bu miicadele I. Diinya Harbi’nin temel sebeplerinden biri olacakti.

Ekim 1911’de italya Trablusgarp’i isgal etti ve Osmanli-italyan Harbi baslad.
italya’y1 Uclii ittifak’tan ayirarak yanina cekmek isteyen ingiltere ve Fransa isgale tepki
gostermedi. Ayni sebeple Almanya’dan da ciddi bir tepki gelmedi. Dis destekten mahrum
kalan Osmanli yonetimi savagi gonulsiizce kabul etti. O kadar ki, yerli halki egitmek ve

26 Osmanli yénetimi ingiltere’yi Ugli itilaf'in temel diregi olarak gériiyordu. Bu iilke ile yakinlasmanin Fransa ve
Rusya ile yakinlagmanin yolunu agacagina inaniyordu. (Cenk Reyhan, “Tiirk-Alman iliskilerinin Tarihsel Arka Plani
1878-1914”, Belleten, LXIX/254, 2005, 5.232.)

27 llber Ortayli, “Osmanli imparatorlugu'nda Arap Milliyetciligi”, Tanzimat'tan Cumhuriyet'e Tirkiye
Ansiklopedisi, IV, iletisim Yayinlari, istanbul, 1985, 5.1032; Yusuf Hikmet Bayur, Tiirk inkilap Tarihi, 11/3, Tiirk
Tarih Kurumu Basimevi, Ankara, 1951, s. 207.

28 Trablusgarp ve Balkan Harpleri ile imparatorlugun gii¢c kaybetmesi ve Orta Dogu’da biiyiik devletlerin
glicliniin artmasi Arap ulusgularini harekete gecirmisti. Arap ihtilal Cemiyeti tarafindan Subat 1914’de
yayinlanan bir beyannamede soyle deniyordu; “Ey Beni Kahtan! Ey sulale-i Adnan! Uyuyor musunuz ve ne
zamana kadar uyuyacaksiniz?... Memleketlerinizin ecnebiye satildigini ne vakit anlayacaksiniz?... Adetleri
(sayilari) sizin adetlerinizden kalil (az) oldugu halde Ermeniler, Tirk devletine ragmen istiklal-i idariye nail
oldular, yakinda kendi islerinin idaresinde mustakil olacaklardir.... Turkler size etmedikleri hiirmeti Ermenilere
etti; size vermedikleri hukuku onlara verdi! Siz su hakikatin Ermenilerde isabetini gérmediniz mi?... Turkler
Rusya ve Balkan muharebelerinde miinhezim olan askerlerini sizi 6ldiirmek ve cinsiyet-i arabiyenizi mahvetmek
ve sizden baki kalan kuvvet de hatime gekmek igin Uzerinize sevk ediyor... Ey Araplar! Kiyam ediniz, Kahtaniler!
Kiliglarinizi kinindan g¢ikariniz! Memleketlerinizde zalim ve mustebid ve sizi tahkir eden kimseyi birakmayiniz!
Size ve sizin lisaniniza, cinsinize adavet edenlerden memleketinizi tathir ediniz...”. ( Y.H.Bayur, Tirk inkilap Tarihi,
11/3, 5.226-229.)

29 Kazim Karabekir, Birinci Diinya Savagi Anilari, Yapi Kredi Yayinlari, istanbul 20011, 5.149-150.

30 Kemal Karpat, “Osmanli imparatorlugu’nun Birinci Diinya Savasi’na Girisi”, Tiirk Dig Politikasi, Timas Yayinlari,
istanbul, 2012, 5.120; S.J.Shaw, Birinci Diinya Savas’'nda Osmanli imparatorlugu, Savasa Giris, Tirk Tarih
Kurumu, Ankara, 2014, s.36-37; Y.H.Bayur, Tiirk inkilap Tarihi, 11/3, 5.208.
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teskilatlandirmak icin Trablus ve Bingazi'ye gidecek Osmanli subaylarinin resmi atamasi
dahi yapilmadi. Bu subaylar izinli sayilarak Misir lzerinden gizlice bolgeye gittiler.3!
Bununla beraber bolgeye gonderilen Enver Bey ve Mustafa Kemal (Atatirk) Bey gibi Tark
subaylari iyi segilmisti ve yerel niifusla iliskileri gayet saglamdi.??> Nitekim boélgede ustaca
uygulanan gerilla harbi sonug verdi.?® Bu subaylarin komutasindaki Senusiler, italyan
isgalinin kiyilardan igeriye girmesine engel oldu. Bélgedeki direnisi kiramayan italya, Nisan
1912’de Canakkale Bogazi’'na bir baskin yapti. Bunun Gzerine Osmanli yonetimi bogazi
mayinlayarak kapatti. italya’nin bogazlara yénelik hamlesi ingiltere ve Rusya’yi rahatsiz
etti. Bu devletlerin baskisiyla italyan donanmasi bogazlardan gekildi. Ancak isgal ettigi 12
Ada’yi elinde tutarak baskiya devam etti. Ekim 1912’de baslayan Balkan Harbi, Osmanl
ydnetimini italya ile anlasmaya mecbur etti. iki ilke arasinda Ekim 1912’de imzalanan Usi
Antlasmasi ile Trablusgarp italya’ya birakildi.

Balkanlar’da XIX. yuzyll boyunca devam eden milliyetcilik hareketleri ylzyilin son
ceyreginde hiz kazanmisti. XX. yuzyil basina gelindiginde, Balkan devletlerinin yayiimaci
emelleri Makedonya Uzerinde kesisiyordu. Makedonya Uzerindeki rekabet Balkan
devletlerinin Osmanli imparatorlugu’na karsi bir ittifak kurmasina engel olmustu. Ancak
Il. Mesrutiyet’in ilani ve Bosna-Hersek’in Avusturya-Macaristan tarafindan ilhaki, Balkan
devletleriniaralarindakisorunlaricézmege zorladi. Bu devletler, Jon Turkler etkili reformlar
uygulamadan 6nce harekete gecmek istiyordu. Balkan devletlerinin bu karari, Rusya’nin
bolgede daha faal bir politika izleme karariyla ayni déneme rastlamisti.®* Balkan ittifaki
Mart 1912’de Bulgaristan ile Sirbistan arasindaki anlasma ile tesis edilmeye basladi. Bunu
mayis ayinda Yunan-Bulgar anlagsmasi ve ekim ayinda Karadag’'in Sirbistan ve Bulgaristan
ile yaptigi anlasmalar izledi.

Bu gelismeler olurken Osmanli imparatorlugu i¢c meseleleri ile mesguldii. Trablusgarp
Harbi, Yemen ve Arnavutluk isyanlari ile zor duruma diisen ittihat ve Terakki Firkasi
muhalefete cekilmek zorunda kalmist.3 ittihatcilarla muhalifleri arasinda siddetli bir
miicadele slrlyordu. Osmanl yonetimi Balkanlar’'daki gelismeleri dogru okuyamiyordu.
O kadar ki Eyliil 1912’de 60-70 bin civarinda yetismis asker terhis edilmisti.3®

Trablusgarp Harbi'ni ve sliren isyanlar firsat olarak goren Balkan devletleri Ekim
1912’de harekete gecti. Harbin seyri Osmanl Devleti icin tam bir felaket olmustu.
Osmanli imparatorlugu, harbin sonunda Bati Trakya’daki son topraklarini kaybetmisti.
Dogu Trakya'yi ise guliukle elinde tutabilmisti. Balkan Harbi, Osmanl y&netimine
ciddi bir diplomatik yalnizlik icinde oldugunu géstermisti. Ayrica imparatorlugun niifus

31 Orhan Kologlu, “ittihat ve Terakki Partisi’nin Dis Politikasi”, Cagdas Tiirk Diplomasisi: 200 Yillik Siireg, Tiirk
Tarih Kurumu Basimevi, Ankara, 1999, s.236.

32 Odile Moreau, Reformlar Caginda Osmanli imparatorlugu, Askeri “Yeni Diizen”in insanlari ve Fikirleri 1826-
1914, istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, istanbul, 2010, 5.212.

33 Mesut Uyar-Edward J.Erickson, Osmanli Askeri Tarihi, Tiirkiye is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, istanbul, 2014,
5.448-449; Trablusgarp’ta Tiirk subaylarinin liderliginde yiiriitilen gerilla harbinin basari géstermesi ingiliz ve
Fransizlarda Misir, Tunus ve Cezayir'de milliyetgi bir hareketin baslayabilecegi kaygisi dogurmustu. (O.Kologlu,
“ittihat ve Terakki Partisi’'nin ...”, 5.236.)

34 R.C. Hall, Balkan Savaslari, s.11-14.

35 S.Aksin, Jon Turkler ve..., s.317.

36 Talat Pasa’ya gére Gazi Ahmet Muhtar Pasa kabinesinin bu hareketinin asil amaci ittihat ve Terakkiye darbe
vurmakti. (Talat Pasa, Hatiralarim ve Miidafaam, s.28); Ali ihsan Sabis, Balkan Harbinde Neden Maglup Olduk?,
(Yay.Haz.Hasip Saygil), ilgi Kiiltiir Sanat Yayincilik, istanbul, 2014, s.45; Fevzi Cakmak, Bati Rumeli’yi Nasil
Kaybettik?, (Yay.Haz.Ahmet Tetik), Tiirkiye is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, istanbul, 2011, 5.16.
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kompozisyonu bliyiik oranda degiserek homojenlesmisti. Bu durum, takip eden dénemde
izlenecek i¢ ve dis politikada 6nemli sonuglara yol acacakti.

B- I. DUNYA HARBI’NE YONELIK OSMANLI KAMUOYUNUN SEKILLENMESINDE ETKILi
OLAN FAKTORLER

Osmanl kamuoyunun I. Diinya Harbi’ne giris konusundaki tutumunu ortaya koymadan
once “kamuoyu” kavraminin incelenmesi faydali olacaktir. Kamuoyu (efkar-1 umumiye)
kavraminin Uzerinde uzlasiimis tek bir tanimi yoktur. Bununla beraber kamuoyunu; belli
bir zamanda, belli bir tartismali sorun karsisinda, bu sorunla ilgilenen kisiler grubuna
veya gruplarina hakim olan kanaattir seklinde tanimlamak mumkindir. Bu tanima gore
kamuoyu, cogunluk tarafindan desteklenen gorisleri icermektedir.’

Ancak kavrama yonelik baska yaklasimlar da mevcuttur. Diger bir tanima gore
kamuoyu; hikiimet disi 6zel ¢evrelerden hikiimete dogru yonelen ve hiikiimetce goz
ontinde bulundurulmasi dogru olan kanaatlerdir. Yani kamuoyu bir siyasal katiima tariddr.
Kamuoyu, bir siyasal katilma ve denetleme yolu olarak biylk halk kitlesinin veya kigik
bir grubun kanaatlerini icerebilir. Bu dnemli degildir. Onemli olan agiklanan kanaatlerin
karar verme asamasini etkileme giicline sahip olmasidir.?® Belirli bir gorisiin hakim kanaat
haline gelebilmesinde, bu amag¢ dogrultusunda 6rgilitlenmis kisilerin yogun g¢alismasinin
etkisi goz ardi edilemez. Yani kamuoyunun belirlenmesindeki cogunluk bir sayi Gstinligu
degil, kendi goristiniin dogrulugunu kabul ettirebilen “etkili bir cogunluktur”. Buna gore
kamuoyunun olusumu icin sayl cogunlugu sart degildir.?°

Az gelismis Ulkelerde kamuoyunun ulus g¢apinda yaygin olarak duyurulamayisinin
nedeni, halk arasinda etkenlik duygusunun zayifhigidir. Etkenlik duygusu, bireyin cevreye
egemen olma konusunda kendisini glgll hissetmesi ya da hissetmemesidir. Bu duygu,
siyasal katilmayi etkileyen psikolojik unsurlardan biridir. Az gelismis llkelerde etkenlik
duygusu zayiftir. Bunun nedeni, bu Ulkelerde nifus c¢ogunlugunun kirsal bolgede
yasamasidir. Bu insanlar, olaylar hakkinda bir kanaate sahip olmalarina ragmen, bu
kanaatlerini duyurmak icin daha az ¢aba harcarlar. Zira kendi kanaatlerinin, olaylari ve
kararlari etkileyebilecegine inanmazlar.%

Kamuoyu, yonetenle yonetilenler arasinda karsilikh bir iliski olarak da tanimlanir.
Buna gore rejimin demokratik niteligi arttikga, yonetimle yonetilenler arasindaki karsilikh
etkilesim artacaktir. Aksi durumda ise etkilesim, devletten halka dogru olmak Uzere tek
yonli olacaktir.?* Yani kamuoyunun olusmasinda yonetenlerin ve bunlarin dile getirdigi
resmi soylemin etkisi baskin olacaktir.

Kamuoyu kavramiyla ilgili genel bir ¢erceve cizildikten sonra Osmanl kamuoyunun
harbe yonelik tutumu incelenebilir. Dénemin bircok tanikligina gore, Osmanli efkar-i
umumiyesi harbe taraftardir. Bu yargiyl ortaya koyduktan sonra, “Osmanh efkar-i
umumiyesi”nden ne anlamak gerektiginin tartisilmasi uygun olacaktir. Bu dénemde varlig

37 Miinci Kapani, Politika Bilimine Giris, Bilgi Yayinevi, Ankara, 1989, s.146.

38 Duygu Sezer, Kamuoyu ve Dis Politika, Seving Matbaasi, Ankara, 1972, s.2-3.
39 M.Kapani, Politika Bilimine Giris, s.147.

40 Ahmet Taner Kislali, Siyaset Bilimi, Ankara, 1987, ss.339, 353.

41 A.T.Kiglalh, Siyaset Bilimi, s.347-349
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kabul edilen kamuoyunu, modern toplumlarda oldugu gibi, toplumun genis kesimlerinin
kanaatlerini gosteren bir 6lciit olarak kabul etmek zordur. Bilyiik sehirlerin disinda kalan
ve nlfusun buyuk kismini teskil eden kirsal bolgelerde siyasi biling seviyesinin distk
oldugu bir gergektir. Bu kitlenin gerek diinya, gerekse Ulke igindeki siyast gelismelerden
ne kadar haberdar oldugu ve bu gelismelerden dogan cereyanlara ne kadar maruz kaldigi
son derece muglaktir. Yine bu kitlenin, genel egilimlerini Osmanli ydnetimine duyurma ve
karar alma siireglerine katilma imkan ve istegi son derece sinirhdir. Bu baglamda ¢alismada
vurgulanan “efkari umumiye”, karar alma siireclerine etki edebilecek konumda olan, esas
olarak kentli ve &zellikle istanbul’lu orta ve st siniflarin egilimlerini tanimlayacaktir. Kirsal
kesimde kamuoyu olusup olusmadigi, olustu ise ne yonde kanaatler tasidigi ve bunlarin
karar alicilara ne kadar ulasabildigi konularinda galismalar yapilmasi aydinlatici olacaktir.

Osmanh kamuoyunun harbe yoénelik tutumunu ortaya koymak icin oncelikle bu
kamuoyunun olusmasinda etkili olan faktorleri incelemek gerekir. Zira, harbi 6nceleyen
yillarda Osmanli Devleti agisindan ¢ok énemli olaylar gergeklesmis ve bunlarin travmatik
etkileri olmustur. Nitekim Kazim Karabekir’'in ifade ettigi gibi; “Her ictimai hadise
gibi harbe girisimiz dahi, tek bir insan iradesinin eseri degil, bir takim girift amillerin
muhassalasidir.”*

1. Birinci Balkan Bozgunu

Osmanli imparatorlugu’nun Almanya ile ittifakinda ve |. Diinya Harbi’ne girisinde,
Balkan Harbi felaketinin énemli psikolojik etkisi olmustur. imparatorluk ordulari birkag
hafta icinde eski tebaa milletlerin ordulari tarafindan bozguna ugratilmis, Bulgarlarin
baskente girmesi zorlukla durdurulabilmistir. Avrupali devletler, harbin basinda verdikleri
sinir degisikligi olmayacagi yénundeki sdzlerini unutmuslar, ata yadigari Balkan topraklari
kaybedilmistir. Osmanl Devleti, Avrupa’daki topraklarinin % 83’Gni ve nufusunun %
69’unu kaybetmistir.*® Turklere gére kaybedilen topraklar Misir veya Trablusgarp gibi
uzak diyarlar degildir. Balkanlar, Anadolu ile birlikte imparatorlugun ana yurdudur. ismet
inénii sunlari aktarir; “Milliyet cereyani asrinda Bati Rumeli’nin kaybi, bugiinkii tetkikciler
icin tabii bir netice zannolunur. Bizim yetistigimiz devirde Bati Rumeli’nde biz kendimizi
gitmek lizere olan bir idare mahiyetinde asla gérmiiyorduk. Bes yiiz sene zarfinda burada
yerlesmemiz derin kék salmis bir varlik halindeydi. Her yerde suurlu ve iradeli bir Tiirk
Cemiyeti, Rumeli’nde kalmak icin ruhunda kuvvet hissediyor, kendisini karisik cemiyetler
icinde muvazeneyi ve adaleti temin edecek bir liizumlu unsur telakki ediyordu.”**

Ahmet Emin Yalman da ismet inéni gibi, Balkan bozgununun Tiirk halki Gizerinde biiyiik
bir sok etkisi yarattigini séyler. Osmanl ordulari kisa sire icersinde bozguna ugrarken
imparatorlugun en gelismis, en ileri bolgeleri kaybedilmis ve buralarda yasayanlar
diismanlarin insafina terk edilmistir. Batiin bunlarin acisiyla Tirk milleti sarsici, uyandirici
bir sok karsisinda kalmistir.** Kazim Nami Duru, Balkan felaketinin, Tiirk milletini bir daha
uyumamak tzere uyandirdigini yazar. Duru’ya gére maglubiyet, milletin ruhunda blyik

42 K.Karabekir, Birinci Dlinya Savasi Anilari, s.125.

43 Mustafa Turan, “ I. Diinya Savasi Oncesinde Avrupa Devletlerinin Siyaset Stratejileri ve Osmanli Devleti’,
100. Yilinda I. Dlnya Savasi Uluslararasi Sempozyumu, Atatiirk Arastirma Merkezi Yayinlari, Ankara, 2015, s.83.
44 ismet indnii, Hatiralar, Bilgi Yayinevi, 1985, 5.82.

45 Ahmet Emin Yalman, Yakin Tarihte Gérdiiklerim ve Gegirdiklerim 1, Pera Turizm ve Ticaret A.S., istanbul,
1997, 5.225.
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sarsintilar uyandirmistir. Balkan Harbi sonrasinda yazilan yazilar, siirler, séylenen tirkiler
bunun ifadesi olmustur.*®

Balkanlarin kaybi, imparatorlugun son siginag olan Anadolu'nun da tehlikede
oldugunu gostermistir. Bu ruh hali 1 Kasim 1912 tarihli Ahenk’te séyle anlatilir; “Rumeli
elden gittikten sonra acaba Anadolu’yu elimizde birakacaklar mi?.. Ey Anadolu ahali-i
islamiyesi! Ey ecdatlari Viyana kapilarina kadar dayanan, biitiin Avrupa devletlerini
kiliclarina boyun eddiren Miisliimanlar! Rumeli elden gidiyor? Rumeli sehit oluyor. Rumeli
kefensiz ¢iplak musalla tasina konuyor...”*

Balkan bozgunu, biylk devletlerin tavri ve Balkan Turklerinin yasadigi felaketler
hafizalardan silinmemistir.*® Ahmet Emin Yalman’a gore, bozgunun aci hatiralari ve
kaybedilen vatan topraklarinda yasanan zulim karsisinda intikam hislerinin galeyana
gelmemesi mimkin degildir. Ayrica Mislimanlar aleyhinde taraf tutan ve mezalim
karsisinda ilgisiz kalan Bati alemine karsi da biyuk bir hayal kirikhg ve kiskinliik ortaya
cikmistir.®®

Harp sonrasinda bozgun ve felaketle ilgili pek ¢ok kitap, makale ve siir yazilmistir.
Bu yayinlarda one gikan soylemler; “lekelenmek, lekeyi kanla temizlemek, intikam,
unutmamak, milli kin, ittihat ve tesanit” ifadeleri tizerine kurulmustur.®® Koprultzade
Mehmet Fuad, 11 Subat 1913 tarihli Tasvir-i Efkdr'da Musliman ve Turkleri su sozlerle
intikam almaya cagirmistir; “...Bugiin, hain ve kavi (gii¢lii) Garp aleminin tahkirat
(asadilama) ve tecaviizatina (saldir) maruz bulunan bilumum islam ve Tiirklerin en biiyiik
vazifesi; milliyet fikrini, haysiyet ve intikam akidelerini (inang), sa’y (¢calisma) ve kuvvetin
liizumuna iman ihtiyaci layikiyla anlamak ve avam kitlesinin ruhuna onlari ayni kuvvetle
ilka etmektir (ortaya cikarmak)... Ben Tiirk ve islam olmak haysiyetiyle iddia ediyorum ki,
ak sach kadinlarin besik baslarindaki tiirkiisi bir nida-yi1 intikam, ¢iftgcinin sabanini siirerken
terenniim ettigi name (séyledigi sarki) bir heva-yi kin, vaizin camideki mevizesi (nasihati)
bir hutbe-i ikaz olsun... Ey Miisliimanlar, ey Tiirkler, vatan igin, dini millet igin 6liinceye

46 Nazim H. Polat, Mudafaa-i Milliye Cemiyeti, Kilttr Bakanligi Yayinlari, Ankara, 1991, s.12

47 Zeki Arikan, “Balkan Savasi ve Kamuoyu”, Dérdinci Askeri Tarih Semineri Bildiriler, Genelkurmay Basimevi,
Ankara, 1989, 5.181-182.

48 Fransiz yazar Pierre Loti, Edirne’nin geri alinmasi sonrasinda gorduklerini Daily Telegraph gazetesine gektigi
bir telgrafta s6yle anlatmisti; “Hiristiyan kurtaricilar birkag ay iginde bu kadar tahribati yapmak igin kim bilir nasil
bir vahsi hirsla ¢alismislardir. Bulgarlarin istilasindan evvel Trakya ovalarininn niifusga kalabalik ve mureffeh
hayatina malik bir vilayet oldugu malumdur. Fakat bu giin higbir sey yok. Beni Edirne’ye goétiiren otomobilde
higbir insan ytizii gormeden kilometrelerce yol aldik. Yalniz orada burada iskeletler, tas yiginlari géze ¢arpiyor.
Bu viranelere yaklastikga enkaz arasindan urkek yuzli bir zavalli meydana gikiyor. Mesela Havsa ‘da cami ve
minaresi yikilmis, mezarlar dahi agilarak kirletilmis, kdyln binden fazla ahalisinden yalniz kirki kurtulmustu.”
(H.Yildinm Aganoglu, Osmanl’'dan Cumhuriyet’e Balkanlar’in Makus Talihi Gé¢, Kum Saati Yayinlari, istanbul,
Kasim, 2001, s.74); Ayrica harp siresince Balkan Muslimanlarinin maruz kaldigi kirrm ve surginler hakkinda
detayl bilgi icin bakiniz; Justin McCarthy, Oliim ve Siirgiin, Osmanli Miisliimanlarinin Etnik Kiyimi (1821-1922),
Tirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, 2014, s.141-187.

49 A.E.Yalman, Yakin Tarihte Gordiklerim..., s.227.

50 Erol Kéroglu, Tirk Edebiyati ve Birinci Diinya Savasi (1914-1918), Propagandadan Milli Kimlik insasina,
iletisim Yayinlari, istanbul, 2010, s.124; Kafkas cephesinde 30. Firkada gérev yapan Miilazim Ahmet Hilmi,
1914 Kasim’inda Kopriikdy Muharebesi'nde ki galibiyet Gizerine sunlari yazmisti; “Ahl.. Su havadis ugursuz
Balkan Harbi’nin benim kalbimde yarattigi yeis ve gami bir parga olsun hafifletmeye sebep oldugu icin ne kadar
memnunum.” (Merih Baran Erbug, Kaybolan Yillar, Milazim Ahmet Hilmi’nin Sarikamis-Sibirya-Afganistan
Hatiralari ve Hayati, Vadi Yayinlari, Ankara, 2007, s.19.)
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kadar ¢alisin. Ve ezanlarinizi ¢an sesleriyle tahkir (asagilama) ve tezyif (kiigiimseme)
edenlerden Islam’in intikamini alin!”*

intikam séylem, siklikla siirlerle de islenmistir.>> Harp sonrasi yazilan ders kitaplarinda
da bu soylem hakim olmus, Balkan Misliimanlarina yapilan eziyetler detayli olarak
islenmis ve intikam duygusu 6n plan ¢ikarilmistir.>

intikam arzusu siyasi séyleme de yansimistir. Meclis Bagkani Halil (Mentese) Bey, 1914
yasama vyili agis konusmasinda milletden Rumeli’yi unutmamasini istemistir. Halil Bey’e
gore Selanik, Manastir, Kosova, iskodra ve Yanya her zaman akilda tutulmali, buralarda
kurtarilmayi bekleyen Mislimanlar oldugu fikir ve sanat adamlari tarafindan islenerek
sirekli topluma hatirlatiimalidir.>*

Sevket Slreyya Aydemir, bu intikam hissinin Turklik bilincinin gelismesinde etkili
oldugunu soyler. Mademki eski Osmanli toplulugunu teskil eden milletlerden her biri artik
kendi benligine dénmektedir, o halde bu milletler arasinda Tirk olan kitle icin de bir milli
ruh, bir milli benlik duygusu lazimdir. Bu bir kendine donis ve kendini bulus demektir.
Aydemir’e gore Turkgulik akimive bundan gelisen ‘Turan ideali” 6zellikle egitimli kitlelerde
yanki bulmustur. Bu akimlar genglere maglubiyet karsisinda duyulan manevi acilardan bir
¢ikis yolu saglamistir.>®

Balkan Harbi’nin neden oldugu felaketler ve yitirilen topraklar, Osmanli toplumunda
gayrimuslimler ile Miuslimanlar arasinda derin bir ugurum agmistir. Rumeli’nin
kaybedilmesiyle imparatorlugun ¢ok uluslu ve ¢ok dinli yapisinda ciddi bir degisim olmus,

51 Koprulizade Mehmet Fuat, “Mudafaa-i Milliye”, Tasvir-i Efkar, 11 Subat 1913.

52 ihsan Vecihi, 20 Haziran 1913’de yayinlanan siirinde intikam almayi 6giitlemektedir;

“Kalbin bir intikam ile ¢arpsin senin bugiin,

GOgslin sehik-i gayz ile sigsin ve daima,

Bir guin al intikamini aglatma hep, beni,

Ayat-i infialini naks et dimagina,

Azmeyle! Olmez azmeden ey milletim diisiin!”

(ihsan Vecihi, Bilylik Duygu, 20 Haziran 1913.);

Bu dénemde sdylenen bir turkiniin sozleri ise soyledir;

“Camilere hag takildi,

Minareler hep yikildi,

Anne, baba, 6kstiz, alil,

Kahbecesine kesildi, of!

... intikam! Ah! intikam.” (N.H. Polat, Miidafaa-i Milliye Cemiyeti, 5.13.);

Celal Sahir ise, Tiirk Yurdu’'nda yayinlanan “Oc” baglikli siirinde maglubiyetten duyulan &fkeyi dile getirmistir;
“Sakin sakin Edirne’yi unutma; Oc almanin vakti gelir, sen kinini uyutma.” (S.Esin Derinsu Dayi, “Tiirk Yurdu’nda
Balkanlar ve Balkan Savaslari ile ilgili Haberler”, Atatiirk Dergisi, Atatiirk Universitesi Atatiirk ilkeleri ve inkilap
Tarihi Enstittisi Mudarluga, C/1, (Temmuz-2012), s.25.)

53 “... Bu esnada bir ok Musliman ve Turk kani akitildi. Kadin, ¢oluk ve gocuga bakilmadi, kesildi, bigildi. Kdyler
yakildi, kavruldu. Simdi Rumeli’de her tasin, her topragin altinda intikam bekliyen binlerce pargalanmis, gozleri
oyulmus, karinlari desilmis cesedler var... Bizden gasbedilen hukukun iadesine galismak, seller gibi akitilan bi-
guinah ve masum kanlarinin istikbalde intikamini almaga hazirlanmak bizim evlad-u ahfadimizin uhdesine diisen
bir vatan vazifesidir...” (Tuncer Baykara, “Birinci Diinya Savasi'na Girisin Psikolojik Sebepleri”, Dérdlncu Askeri
Tarih Semineri Bildiriler, Genelkurmay Basimevi, Ankara, 1989, s.362-363.)

54 Tarik Zafer Tunaya, Tlrkiye’'de Siyasal Partiler Ill, Hirriyet Vakfi Yayinlari, 1989, s.465-466.

55 “Bu ses baska ve beklenmeyen bir sesti. Balkan yenilgisinden sonra, memleketin az gok okumus geng neslinin
gorus, anlayis ufkunda bir uyarici sabah riizgari gibi esti... o nesil ona muhtagti. Clinkii bu ses bize maglubiyetin
haysiyet kirici ruh sefaletini unutturan, bizi asagilik duygularindan kurtaran, giinliik hayat kaygilarini hor gésteren
ve kafalara Umit, hayal enginlikleri veren bir seydi. Yeni genis ufuklar agiliyordu. Bu bir kurtulus Gmidiydi...
Magluplarin derlendigi, toplandig, yeni fiituhat igin yeni yollar bulup, mizraklarini naralarla havaya kaldirdiklari
bir yeni Ergenekon’du...” (Sevket Siireyya Aydemir, Suyu Arayan Adam, Remzi Kitabevi, istanbul, 1967, 5.59-62.)
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Musliman ve Turk nifus baskin hale gelirken, devletin agirlik merkezi Anadolu Uzerine
kaymistir.>® Nitekim Balkanlarin kaybedilmesiyle Osmanh kimligi bir yana birakilmis ve
yeni bir kimlik olarak Tirk milliyetciligi 6n plana ¢ikmaya baslamistir. I. Dinya Harbi’'ne
giden suregte Balkan felaketinin, buna karsi gelisen intikam hissinin ve hakim duruma
gelen Turk milliyetgiliginin dnemli etkisi olmustur.®”

2. Diplomatik Yalnizlik ve Beka Kaygisi

1914 yilina gelindiginde Osmanli yonetimi ciddi bir travma yasiyordu. Mesrutiyet’in
ilani ile Bulgaristan ve Bosna-Hersek elden ¢ikmis, Avrupalilar 1878 Berlin Anlagsmasi’nin
ihlali karsisinda kayitsiz kalmisti. Birkag yil icinde dnce Trablusgarp ve miteakiben Balkan
topraklari kaybedilmisti. Balkan Harbi basinda biyik devletler tarafindan sinirlarin
degismesine miisaade edilmeyecegi aciklanmis, ancak imparatorlugun maglubiyeti ile
bu s6z unutulmustu. Bu siiregte imparatorluk, biitiin gayretine ragmen dis destekten
mahrum kalmisti. Devletin toparlanabilmesi igin barisa ve zamana ihtiyaci vardi. Bunun
icin tek care gliclU bir devletle baglasmakti. Savasi 6nceleyen aylarda Osmanli yénetiminin
temel kaygisi blyk devletlerden biri veya bir kaciyla yapacagi bir ittifakla kendisini garanti
altina almakti.®

Esasinda dis destek bulma c¢abasi Mesrutiyet’in ilani ile baslamisti. Yeni rejimin
temel gayesi imparatorlugun toprak bitinlugini glivence altina alarak planlanan siyasi,
ekonomik ve askeri reformlari hayata gegirmekti. ittihatcilar bu glivencenin ancak biyiik
glclerden biri veya birkaci ile yapilacak bir ittifakla miimkiin olacagina inaniyorlardi. Il.
Abdiilhamit yénetimiyle siki iliskileri nedeniyle Almanya’ya siiphe ile bakiliyordu. itilaf
Devletleri ve 6zellikle ingiltere en makul mittefik olarak gériiliiyordu. ingiliz ve Fransizlarin
mesruti rejime sempatiyle bakacagl ve destek verecegi dusuntliyordu.>® Ancak bu
beklentier dogru ¢cikmadi. Gerek ingiltere gerekse Fransa ve Rusya nezdinde yapilan biitiin
girisimler sonugsuz kalmuisti. ittifak cabalarinin akim kalmasi iki nedene dayaniyordu.
Birincisi Osmanli imparatorlugu faydali olacak bir mittefik olarak goriilmiyordu.®®
Ozellikle Balkan Harbinden sonra imparatorlugun uzun middet daha yasayabilecegine
olan giiven yok olmustu. ikinci olarak, topraklari tizerinde biitiin biiyiik giiclerin &nemli
cikarlariolan bu zayif devlet, mittefiklerini arzu etmedikleri bir catismaya sirikleyebilirdi.

56 Feroz Ahmad, ittihat ve Terakki, s.186.

57 Zafer Toprak, “Cihan Harbi’nin Provasi Balkan Harbi”, Toplumsal Tarih, 104, (Agustos-2002), s.45-46.

58 Mustafa Aksakal, Harb-i Umumi Esiginde, Osmanli Devleti Son Savasina Nasil Girdi, istanbul Bilgi Universitesi
Yayinlari, istanbul, 2010, s.4; Carl Mithiman, imparatorlugun Sonu (1914), Osmanli Savasa Neden ve Nasil Girdi?,
Timas Yayinlari, istanbul, 2009, s.60.

59 Bu konuda Cemal Pasa sunlari yazar; “Bu hale gére evvela Fransizlarla, sonra da ingilizlerle hos gecinmek ve
memlekette yeni islahat yapmak emelinde oldugumuz hakkinda kendilerini ikna etmek ve bu suretle bizi Rusya
tecaviiztinden korunmalarini saglamak, en esash kararlarimiz arasinda bulunuyordu.” (Cemal Pasa, Hatiralar,
(Yay. Haz.Alpay Kabacali), Tirkiye is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, istanbul, 2006, 5.119)

60 Alman Genelkurmay Bagkani Moltke Mart 1914’de Avusturyali mevkidasina sunlari yaziyordu; “Turkiye,
askeri bakimdan sifirdir... Ordu anlatilmasi imkansiz bir durumdadir. Daha 6nce Tirkiye’den hasta adam olarak
s6z edildigine gore simdi ‘6len adam’dan s6z edilmesi gerekir”. Moltke 18 Mayis 1914 tarihli bir muhtirasinda ise
sunlari séyltyordu; “Yakin bir gelecekte Tiirkiye'yi Ggli ittifak yararina hesaba katmak tam bir yanilgi olacaktir.”
(Mustafa Golak, Alman imparatorlugu’nun Dogu Siyaseti Cercevesinde Kafkasya Politikasi (1914-1918), Tirk
Tarih Kurumu, Ankara, 2006, 5.48-49); J.L.Wallach, Bir Askeri Yardimin..., s.134.
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Bu kosullarda Osmanli Devleti’nin ittifak tekliflerine cevap veren tek devlet Almanya
oldu.®* Osmanli-Alman ittifakinin en 6nemli nedeni Rusya’dan duyulan kaygilard.
Petersburg’un Bogazlar ve Dogu Anadolu’ya yonelik emelleri bilinmiyor degildi. Bu konuda
genel kabul goren distince; Osmanli Devleti'nin ciddi bir Rus tehdidi altinda oldugu,
icinde bulundugu yalnizliktan kurtulmak icin éncelikle itilaf Devletleri'ne basvurdugu,
olumsuz cevap alinca Almanya ile baglasmak zorunda kaldigi seklindeydi. Trablusgarp ve
Balkan harplerinde yasananlar imparatorlugun diplomatik bir yalnizlik icinde oldugunu
acitkca ortaya koymustu. Osmanh elitine gére ne uluslararasi sistem, ne de Osmanli
askeri glicii imparatorlugun giivenligini saglayabilirdi. Hayatta kalmak icin bir baglantiya
girilmesi zorunluydu. Devletin gliclenmesi icin yapmasi gereken reformlar, ancak saglam
bir ittifakin saglayacagi garanti ortaminda mimkiindd. Bu diisiince donemle ilgili pek gok
tanikhkta kendini gosterir.

Cemal Pasa’ya gére Rusya, Osmanli Devleti’nin can diismanidir ve istanbul’u almak
baglica emelidir. Rusya’yl bu emelden vazgegirmek imkansizdir. Rusya’nin muttefikleri
olan ingiltere ve Fransa bu ugurda Rusya’yl desteklemekten geri durmayacaktir. Bu
kosullarda Osmanh Devleti’'nin Almaya ile is birligi zaruridir. Zira Almanya, Osmanl
Devleti’'nin kuvvetli olmasini en ziyade arzu eden devlettir. Almanya’nin gikarlari yalnizca
Tirkiye'nin kuvvetli bulunmasiyla korunabilir. Almanya, Tirkiye'yi bir somiirge gibi ele
geciremez. Almanya’nin ne cografya vaziyeti ne de vasitalari buna uygundur.®?

Talat Pasa, Balkan Savasi’ndan sonra zayif diisen Osmanh Devleti’nin artik hicbir hakka
sahip bulunmadigi kanaatindedir. ‘Kuvvet hakka galiptir’ teorisi Osmanli Devleti hakkinda
alenen tatbik edilmektedir. Rusya’nin ve onun hirsli fikirlerine ve maksatlarina razi olmak
mecburiyetinde kalan ingiltere ve Fransa’nin Osmanli Devleti hakkindaki gériisleri aciga
cikmistir.®® Bu kosullarda, Babiali’'nin siyasetinde ingiltere’den ziyade Almanya’ya yonelik
bir istikamet kuvvet bulmustur.®*

61 Kayser’in Osmanli ile ittifak konusundaki fikirlerinin sekillenmesinde bazi asker ve uzmanlarin énemli rolu
olmustu. Bunlardan biri Maresal von der Goltz’du. imparatorlukta gérev yapan Alman subaylar arasinda
Goltz’un 6zel bir yeri vardi. Goltz, Harp Akademisi’nin basinda bulunarak gelecegin yiiksek komuta kademesi
Uzerinde 6nemli etkiye sahip olmus ve diger yabanci subaylardan farkh davranislariyla yakin iliskiler kurmustu.
Almanya’da énemli bir Osmanli uzmani olarak gériiliiyordu. Goltz, kaginilmaz olarak gérdigi bir Alman-ingiliz
harbinde Osmanli ile ittifakin gok faydali olacagina inaniyordu. Anadolu’dan Suriye ve Irak’a uzanan demiryollari
birlestiginde, Osmanli ordusu stratejik bir glice sahip olacakti. Zira Osmanlilar sinira hizla birlik kaydirip Misir’i ve
Basra’yi tehdit edebilecekti. Goltz’a gére, bu durum ingiltere’yi Orta Dogu konusunda daha uyumlu davranmaya
mecbur edecekti. (S.J.Shaw, Birinci Diinya Savasi’nda..., s.12-13; M.Aksakal, Harb-i Umumi Esiginde, s.79; F.A.K.
Yasamee; “Colmar Freiherr von der Goltz and the Rebirth of the Ottoman Empire”, Diplomacy and Statecraft 9,
(Temmuz-1998), s.115); Kayzer tzerinde etkili olan diger bir isim Max Freiherr von Oppenheim’di. Oppenheim,
uzun sure Orta Dogu’da ki Alman diplomatik misyonlarinda gérev yapmisti. Resmi gorevinin yaninda Alman
istihbarat ajani olarak hizmet vermisti. Oppenheim “militan islam”in bir savas durumunda Alman cikarlari igin
dnemli bir silah olacagi diisiincesindeydi. ingiliz ve Fransiz sémiirgelerinde yasayan Miisliimanlarin isyan etmesi,
bu devletlerin savas ¢abalarina 6ldiricu bir darbe vuracakti. Oppenheim, kendisi gibi distinen Disisleri Bakan
Yardimcisi Arthur Zimmermann, oryantalist Ernst Jackh ve tarihgi Carl H.Becker’in destegiyle Kayser tzerinde
etkiye sahip olmustu. Kayser’in 1898’de Orta Dogu’ya yaptigi ziyaretin arka planinda yer almisti. Nitekim,
beklediginin aksine, ingiltere’nin harbe girmesiyle Kayser sdyle diyecekti; “Konsoloslarimiz ve temsilcilerimiz
tiim Islam diinyasini bu yalanci ve vicdansiz millete karsi ayaklandirmalidir.” I. Diinya Harbi’'nde Alman Disisleri
Bakanhg Sark istihbarat Birimi’nin basi olarak gérev yapan Oppenheim’in etkisi, savas boyunca da siirecekti.
(K.Karpat, “Osmanli imparatorlugu’nun Birinci...”, 5.120; S.J.Shaw, Birinci Diinya Savas’’nda..., 5.19-20; M.Colak,
Alman imparatorlugu’nun Dogu..., 5.29-30; Selami Kilic, “Alman imparatorlugu’nun Kutsal Savasi: ‘Cihat’
Mimarlari, Séylem ve Girisimleri”, On ikinci Askeri Tarih Sempozyumu (20-22 Mayis 2009) Bildirileri-I, Genkur.
ATASE Bsk.lig1 Yayinlari, Ankara, 2009, 5.279; P.Hopkirk, istanbul’un Dogusunda Bitemeyen Oyun, s.11, 79-81)
62 Cemal Pasa, Hatiralar, s.135-137.

63 Talat Pasa, Hatiralarim ve Miidafaam, s.28-29.

64 Talat Pasa, Hatiralarim ve Miidafaam, s.174-175.
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Kazim Karabekir, Osmanl kamuoyunun Rusya hakkindaki hassasiyetini sdyle agiklar;
“Cihan Harbi ¢iktiginda halkimizin miisterek duygusu su olmustu: Carlik Rusya’nin maglup
ve perisan olmasi, parcalanmasi. Asirlardan beri Carlarin Tiirk vataninin bagrinda agtigi
yaralarin acisini her Tiirk derinden duyuyordu. Anadolu ve Rumeli halki her harpte, her
evden birka¢ kurban vermisti. Moskof kaygisi: ‘llan-1 harpsiz hudutlari gecer, ansizin
donanmamizi yakar, ordusu gegtigi yerleri bir silindir gibi diizler’ seklinde kéyliilerimizin
bile agizlarinda dolasip dururdu. Rusya’ya karsi halkimizda, o kadar biiyiik itimatsizlik vardi
ki onun firsat bulunca yine bir tarafimizi koparacagina ve yine ylizbinlerce Tiirkiin kurban
gidecedine herkes kani idi... Iste halkin ruhuna sinmis olan ‘Carlik Rusya’ya karsi nefret
ve intikam’ duygusu su Cihan Harbi’nde bir firsat kollayarak Almanlarla birlikte Rusya’ya
karsi harbe girisimek arzusunu efkar- umumiye haline getirmeye ¢ok miisaitti. ”® Nitekim
Almanittifakininigerigine ve uygulanisina dair ciddi elestiriler getiren Karabekir de Almanya
ile baglasmanin kaginilmaz oldugu fikrindedir; ““... sunu da ilave edeyim ki eger o zaman
fikrimi sorsalardi ben de artik Almanlarla ittifak yapilmasina taraftar oldugum cevabini
verirdim... Clinki: Meydanda bulunan tehlikeye karsi Bogazlarin miidafaa kudretini ve
dolayisiyla vatan miidafaasini baska suretle temine imkanimiz kalmamisti...” %

Karabekir'in mesai arkadasi Ali ihsan Sabis de Almanya ile ittifaki zaruri gérmiistiir.
Sabise gore, her iki tarafin savas sahasl icine tesadif etmesi ve 6zellikle Rusya’nin besledigi
hasmane emeller nedeniyle Osmanli Devleti’nin harbin disinda kalmasi mimkiin degildir.
Bu durumda glu ittifak lehine vaziyet almaktan baska bir ¢are kalmamistir.®’

ismet inénii o dénemki ruh halini séyle aktarir; “Balkan Harbi ¢iktigi zaman Osmanli
idaresi Almanlara ¢ok giivenmistir. Fakat Almanlarin bize hicbir faydasi olmadi. Balkan
Harbi’nde diger biiyiik devletler gibi seyirci kaldilar, higbir sey yapmadilar. Bu durum,
Tirk-Alman dostluguna sogukluk soktu. Ondan sonra uzun gériismelerle, muhtemel bir
Cihan Harbine karsi Almanlarla beraberlik tezi ortaya ¢ikti. Bu tezi savunanlar: ‘Baska ¢are
yok. Digerleri bizi tutmuyorlar ve tutmayacaklardir diyordu.” Bu laflari ¢ok isitmisizdir.” %

Halide Edip Adivar’a gore, Osmanli Devleti'ni Almanya’nin yanina sirikleyen iki
dnemli saik vardir. Birincisi Balkan hezimetinin tesir-i izale temek arzusudur. ikinci ise
muhtemel bir harpte itilaf Devletleri galip gelirse, Osmanli Devleti’nin istanbul ve Bogazlari
kaybetmesi ihtimaline karsi bu fikre muariz olan Almanya ile beraber olarak bu tehlikenin
6nlne gecmek dustincesidir.®®

Rusya aleyhinde olusan kamuoyu, siradan insanlarin hatiralarinda da ifadesini bulur.
Harbe yedek subay olarak katilan Faik Tongug o donemde siklikla séyledikleri bir marsi
aktarir;

“Yiiz sene var ki, Moskof’un derdi,

Yurdumuzun bagrini deldi.

65 K.Karabekir, Birinci Diinya Savasi Anilari, s.174-175.

66 K.Karabekir, Birinci Diinya Savasi Anilari, s.53, 56.

67 Ali ihsan Sabis, Harp Hatiralarim I, Nehir Yayinlari, istanbul, 1990, 5.72.

68 i.indnu, Hatiralar, s.145-146.

69 Halide Edip Adivar, Tiirkiye’de Sark, Garp ve Amerikan Tesirleri, istanbul, 1955, 5.110-111.
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Mars, mars, haydi arkadas,

Gégstini ger, Kafkaslari as.””

Biitiin bu aktarilanlarda Rusya’dan duyulan kaygilar ve ingiltere tarafindan yalniz
birakilmanin hayal kirikhigi 6ne ¢ikmaktadir. Bu durumda, Alman ittifaki yegane kurtulus
yolu olarak gorilmustir.

3. ingiltere Tarafindan El Konulan Gemiler ve Alman Zirhhlarinin Osmanli
Donanmasina Katilisi

Osmanh kamuoyunun sekillenmesi konusunda deginilmesi gereken cok dnemli bir
olay da Goeben ve Breslau zirhlilarinin Osmanli donanmasina katilisidir. Alman zirhhlarinin
donanmaya katilisi, Osmanl Devleti’nin harbe siiriiklenmesinde ¢ok onemli yer isgal
eder. Goeben ve Breslau’nun Osmanli Devleti agisindan énemini anlamak igin dncelikle
ingiltere’nin Sultan Osman ve Resadiye gemilerine el koymasi siireci incelenmelidir.
Osmanl Devleti'nin donanmasini gliclendirme gayreti Sultan Abdilaziz doneminde hiz
kazanmis ve o gunin sartlarinda giicli bir donanma kurulmustur. Ancak Il. Abdidlhamit
déneminde, ozellikle de politik sebeplerle donanma ihmal edilmis ve muharip bir gli¢
olma vasfini yitirmistir.

Il. Mesrutiyet’in ilani ile donanma konusu tekrar 6n plana ¢ikmis ve kamuoyunda yanki
bulmaya baslamistir. Yunanistan ile yasanan Girit problemi ve Ege’deki glic miicadelesi
donanma meselesini kritik hale getirmistir.”* Ayrica Rus-Japon Harbi’nin sonucunun
belirlenmesinde ©6nemli rol oynayan Thushima Muharebesi, Osmanli y&netimin
goziinde parlak bir 6rnek olarak duruyordu. Japon donanmasi 1905’de Thushima’da
Rus donanmasini bozguna ugratarak denizdeki savasi kazanmisti. Nitekim kamuoyunun
donanmanin 6nemi konusunda bilinglendiriimesi amaciyla 10 Temmuz 1909’'da
“Donanma-yl Osmani Muavenet-i Milliye Cemiyeti” adi altinda bir dernek kurulmustur.
Cemiyetin kurulmasinda, Alman Donanma Cemiyeti’'nin basarilari 6rnek olmustur.”
Bilindigi gibi Alman donanmasi kisa zamanda biiyiik ilerleme kaydederek ingiltere’den
sonra en biyuk donanma haline gelmistir. Cemiyet, kurulus nizamnamesinde amacini
soyle aciklamistir; “Donanma Cemiyeti, Osmanli Devleti’nin biiyiik devletler arasindaki
yerini muhafaza, umumi menfaatleri ve ticari miinasebetleri temin igin, ihtiyacimiza gére,
bir deniz kuvveti meydana getirmek maksadiyla kurulmustur. Bu maksadin gerceklesmesi
icin maddi ve manevi her tiirlii tedbire ve mesru vasitaya basvurmakla yikimlidiir.””
XX. yuzyil basinda dretnota’ sahip olmak, glinimuzin nikleer silahlari gibi bir tilkenin
uluslararasi giicler dengesinde dnemli bir yer edinmesi anlamina geliyordu. Ozellikle bir

70 Faik Tongug, Birinci Diinya Savagi’nda Bir Yedek Subayin Anilari, (Haz. Miirsit Balabanlilar), Turkiye is Bankasi
Kiiltlir Yayinlari, istanbul, 1999, s.19.

71 Selahattin Ozgelik, Donanma-yi Osmani Muavenet-i Milliye Cemiyeti, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara,
2007, s.8-9.

72 Esat Arslan, “Goben ve Breslav’in Alinmasinin Perde Arkasi, ABD’nin Yunanistan’a Verdigi iki Savas Gemisi:
Mississippi ve Idaho Dretnotlar”, Askeri Tarih Arastirmalari Dergisi, 16, Ankara, (Agustos-2010), s.72; Mehmet
Besikgi, Birinci Diinya Savasi’nda Osmanli Seferberligi, Tirkiye is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, istanbul, 2015, 5.50-51.
73 Serhat Giiveng, Birinci Diinya Savasi'na Giden Yolda Osmanlilarin Dretnot Disleri, Tirkiye is Bankasi Kiltir
Yayinlari, istanbul, 2009, s.22

74 Dretnot, ingiliz donanmasinda 1906 yilinda denize indirilen bir savag gemisinin adidir. Gemi, siirati, zirhi
ve ates glcl ile denizcilik tarihinde ¢igir agmis ve benzer 6zelliklere sahip gemilere dretnot adi verilmeye

baslanmistir.
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Glkenin kendi kaynaklariyla dretnot insa etme kabiliyeti, blyuk glg statlisinin 6lglsin
olusturuyordu.” Osmanli yonetimi de yeni ve gli¢lii bir donanma ile buyuk bir atilim
yapacagina ve yeniden biyik gig sifati kazanacagina inaniyordu.

Donanma Cemiyeti'nin en 6nemli faaliyeti savas ve nakliye gemileri alinabilmesi
icin yardim kampanyalari baslatmak olmustur. Cemiyet ilk asamada torpido gemileri,
ikinci asamada nakliye gemileri ve son olarak da dretnot tipi savas gemileri almak igin
kampanya yuritmeyi planlamistir. Bu kapsamda 1910 yil icinde Almanya’dan Yadigar-i
Millet, Muavenet-i Milliye, Numune-i Hamiyet ve Gayreti Vataniye torpidolariile Barbaros
Hayrettin ve Turgut Reis zirhhlari alinmistir. Ancak cemiyetin asil basarisi Sultan Osman
ve Resadiye dretnotlarinin alimi igin diizenledigi yardim kampanyasi olmustur. Osmanh
ydnetimi 1911’de ingiliz Armstrong sirketine Resadiye dretnotunu siparis vermis, Brezilya
HakUmeti tarafindan yaptiriimakta olan Riodejenaro dretnotunu ise Sultan Osman adiyla
satin almistir.”

Yunanistan’in 1909 yilinda satin aldigi Averof zirhlisi, Yunan donanmasina tartismasiz
bir Ustlnlik kazandirmistir. Balkan Harbi‘'nde Ege’de deniz UstinlUginin tamamen
Yunanlilarda olmasi, Garp Ordusu’na deniz yoluyla ikmal ve biitlinleme yapmayi imkansiz
kilmistir. Bu maglubiyet Girit, Ege Adalari ve hatta bitiin Balkanlara malolmustur. Yasanan
kotl tecriibe donanma gelistirme projesinin ne kadar isabetli oldugunu bir kez daha
gostermistir. Osmanli donanmasinin iki dretnotla takviye edilmesi, Yunanistan’in Ege’deki
deniz UstunlGgunin sonu anlamina gelecektir. Bu durum Atina’yil ¢ok rahatsiz etmis”’
ve dretnot temin etme gayretine sevk etmistir. Yunanistan yogun bir gayret gostererek
Haziran 1914’de ABD’den Mississippi ve Idaho dretnotlarini almayi basarmistir. Bu
durumda Osmanli Devleti cok arzu ettigi Ege’deki deniz GistlinlGglinl bir an evvel saglamak
icin Sultan Osman ve Resadiye gemilerini beklemeye baslamistir.”®

Halil Mentese, Sultan Osman ve Resadiye zirhlilarina verilen 6nemi soyle aktarir;
“Brezilya hiikiimeti Ingiltere’de insasi biten zirhlisini satmak igin teklifte bulunmustu.
Averof’'u Yunanlilara kaptirdigimizin acisi, yiiregimizde idi. O giinkii seraite gére para
bulmakta ¢ok miiskiildii. Fransiz Perrier Bankasi geminin bedeli olan iki buguk milyon
lirayr ikraza muvafakat etmisti. Fakat serait cok agirdi. Maliye naziri Menemenlizade Rifat
Bey mukaveleyi imzada tereddiit gésteriyordu. Talat mukaveleleri hazirlatmis, Heyet-i
Viikela odasinin yanindaki odaya bankanin represantanini da getirmis, Heyet-i Viikela
ictima halinde idi. Rifat Bey’e hitaben: - ‘Beyim adam geldi’ dedi. Rifat Bey; -‘Canim
Talat Bey nasil imza edeyim bu mukaveleyi?’ der demez Talat heyecanla kalkti, Rifat Bey

75 Lawrence Sondhaus, “Deniz Glcl ve Deniz Savaslari”, Dretnot, Tank ve Ugak, Modern Cagda Savas Sanati
(1815-2000), (Ed.Jeremy Black), Kitap Yayinevi, istanbul, 2003, 5.195.

76 E.Arslan, “Goben ve Breslav’'in Alinmasinin...”, s.74; S.Guveng, Birinci Diinya Savasi’na..., 50-51.

77 Cemal Pasa, Haziran 1914’de ingiliz Akdeniz Donanmasi Komutani Amiral de Robeck’in kendisine sunlari
soyledigini aktarir; “Sultan Osman’in Osmanli sularina gelmesi Yunanlilari son derece korkutuyor. Bu istenmeyen
sonucun gergeklesmesine engel olmak igin her turli vasitaya miiracaati arzu ediyorlar. Benim aldigim malumata
gore, ingiltere’de gemi daha son tecriibelerini yapmazdan evvel birtakim fedailer vasitasiyla gemiyi tahrip
ettiremezlerse, Osmanli sularina gelmek Uzere yola ¢iktigi sirada Cebelitarik taraflarinda bir Yunan denizaltisi
vasitasiyla batirinaya tesebbis edecekler ve buna da muvaffak olamazlarsa, geminin Yunan sularindan gegisi
sirasinda bitin Yunan donanmasiyla gemiye hiicum etmeyi bile géze alacaklardir.” Cemal Pasa, bu sézlerin
kendisini korkutmak ve Sultan Osman hazir olsa bile Resadiye bitene kadar ingiltere’de bekletmeye ikna etmek
icin soylendigi diistincesindedir. (Cemal Pasa, Hatiralar, s.114.)
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merhumun zayif viicudunu kuvvetli bazularinin arasina aldi, bliyiik bir heyecanla; --‘Beyim
adalari alacadiz, santim diistinecek halde degiliz’ dedi.”” Cemal Pasa da yakin gelecekte
Yunanistan ile bir miicadeleye girisilmesinin muhakkak oldugu, buna hazir olmak icin bir
an evvel donanmanin giglendirilmesi gerektigi kanaatindedir.2°

Nitekim Sultan Osman dretnotunun teslim alinmasi icin Rauf (Orbay) Bey ve gemi
mirettebati 1914 baharindaingiltere’ye génderilmistir. Geminin son taksiti olan 700 bin lira
o6denmis, teslim islerini bir an 6nce bitirmek icin tecriibelerin bir kisminda da vazgecilerek
fabrika ile 2 Agustos 1914 glinii geminin teslimi konusunda mutabik kalinmistir. Ancak
taksidin 6denmesinden sonraki giin igin kararlastirilan sancak ¢ekme toreninden yarim
saat evvel ingilizler tarafindan Sultan Osman’a el konulmustur. ingiltere Sultan Osman’dan
sonra, Vikers tezgahlarinda insasi tamamlanan Resadiye zirhlisi ile daha 6nce pazarligi
yapilmis olan iki torpido destroyerine de el koymustur. ingilizler tarafindan yayinlanan
bir beyanname ile hangi devlete ait olursa olsun, ingiliz tezgahlarinda insa edilmekte olan
harp gemilerinden hig birinin hicbir vesile ile ingiltere kiyilarindan ayrilamayacagi teblig
edilmistir.®

ingiltere’nin gemilere el koyma kararinda, Donanma Bakani Winston Churcill’in
dnemli etkisi olmustur. ingilizler, Sultan Osman gibi dénemin en gii¢lii gemilerinden birini
kaybetmek istememistir. Ayrica bu geminin bir sekilde Almanlarin eline gegmesinden
korkuyorlardi.8? ingiliz ydnetiminin gemilere el koyma kararinda etkili olan disiince
Osmanli Devleti’nin durumu icin kabul ettikleri “seceneksizlik” varsayimidir. ingiltere,
Osmanli Devleti’nin harbe girmesini istemiyordu. Ancak bu ugurda fedakarlikta bulunmayi
gerekli gormiyordu. Londra’ya gére Osmanli Devleti icin tarafsizligini muhafaza etmek
disinda bir segenek mimkin degildir.® Savasin ilk aylarinda Osmanli Devleti’ne ydnelik
ingiliz diplomasisi hep bu ‘seceneksizlik’ varsayimindan hareketle yiritilmustiir.2* Ancak
bu varsayimin gecerli olmadigi kisa zamanda ortaya ¢ikacaktir.

Parasi bliylik oranda halktan iane olarak toplanan ve heyecanla beklenen dretnotlara
el konulmasi, Gilkede biiyik bir hayal kirikligi ve ingiltere’ye karsi éfke yaratmistir. Olay
yogun sekilde protesto edilmis, tilkenin degisik kdselerinden gazetelere ve ingiliz elgiligine
pek ¢ok protesto telgrafi ¢cekilmistir. Behice isimli bir kadin tarafindan elgilige génderilen
bir telgrafta sunlar ifade edilmekteydi; “Disimizden tirnagimizdan artirarak aldigimiz
gemileri béyle bir zamanda almaniz dogrusu bize fena dokundu... Sen bizim iki gemimizi
aldin. Allah da sizin insallah tekmil gemilerinizi Aiman donanmasina ¢ignetir, amin.”#

I. Dinya Harbi’'ne yedek subay olarak katilan ve basindan itibaren savas aleyhinde
fikirlere sahip olan i.Hakki Sunata, gemilere el konulmasinin toplumda infial yarattigini
aktarir. Sunata’ya gore ingiliz Hikiimeti’nin davranisi devletler hukukuna uygundur. Ancak
milletin en fakir kisminin bile yaptigi yardimlarla alinan gemilere el konmasi vicdanlari
yaralamistir. Balkan Harbi maglubiyetinin biraz da deniz kuvvetlerinin yoklugundan

79 “Halil Mentese’nin Hatiralar”, Cumhuriyet, 9 Kasim 1946.

80 Cemal Pasa, Hatiralar, s.100.
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ileri geldigine inanildigindan bu iki zirhliya blylik umutlar baglanmistir. Sunata, hukuki
sebebini bildigi halde hirsindan neredeyse aglayacacagini soyler.%®

Gazeteci Ahmet Emin Yalman da bu zirhlilar sayesinde Osmanli donanmasinin Yunan
donanmasina Ustlin gelecegine inandiklarini, bu nedenle halkin varini yogunu vererek
Donanma Cemiyeti’ne yardim ettigini yazar. ingilizlerin bu zirhlilarin énce hareketine
mani olmalari, sonra tazminat vermeden bunlara el koymalari Tlrk milletini can yerinden
vurmus, halkin ingiltere aleyhindeki hisleri feveran haline gelmistir.?’

Kamuoyunda gemilerin alikonulmasi meselesinde Rusya’nin etkili oldugu fikri
hakimdir.®8 Ayni giinlerde Yunanistan’in ABD’den aldig1 Mississippi ve Idaho zirhhlarinin,
Kilkis ve Limnos olarak Yunan donanmasi katildig1 6grenilmistir. Bu olay kamuoyundaki
hayal kirikligi ve 6fkeyi daha da arttirmistir.®® Bu kosullarda Goeben ve Breslau gemilerinin
gelisi coskuyla karsilanacaktir. 11 Agustos 1914 tarihli ikdam gazetesinde olay séyle
duyurulmustur: “Osmanhilar miijde... Almanya hiikiimetinin Goeben ve Breslav zirhlilari
hiikiimet-i Osmaniye tarafindan seksen milyon marka satin alinmistir. Yeni zirhlilarimiz
Canakkale’den iceri girmistir. Bugiin limanimiza geliyor.” Ayni gazetenin 12 Agustos tarihli
sayisinda ise sunlar yaziyordu; “Hiikiimetimizin, biitiin efrad-1 milleti sevincinden aglatan
muvaffakiyet-i fevkaladesinden olarak Almanlardan “Goeben” ve “Breslav” sefinelerinin
satin alinmasi haberi diin sabahtan beri sehrimiz ahalisini tasvire sigmaz bir sok ve galeyan
icinde yasatmistir.”°

Ahmet Agayef 12 Agustos 1914 tarihli yazisinda; harp karsisinda tim devletler
kuvvetlerini toplamaya c¢alisirken Osmanli Devleti'nin bir hiyanete maruz kaldigini,
bu hiyanetin yalnizca Osmanlilarda degil biitiin islam aleminde tepkiyle kargilandigini
belirtmistir. Agayef, ingilizlerin dostluguna giivenilemeyecegini, yiiz milyonlarca
Misliiman ahaliyi tahakkiimi altinda bulunduran ingilizlerin “Hilafet-i Osmaniye’nin giiclii
olmasini istemeyecegini” belirterek “maskeleri diisen” ingilizlerin acgiktan diismanliga
basladigini vurgulamistir. Ona gore; Almanya’nin deniz kuvvetlerinin iki Gnemli parcasini
Osmanli Devleti'ne vermesi buylk bir hayirhahlik (comertlik) nisanesidir. Almanya’nin
gemileri para karsiligl vermis olmasinin da bir 6nemi yoktur. Yalnizca Osmanllar degil, li¢
yiiz milyonluk alem-i islam da Almanya’ya biiyiik siikran duygulari igindedir.%

Bu donmede Erkan-1 Harbiye’de gorev yapan yarbay Friedrich Freiherr Kress von
Kressentein’e gore seferberlik emrinin ilani ne halkta ne de basinda higbir coskunluga
sebep olmamistir. Ancak ingiltere’nin Sultan Osman ve Resadiye gemilerine el koymasi
basinda ve istanbul sokaklarinda bir nevi harp havasi ve kin galeyani yaratmistir.
Osmanl kamuoyunun Almanya lehine donmesinde Goeben ve Breslau gemilerinin

86 I. Hakki Sunata, Gelibolu’dan Kafkaslara I. Diinya Savagi Anilarim, (Yay. Haz. Kansu Sarman), Tiirkiye is Bankasi
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91 Ahmet Agayef, “Goeben ve Breslau”, Terciman-1 Hakikat, 12 Agustos 1914.
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Osmanli donanmasina katilmasinin 6nemli etkisi olmustur.®> Yarbay Hans Kannengieser
de ingilizlerin bu kararinin Almanya lehine 6nemli sonuglar dogurdugunu soyler.
Kannengieser’e gore ingilizler gemilere el koyarak, istemeyerek de olsa Almanlarin lehine
blylk bir propaganda yapmistir. Alman zirhlilarinin gelisi, Osmanlilarin Almanlara karsi
duydugu minnetterhigi cok artirmistir.”

Kazim Karabekir de Alman zirhlilarinin kamuoyunda Almanya lehine yarattigl havaya
deginerek sunlari aktarir; “..Buna bir de ingiltere’nin kendi tezgahlarinda yaptirdigimiz
ve parasini da verdigimiz dretnotlarimizi gasp etmesi ve Almanlarin buna karsilik yapar
gibi, iki harp gemisini Istanbul’a sokmalari eklenirse, Cihan Harbi’nin ilk safhalarinda
Almanlara karsi gésterilen itimat ve sevginin sebebi anlasilir.”** Ahmet Emin Yalman da
Almanya’nin o sirada kendi hesabina bundan daha tesirli bir propaganda yapamayacagi
kanaatindedir.®

4. Kamuoyunun Sekillenmesinde Cemiyetlerin ve Basinin Rolii

I. Dinya Harbi oncesinde Osmanli kamuoyunun sekillenmesinde Il. Mesrutiyetle
yayginlasan cemiyetlesme olgusunun 6nemli etkisi olmustur. Tarik Zafer Tunaya,
Mesrutiyetin ilk bes yilinda sayillamayacak kadar cemiyet kuruldugunu, bu cemiyetlerin
toplumun kendini bulma atilimini temsil ettiklerini sdyler.®® Ancak Ittihat ve Terakki
yonetiminin 1910’dan itibaren otoriterlesmesi ve bu egilimin Babiali Baskini (1913)
sonrasinda zirveye ¢ikmasiyla bu durum degismistir. Il. Mesrutiyet’le baslayan ve cok
seslilige miisaade eden liberal iklim kisa siirede yok olmus ve ittihatcilarin distinceleri ile
uyusmayan sivil toplum orgutlerine yasam hakki taninmamistir.%’

Gerek savas oOncesinde, gerekse savas yillarinda Osmanl “sivil” toplum alani iki
cemiyetin dnemliderecede etkisialtinda kalmistir. Bunlar “Donanma-yi Osmani Muavenet-i
Milliye Cemiyeti” (Osmanli Donanma Cemiyeti) ve “Midafaa-i Milliye Cemiyeti”dir. Daha
once deginildigi gibi Donanma Cemiyeti, kamuoyunun donamanin 6nemi konusunda
bilinglendirilmesi amaciyla 1909’da kurulmustur. Cemiyetin kurulmasinda, Alman
Donanma Cemiyeti’'nin basarilari 6rnek olmustur. Cemiyetin en 6nemli faaliyeti, savas
ve nakliye gemileri alinabilmesi icin yardim kampanyalari dizenlemektir. Cemiyetin
asil basarisi Sultan Osman ve Resadiye dretnotlarinin alimi icin dizenledigi yardim
kampanyasi olmustur.® Devlet tarafindan dnemli destek géren cemiyet, kapsamli bir
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militarist-milliyetci propaganda yilrutmustar.®® Cemiyetin yayin organi olan “Donanma
Mecmuasl” bir yandan Osmanl kamuoyunda gigli bir donanmanin gerekliligine dair
farkindalk yaratmaya calisirken, diger yandan imparatorlugun parcalanmasi tehdidini
bertaraf etmeye yonelik daha genel bir siyast hedef igin bir tir ‘forum’ islevi de gormustdr.
Donanma Mecmuasi, imparatorlugun selameti agisindan harbin elzem olduguna, harbin
bir “milli dirilis” firsati sunduguna ve seferberligin desteklenmesine yonelik yogun bir
yayin faaliyeti ylratmusttr.1®

Midafaa-i Milliye Cemiyeti ise Balkan Harbi’nin sikintili glinlerinde, 1 Subat 1913’de
kurulmustur. Balkan Harbi’nin yarattigi dis kirikhgi, 6fke ve korku cemiyetin faaliyetlerinde
belirleyici olmustur. Kiltir ve saglik alaninin yaninda askeri bir amaca dayanan cemiyet,
halki savasa hazirlamayi énemli bir hedef olarak belirlemistir. Cemiyet nizamnamesinde
bu amacg acikca dile getirilmistir; “...meydan-1 harbe kosabilecek kuvveti, idmani, insirahi
verecek esbab-i terbiyeyi tehiye ve te’min etmek ve alam ve mesaib-i harbin teskinine
muavenet ve milletin refah ve saadet-i haline ala-kadr-il imkan gayret eylemege
miikellefdir.”*** Cemiyet, surdiirdigi sosyal ve kiltlrel galismalar yaninda, gerek Balkan
Harbi’'nde gerekse |. Diinya Harbi’'nde orduya gonilli katihmi saglamak icin faaliyetler
yuratmastar.?

Midafaa-i Milliye Cemiyeti de Donanma Cemiyeti gibi, halki savas igin mobilize
etmek ve harp lehinde kamuoyu olusturmak igin faaliyet gostermistir.’®®> Bu cemiyetler,
sikiydnetim ve seferberlik donemlerinde uygulanan kontrol ve sansiir rejiminin baskisina
maruz kalmadan hikimet destegiyle faaliyetlerini ylrutmustir. Her iki cemiyet de
yaptiklari yayinlar, tertipledikleri konferanslar ve dénem boyunca yapilan mitinglere
verdikleri destekle Osmanli kamuoyunun harp lehinde sekillenmesinde etkili olmustur.

Osmanl kamuoyunun harp lehinde sekillenmesinde basinin da dnemli etkisi olmustur.
Basin Uzerindeki kontrol iki yolla saglanmistir. Birincisi, harbin baslamasiyla basinin
Havas ve Reuters gibi itilaf devletlerine yakin haber ajanslariyla baglantisi kesilmis ve dis
haberleri tamamen Alman Wolff ajansindan almaya baslamistir. Bu nedenle harp boyunca
gelismeler Alman bakis agisindan tek yonli olarak izlenebilmistir.’® Ayrica Osmanli
Hikiimeti’nin yabanci posta faaliyetlerini durdurmasiyla ingiliz ve Fransiz gazetelerinin
Ulkeye girisi blylUk oranda kisitlanmistir. G6z ardi edilmemesi gereken bir husus Alman
Buydkelciliginin, Alman yanlisi yayin yapilmasi icin bazi gazetelere yaptigi yardimlardir.
Hilmi Bengi, Wangenheim’in Berlin’e ikdam, Tanin ve Sabah gazetelerine 1000’er lira,
Tasvir-i Efkar ve Terciiman-1 Hakikat’e 500’er altin lira yardim yapildigi yoninde bir
rapor gdnderdigini aktarir. Ayrica Alman Istihbarat Biirosu tarafindan bu gazetelere

99 Nadir Ozbek, iane kampanyalari sirasinda hiikiimet cevrelerinin Donanma Cemiyeti'ne dogrudan yardim
sagladigini, cemiyetin bu kampanyalari sanki Dahiliye Nezareti’'nin bir dairesiymis gibi ytruttigiunu belirtir.
(Nadir Ozbek, Osmanli imparatorlugu’nda Sosyal Devlet, Siyaset, iktidar ve Mesrutiyet (1876-1914), iletisim
Yayinlari, istanbul, 2004, s. 297-303.)

100 M.Besikgi, Birinci Diinya Savasi’nda ..., , s.53.

101 T.Z.Tunaya, Turkiye’'de Siyasal Partiler, s.475-477.

102 Mudafaa-i Milliye Cemiyeti’nin ylrattugu faaliyelerle ilgili detayh bilgi i¢in bkz. Nazim H. Polat, Midafaa-i
Milliye Cemiyeti, Kilttr Bakanligi Yayinlari, Ankara, 1991.

103 N.Ozbek, Osmanli imparatorlugu’nda..., s.306; M.Besikgi, Birinci Diinya Savasi’nda ..., , 5.58.

104 Hilmi Bengi, “Birinci Diinya Savasi’nin Baslangicinda Tiirk Basininin Yaklagimi ve Haber Degerlendirme
Bigimleri”, 100. Yilinda I. Diinya Savasi Uluslararasi Sempozyumu, Atatiirk Arastirma Merkezi Yayinlari, Ankara,

2015, s. 390.
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haber, makale ve fotograflar servis edilerek, Tirk basinina yoénelik izlenen politika
desteklenmistir.’® Ahmet Emin Yalman da Almanlarin bir kisim Turk gazetelerini para
ile satin aldigini ve boylece Osmanli kamuoyunu devamli bir baski altinda tuttuklarindan
bahseder.1%®

Osmanli basinini kontrol altinda tutmanin baska bir yolu olarak da gazete kagidi temini
meselesi kullaniimistir. Gazete kagidi satin alma ve bunu Osmanli imparatorlugu’na ithal
etme tekeli Alman ve Avusturya-Macaristan Bulylkelciliklerine taninmistir. Bu sayede
bahsi gecen buytkelgilikler, gazetelerin kendi Ulkelerine yonelik haber politikasina gore
kagidin fiyatini ve miktarini ayarlayarak gazeteleri baski altina alabilmistir. Buna karsin bir
grup gazeteci kagit teminini Matbuat Cemiyeti vasitasiyla dogrudan Almanya’dan yaparak
buyukelciliklerin baskisindan kurtulmaya g¢alismis ancak bunun ¢ok az etkisi olmustur.”’

Basin tizerindeki kontrol, seferberligin ilani ile uygulamaya gegen siki bir sansir rejimi
ile zirveye ¢ikmistir. 7 Agustos 1914 tarihli Talimatname’ye gore; yeni ajans veya gazete
kurulamayacak, gazeteler ek baski yapamayacak, gazeteler dagitimdan énce istanbul
Postanesi’ndeki sansiir odasinda kontrol edilecek ve sansiir memurunun uygun gérmesi
durumunda yayinlanacaktir. Ordu ve donanma ile ilgili her tirli bilgi, ic ve dis politikayla,
yabanci diplomatlarla, mali durumla, saglkla ilgili bilgiler sansiire tabiidir.’®® O kadar ki
Karabekir, Dahiliye Nezareti’nin Tanin haricinde bitln gazeteleri kapatmayi dusindigiina
aktarr.1o°

Ahmet Emin Yalman, uygulanan baski ve sansiir rejiminin harbe muhalif olan kesimlerin
sesini duyurmasini engelledigi kanaatindedir. Yalman’a gore harp propagandasi agikc¢a
ele alinmig, harp taraftarligi cereyani her tarafi sarmistir. Blitiin gazeteler bu istikamette
dil kullanmaya baslamiglardir. Vatandaslarin blyik c¢ogunlugu Balkan Harbi’nin
facialarindan sonra, biyik devletlere karsi harbe girismeyi fena karsiliyordu. Fakat bunlar
teskilatsizdirlar. Memleketteki batin teskilath kuvvetler, harp taraftarlarindan mirekkep
bir azinhgin elindedir.!°

105 H.Bengi, “Birinci Dlinya Savasi’nin...”, s. 398.

106 A.E.Yalman, Yakin Tarihte..., s.254.

107 A.E.Yalman, Yakin Tarihte..., 5.366.

108 Sansur Talimatnamesi’nin matbuatla ilgili maddeleri soyledir;

“50- Bilumum matb@atin sansir ta‘limatina ridyet etmeleri mecburidir. Aksi sretle hareket eden gazete veya
ajanslar ya derhal lagvolunur veya muvakkat muddetle tatil siretiyle tecziye edilir. Lagvolunanlar bir daha higbir
nam ile intisar edemez. Miidiir-i mes’ulleri de Divan-1 Harb-i Orfl’ye tevdi’ olunur.

51- Seferberligin devami muddetince yeniden higbir nam ile higbir gazete veya ajans intisar edemez.

52- Her turlu ilaveler ve addition tarzinda mukerrer tab‘lar memnG‘dar. Her gazete evvelce oldugu gibi yevmiye
bir defa intisar edebilir.

53- Haricden gelen ve sansir elinden gegmeyen higbir telgrafi ajanslar nesredemez.

54- Payitahtda intisar eden bi’'l-climle cerdid sabahleyin nesr olunacak nushalarinin provalarini gece zevalt
saat dokuzdan on ikiye kadar, aksam niishalarinin provalarini da giindiiz on ikiden dérde kadar istanbul Sansiir
Miifettisligi'ne tevdi’ ederler ve gazetelerinin tamamen kontrol edildigini mus‘ir zirine (ta‘limata mutabikdir)
kaydiyla sansir memuruna ve nébetci sansur zabitine imzalatdikdan sonra gazetelerini nesredebilirler. Ve intisar
eden nushalardan birini tekrar sansiir memuruna kontrol i¢in gonderirler.

55- Sanslr tarafindan gizilmis olan veya imzalanmamig bulunan mevaddin nesri o gazete veya ajansin lagvini ve
mudurinin Divan-1 Harb’e tevdi‘ini m{cib olur.” (BOA, HR. MA, 1177/15-18; Osmanli Belgelerinde Birinci Diinya
Harbi I, T.C. Devlet Arsivleri Genel Midirligii Yayini, istanbul, 2013, 5.125-126.)

109 Karabekir sunlari yazar; “Talat Bey’le yalniz makaminda degil, hususi hayatinda miistesarlik yapan ismail
Canbulat Bey, bana bu kararin esbab-1 mucibesini séylemekten ¢ekinmedi: ‘-Korktugumuz, diger gazetelerin
harp aleyhtarligi yapmasidir.” ” (K.Karabekir, Birinci Dlinya Savasi Anilari, s.232.)

110 A.E.Yalman, Yakin Tarihte..., 5.259-260.
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Nitekim Kazim Karbekir, basinin kamuoyunu harbe hazirlamak icin su konulari 6zellikle
isledigini belirtir; “1.Almanlarin galebesi muhakkaktir. 2.islamlarin kurtulus zamanidir.
Firsat kagirilmamalidir. 3.Alem-i islam ihtilallere kalkabilmek icin Halife’nin emrini belkiyor.
4.Balkan devletlerinden Romanya, Bulgarya ve Yunanllarin, Almanlar aleyhine harbe
girmelerine ihtimal yoktur... 5...Rusya’daki Tiirkler Sultan’in arkasindan gideceklerinden
Rusya pargalanacaktir.”*'!

5. Tirkgiiliik Cereyani ve Propaganda

Bilindigi gibi Balkan Harbi ile Osmanlicilik siyaseti iflas etmis, Tlrkgilikten Turanciliga
uzanan milliyetci akimin 6nd agilmistir. Turk Yurdu ve Tirk Ocagi gibi kuruluslar gelecege
yonelik ideoloji ve politikalarin olusturuldugu platformlar haline gelmistir. Bu sirecte
ittihat ve Terakki liderligi, icindeki ihmli unsurlari ve azinlik temsilcilerini devre disi
birakarak Tirkgi-islamci unsurlarin kontroliine gecmistir.'2

Agustos-Kasim 1914 tarihleri arasinda, Turanci-Panislamist sdylemli yogun bir savas
propagandasi yurutilmustir. Bu propagandaya gore, Misir ve Kafkaslarin fethi igin savas
firsati kagirlmamalidir. Béylece Turan’a ulasilacak ve islam birligi saglanacaktir. Tiirkgi
hareket bu etkinlige kendiliginden ve daginik bir bigimde degil, bir emir dogrultusunda ve
belirli bir merkeze bagl olarak, sistemli bir bigcimde girismistir.'*?

Karabekir, ittihat ve Terakki erkdninin yiritilen savas propagandasinda énemli
etkisi oldugu fikrindedir. Bu siirecte Ziya Gokalp’in etkili oldugunu sdyleyen Karabekir
sunlari ifade etmistir; “Ziya Gékalp, merkez-i umumide her giin Turancilik mefkuresini
isliyordu. Bu suretle merkez-i umumi, Turan mefkuresinin tahakkuku igin firsat gézlemeye
baslamisti... Merkez-i umumi bu suretle cephelerde faaliyete girerek, Osmanli Devleti’'ni
harbe siiriiklemekte daha miiessir bir rol aliyordu. Ciinkii onlarca, ‘Turan imparatorlugu’
kurmak icin vakt-i mevud gelmisti! Bu firsati kagirmak cinayetti.”*** Bu egilim, basin ve
edebiyat yoluyla kamuoyuna mal edilmeye ¢alisilmistir; “Balkan Harbi felaketi, ne gariptir
ki bizde yeniden ‘ittihad-i [slam’cilik ve ‘Turancilik’ ideallerinin miinebbihi oldu! Her iki fikir
de ayri ayri kendisine alemdarlar ve taraftarlar buldu ve envai nesriyat ve propagandalarla
bu idealler, zavalli Anadolu Tiirkii’niin efkar-1 umumiyesi haline getirilmek icin, islendi
durdu.”*

Karabekir gibi Ali ihsan Sabis de, ittihat ve Terakki erkaninin savas propagandasinda
onemli rolii oldugunu soyler. Sabis’e gére, Tanin gazetesindeki harp taraftari nesriyat
ittihat ve Terakki Genel Merkezi’nin ve Dahiliye Naziri Talat Bey’in tensibiyle yapiliyordu.
Tanin’deki negsriyatin ilk seferberlik glinlerinden itibaren kamuoyunu harbe hazirlamak
maksadina matuf oldugu asikardi. HUkimet resmen tarafsizlik ilan etmis olsa da
matbuatta, 6zellikle de Hikiimetin kontroliindeki Tanin gazetesinde Turan istilasindan,
Turanin hakiminin sultan olacagindan bahseden yazilar yazilmasi dikkate deger.

111 K.Karabekir, Birinci Diinya Savasi Anilari, s.246.

112 K.Karpat, “Osmanli imparatorlugu’nun Birinci...”, 5.124.
113 E.K6roglu, Turk Edebiyati ve ..., s.169.

114 K.Karabekir, Birinci Dinya Savasi Anilari, s.144-145.
115 K.Karabekir, Birinci Diinya Savasi Anilari, s.171.

116 A.i.Sabis, Harp Hatiralarim, c.1, 5.200, 204.
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Turanci propaganda, halkin duygularina hitap edecek sekilde siirler ve marslarla
ylratilmustir. 8 Agustos 1914 tarihli Tanin gazetesinde Ziya Gokalp’in Kizil Destan siiri
yayinlanmistir;

“Dismanin (lkesi viran olacak!

Tiirkiye biiyiiyiip Turan olacak!

ingiliz gasp etti Sultan Osman’.
Bununla tutacak Hint’i, Umman’i!
Islamlik tanidi kimdir diismani.

Cok ge¢cmez ki mesut bir an olacak!

Dismandan 6c¢ alan kuran olacak!”**”
Sevket Sureyya Aydemir ise, talimgahlarda askerlere Turanci marslar soyletildigini
yazar;

“Tiirkiiz, ederiz daima iftihar,

Hilkatle baslar tarihimiz var,

Kalplerde Tiirkliik ask ile ¢arpar,

Yok bize baska yar...

Onde sancak, elde siingii, kalbde tanri biz,
Diinya’ya hakim olmak isteriz,

Mabedimiz Tiirk ocadi, kabemiz de yiice parlak Turandir,
Hep ancak...”

Yahya Kemal Beyath, bu dénemde biri menfi, digeri muspet iki fikrin hakim oldugunu
yazar. Menfi kanaate gére, Osmanli Devleti Bogazlari acamazdi, ¢linkii itilaf Devletleri'ne
glivenilemezdi. Bogazlardan girerlerse bir daha ¢ikmazlar ve istanbul’'u Rusya’ya peskes
cekerlerdi. Mispet kanaate gore ise Kafkasya ve Misir’t almaksizin Osmanli Devleti varhgini
siirdiremezdi. Misir'in pamugu ve Kafkasya’nin petroliinden vazgegcilemezdi. Ozellikle bu
ikinci kanaat isitiliyordu. Kafkasya ve Misir fituhati ortada en fazla tedaviil eden sikke idi.
Beyatli’'ya gére Osmanli Devleti'nin basina gelen bitln belalar, iki milyon gencin 6lim{,
vatanin her taraftan nihayet Polatli’ya kadar istilasi hep bu fikirden ¢ikmisti.**

Harp lehinde yiritilen propaganda faaliyeti basinla sinirli kalmamistir. Okuma yazma

117 “Seferberlik vardir yazdi ilanlar.
Kosunuz orduya gurbiiz arslanlar!
Tirkoglu degildir evde kalanlar.
Yigitlik vaktidir meydan olacak!
Yerytizli korkaga zindan olacak.

Macar dedi: Sanma, kalmak isterim.

Atimi meydana salmak isterim.

Turklerin 6ctint almak isterim.

Altay yurdu buyulk vatan olacak!

Turan’in hakimi Sultan olacak!” (Tanin, 26 Temmuz 1330 (8 Agustos 1914))

118 §.S.Aydemir, Suyu Arayan Adam, s.77.

119 Yahya Kemal Beyatli, Cocuklugum, Gengligim, Siyasi ve Edebi Hatiralarim, Baha Matbaasi, istanbul, 1973,
s.132-133.
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oraninin disik oldugu Osmanli toplumunda s6zlii propagandaya da 6nem verilmistir. Ali
ihsan Sabis, milleti harbe hazirlamak ve harp lehinde kamuoyu olusturmak icin bir yandan
nesriyatla ugrasilirken, diger yandan ittihat ve Terakki Genel Merkezi’'nin karariyla baz
mebuslarin konferanslar vermek {izere memleketin degisik bdlgelerine gonderildigini
yazar.'?°

Kazim Karabekir, Almanlarin Osmanli efkar-i umumiyesini ustalikla kullandiklari
kanaatindedir. Turancilik ve islamcilik cereyanlari Almanlar tarafindan da dikkatle
islenmistir. Almanlarin bu zeminde yazdiklari eserler, makaleler bazi Osmanli muharrirleri
elinde bilmeyerek millilestirilmis ve bu suretle ‘islam Birligi’ ve ‘Turan Birligi’ gibi iki biyiik
dava Anadolu Turk’Gnin omuzlarina yutklenmistir.'?* Karabekir'e gére; harp basladig
zaman halkin misterek duygusu Rusya’nin maglup ve perisan olmasi, parcalanmasi
olmustur. iste halkin ruhuna sinmis olan ‘Rusya’ya karsi nefret ve intikam duygusu’,
Almanlarla birlikte harbe girismek arzusunu efkar-1 umumiye haline getirmeye ¢cok musait
bir ortam yaratmistir.*??

Balkan felaketiyle gelisme gosteren Turanci-Panislamist akim ve |. Diinya Harbi
ile baslayan yogun propaganda, ozellikle egitimli geng¢ kusak UGzerinde etkili olmustur.
Rahmi Apak bu havayi sdyle aktarir; “Almanlar, Miisliiman Tiirkiye’nin Islam alemi
lizerinde tesirinden maada Rusya’da yasayan otuz kirk milyon Tiirk’tin maddi ve manevi
yardimlarindan iimit beklediklerinden, Kuzey iran ve Tiirkistan bélgelerinde Ruslara giigliik
cikaracak hareketlerin icrasina Tiirkiye’yi tesvik ediyorlar. Hem Panturanizm ve hem de
Panislamizm hiilyalari icinde yasayan ittihatcilar ise béyle sergiizestlere girmek icin yanip
tutusuyorlardi. llk olarak, bu bélgelerde kuvvetlice bir sergiizest seferi icin Enver Pasa’nin
amcasi Albay Halil kumandasi altinda Besinci Seferi Kuvvet adi altinda kuvvetli bir tiimen
kuruldu, o zaman ben de heyecanli Tiirk¢ii ve Turanci idim... Turan’a gidiyorduk. iran
Azerbaycani’na girip Azeri Tiirklerini ayaklandiracak, sonra Tiirkistan’a sizacak, oradaki
Turkltugd silahlandiracak ve bliyiik Turan davasi icin ¢calisacaktik.”** Ancak, Besinci Kuvve-i
Seferiye, 1915 basinda 3. Ordu’nun maglubiyeti izerine daha iran sinirini dahi gegmeden
geri cevrilerek Erzurum’a génderilecektir.

Harbe yedek subay olarak katilan ve Kafkas Cephesi'nde esir diisen Faik Tongug,
egitimli genclerin cogunlukla Turancilik akiminin etkisi altinda oldugunu séyler. Bu gengler,
Tirk Ocagi gibi cemiyetlerin ve Tlrk Yurdu gibi gazete ve dergilerin tesiri altinda kalmis ve
Turancilik cereyani hemen biitiin memleketi sarmistir. Tongug, Turancilik’in ne oldugunu
ve Turan’in neresi oldugunu tam olarak bilmediklerini de itiraf eder. Yalniz genel olarak
Tirk irkinin yasadigl tim Ulkeleri kapsadigini diisinmislerdir. Tongug’a gore toplumun
her kesiminden gencler bu fikirleri paylasmistir. Hukukgular, hariciyeciler, milkiyeliler,
medreseliler, yiiksekokul 8grencileri, istanbul ve tasranin egitimli gencleri bir tek emel ve
idealde birlesmislerdir.?*

120 A.i.Sabis, Harp Hatiralarim 1, 5.201, 205.

121 K.Karabekir, Birinci Dlinya Savasi Anilari, s.147.

122 K.Karabekir, Birinci Dlinya Savasi Anilari, s.174-175.

123 Rahmi Apak, Yetmislik Bir Subayin Hatiralari, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara, 1988, s.95.

124 Faik Tongug sunlari yazar; “Turan marslari sdylemek, bir ibadet haline gelmisti... O sirada savas baslamis,
resmi bildiriler Sarikamis ve Kars’tan s6z ediyorlardi. Turan’in fethine yetisemeyecegimizden endise ediyorduk.”

(F.Tongug, Birinci Diinya Savasi’nda..., s.17.)
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Canakkale ve Dogu Cephesi’nde yedek subay olarak gérev yapan i.Hakki Sunata,
her ne kadar kendisi bu fikirlerin aleyhinde olsa da yogun bir Turanci propagandanin
ylrataldagini aktarir; “Ben Vefa’nin dérdiincii sinifina gectigim siralarda Tiirk Ocagi
kurulmus ve Tiirk Yurdu mecmuasi nesre baslamisti... Bu arada Ziya Gékalp’in muhtelif
yazilari ¢ikiyor: Kizil Elma’dan, Turan’dan bahsediliyor, halka bir (lkii asilanmaya
calisihyordu. Halk¢a ve milletgce bir seyler araniyor, ama aranan sey bilinemiyordu... Ne
yapacaktik? Oniimiizde bir Turan yolu ve buna sapanlarin bir elinde Kuran, bir elinde Turan
efsanesi.” Sunata’ya gore bunlar akil almaz hayallerdir; “Yiiz binlerle, belki milyonlarla
Tirk’iin oturdugu Rumeli topraklarini bir hamlede elden cikardik. Turan hezeyaniyla
Rusya’daki milyonlarca Tiirkii ve Tatari, Tlirk topluluguna katmak niyetindeyiz. Bu ne akil,
bu ne izan anlayamiyorum.”*?

Sevket Sdreyya Aydemir, Turanciik akimiyla Balkan Harbi'nden sonra okulda
tanistigini séyler. Aydemir, dershanelerin duvarlarina asilan haritalarin basina toplanip
Tark vataninin sinirlarini gizmeye ¢alistiklarini, Meri¢ Nehri’'nden Cin sinirina uzanan
topraklara bakip “Buralarini hep biz kurtaracadiz. Bunlar hep bizim!” dediklerini aktarir.
Aydemir, harbin baslamasiyla bir an evvel asker olmak ve Turan yolunu agacak harbe
katilmak arzusunu duydugunu da ekler.?

Osmanli kamuoyunu etkilemeye ydnelik caba gdsteren sadece ittihat ve Terakki erkani
degildir. Osmanli Devleti’'ndeki Alman ricalinin tamami da harbe giris yoniinde kamuoyu
olusturmak icin yogun bir caba harcamistir. Kazim Karabekir'e gére Alman istihbarat
Blrosu, dogrudan dogruya gazetelere havadisler ve hatta makaleler dagitmistir. Hicbir
resmi makamin bunlari kontrole hakki yoktur. is gazetelerimizin dirayetlerine kalmistir.
Onlar da yazilari ve resimleriyle daima harbe girmenin faydal olacagini, Almanlarin galip
gelecegini, itilaf Devletlerinin simdiden perisan olmus bulundugunu, islam ve Tiirkliik
alemlerini kurtarmak zamaninin geldigini islemislerdir.*?’

Alman Islah Heyetin’deki subaylar da bu gayrete katilmistir. Il. Ordu Harekat Sube
Mudura Ali Fuat Erden, Alman subaylarinin faaliyetleri ile ilgili sunlari aktarir; “ Reisi (2.
Ordu kurmay baskani von Frankenberg) ordu erkani harbiyesinin bulundugu bliyiik bir
odada, bir cografya atlasi lizerine egilmis Tiirk erkani harp zabitleri ile beraber, Devlet-i
Osmaniye’nin bu harbi umumi neticesinde kazanacadi hududun teferruatini muhakeme
etmekle mesgul buldum... Alman zabitleri her giin 6gleyin Limon von Sanders Pasa’yi
ziyaret ederek maruzatta bulunurlar ve ondan talimat telakki ederlerdi. Bu zabitanin
vazifesi Tirk zabitlerinin sevk ve heyecanini inkisaf ettirmek ve miitemadiyen artirmak ve
orduda bu surette harp lehinde bir halet-i ruhiye ihzar etmekti ve bu vazifelerini Almanlhk
nokta-1 nazarindan cidden hakiki bir vatanperverlikle ifa etmekte idiler.”*®

125 i. H.Sunata, Gelibolu’dan Kafkaslara..., 5.12-14; Vasfi Senézen de, dénemin ruhunu ortaya koyan bir anisini
aktarir; “Kumanda sirasinda agzimdan gikan bir s6z, o gliniin hilkiimetince tasarlanan, Hindistan’a kadar gidis
hulyasiyla, biraz alay eder gibi olmakla beraber, o giiniin genelligini saran Tirk birligi yani buglinkii anlamda
Turancilik idealini de ifade ediyor gibiydi. Kumandayi séyle verdim: ‘Hazir ol! Adi adim mars! istikamet Tibet
Yaylasi!” ” (Vasfi Sendzen, I. Dinya Savasi Yillari ve Kafkas Cephesi Anilari, (Haz. Saro Dayan), Okuyan Us,
istanbul, 2003, s.53.)

126 Sevket Sureyya Aydemir sunlari yazar; “Mektebe dondigim zaman, icimden her giin bir an evvel asker
olmak, bir an 6nce harbe katilmak ihtirasi tagiyordu. Hem de yerim cephede ve cephenin en ileri hattinda
olmalidir diyordum. Bu cephe, Tiirkiye'nin disinda kalan Turk Glkelerine varan yollarin gegtigi cephe olmaliydi.”
(S.S.Aydemir, Suyu Arayan Adam, s.71.)

127 K.Karabekir, Birinci Diinya Savasi Anilari, s.249.

128 Ali Fuat Erden, Paris’ten Tih Sahrasina, Ulus Basimevi, Ankara, 1949, s.17
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ismet indnii ve Ali ihsab Sabis de benzer gézlemlerde bulunmustur. Osmanli Genel
Karargahindaki Almanlarin, Osmanl Devleti’nin harbe girisi hususundaki baskilari giin
gectikce artmistir. Alman subaylar tarafindan, Alman zaferinin yakin oldugu ve savasin
yakinda sona erecegi, Osmanli Devletiicin harbe girerek kazangh ¢ikma firsatinin kagmakta
oldugu surekli olarak telkin edilmistir.*?°

BUtdn bu aktarilanlar, Osmanli Devleti’'nde harp lehinde yogun bir propaganda ve genis
bir kamuoyu oldugunu ortaya koymaktadir. Buna gére harp hakli, mesru ve gereklidir.
Osmanli Devleti icin harp bir intikam ve istiklal harbi olacaktir. Meclis Reisi Halil (Mentese)
Bey, 14 Aralik 1914’de Meclis’de harple ilgili olarak sunlari dile getirmistir; Cihan Harbi,
Osmanl Devleti i¢in kisith bir amaca yénelmis hususi ve gegici bir harp degildir. Bir var
olma ya da yok olma meselesidir. Harpte bazi milletler intikamini, bazilari zaferlerini,
bazilari da cezalarini bulur. Osmanli Devleti harpte muzaffer olarak hak ve intikamini,
Ruslar ve muttefikleri ise cezalarini bulacaklardir.’* Halide Edip (Adivar) de 11 Aralik
tarihli Tanin’de “Halas Muharebesi” bashgi altinda benzer gorisler dile getirmistir. Ona
gore cocuklugundan beri bekledigi intikam ve kurtulus giini artik gelmistir.** Tasvir-i
Efkar’in yazari Yunus Nadi ise harbin her firsatta Osmanh Devleti'nin hayatina kasteden
Avrupa tahakkiimiiniin kokiinden kesilip atiimasina firsat saglayacagini, islam aleminin
varligini kurtarmak ve yiikseltmek icin savasa atilmanin bir fariza hitkmna almis oldugunu
yazmistir.132

Osmanl kamuoyuna hakim olan savas yanlisi hava pek cok hatiratta ifadesini
bulmustur. Galip Vardar’a gore; “Herkes bu savasa Osmanli imparatorlugu’nun iktidarda
bulunan ittihatgi kabinesinin tasvibiyle girildigini séylemekte miittefiktir. Hatta bircok
kimseler bunda Talat, Enver ve Cemal Pasalarin tesirinin daha biiyiik oldugunu iddia
etmektedir. Yine bu vaziyeti dikkatle tetkik edenler, neticede en evvel bir kisiyi mesul
saymaktadirlar. O da Harbiye Naziri Enver Pasa’dir... Bu bir hakikat degildir. Hakikat,
ittihat ve Terakki erkaninin his itibariyla Almanlara taraftar olmalarinda, Balkan Harbi’nin
hazin facialarinin tesiri altinda kalmalarinda, Rusya’dan korkmalarinda, ingiltere ve
Fransa’ya asla glivenmemelerinde, para bulmak zorunda bulunmalarinda ve nihayet
bazi hadiselerin akintisina kapilarak, onlarin da miitereddit kaldiklari Cihan Savasi’na
sirtiklenmis olmalarindadir.”**

Hilseyin Cahit Yalgin da Galip Vardar ile ayni kanaattedir. Osmanli Devleti i¢in savasin
hazin sonunu gordiikten sonra savasa girme kararini verenleri kabahatli gérmek cok
kolaydir. Ancak harpten evvelki glinlerde savasli bir felaket sayarak istemeyenlerin sayisi
cok azdir. Yalgin’a gére aydin ve disinen Tirkiye'nin blylk bir bolimu, pek kiglik
bir ayrilikla savas taraftaridir. Ozellikle ittihat ve Terakki Genel Merkezi istisnasiz bu

129 i.inéni, Hatiralar, 5.153; Ali ihsan Sabis bu konuda sunlari yazar; “iste 1914 senesi yazinda ordumuzda
hizmet géren Alman zabit ve generallerinin, Almanya’nin Fransa’yi cabuk yere serecegi hakkindaki resmi, hususi
iddialari ve propagandalari da, bazi kimselerin kafasinda, Almanya’nin ¢abuk harbi kazanacagi ve Almanlarla
ittifak ederek siiratle harbe girmekligimiz kanaatini hasil ediyordu.” (A.i.Sabis, Harp Hatiralarim 1, 5.72.)

130 Yusuf Hikmet Bayur, Tiirk inkilap Tarihi, 111/1, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara 1983, 5.277-278.

131 Halide Edip soyle yazar;“... Bunu ben ta ¢ocuklugumdan beri evvela irkimin bu kin ve intikam, bu halas ve
hayat giiniinii miphem bir elemle sezmis, sonra onu kendi senelerimle, fikrimle, kalbimle, butin hayatimla
beraber biiyiiterek yasiyorum... iste azim ve uzun bir hazirliktan sonra yapacagimiz bu halas muharebesini bugiin
yapmak i¢in zaman énlimiize bir firsat agti...” (Halide Edip (Adivar), “Halas Muharebesi”, Tanin, 11 Aralik 1914.)
132 Yunus Nadi, “Hakiki Safha”, Tasvir-i Efkar, 2 Kasim 1914.

133 Galip Vardar-Samih Nazif Tansu, ittihad ve Terakki icinde Dénemler, inkilap Kitapevi, istanbul, 1960, s. 253.
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kanaattedir.’** Cemiyet icinde harp taraftari olmayanlara ise 6fkeyle bakilmaktadir. Oyle
ki Talat Pasa, Cavit Bey’in harp aleyhtari olarak kabineden istifasindan sonra, kendisine
yakin koruma polisi vermek ihtiyaci hissetmistir.3

Mahmut Muhtar Pasa, itilaf Devletleri’nin emellerinin kamuoyunca malum oldugu ve
genel hissiyatin onlarin aleyhinde oldugunu séyler. itilaf Devletleri’nin Balkan Harbi’nden
itibaren Osmanl Devleti aleyhinde izledikleri politikalar, gercek niyetlerini belli etmistir.
Bu kosullarda Tirkler de bitin Gmitlerini kendilerini koruyabilecek ve her seye kadir
oldugunu duslindikleri Kayzer’e baglamislardir. Pasa, harpten sonra tarafsizlik yanlisi
goriinen gok kisinin esasinda 1914’de harbe taraftar oldugunu da ekler.’®

Dénemin gazetecilerinden Ziya Sakir iki farkli istanbul oldugunu aktarir. Birincisi
hadiselerin sevk ve cereyanina siiriiklenerek, higcbir sey bilmeden ve higbir sey hissetmeden
propagandacilarin pesine takilan ve her vakayi “ -Yasasin!” diye alkislayan istanbul’dur.
Digeri ise, akil ve suuruna sahip olan, her hareketin arkasinda bir fayda ve zarar arayan,
propaganda cereyanlari ne kadar kuvvetli olursa olsun, higbir zaman o cereyana
kapilmayarak daima idrak ve muhakemeye dayanan istanbul’dur. Sakir’e gére, Almancilik
cereyani git gide giiclenmis ve nihayetinde kamuoyuna hakim olmustur; “Birinci istanbul
cosmustu. Beyoglunun meghul kaynaklarindan tasan kuvvetli bir havaya tabi olarak,
heyecan iginde Tanenberg zaferini alkishyordu. Daha diin, Ruslarin sarki Prusya’yi altiist
etmesinden sebepsiz ve manasiz heyecan duyarak: - Rus silindirinin tazyikine dayanilir
mi hig? diyenler, bu giin de general Hindenburg’un Tanenberg’de kazanmis oldugu
parlak muvaffakiyet karsisinda yine sebepsiz ve manasiz heyecana kapiliyorlar: -Alman
ordusunun siingiilerine daglar bile dayanamaz. Ruslar, mukavemet edebilir mi hic? diye,
mest oluyorlard.... Artik Alman zaferinin, bir an bile durmadan, bir silsile halinde devam
edip gidecegine dair hararetli s6zler isitiliyordu.”**’

Ziya Sakir, ittihat ve Terakki kuliiplerinde bu havanin hikiim sirdiigiini séyler. Bir
kuliipte &niine bir harita acmis ve kendi savas planini aktaran bir ittihatcinin sdyledikleri
doénemin havasini anlamak agisindan dikkate deger; “Surasi Kafkas hududu... Simdi
buradan ileri atilacadiz. $6yle iran’i atlayacadiz. Ikiye ayrilacadiz. Sag cenah kuvvetlerimiz,
Afganistan’i silip siiplirecek, sol cenah kuvvetlerimiz Turan’a girecek... Turan istilasi
carcabuk bitecek. Sonra kuvvetlerimiz birlesecek. Yildirim siiratiyle Himalaya daglarindan
Hindistan’a iniverecek.”*3®

Feroz Ahmad’a gére, Osmanli Devleti’'nin harbe girisi sirf Almanlar ile ittihat ve
Terakki’nin savas taraftarlari arasindaki gizli bir anlasmanin sonucu degildir. Ekseriyetle,
ittihat ve Terakki’nin, Enver’in sahsinda temsil eder hale geldigi milliyetci hevesleriyle
belirlenmistir.’*® Harbe giris surecinde Sadrazam ve kabinenin bir kesiminden gelen

134 Hiseyin Cahit Yalgin, Siyasal Anilar, Tirkiye is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, istanbul 2000, 5.219.

135 “Cemiyetin ig tarafinda, adanmislar ve coskunlar gevresinde Cavit’e karsi o kadar siddetli bir kizginlik duygusu
dogdu ki Talat, geceli ginduzIi Cavit'in evinde kalmak ve sokaga ¢ikisinda ona arkadaslik ederek korunmasina
dikkat etmek tizere iri yari bir polis memuru atamak geregini duydu.” (H.C.Yalgin, Siyasal Anilar, s.297)

136 Mahmut Muhtar, Maziye Bir Nazar, s.117, 125.

137 Ziya Sakir, 1914 Cihan Harbine Nasil Girdik?, Cati Yayincilik, istanbul, 2007, 5.269-270.

138 Ziya Sakir, 1914-1918 Cihan Harbini Nasil idare Ettik?, Muallim Fuat Giirciiyener Anadolu Tiirk Kitap Deposu,
istanbul, 1944, 5.70.

139 Feroz Ahmad, “Ottoman Armed Neutrality and Intervetion, August-November 1914”, Studies on Ottoman
Diplomatic History 4, 1990, s.60.
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tepkinin zayif kalmasi bu sekilde aciklanabilir. Harpten ¢ekinenler de dahil btiin Osmanh
yoneticileri, harbin disledikleri bagimsizligi ve itibari kazanmak icin tarihsel bir firsat
oldugunu hissetmis gibidir.

SONUC

imparatorlugu yok olmaya gétiiren bozgundan sonra, Almanya ile beraber harbe
girme sorumlulugu genel olarak ittihatcilara ve &zel olarak Enver, Cemal ve Talat
UglUsiine yuklenmistir. Karar verici makamlarda bulunan bu sahislarin siyasi sorumlulugu
inkar edilemez. Ancak sorumluluk sadece onlara mi aittir? Harbin basladigi doneme ait
sahitlikler, yoneticilerin bu fikirlerinde yalniz olmadigini ortaya koymaktadir. Osmanli
kamuoyu II. Mesrutiyet’ten itibaren Tirk Ocagi, Donanma Cemiyeti, Midafaa-i Milliye
Cemiyeti gibi milliyetgi Orgutlerin etkisi altindadir. Balkan Harbi’yle beraber milliyetgi
propaganda hiz kazanmig ve etkisini artirmistir. Balkan Harbi’nin neden oldugu felaketler,
yitirilen topraklar, Osmanl toplumunda gayrimislimler ile Mislimanlar arasinda derin
bir ugurum agmistir. Nitekim Balkanlarin kaybedilmesiyle ile Osmanlicilik siyaseti iflas
etmis, TurkgtlUkten Turanciliga uzanan milliyetgi akimin 6na agilmistir. Bu iklimde faaliyet
gosteren cemiyetler, sikiyonetim ve seferberlik donemlerinde uygulanan kontrol ve sansir
rejiminin baskisina maruz kalmadan, hiikiimet destegiyle faaliyetlerini ylrtitmustir. Bu
cemiyetler, yaptiklari yayinlar, tertipledikleri konferanslar ve dénem boyunca yapilan
mitinglere verdikleri destekle Osmanli kamuoyunun harp lehinde sekillenmesinde etkili
olmustur. ittihatci yonetimin fikirleriyle uyusmayan sivil toplum 6rgiitlerine ise yasam
hakki taninmamistir. Bu durum, seferberligin ilani ile uygulanmaya baslayan siki bir
sansir rejimi ile zirveye cikmistir. Ozellikle Agustos-Kasim 1914 tarihleri arasinda, Turanci-
Panislamist sOylemli yogun bir savas propagandasi ylrGtilmugtdr.

Balkan felaketiyle gelisme gosteren Turanci-Panislamist akim ve biytk harp ile
baslayan yogun propaganda, ozellikle egitimli genc¢ kusak Gzerinde etkili olmustur. Bu
kosullarda, harp hakl, mesru ve gerekli goriilmtstir. Osmanli Devletiigin harp, bir intikam
ve istiklal harbi olacaktir. Harpten gekinenler de dahil Osmanli yoneticilerinin ekseriyeti,
harbin dusledikleri bagimsizhgi ve itibari kazanmak igin tarihsel bir firsat oldugunu
hissetmis gibidir.

Nitekim bitin bu faktorlerin sekillendirdigi kamuoyu, Osmanli Devleti’nin harbe giris
kararini olumlu karsilamistir. Bu karara yonelik bir direng olustuguna dair herhangi bir
bulgu mevcut degildir. Osmanli niifusunun biylk kismini olusturan kirsal kesimin tepkisi
tam olarak ortaya konulamasa bile en azindan harbe giris kararinin bu kesimce pasif bir
sekilde kabullenildigini séylemek mimkdinddr.
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