KOKTENDiNCi_LiK VE MILLIYETCILIK KISKAC'INDAKi ‘KUNDAKCILAR’
MAX FRISCH’IN OYUNUNA ELESTIREL BIR YAKLASIM VE YENI
OKUMA BICIMLERI
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Aymazoglu ¢ikmazi

Dostlar Tiyatro’sunda su giinlerde oynanan ‘Kundakcilar’da siradan vatandas
Aymazoglu’nun (Biedermann) ansizin kapisini ¢alip igeri sizan siddetin durdurulamaz yiikselisi
anlatilir. Aymazoglu ve karis1 evlerini yakip, her ikisini de cehenneme yollayan kundakcilar bu
siddetin sozciileridir. Siddet deprem ya da tayfun gibi insanin 6niine kolay kolay gecemeyecegi
dogal bir olgu mu, yoksa onu cagiran ve yasatan insanin kendisi mi? Aziz Nesin’in ‘Ah Biz
Esekler’ masalinda kurtun geldigini ve kendisini yiyecegini gordiigli halde ‘insallah kurt degidir.
Yok canim niye kurt olsun, herhalde kurt degildir’ diye kendini avutan esek gibi, Biedermann da
onu goz gore gore tehdit eden kundakcilar1 ‘kundaker degillerdir canim, niye kundakci olsunlar,
olsa olsa kundake1 roliine girmis sakaci insanlardir’ diye evine buyur eder, onlara yatacak yer
verir, karinlarin1 doyurur, ziyafet sofralarini hazirlatir, kisaca ikramda hi¢ kusur etmez. Sonunda

evini yakmalari i¢in kibriti bile kendisi tutusturur ellerine.

Kim bu Aymazoglu, gozii nasil bdylesine baglanmis? Bir aptal, bir korkak mi1, yoksa bana
dokunmayan yilan bin yasasin hesabi mi yapmakta? Nedir onu kundakcilara karsi koymaya
alikoyan gii¢c? Frisch bir yazisinda Aymazoglu’nun ikiyiizliligiine dikkati ¢eker, ¢linkii o iyi bir
insan olmadig1 halde, sozgelimi kendi yaninda calisanlart acimasizcasina ezer, iyiymis gibi
goriinmek ister; yalnizca bagkalarini degil, kendisini de kandirir, kundakcilara kucak agmakla da
vicdanini rahatlatir. Boylece kendi tuzagini kendi hazirlar. Frisch Hitler Almanya’sini diigiinerek
yazdig1 bu oyunda fasizmin Oniine gegilmez tirmanisini siradan vatandasin aymazliginda gortir.
Siradan vatandas kotii vicdani, pisirikligi, korkakligi, ikiyiizligii, umursamazhifiyla fagizme

neredeyse kucak agmistir. Bu agidan fasizmin ylikselisinin birinci sorumlusu o’dur. Kara giildiirii
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biciminde gelisen oyun aymazlik sorununu Aymazoglu’'nun kisiliginde odaklastiriyor.

Aymazoglu her yerde, her zaman raslayabilecegimiz herkestir.

Dostlar Tiyatrosu’ndaki uyarlama

Dostlar’da benim de dramaturg olarak caligmalara katildigim yorumda oyun metnine
birebir sadik kalinarak bir uyarlamaya gidildi.Yazara ve metne sadik kalmayi yeg tutan bir
yonetmen olarak Genco Erkal giiniimiiz Tiirkiyesi’ne asir1 gonderme yapmanin oyunun soyut
yapisint bozabilecegi kaygisindaydi. Uzun bir arayis doneminden sonra  kundakgilarla

giiniimiizde ¢1g gibi bliyliyen koktendincilik tehlikesine gonderme yapmaya karar verdi.

Gergekten de bu konunun bizim agimizdan uzun siiredir giincelligini uzun bir siiredir
korudugu sanirim tartigma gotiirmez. ‘Kundakgilar’ {izerine yazdiklarima baktigimda yaklasik on
yillik bir siirenin gectigini goriiyorum. 1997°de Milliyet Sanat’da bu konuda ¢ikan yazim
disiindiiriicii: “Bizim ac¢imizdan ¢ok gilincel olan bu oynu bugiin yeni gozle okurken,
‘Miisliimanlar i¢inizdeki hirsi, kini ve nefreti eksik etmesinler, laik oldugumu sakin
sanmayin.inancimiza saygi duyulmadigi bir ortamda i¢im kan aglayarak 10 kasim torenlerine
katildim’ diyebilen Kayseri Belediye Baskani1 Karatepe nin konusmasini ‘Canim ben onu tanirim
icinde kotilik yoktur. Basin sozlerini abartiyor, o ¢ok demokrat bir adamdir’ diye
yorumlayabilen Yeni Yiizyil’in liberal yazarini diistiniiyorum.Tehlikeyi géz gore gére gérmezden
gelen bu tiir aydinlar kendi goriislerine karsi ¢ikarak Kundakgila’rla savasanlart da kolaylikla
‘anti demokrat’, ‘Kemalist’, ‘Modas1 ge¢mis solcu’ diye suclayabiliyorlar’ (Ergun Balcl

Cumbhuriyet 14.11.1996). Iste alin size giiniimiiz Aymazoglu’nu”.

Bugliniin, yani 2000’1 yillarin Aymazoglu sanirim doksanlarinkine asik atiyor. Doksanli
yillarda ona surada burada, arada bir rasladigimizda, kimi kez basimizi ¢eviriyor, kimi kez de bir
tepki gosteriyorduk. Bugiinse Oylesine sisti, yayildi ve yagsamimizin dogal bir par¢asi haline geldi
ki, onu gormiiyoruz bile. Giderek {lireyen, c¢ogalan kundakg¢ilar1 yaratan, treten kim?
Demokrasinin bir tiirlii yeterince yeseremedigi bir toplumun Aymaz’t nasil biri, kucak agtigi
Kundakeilar hangi gliglerin sozciileri? Kim Aymazoglu, icimizden biri mi, yoksa birileri mi,
yoksa yoksa.... biz kendimiz miyiz? Baska bir deyisle hepimizin i¢inde ondan bir seyler yok mu?

Oyunu izlerken kafamizda beliren bu sorular ister istemez bizi bugiinle hesaplasmaya gagiriyor.
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Max Frisch’in oyununa elestirel bir yaklasim

Gene de bugiiniin agisindan Frisch’in oyununa baktigimizda, oyunun zayif noktasinin,
fagizm olgusunun tek yonlii ve 6znel bir acgidan dile getirilisi oldugunu sdyleyebiliriz. Fagizmin
yiikseligsinde kii¢iikk burjuva kesiminin aymazligi kadar ekonomik, sosyal sorunlarin da rol
oynadig1 acik. Yazar oyununda Biedermann’1 odak noktasi yaptigindan, bu sorunlar1 gérmezden
geliyor. Sozgelimi kundakgilar neden kundakgilik yapmakta, kime hizmet etmekte ya da neye
baskaldirmakta bu sorularin agikta kalmasi, metne 6zellikle giiniimiizde elestirel bir yaklagimi

kosulluyor.

Iste bu noktada sahne yorumunda metini giincellestirmekten kaginmayan o6zgiir bir
yaklasimin bu sorunun iistesinden gelebilecegini diisiinliyorum. Bu agidan metinle bugiiniin
goziiyle hesaplasan bir dramaturgi calismasi ilging sonuglara yol agabilir. Burada onemli olan,
oyuna asirl 6znel olanin smirlarini asan bu agidan da tek boyutlugu kiran politik bir boyutun

getirilebilmesi.

Bu incelememde ben Dostlar’da gerceklestirilenden, yazar odakli bir dramaturgi
anlayisindan daha farkli bir sahne yorumunun nasil olabilecegini irdelemek istiyorum. Amacim
oyundaki ipuglarindan yola ¢ikarak daha farkli bir okuma bigimini giindeme getirme, boylece

okuyucuyu bu oyun {izerine farkli bir agidan diistindiirme.

Oyun metnin tek boyutlugunu asan yeni bir dramaturgi anlayisi

Max Frisch’in oyunu Aymazoglu ile kundakgilar arasindaki catigma iizerine kurulu.
Sorun hep Aymazoglu’nun davranisinda odaklasiyor. Aymazoglu daha farkli davransa, baska bir
deyisle kundakgilar1 daha ilk anda evinden atma cesaretini gdsterebilse, biitiin bunlar basina
gelmeyecekti. Olaylar gozlemleyen, anlatan ve sorgulayan koro ise (itfayeciler) antik koroya
gonderme yapan bir parodi islevini tasiyor. Koro bir gozlemci roliinde, olaylarin hep disinda
kaliyor. Bu agidan da olaylar1 yabancilastirma yoluyla sorgulayan bir iglevi var. Ne var ki oyun
metninde yapilabilecek olan dramaturjik degisikliklerle koroya farkli bir islev verilebilse,
sorunun sadece Aymazoglu'nun davranisinda odaklasmasit  engellenebilir.  Boylece
Aymazoglu’nun cikarciligi, kiigiik hesaplar1 ve korkusu bireysel kilifindan ¢ikarip bir tiir sistem

elestirisine doniistiiriilecektir.
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Bu acidan kanimca oyunun kilit noktasini koro olusturuyor. Bu baglamda koronun
olaylara seyirci kalan giivenlik giiclerine doniistiiriilerek daha etkin bir konuma getirilebilecegini
diisiiniiyorum. Koro s6zde denetliyormus gibi yapacak ama aslinda kundakgilarin ekmegine yag
siirecektir. Bu yaklasimda koro ‘Halkla beraber, halkla elele’ sloganlariyla ve vatan millet
sakarya edebiyatiyla halki uyutmaya calisirken, giderek artan kundakgilik olaylarin1 gérmezden
gelecektir. Koronun sdylemi, yerine gore babacan, koruyucu ama buram buram sahtedir. Kimi
sahnede ise fasizan ve siddet doludur. Kisaca otoriter bir devlet yapilanmasinin bir uzantisi
olarak koronun islevi kundakgilik olaylarini engellemek degil, tersine, gelismesini ve dalbudak

salmasini saglamaktir.

Bu yorumda kundakgilik olgusu Max Frisch’in metnindeki gibi soyut bir olgu olmaktan

c¢ikarak bugiin de yasamimizdan hi¢ de eksik olmayan terdr olaylarina gonderme yapacaktir.

Metindeki 6nemli ipu¢lar: ya da kilit sahneler

Oyun metnini bu gozle yeniden okudugumuzda, metinde de bu disilinceyi
destekleyebilecek bazi ipuglarinin oldugunu goriiyoruz. Ikinci sahnede tavan arasina yerlesmis
olan kundakcilar benzin bidonlarin1  yerlestirirlerken, Aymazoglu’nun onlar1 eleverip
vermeyecegi lizerine konusurlar aralarinda. Aslinda igleri rahattir, ¢linkii Aymazoglu’nun onlar1
evlerine almakla kendini su¢lu durumuna diisiirmiis oldugunun bilincindedirler. Bu diislince
polisin geldigi sahnede daha da pekistiriliyor. Polis Aymazoglu’na bidonlarda ne oldugunu
sordugunda, Aymazoglu gergegi dile getiremez. Cilinkii kendini su¢lu duruma diisiirmekten

korkar.

Bir bagka onemli sahne de koronun Aymazoglu’yla karsilastigi sahnedir. Bu sahnede
koro onun yolunu keser. Amact aymazligma isaret ederek onu uyarmaktir. Ama Aymazoglu

koronun uyarilarindan kagar.

Iste bu karsilasma sahnesi kolaylikla bir gdzdagi verme sahnesine doniistiiriilebilir.
Giivenlik gilicleri hem Aymazoglu’nu uyararak gercegi sdylemesini isterler, hem de gercegi dile
getirirse canina okuyacaklarini agik agik duyumsatirlar. Aymazoglu tam bir ¢gikmazin i¢indedir
artik. Gergegi dile getirse, suglu, isbirlikci durumuna diisecek, getirmese kundakg¢ilarin oyuncagi

olacaktir. Bu sahnede giivenlik giiclerinin baskist doruk noktaya ulagir.
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Ote yandan korolu sahneler bu gézle yeniden okunup yazildiginda, yapilmasi gereken
sadece ufak tefek degisikliklerdir. Max Frisch’in metninde koro telefon basinda goéreve hazir
bekler. Tehlike ¢an1 ¢aldig1r anda goreve kosacaktir. Ama telefon ¢calmaz. Benim diisiindiigiim
yorumda kentin dort bir yaninda kundake¢ilik olaylari olmakta, telefon hi¢ durmaksizin
calmaktadir. Ama giivenlik giicleri vatan millet sakarya edebiyat1 yaparak telefonu agcmazlar,

tehlike ¢anlarini bile bile duymazdan gelirler.

Sonuc¢

Max Frisch’in metni gibi bos alanlar1 ¢cok olan soyut yapili oyunlar bir tiir diisiince modeli
sunuyorlar bize. Amag¢ bu model araciligiyla yasadigimiz gerceklerle hesaplasmamizi saglamak.
Bu diisiince modelini Max Frisch’den yapilan basla bir uyarlamada oldugu gibi, ‘Siileyman ve
Obiirsiiler’, biitiiniiyle yok sayabiliriz; Dostlar Tiyatrosu’nda ‘Aymazoglu ve Kundakcilar’da
gergeklestirildigi gibi ciddiye alip yasadigimiz ortam ve kosullarla bir hesaplasmaya gidebiliriz;
Ya da bu incelememde dile getirdigim okuma bi¢imindeki gibi daha da gelistirip, daha 6zgiir bir

yoruma gidebiliriz.

Biitiin bunlar miimkiin, ama bence burada en 6nemli 6l¢iit, bu oyunun bugiin bize ne
sOyledigi ve yasadigimiz gergeklerle ne agidan, nasil bir hesaplagmaya girdigi. Tiyatroyu ciddiye
aliyorsak ve sadece bir bos ve hos zaman gegirme olarak gormiiyorsak bu 6l¢iit de ister istemez

kag¢inilmaz oluyor.

Abstract

This article emphasizes the importance of the play “Biederman and the Firebugs” by Max
Frisch in today’s world and focuses on the critical side of the play, referring the rising of
fundemantalism and nationalism in a culture generally. The article also includes a critical

approach to the stage adaptations of the play in Turkey.
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