CENAB SAHABEDDIN’IN GUZELLIK FELSEFESI

HASAN AKAY

1. Giizellik ve Hstetik

Tirkcemize «hikmet-i bediyi’» terkibiyle terciime edilmis olan
estetik, sanat ve sanat eserlerini konu edinen bir «lm-i hiisn»diir.
Estetik «asar-1 nefisenin felsefesi» demektir. Ona sadece <hikmet-i
bedayi’» veya daha dogru bir ifadeyle «ilm-i ihtisdsat» demek
yeterli olmadigl gibi, hikmet-i bediyi’ hakkinda sarih bir fikir
vermeyen bir «ilm-i hiisn» demek de yeterli degildir. «Ihtisasatrm
biitiinii umumi olarak felsefeyi icine aldigindan bir kismini ayirt-
etmek gerekecektir, fakat Yunanca olan «estetik» tabirinde «tak-
yid» yoktur. Bu bakimdan estetife kisaca, gilizel sanatlar felse-
fesi anlaminda «lm-i hiisn» demek ve giizel ile giizelligin ne ol-
dugunu arastirmak lazimdir. Bunu yaparken de giizel ve giizel-
ligin kavram ve mahiyetinden, bu konudaki tariflerden ziyade
sanatkar, sanat eseri ve bunu yaratan sartlari arastirmaldir ki
bir «sanayi’-1 nefise felsefesi, bir hizmet-i bedayi’» bulunmus ol-
sun.* Bu konu iizerinde hemen hemen  biitiin Servet-i Filinuncu-
lar durmus ve daha ¢ok Hippolyte Taine’in anlay1§1 agirhik ka-
zanmigtir,

- Hikmet-i Bedayi’ ve ilm-i hiisn hakkinda mubhtelif filozof ve
sanatkarlarin birbirinden oldukca degisik anlayiglar1 vardir. An-
cak Servet-i Fiinuncularm ve bilhassa Cenab Sahabeddin’in ilgi-
sini ¢eken goriisler fazla degisiklik arzetmez. Biz konumuzu ilgi-
lendirdigi kadariyla meseleye bakmak istiyoruz. Kelime ve.kav-
ram olarak «estetik» iizerinde duran Hﬁseyin Cahid, Eflatun’un

1 -Hiiseyin Cahid, Hikmet-i Bedayle Dair-Hlisn, Servet-i Fuwﬂn, nr. 371
9 Nisan 1314 (21 Nisan 1898). i
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anlayisindan Taine’in anlayigina kadar muhtelif goriisleri ten-
kidi bir sekilde incelemigtir. «Glizel»in ve «gilizelliknin ne oldugu,
mahiyeti, sartlari, stretleri ve gayesi gibi meseleler {izerinde ya-
pilan tenkitler de belli bir giizellik ve sanat anlayigini ortaya ci-
karmigtir. Eflatun’a gore giizellik -ilahi, tek veé umumidir; her yer-
de, her zamanda ve her irk icin miuisavidir. Bu goriisil biraz degis-
tirerek kendine méleden Sainte Augustine de glizelligin asil gek-
linin «vahdet», asil sartlarinin «tenéstb ve tevafuk» oldugunu be-
lirtir. «Ilm-i hiisnre «Estetik» adinm veren Baumgarten, hikmet-i
bedayi’i ahlaka benzeterek «miikemmeliyetre dayandinr. Schel-
ling’e gore glizel amahdhd ile ifade edilmiy nédmiitendhidir». La-
mennais, glizeli chissedilebilecek bir gekil altinda izhar edilmis
hakikat» olarak tarif eder. Hutcheson’a goére fikir giizelligi veya
glizellik fikri &4ni ve umumidir; giizellik daha ilk bakigta goze
carpar. Kant, Hutcheson’un. anlayisina yaklagarak glizeli, «fay-
dali»:ve «milkemmel»den ayirir. P. Andre’ye gore ii¢ tiirli giizel-
lik- vardir i Asil glizellik, tabii giizellik, keyif veren -giizellik. Baz
filozoflar da glizelligi sanat eserinde ve tabiatia olmak f{izere ikiye
ayirmiglardir. Pascal ve Boileau, sanattaki glizelligin tabiati1 tak-
litten ileri geldigi goriislindedirler. Fakat sanat eserinde giizelligi
saglayan sey, tabiat: taklit ederken araya karigtirilmasi gereken
unsur, yani sanatkarin dehasidir. Sanat eserini- tabiattan farkh
kilan sey de bu mizac ve dehédir. Sanattaki glizelligi tabiattakin-
den ayirdetmek ve bunun icin de «dehé» meselesini aciklamak
gerekir.? Servet-i Fiinuncular «dehé» konusu f{izerinde Onemnile
durmuglardir.* Taine’e gdre dehd miirekkeb bir seydir; burada
once sanatkarin mizaci, lislGbu, icrd tarz vardir. Sanatkérin de-
has1 serbest ve miistakil degildir. Sanatkér muhitiyle miitalaa
edilmelidir. Deha bir «mevhibe-i fitrat»tir, yaratilhigtandir.

Hikmet-i Bedayi’ meseleleri —filozoflara gore— bes kisimda
miitalaa edilmigtir : Giizellik hissi ve fikri, tabiatta giizellik, sa-

2 Hiiseyin Cahid, Hikmet-i Bedayi'e Dair-Hiisn, Servet-i Fiiman nr. 371,
9 Nisan 1314. . ‘

3 Hiiseyin Cahid, Hikmet-i Bedayi'e Dair-Daha, Servet-i Fiinin, nr. 387.
30 Temmuz 1314, nr. 388, § Afustos 1314.

4 -Hiiseyin Cahid, Hikmet-i Bedayi’e Dair-Deha, Servet-i Fiindin, nr. 388,
6 Agustos 1314, . - : '
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natta gilizellik, sanatin mahiyeti, sanatin gayesi. Bunlar1 anla-
mak igin 6nce «giizellikn meselesini kavramak gerekir. «Ilm-i
hiisn»de birbirine zit ve ters iki metot takip edilir : Akli ve man-
t1iki metot, tecriibi ve tarihi metot. Birinei usul, giizel fikrinin ne
oldugunu tayin ederek ise baglar ve bundan birtakim kaideler ci-
karir. Fakat boOylesi bir bedayi’ felsefesinin sirf giizele verilen an-
lama gore kurulmasi hatalidir; ciinkii tarifin yetersizligi halin-
de bundan cikarilan kaideler de hiikiimsiiz kalacaktir. Eski cag-
lardan zamammiza kadar giizellifin heniiz tarif edilememis oldu-
gu da gbdzoniine alinirsa bu usuliin ¢ikmaz yol oldugu anlagihr.
Ikinci usul, sanat eserlerini, «bedia»lari inceler ve bunlardan
«tenkid» ve «zevk» hakkinda kaideler ¢ikarmaya caligir. Bu usu-
liin miiessisi meshur Fransiz filozof H. Taine’dir. Taine’in fikir-
leri, diger filozoflarmkinden tistiin ve daha maéakul olarak kabul
ed11m1§t1r 5

Servet-i Flinuncular arasinda estetik, giizellik, sanat konula-
rinda en cok duran, belli bir sistem dahilinde goriis ortaya ko-
yan sairlerin baginda Cenab Sahabeddin gelir. Onun bu konular-
da ortaya koydugu fikirler hem kendi uygulamalariyla hem de
nesil arkadaglarinca desteklenmis ve devrinde bir estetik felse-
fesinin olugmasina yardimeir olmustur. Cenab’a goére giizelligin
gayesi «mehasin-i san’atna erigsmektir. Edebiyattan maksat da
yalniz edebiyattir, ona baska bir vazife verilemez. Gayesi kendisi
olan ve ruhlara hissi gida ve bedii zevk hazirlayan edebiyat ancak
«amehésin-i edebiyyenyi dile getirir.® «Mehésin-i edebiyye» bizatihi
maks(id olmadikca edebiyat dahileri birka¢ muayyen diistura
mahpus» kalmaya devam edeceklerdir.” Sanat eserinde bundan
bagka maksat arayanlar «mehésin-i sanati miinkir gibidir»ler. As-
linda her kalem sahibinin ilk ve son endisesi ancak sanat ve ede-
biyata hizmet olmahdir. Sanata hizmet ise ancak edebiyata, ama

5 Biige Ereilasun, Servet-i Fiinan’da Edebi Tenkid, Ankara 1981, s. 140-
216; Hiiseyin Cahid, Hikmet-i Bedayi'e Dair, Servet-i Fiindn, nr. 388, 6 Agustos
1314 vd.

6 <Cenab Sahabeddin, Menifi-i Edebiyye, Servet-i Finan, nr. 329, 19 Ha-
ziran 1313 (1 Temmuz 1897). -

7 BServet-i Fiiman, nr. 392, 19 Haziran 1313. Cenab, bir bag:ka yaz1smda
da edebiyattan yalniz bedil zevk beklemek hakkina malikiz beyaninda bulun-
mugtur. Heyecdn-1 Bed{'i ve Inkilabat-1 Edebiyye Peydm~Sabah, nr. 1204-11634,
10 Nisan 1338-1922, .
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minhasiran edebiyata hizmetle miimkiindiir.® Edebiyata hizmet
edecek kalemleri ruhun necip hisleri ve kalbin giizelliklere karsi
hissettigi meyil harekete gecirmelidir. Bir «san’at-1 nefise» olan
«intikad»m vazifesini buna goére tespit eden Cenab, tenkidi de
—diger sanat eserleri gibi— ancak «giizellik ve cirkinlik»in ali-
kadar etti§ini belirtir. Mitkemmel bir sanat eserinin glizellik ve
inceligi ile verdigi gizli gilizellik dersine benzer ders tenkitde de
sz konusudur. Miinekkid sanat eserinde gizli olan «giizelli§i,
biitiin anasir-1 ilmiyyesini, biitiin kudret-i beyamni, niifiz-1 naza-
rini, rikkat-i hiss i hayalini» esere yoOnelterek ortaya koyarken,
«vieddn-1 asr ve vicdan-1 tarih» olmalidir.® Cenab, sanatkarlan
incelerken miinekkidin baz1 sorulara cevap aramasl gerektigini,
bunlardan en 6nemlisinin de sanatkarin sanatta «nazariyyat-1 hu-
susiyyesi ve bir felsefe-i bediiyyesi»nin bulunup bulunmadiginin
arastirilmasi oldugunu ifade eder. Sanatta kendine has hususi
bir anlayisa, bir estetik ve sanat felsefesine sahip olmak son de-
rece Onemli bir vasiftir.*

Cenab, «Men&fi’-i Edebiyye» adll makalesinde edebiyat, sanat
ve slir felsefesinin miihim dellillerinden birini aciklamistir. Ona
gore, hangi akima mensup olursa olsun, her sanatkar kalemin
«hedef-i efkari», gimdiye kadar gelen her dahi sairin mesaisinin
neticesi sudur: «Egya-y1 hariciyyeden aldigl teesslir-i samimiye
gére hakikate bir seklsi hayali vermek, her hiisn-i tabiatten bir
hiisn-i sanat c¢ikarmak, kiinat-1 muhitayr kendi kiinat-1
dimagiyyesi icinde yuvarlayarak hayal ile hakikat arasin-
da bir cihan-1 mu’tedil gostermek, baz hissiyat: tahfif ede-
rek galiz ve 4di derecesinden miimtaz ve miistesna noktasina 1’14
etmek, baz hissiyat-1 rakikay: tesdid ederek bir ulviyyet-i hariku-
ladeye yaklagtirmak, bati ve fakat inkita’siz bir te’sir ile begeriy-
yvet-i miitehassisenin kism-1 zeki ve asabisine bir

8 Cenab Sahabeddin, S&l-i HEdebi, 1313 (1897) Senesine Mahsus Nevsdl-i
Servet-i Fiindn, Dordiincii sene, s. 23-38.

‘9 Cenab Sahabeddin, Miintekid-i Hakiki, Servet-i Fiinin, nr. 528, 12 Nisan
1317 (25 Nisan 1901). (R&ik Vecdi imzasiyla). Cenab, hakiki miinekkidin
niteliklerini bagka yazilarinda da dirayetli bigimde ele almigtir. Mesels, Felsefe-i
Intikad, Servet-i Fiindn, ur. 1489-15, 26 Subat 1340 (1924); Miitdlaa-i Edebiy-
ye, Ikdam, 25 Haziran 1924; Cevabin Cevabi, Giineg, sayi: 6, 15 Mart 1929...

10 Cenab Sahabeddin, Cevabin Cevabi, Giineg, sayi: 6, 15 Mart 1927,
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terbiye-i rikkat vermek». Cenab, glizellik kavraminin za-
manla degigtigini —farkli kavramlar ile— aciklar. Eski zaman-
larda insan ruhuna zevk bakimindan sanat eserlerindeki «azamet
ve irtifar» tesir ediyordu. Eskiden ehramlar Oniinde diz cokilir,
biiylik heykellerin ayaklar opiiliir, biiylik daglarin biiylik kuvvet-
ler tasidigina inamilirdi. Bugiin onlara verilen dnem yakut bir
oymadan fazla degildir. Insanlik, sanat eserlerinden aldiklari «ter-
biye-i rikkat» sonucunda gilizelligi, hacim ve cesimetle bir-
likte bulmak hissini unutmugtur. Simdi hemen hemen biitiin «sa-
nat eserlerinde hakikatin taklidinden ziyade, rikkat ve ne-
zahete dogru bir hareket var : Her zamandan ziyade bugin
edebiyattan maksat yalmz edebiyattir...»™

Cenab, cagdag sairlerin siir ve sanat telakkilerini, sanattan
beklenilen faydanin mahiyetini, sanat gtizelliklerinin hakikat ve
ilimle miinasebetini ve sanat giizellifinin meydana getirdigi sa-
nata has alemi ayni program igcinde sunmaktadir. Cenab’a gore
«amehédsin-i san’ats gercekte bedi’ ve beyan ilminde gos-
terilen birkac kaide ile sinirlandirilamaz. Sanat glizelligi, «bir
sanatkarin temsil-i heyecan icinde elfaza tab’ u dere ettifi ihti-
zaz4t-1 rakik adir, yalniz maniya intikal ile alman zevk
hem mahdiad, hem nékis olur : 4s4r-1 edebiyyenin rih1 rakiki-
ne visal, ancak rehberi-i san’at-asinai ile miiyesser olabilir.»
Hakikati oldugu gibi, oldugu yerde degil, ladyi1k oldugu gibi,
layik oldugu yerde gosterir; hakikatin verecegi te’sir-i
adiye, bir de te’sir-i san’at ilave eder.»® Bu tesirde ise
sanat eserinin giizelligi ve inceligi vardir. Zevk terbiyesini geligti-
ren ve olgunlagtiran glizellik ise tabiatin aynen taklidi olmayan
sanat eserlerinin giizelligidir.*» Cenab’m, Osmanli Edebiyatindan
—vyani devrindeki edebiyattan— bekledigi ve arzusu da bu dog-

11 Cenab Sahabeddin, Menafi-i Edebiyye, Servet-i Fiinin, nr. 329, 19 Ha-
ziran 1313 (1 Temmuz 1897). Cenab bu goriiglinii muhtelif makalelerinde agag1
yukari ayni veya benzer ifadelerle dile getirmigtir. Meseld bkz. S4l-i Hdebi,
1313 Senesine Mahsus Nevsdl-i Servet-i Fiimin, dordiincii sene,s. 23-38; Tefrit
ve Ifrat, Servet-i Fiindn, nr. 387, 30 Temmuz 1314; Ogluma Altinci Mektub,
Bvrdk-1 Eyydm, Istanbul 1331, s. 295-302.

12 Menéafi-i Edebiyye, Servet-i Fiinin, nr. 329, 19 Haziran 1313.

13 Cenab Sahabeddin, «Tezyin-i Belde», Bvrdk-r Eyydm, s. 224; Meyl-i
Beday?’, Melkteb, nr, 63, 28 Tegrin-i Sani 1313 (10 Aralik 1897).

Tiirkiyat Mecmuast F. 2
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rultudadir ;: «Kari’imizi milli bir alem-i safvetin 4heng-i ha-
yalisi icinde, hakdyik-1 adiyeden miieerred olarak bedayi’i san’-
atla ser-be-ser yasatmak; onlari hayat-1 sé&ir&nenin ni’am-
mubhitesi arasinda bir zevk-a4sinéa-y1 nefais gibi bulundur-
mak. Biz edebiyat-1 Osméaniyyeden bunu istiyoruz..». Bu ise es-
tetik yasanti demektir; estetik zevk ve heyecan, estetik lezzetler
ve gilizellikler iginde ruhun veya dimagin gilizellenmesi demektir.
Boyle giizel bir sanat cihan biisbiitiin bos kalamaz, «bu egbéh-1
mehésinden dolayisiyla bir cihédn-1 menfaat dogmas: bel-
ki de zarGridir», fakat Cenab’m bdyle bir endisesi yoktur. Ona
gore sanat eserinin verecegi heyecan «miigevvik-i mesavi» olma-
sin yeter : Edebiyatin ahlaka hizmeti ancak bu kadardir.*® Sanat
eserlerindeki giizelliklerin sagladigl bedil zevk, ahlak terbiyesine
yardimel olur, onu besler. Tabii ki bu tiim glizelligi ve bunun do-
gurdugu bedii zevk ve heyecani herkes ayni yogunlukta duya-
magz. Bunun icin ilim, zek4, hissiyet, selamet-i zevk gibi niteliklere
ve ruhun hususi hazirliklarnna ihtiya¢ vardir. Zamana, terbiyeye,
yasa, sosyal seviyeye, zekd ve asabiyete bagl olan «zevkin tehzi-
bi», inceltilmesi ve saflastirilmasi —giizel sanatlar, miizeler, sa-
nat eserleri vb. mektep gorevi goren seyler vasitasiyla— miim-
kiindiir.*

II. Giizellik - Estetik Heyecan ve Estetik Hakikat

Insan «medeni» kilan, vahsilikten uzaklastiran ve hayvan-
dan ayiran yegane Ozellik «meyl-i bediyirdir. Giizeli arzulama,
glizeli sevme, giizele gonliin akmas1 daha dogru bir ifadeyle gii-
zelligi sevime anlamina gelen bu meyil, sosyal seviyeye yetisme
tarzina, zekaya ve alman terbiyeye baglh olarak artar veya aza-
Iir. Insan yaratilisi icabi «siifli» bir halden cok «ulvi» bir hali,
yani «bir hava-y1 saniyi’, bir hayat-1 hayaliyye icinde» yagamak

14 Menéfi-i Bdebiyye, Servet-i Fiindn, nr. 392, 19 Haziran 1313.
15 Servet-i FiinGn, nr. 392, 19 Haziran 1313; Oglwma Altmei Mektup,
Evrdk-1 Byydm, Istanbul 1331, s. 296.

16 Tezyin-i Belde, Evrdk-1 Eyydm, s. 224; Meyl-i Bedayi', Mekteb, nr. 28
Tegrin-i S&ni 1313; Sandyi'-i Nefisemiz, Peydm-Sabah, 1047-11477, 3 Tegrin-i
Sani 1337-1921; HEser-i Nefis Nedir,Servet-i Fiindn, nr. 812, 6 Tegrin-i Sani
1324; Miintekid-i Hakiki, Servet-i Findn, nr. 528, 12 Nisan 1317 (25 Nisan 1901),
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ister. Bu istek ise ancak glizele, giizellife yonelmekle gercekleg-
tirilebilir.. Maddi ve tabil hayatin zorluklari, yiikleri, sikintilari
ve 1ztiraplari, insanogluna mesut olabilecegini, huzur ve refaha
erebilecegini sandigl diyarlari —hayalen de olsa— diigindirdii.
Insan, dig 4lemde bu arzusunu gerceklestirmeyince bagka bir yol
buldu «sangyi’-i nefisenye sigindi. Bu goniilli siginista gilinliik
hayatin acilarini ve ruhun engin susuzlugunu gidermek istedi.
Ciinkii giizel sanatlar, hem kalbin ve ruhun susuzlugunu gideri-
yor, hem de giinliik hayata tesir ederek ona bambagka ve giizel
bir gehre kazandirabiliyor. Evlerde kullanilan egyilarin sekilleri,.
tertip ve tanzim tarzlari, evlerin yapilig bicimleri, hatta modanin
insan hayatinda. oynadigr rol hep giizel sanatlarin tesirlerinden
sayilir ve «meyl-i bedayi'»in birer gostergesidir.’* Giizel sanatla-
rin insan ruhunda umumi olarak uyandirdig1 «arzi-yr nefaset»
bir defa cereyan etmeye baglayinca her sey degisik bir cehreye
biiriiniir; «evlerde balkonlar, pencereler, kapilar, demir parmak-
liklar, tokmaklar bin gekl-i nazar-niivaz alir; cegmeler, saat ku-
leleri, fener slitunlar: sanat sayesinde» memleketin birer sairane
siisli haline gelir.® Biitiin bunlarda bircok amilin niifdzu vardir.
Hintlilerin «vismara» dedikleri garip bir kelebek gibi insan da
hasbelkader tizerine kondugu yapragin ve ¢icegin rengini alma-
ga fitraten mecbur olur. Giizellik telakkisi de bu renklerden biri-
dir. O bakimdan insan ruhunu ve uzviyetim tesiri altina alan bu
«guzel» veya «glizelliknin mahiyeti, esasi, asil gekli, sartlar: ve
tarifi mevzuunda zaman, mekan, terbiye, aliskanliklar, sosyal sart-
lar ve kayitlar, irk, biinye, mizac, cinsiyet gibi amillerin niiftzu da
hesaba katilmalidir. Ciinkil verdigimiz hiikiimde bu gibi 4millerin
tesiri altinda bulundugumuzu inkir edemeyiz.*

Cenab Sahabeddin, bu konuda heniiz «efraddini cami’ agyariny
mani’» bir tarif yapilamadigmi, bunun da pek mimkiin olmadigi-

17 Meyl-i Bedayi’, Mekteb, nr. 61, 14 Tesrin-i Evvel 1313 (26 Tesgrin-i
Evvel 1897); nr. 63, 28 Tesrin-i Sani 1313 (10 Kanun-1 Hvvel 1897). Aym ve
yakin fikirler icin ayrica bkz. Evrdk-1 Byydm, s. 221-222; Sandyi’-i Nefisemiz,
Peydm-Sabah, nr. 1047-11477, 3 Tegrin-i Sani 1337-1921; Evrdik-1 Eyydm, s. 214.

18 «Tezyin-i Belde», Evrdk-r Eyydm, s. 222,

19 Meyl-i Bedayi’, Mekteb, nr. 61, 63, 14, Tegrin-i Evvel-28 Tegrin-i Sani
1313; Evrdk-v Eyydm, s. 222 vd,; Eser -i Nefis Nedir, Servet-i F’u,mm, ‘nr: 912-
6 Tegrin-i Sani 1337-1921, : : - . e
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m belirtir. Cirkinin ve ¢irkinligin ta kendisi diyebilecegimiz sey-
tani, beyazlar zencilerin renginde, zenciler ise beyazlarin rengin-
de tasavvur ve tasvir ederler. Sevgilisinin kusurlarini sayip doken
birine kars: asigin verdigi cevabi biliriz : Onu bir defa da benim
gozlimle gorseniz!. O halde, diyor o, «glizellik bir' tath yalan»dir.*
Ceénab —bilhassa kendisinin eserlerine kargi «yalan!» ithaminda
bulunan bir muharrire verdigi cevapta bu «yalan» kavraminin
kendi sanati a¢isindan da son derece miihim bir yorumunu yap-
maktadir : «Yalan» yaftasin biitlin edebiyat kiitiiphanesinin med-
haline asabilirsiniz, ama bu sairAne bir hareket olmaz, ¢ilinkii saire
gore hicbir ilham aldatmadifl gibi hicbir teridne de yalan
d e g ildir. Hakikaten samimi oldugu konusunda hicbirimizin siip-
he etmedigi biiylik sair «Aldanma ki sair szl elbette yalan-
d1r» demekle sunu ifade etmis oluyor : Her sairin ickisi az ¢ok
«bade-i his ve bade-i hulya»dir. «Herkesin duydugundan bagka tiir-
i duymanin yalan duymak» olmadifini belirten Cenab, fik-
rini slirdiirerek, -edebiyatta gaye haline getirdigi «edebi gilizellik-
ler» (mehésin-i edebiyye) ve siire has hakikatler telakkisine ulagir.
Cenab, son derecede dikkate siyan sayilabilecek fikirlerinden biri-
ni gbyle aciklamaktadir :

«3air, glizelikten bagka hicbir endigenin esiri olmadigl
icin, hakikatini de siiri gibi kendisi yaratir. Bundan bagka ani ha-
kikatler vardir ki, simgek gibi bir sGniye sonra yalan olur ve
yalnmz saikasiyla miiteessir ettigi gibi ruh i¢in dogru kalir; kame-
rin safahitini hazirlatan, cermi miitehavvil, hakikatler de olabilir
ki her manzarasi digeri icin bir yalandir. Bunlara binfen sairle
aramizda ezeli bir muvazaa-i zimmiyye ma’ktddur : Onun yalan-
larina inanacaksinizki ibdddtm: tadasmiz. Siirine al-
danmamak yalmz miibdi’-i si’rin vazifesi ve hakkidir. Bir gair :

Diinya tiikenir yalan tlikenmez
Sermaye-i sdiran tiikenmez

20 Cenab Zahabeddin, Giizellik Miisdbakasi, Peydm-~-Sabah, nr. 730-11160,
16 Kanun-1 Hvvel 1336-1920. Cenab buna yakin fikirlerini Saddet, Yazdiklari-
ma Karg, Si'rim Igin gibi manzumelerinde de ifade etmigtir,



Cenab Sahabeddin’in Giizellik Felsefesi 21

diyebilir; bu bir nevi «amedh bima yesbehii’z-zemm’dir. Sizin diledi-
giniz hakikati ancak tabiatta buluruz; gonliiniizce samimi sanat-
kar yalniz odur.» Cenab, Ismail Habib’in tenkitlerini cevaplandirir-
ken tabiattaki hakikat ile sanattaki hakikatin mahiyeti ve deZeri
meselesini de kendi anlayigina gore bir ¢ézilime baglamis olmakta-
dir. Sairle okuyucu arasinda daha baslangicta bir cesit tistii kapa-
Ih bir anlagma, bir danigikli dovils vardir, bu yilizden sairin konug-
tugu sahada, yani «bediiyyat» sahasina girdiginde chakikat» gibi
«samimiyyet» de manasim degistirmektedir ;: «Sanata tabiatin du-
daklarindan kaptigimiz ebediyyli’d-devim bir yalan, denebilir.
Siirin her mevzuu tabiatin bir devam-1 igfalidir : Ask, gi-
zellik, kuslarin muisikisi, ufuklarin rengi ciceklerin 1triyat1 ve hat-
ta hayat... Fakat neyleyelim ki begserin saddeti bu miite-
nevvi’ tuzaklarda sarhoglukla miimkiin oluyor. S a-
nat yalanlarina inanmaz ve tabiatin pusularina diig-
mezseniz hayat maidesinde rihunuz achkla tegaddiye mechur
olur.»

Cenab, bu tarzdaki aciklamalariyla sadece kendi sanat esteti-
gini degil, ayn1 zamanda Servet-i Fiintn sanatkarlarinin chayal-
hakikat» veya «yalan-dogru» konusundaki telakkilerinin de tef-
sirini ortaya koymaktadir. Onlar hayatin gerceklerini, hakikatleri
de goriiyor, fakat bunlardan kaciyorlardi. Sair Cenab, gilizellik te-
lakkisini bu tarzda bir tefsir ile biitiinlemekte ve gu ihtarda bu-
lunmaktadir : «Gozlinlzi fazla acmaga gelmez; zira kuyusundan
kargimiza c¢ikacak hakikat hi¢ de ressamlarin ve heykeltraglarin
tasvir ettikleri gibi kusursuz bir kadin giizeli degildir. Buna telmi-
hen biiylik Hamid :

21 Cenab Sahabeddin, Cevabin Cevahi —Ismail Habib Bey'e—, Giines,
sayl: 6, 15 Mart 1927. Oscar Wilde, sanatta gilizelligin «daimai miibhdi'in mah-
stl-i muhayyilesi» oldugunu, bu bakimdan ona «yalans» denilebilecegini, fakat
bunun her dogrudan daha dogru oldugunu bhelirtir. Cenab, Wilde'in Intentions
(Méneviyyat) adli eserindeki bu goriisii agagl yukari aynen benimsemigtir.
Wilde'u1 estetik nazariyesi, Théophile Gautier'in «Sanat igin sanats diisturuna
sigdiriimigtir. Cenab bu hususa hir yazisinda temas etmigtir. bkz. Ingiliz Ede-
biyati1 ve Oscar Wilde, Servet-i Findn, nr. 1501-27, 21 Mayis 1341 (3 Hagzi-
ran 1925).
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Hep igbirardir ylizli gilmez hakikatin

-demisti. Benim kanaatime gére edebiyatta her giizellik bir
hakikattir ve ancak c¢irkine yalan diyebiliriz. Kendi
‘hesabima ben bir siir okurken s1dk ve kizb meselesini hi¢ he-
saba katmam..».?* Sanatkar anlayabilmek icin, samimiyetine pe-
-5in olarak inanmak gerekir, yoksa anlayamazsimz. Esyamn gilizel-
ligi nasil onlar1 goren goézlerde ise, sairin samimiyeti de onu sa-
‘mimi hissedecek. yiireklere vaadedilmistir. «Sanatkdr miyiz, bir
bakima her dedigimiz yalan ve bir nazara gore de hepsi dogrudur.
-Fuz(l’yi bile samimiyetsizlikle itham ve davanizi isbat edebilirsi-
‘niz. Bu mimkiin, fakat «gayr-i cliz»dir, clinkli estetik sahasinda
‘hak, hakikat ve samimiyet farkl bir anlam kazanir.. Biz «san’at
-rencberleri, diyor Cenab, hakikat satic1 degiliz ve eser-
Jerimiz ‘huz mé safd da’ mé keder’ sartiyla ortaya cikar.?

Cenab, sanat sahasindaki glizellik, hakikat, yalan, samimiyet
gibi kavramlarla birlikte, estetik telakkilerinin 6nemli bir yanini
-da agiklamigtir. Estetik sahasina girildiginde zevk, heyecan, his ve
fikir de. estetik vasiflar kazanir. Misikiden fikri heyecanlar1 teb-
1ig etmesi beklenemeyebilir, ama siirde hissi ve fikri heyecan bir-
likte istenir. «Sanat ve bedi’iyyatta heyecan» tabiri herhalde yi-
rek oynatan bir amil degildir. «Sanat sahasinda heyecan biz
o hisse diyoruz ki ruhumuza genis hulya kapilan acar. Hayli
zaman evvel bir listdd-1 edebimiz ;: En glizel eserler insam disin-
direnlerdir’ demisti ve itikadimeca dogrudur». Sanat, mantik ve
.geometri olmadig1l gibi, miitemadiyen helecan veren bir iksir de
degildir. Sanatta fikir, giiphe yok ki, tatsiz ve kuru gelir; yalniz
his de boglugu ile yormakta gecikmez. Shakespeare’in «gehkar»la-
rinda oldugu gibi, hakiki siirde «his ve fikrin hisleri hemen hemen
bir dheng-i m s ik tegkil edecek bir nisbet-i m e v z tinede» bu-
lunur, Her fani bu «muvazeneryi saglayamazsa da, eserini belli
nispette his ve fikirden «terkib»e mecburdur. Felsefe ve matema-
tikte bile olsa, tam his kurulugu icinde zekd kisir kalir. O bakim-

22 @iineg, say1: 6, 15 Mart 1927,

23 QGiineg, sayi: 6, 15 Mart 1927; Felsefe-i Intikad, Servet-i Iiinsin, nr.
1489-15, 26 Subat 1340 (1924). Cenab, «hayr», «hakikat», «samimiyet» konu-
sundaki diigiincesini de burada agiklamaktadir.
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dan sanatkarin «dimagi helecanla bulunmaga gelmez». «Hissiyya-
tm galeyani eger bir manzara-i bedi’iyye almak istiyor-
sa, fikrin rikGdeti ile muhat ve mahzGz olmalidirs .

Bir seyin giizelligi, onun geklinden cok «rGhumuza ilka ede-
cegi tatli his» ile anlagilir.? Bunun i¢indir ki hislerde orta-
ya cikan degisiklikler, estetik telakkileri, sanat eserleri hakkindaki
anlayislari da degistirir. Dlintin gilizel kabul edilen sanat eserle-
rinden bugin hosglanilmamasi, hislerdeki degismenin gostergele-
rinden biridir. Hisleri degistiren zaman, sanat eserinin de yasama
giiclinlil veya hayatiyetini degistirebilir.?¢ Servet-i Fiuntn her sey-
den dnce bir his felsefesi getirmigtir. Cenab, edebi inkilaplar: izah
ederken «heyecin-1 bedi’i» denilen hisse basvurur. Giizellik
hissiyata baglidir. Bununia birlikte glzelligin «riikn-i a’zami
dheng-i tenéasiib» diur. Bu en biiyik riknii ihmal eden ese-
re sanat eseri denilemez.?” His ve fikrin hisleri bir maGsiki dhengi
yaratacak bicimde 0l¢iilll bir nispette meveut olursa, glizelligin ger-
ceklesmesi daha kolay olur. Gercekte fikir gibi hissi de idare eden
zekadir. Sairlerin bize his gibi gbériinen «mazmunlari» aslinda bi-
rer fikirdir. Bunlarin vezin vb. ritm unsurlar: sayesinde aldiklari
«hisse-1 msiki» o fikirieri bize his gibi gosterir.?® Sanat eserlerinin
ruhumuza akittigi tath lezzet, zevk ve heyecan ise, ancak «manza-
ra-i bedi’iyyernin tesiriyle hasil olan bir «<his»tir. Bu hissi dogurta-
mayan eserlere «giizel» ve «sanat eserin denilemez.*

Estetik heyecan ve zevk meselesi lizerinde hemen hi¢ kimse-
nin mesgul olmadigim tespit eden Cenab, bu konuda bir ¢esit be-
yanname sayabilecegimiz bir makale yaymlamistir. Edebl inkilap-
larin ortaya c¢ikis sebebini anlamak icin estetik heyecanin safha-
larmni aragtirmak gerektifine dikkati ceken Cenab, bu konuda su

24 Cevabhmin Cevabi, Giines, say1: 6, 15 Mart 1927.

26 Giizellik Miisadbakasi, Peydm~Sabah, nr, 730-11160, 16 Kanun-1 Evvel
1336-1920.

26 Hdebiyat, Bvrik-v Byydm, s. 254-255. Cenab’'m devir ile iislip arasin-
da kurdugu miinisebet de bhu diigliniiglin mahsuliidiir. bkz. Esilib-i Ezmine,
Servet-i Fiindin, nr. 291, 26 Eyliil 1312.

27 Tezyin-i Belde, Bvrdk-r Byydam, s. 221.

28 Cevabin Cevabi, Giines, sayi: 6, 16 Mart 1927.

29 Cenab Sahabeddin, Safahat Miibdli, Servet-i Fiinin, nr. 1479-5, 18 Ki-
nun-1 Evvel 1340 (31 Kanun-1 Evvel 1924).
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diistinceleri serdetmektedir : Bir miitearife (aksiyon) hiikmiini al-
mis «Heyeean-1 bedi’i veren sozler glizeldir ve glizel sozler edeb i-
yat1 tegkil eder.» soziine bakarsak, edebiyatin «temel tag1 heye-
can-1 bedi’i»dir. Bir geyi, bir kimseyi veya bir s6zii GUZEL veya
CIRKIN bulmakta irademizin bir katkisi yoktur. Irk, biin-
ye, mizag, cinsiyet, zevk terbiyesi gibi cesitli amillerin niifuzu al-
tinda edilgen (miinfail) olarak «hiikm-i bedii»mizi cikaririz. Bu-
nunla beraber estetik hiikiim hakikatte ancak bir heyecana da-
yanmaktadir ki buna «heyecan-1 bedi’i» denir. Biz glizellik kars-
sinda etkilenir, duygulaniriz. «Her manzara-i bedi'iyye, zi-rih ol-
sun camid olsun bizde bir his tevlid eder. iste heyecan-1 bedi’i dedi-
gimiz o histir. Heyecan-1 bedi’i zihinde tebelilir ederek zikr-i be-
di’iyi viiciida getirir. Efk&ar-1 bedi’iyyemizde hiir degiliz,
zira o fikirler hissiyat-1 bedi’iyyemizin mahsuliidiir.» Bedil hisleri-
miz ise her hissimiz gibi irademizin disinda tek&miil eder.*®

Cenab, estetik heyecani ve bunun neticesinde ortaya cikan es-
tetik zevki aciklamak icin ilmi baz delillere bagvurmaktadir. Ce-
nab’a gore insan, muhtag¢ oldugu heyecan: «4lem-i hakikat»te bu-
lamayinca «dlem-i san’at ve hayal»re doner, yani bedii heyecan elde
etmek ister. Tiyatroya gider, roman okur veya bir sanat manzaras
temagd eder. Icinde bulundugu durumdan «giddet-i uzviyyesiyle
miitenasip heyecanlar» alamayan insanin, bunu icada calismasi
gayet tabiidir. Meseld arazide at kogsturmak, enginlere acilmak
gibi.. Fizyoloji alimleri bedii heyecan ile tenasiili heyecén ara-
sinda benzerlik goriirler. Remy de Gourmont, Kadife Yolu adh
eserinde, «en saf ve hissi geklinde bile heyecéan-1 bedi’i heyecan-1
tenasiilintin tahrif-i glizergdh etmisidir» demektedir. Her heye-
canin insan bilinyesinde bir tesir meydana getirdigi gercektir.
Hogumuza giden bir meyve agzimizi sulandirir, sevdigimize rast-
ladigimizda kalp atiglarimiz hizlanir... Bunda irademizin dah-
li yoktur. Tipki onlar gibi, uzun bir amiller silsilesinin bize
«giizel» zannettirdigi varhiklar karsisinda biz «gayr-1 ihtiyar ve
bila-muhékeme» bedil heyecan duyariz. Bedii heyecanda irade
gibi «intihap» ve anuhakeme»nin de tesiri yoktur. O, baz1 sebep-
ler karsisinda olusan bir «fi’l-i min’akis»tir. Misikiye vukufu ol-

30 Cenab Sahabeddin, Heyecan-1 Bed¥? ve Inkilabat-1 Bdebiyye, Peydm-
Sabah, nr. 1204-11634, 10 Nisan 1338-1922.
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mayan bir kKimsenin «kuvve-i adaliyyesi», seslerin birbiriyle uyus-
masindan ve ayri tarzda tertiplerinden bir miizisyenin Kkaslar
kadar miiteessir olur. Bununla birlikte aralarinda bir fark var-
dir : Miizisyen estetik heyecan idrak eder, ama digeri vicdaninin
derinliklerinden gecen estetik heyecandan habersiz kalir. Estetik
heyecan hususunda «terbiye-i san’atsm niifuz derecesi
de budur.*!

Fizyolojideki «intifa-y1 in’ikds» kanunu ile psikolojideki «hiss-i
rii'yetrin kuvvet bulmasi meselesini estetik heyecan konusuna
tatbik eden Cenab, yeni ve giizel bir sanat eserinin baglangicta
adzami derecede bir estetik heyecan dogurdugunu, bunun da bir
«fi’l-i miin’akis» oldugunu ifade ettikten sonra, heyecan doguran
vasiflarin tekerriirii durumunda o sanat eserinin meydana geti-
recegi «fi’l-i miin’akis yani heyecan-1 bedi’i»nin giddetini zayi ede-
cegini ve sonunda hissedilemeyecek bir duruma diigsecegini belir-
tir. Eger bu nitelikler israrla tekerriir edecek olursa c«heyecan-i
bediinin ziddmi, tabir caizse heyecan-1 kabihi» meydana ge-
tirir, onceleri hoga giden «evsaf» artik sinirlere dokunur; vaktiyle
‘glizel sayillan «gerdit-i san’at» artik amiistehcen» goriiliir. Bu sira-
da estetik heyecan dogurmak icin «evsaf-1 san’at»1 degigtirmek
gerekir ve degistirenler bir «inkildb-1 san’at» yapmis olurlar. Ce-
nab, buna misal olarak Namik Kemal, Recdizdde ve Hamidi gos-
terir. Bunlarin yaptiklar: «hakiki bir inkilab-1 edebindir. Kemal'in
iislibu, heniiz tadilmamig, yeni, taze sanat vasiflarina sahip idi.
Bu ytzden, ckuyuculari, en yiksek derecede estetik heyecan duy-
dular onun eserinde. Fakat ayni sanat vasiflari bir siire sonra
tekerriir edince, verdigi estetik heyecan zayifladi. Recaizade ve
Hamid, onun sanat evsafini kendi «dehéetleriyle» az cok degisti-
rerek okuyucu icin yeni estetik heyecanlar temin ettiler. Okuyu-
cusunda yiiksek estetik heyecan meydana getirmek her sairin en
bliylik hedefidir. Bu maksada ermek icin bazilari, az cok «fegay-
yir» ile eserlerine bir chususiyet» temin etmiglerdir. Ahmedi ve
Seyhi’den Izzet Molla’ya, Yenisehirli Avni Bey’e, Ali Rthi ve M.
Naci’'ye kadar biiyiik gazel ustalarinin yaptiklar: bu idi. Buna te-
biiki «teceddiid-i edebi ve inkildb-1 edebi» denemez. Oysa

31 Heyeean-1 Bedi'l ve Inkilabat-1 Edebiyye, Peyim-Sabah, nr. 1204-11634,
10 Nisan 1338-1922.



26 Hasan Akay

N. Kemal, «ta’dil» ile yetinmemis, yetigtigi zamanin sanat evsafini
«tebdiln etmistir. Edebiyatta yalniz «s6zleri ve gekilleri degil, tarz-1
tefekkiirii degistirmis ve {isldbumuza hi¢ goérilmemis bir tug-
yan-1 sahsiyyet» getirmistir. Bunu bizzat iead etmemis de Fran-
sa’daki Romantizm akimindan iktibas etmis, bunun 6nemi yok.
Gosterdigi «evsaf-1 sanatla bize taze ve yliksek bir heyecén-1 be-
dii» bagislamasi maksadina erigtigine yeterli delildir.*? Bu ise
ancak seckin edebiyatcilara mahsus bir seviyeyi gésterir, «Us-
ltb-1 zatinye malik olmak, hususi bir ifade tarzina, hustsi gor-
meye, hususi tasavvur etmeye ve hususi diislinmeye baghdir. Sec-
kin edebiyatcilarin géziinde sanat vasitalar: her saat biraz «kiif-
lenir» : Degismeli ki «téze ve cAzibeli» kalsin. Meseld A. Hamid’in
eserleri hep yeni idi; clinkii her eserinde bagka bazi «vesiit-i be-
dii’iyye» kullanmisti. Dig goriiniisiindeki «tenevvu’»a kapilanlar
onlarda «rfih-1 miigterek» tegkil eden «deha-y1 Hamid»i goreme-
diler. Gozlerini «garibet-i zdbire» kamagtirdl. Aslinda garé-
betler dig gbriiniise ait ve izafi seyler olduklari halde, okuyucu-
nun dikkatini massedecek bir siddetle cektiklerinden «asi ve fikre
‘miuteallikn zannolunur ve dolaywisiyla «<hakikat-i bedi’iy-
y e» gozden kacirilmig olur. Haimid’in eserlerinde de bdyle olmusg-
tur.®

Cenab, her yeni sanatin, baslangicta estetik heyecani azalt-
mamak icin devamli miibalaga ve ifrata diistiigiine dikkati geker.
Bir yeni sanat, bir yeni iisltp hayattan, hakikatten ve tabiatten
ne kadar uzaklagirsa omrii o kadar Kisa olur. Ote yandan bir mu-
hit ne kadar hassas olursa estetik heyecani o nispette cabuk yo-
rulur ve o nispette yenilige istihasi siddetlenir. Fransiz edebiya-
tindaki inkiladplarnn coklugunu hatirlamak bunu ispata Kkafidir.
Her yeni, insani hayrete sevkeder. Bu <hayret-i bedi’iyyende
halkin ¢ogunlugunun ruhu i1stirap hissetmezse onu estetik heye-
canin takip edeceginden emin olabilirsiniz. Olii dogan «teceddiid»
lerle yasayanlarnn farki bundadir. Ancak «bir taze glizellik hissi
veren meslekler yasar, fakat verdigi his ne kadar biiyiik, ne kadar
derin olursa olsun muvakkattir, Ebedi giizellik olmadigl

32 Peydm-Sabah, nr. 1204-11634, 10 Nisan 1338-1922.
33 <Cenab Sahabeddin, Edebiyyat-1 Havas, Peydm-Sabah, nr. 1227-11657,
3 Mayis 1338-1922,
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gibi kat’l inkilab-1 san’at da yoktur. Her inkildb oOlmek Tiizere
dogar.»

Gilizellik meselesi hissiyata dayandig1 icin, bedil miinazara-
larda miitefekkirlerin ittifaki nadiren goriiliir. Bir bedil hakikat
olmak ilizere hepsi yalniz sunu kabul etmislerdir : Sanat caligma-
larinin gayesi giizelligi «sehl-i miimteni’» ile tahakkuk et-
tirmektir. Giizel bir sanat eserinde, yaraticisinin «cehd ve cebri»
ne kadar az hissedilir ve «lezzet-i bedl’iyye» ne kadar kolaylikla
alinirsa, kiymeti o nispette yiiksek goriiniir. Sanki hi¢ kiilfetsiz
meydana getirilmis intibaini uyandiran bdyle sanat eserleri, bii-
tlin glzelligi ile kavranir ve biiyiik bedii zevk verirler.*® Cenab,
Mehmed Akif’in sanatini buna misil olarak gosterir ve onun
«sehli miimteni’ve yonelmesini «selamet-i zevkne en uygun isti-
kameti sectiginin delili olarak isaret eder. O, hakikaten giizel
eserlerin bir «hassa-i telkin»i bulundugunu kabul eder.** Bunda
da leziz bir glizellik mevcuttur.

Insana tabii giizellikler de bedii zevk ve lezzet verebilir, este-
tik zevk acisindan katkida bulunabilir, fakat asil zevk terbiyesini
saglayan sey sanat eserlerinin glizelligidir. Ruhun, harikalar ve
glizellikler karsisinda duydugu «incizdbra dayanan giizel sanat-
larin kaynag1 dindir, bununla beraber onlar, dinler tarafindan cid-
di bir amil olarak telakki edilmezler.”” Giizel sanatlarin hem ferdi
hem de sosyal acidan biylik faydalari vardir. Halkin ruhunda
glizellie dogru umumi bir arzu ve meyil doguran giizel sanatlar-
da «miinevver bir hale-i san’at hissolunur». Agka bigine bir sa-
nat dahisi yoktur. Aski lagvederseniz «dlem-i nefdis» hemen he-
men tamamiyla bosalir.’® Cenab Terdne-i Garadm adll manzume-
sinde* bunu sbyle dile getirmek ister :

34 Peydm-Sabah, nr. 1204-11634, 10 Nisan 1338-1922.

35 Safahat Miibdii, Servet-i Findn, nr. 1479-5, 18 K. HEvvel 1340.

36 Cenab Sahabeddin, Giizel Bir Kitdb, Peydm-Sabah, nr. 1226-11656, 2 Ma-
yis 1338-1922. .

37 Cenab Sahabeddin, Sanayi'-i Nefisemiz, Peydm-Sabah, nr. 1047-11477,
3 Tegrin-i Sani 1337-1921.

38 Peydm-Sabah, nr. 1047-11477, 3 Tegrin-i Sani 1337-1921; Evrdk-1 Hy-
ydm, s. 221-222; Abdiillhak Hamid ve Asiri —2-—, Tasvir-i Efkdr, nr. 1924,
3 Tesrin-i Sani 1334-1918.

39 Cenab Sahabeddin, Teradne-i Garam, Mehdsin, nr. 1, HEylil 1324-1908,
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Sevimek | Bunun esmardir asar-1 terakki,
Tarih ile fen, felsefe, san’at, medeniyyet!

Ask olmasa inmezdi yere gi'r ii terane;
Sevmek! Bu heves olmasa dogmazdi dehiet!

Agk olmasa bi-faidedir nlr-1 melahat!

Siir, hayal ve agk, bunlar birbiriyle beraber olmaldir. «Krallik ve
saltanat (miil(ket), diyor Cenab, bence yalniz giir ve askin miis-
terek seririnde mutasavverdir; ve hayal benim Olmez ma’sfi-
kamdir..»*® Serap susamislari nasil cezbederse, sanat ve edebiyat
.da macera arayan ruhlar1 hulyd va’di ile kandirir. Boylelikle biz,
hislerimizin tatli yorgunlugu ile «lezzet-i huzlr»a kavusmus olu-
ruz. Hissiyatimiz «bosluk iginde muallak kalmak istemez. Seve-
cek veya nefret edecek bir hakikat bulamazsak ya buldugumuz
hakikatleri hayalimizle sayan-1 perestis bir mertebeye cikaririz,
yahut tehvin-i ihtiyac ederiz.».®* Sanati en genis ve en comert
bir «amenba-i zevk ve tesliyet» olarak gdéren Cenab, zevk saglifim
ruh ve beden saghifi kadar kiymetli ve énemli bulur. Ona gore
hakiki sanat, «en hakir hayata oyle tatli tebessiimler ge-
tirir ki...»*

Cenab, ogluna yazmis oldugu mektuplardan birinde soyle di-
yor. «§iirde giuzellikten baska gayearayamam.
Asér-1 san’at -giizel bir cicek, Veniis'iin bi-nazir sinesi, Karuzo’-
nun ‘sesi gibi- bana zevk vermeli, nasihat degil, hamiyyet
hic...»** Sanat eserlerinde dogrudan dogruya bir fayda aranmaz.
Sanat eserinin faydasi dolaylidir. Vatan sevgisi bagka, «selamet-i
zevk» bagkadir. Bunlardan biri herhalde digerini kovmaz. Ben

s. 31-32; Mehmet Kaplan vdgr., Cenab Sahabeddin’in Biitiin §iirleri, Istanbul
1984, s. 257-258.

40 Cevabin Cevab1 —Ismail Habib Bey'e—, Giines, say1: 6, 15 Mart 1927.

41 Cenab Sahabeddin, Bdebiyyat-1 Avam, Peyam-Sabah, nr. 1197-11627,
3 Nisan 1338-1922. Cenab, her devrin edebiyati, o zaménin edebiyatgilarinin
bir nevi «meemiia-i hissiyyati» dir demektedir. Tefrit ve Ifrat, Servet-i Fiindin,
nr. 387, 30 Temmuz 1314,

42 Ogluma Mektub, Evrdk-r Eyydm, s. 313..

43 Ogluma Mektub, Evrdk-1 Eyydm, s. 295-296,
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«vatanimi da severim, gilizel asar: da severim; ve isterim ki vata-
nim giizel adsarm mevtim olsun.»** Cenab, sanat eserlerinin kiy-
metinin verdigi estetik zevke goére Olclilmesi gerektigine inanir.
Fakat zevk konusunda sabit hakikatler yoktur. Bircok kisi sanat
eserini kendi zevkine gore degerlendirir, ancak zevk sahsidir ve -
«zevk-i selam» bir tasavvurdan ibarettir. Zevke dayanan gilizellik
telakkileriyle saglam sonuclara varilamaz. Zevkin de terbiyeye
ihtiyaci vardir. Ahldk terbiyesine yardimi olan bu zevk terbiyesi,
giizel sanatlar vasitasiyla dogar, tekamiil eder, gelisir. Zamana,
yetisme tarzina, yasa, sosyal seviyeye bagli olan zevkin inceltil-
mesi miimkiindiir. Sanat eserlerinin bulundugu mdiizeler bu ko-
nuda bir mektep gorevi gorebilirler.® Tabili herkes sanat eserin-
deki sanat glizelliklerini ayni yogunlukta kavrayamaz. Bunun
icin ilim, zeka, hissiyet, zevk-i selim, kabiliyet, rihi birtakim ha-
zirliklar vs. gereklidir.** Muhabbetle ilgili satir ve maisralardaki
glizellikleri veya eksiklikleri kalbi sevda heyecanindan nasipsiz
bir okuyucunun okumasi ile bir asifin okumas: arasinda biiylk
fark vardir. Agik iseniz, bu giizellikleri bagka tiirlii anlar ve bag-
ka tirli tadarsiniz, ciinkii ruhunuzdaki ask hali o satir ve mis-
ralara akseder, onlara katilir. Halbuki kalbi bog bir okuyucu igin
o ilave yoktur.*

Edebiyat bir mfsikidir, ondan yalniz bedii zevk beklemek
hakkina malikiz. Zevkler gibi hazlar da nisbidir, ister maddi, ister
fikri ve ister ménevi hazlar olsun.*®* Bediiyyat sahasinda «anut-
lakiyyeti inkar etmek zarfireti» vardir*

44 Ogluma Mektub, Hvrdk-v Byydm, s. 296.

45 Cenab Sahabeddin, Kim S&airdir?, Peydm-Sabah, nr. 966-11396, 11 Agus-
tos 1337-1921. Ayrica bkz. (Sanayi-i Nefisemiz, Eser-i Nefis Nedir, Miinte-
kid-i Hakiki adli makaleler) Evrak-iv Byydm, s. 311.

46 Cenab Sahabeddin, Bugiinkii Fransiz Egdri,, Peyam-Sabah, nr. 1265-
11695, 12 Haziran 1338-1922.

47 Peyam-Sabah, nr. 1265-11695, 12 Haziran 1338-1922.

48 Hvrdk-r Byydam, s. 311.

49 Cenab $ahabeddin, «Tiirk Teceddiid Edebiyat: Tarihi», Giineg, say::
1,1 Kanun-1 S&ani 1927,
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II1. Giizellik - Giizel Eser ve Estetik Zevk

Cenab Sahabeddin, bilhassa megrutiyetten sonraki donemde
negrettigi makalelerinde giizel sanatlardan, giizel eser ile ebedi
eserin niteliklerinden, edebiyat ve sanat eserindeki «bedayi’-i- san’-
atrtan, giizel ve giizelligin insan ruhundaki tesirinden, bedii zevk
ve estetik heyecandan, giizel sanatlarin ve edebiyatin hayata ak-
raba yoOnlerinden, miizelerden, sanat sayesinde incelik, nezahet,
hatta sadirAnelik kazanan yapilardan, miméri, heykel, resim ve
misikiden bahsetmigtir. Cenab’a gore giizel sanatlarnn ve giizel
eserlerin ferdi ve sosyal acidan biiyiik, kendine has maddi ve
méanevi faydalar: vardir. Gilizel sanatlar, ruhun giizellikler kar-
sisinda duydugu cezbe ve cizibeye dayanir. Bu ise maddi acila-
rin, aym zamanda rhi susuzlugu da gideren bir sanat atmosferi
veya gogiinde, hayali bir saadet aleminde mutlu bir zevke doniis-
mesi, giinlilk yagantiya akseden bir goriiniiy kazanmasi demek-
fir."® Her seyi kendi hususi sartlar: icinde degerlendirmeye tabi
tutan Cenab, giizel sanatlarla edebiyata ait eserleri, bunlarin fay-
da veya ahlik vb. bakimindan konum ve durumlarii yine kendi
atmosferi icinde ele alir. Zengin bir giic, estetik heyecan ve zevk
terbiyesi menbai1 olarak géndiigii bu eserleri, sanatkarlarinin «ha-
yirl ig»i tarzinda degerlendirir. Giizel eser, bir hayir ve kuvvet
mecrast oldugu icin bir cesgit «faaliyet-i ahlakiyye»dir.®* Her gii-
zel eser, bir cesit agk ve fazilet mahsuliidiir. Giizel sanatlar ve
giizellikler alemini dolduran, hayatin etrafinda nurlu bir sanat
halesi 6ren giic kaynag asktir, siirdir, sanattir, giizelliktir.s

50 Sanayi-i Nefisemiz, Peyam-Sabah, nr. 1265-11695, 12 Haziran 1338-
1922; Meyl-i Bedayi, Mekteb, nr. 61, 14 Tegrin-i Evvel 1313.

51 Cenab Sahabeddin, V’ibye’m Sekspiyer, Istanbul 1931, s. 26-27. Cenab, bu
degerli incelemede Shakespeare’i tahlil ederken kendi diigiincelerini de ortaya
koyma ve estetiginin delillerini yorumlama imkani bulmugtur. Cenab, Shakespe-
are’e ait fikirler lizerinde dururken -kendi yazilarinda, hattd siirlerinde rastladi-
gimiz gibi- kendi sanatini anlatmay1 da tecriibe etmigtir.

52 EHwvrdk-v Byydm, s. 221; Bugilinkii Fransiz Bg'dri, Peydm-Sabah, nr.
1265-11695, 12 Haziran 1338-1922; Terine-i Garam (8iir), Cenab Sdhabeddin’in
Biitiim Siirleri, s. 257-258. Cenab da Shakespeare gibi giir, misiki ve dehdnin
kaynag1 olarak ‘agk’it gosterir. bkz. Vilyem Sekspiyer, s. 20; Don Juan (8iir),
Cenab Sahabeddin’in Biitlin Siirleri, s. 268. Cenab, agk ile giir arasindaki ya-
kinlig1 ifade etmek igin de géyle der: «Agkin ruhu glirdir ve glirsiz. agk 6lii
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«Samimi asar-1 san’atem hicbirinde iyi ve k6t endisesi yok-
tur; sanat eserini ancak ve ancak «giizellik ve cirkinlik» alakadar
eder. Her blyiik sanat eseri, aslinda, sosyal bir faydayir amac
edindigi icin dogrudan dogruya degil, ancak «giizel oldugundan
dolayr ve guzelliginin tesiriyle ait oldugu cemaate faydali»dir.
Sanat chayr» ile ugrasmadigi gibi, c<hakikat»le de ugragmasz; ah-
lak endigesi kadar ilim ve fen endigesi de sanatin ilgi sinmirlari
disinda kalir. Bununla beraber gilizel eserlerin hem hayri, hem
hakikati vardir; giizellikten mahrum sanat eserlerini fazilet ve
ilme aykiri, yalan ve yanlig telakki etmek gerekir. Bir manzu-
menin vezni dhenksiz, kafiyeleri yetersiz, lafizlar1 diisiik, iyi se-
¢ilmemis ve sefil olduktan sonra, mefhtimu istedigi kadar ahléka,
fenne, umumi maksatlara uygun olsun, iyi «aniintekid» o man-
zumeyi glzellik kadar hayr ve hakikate ve sosyal menfaatlere
yabanci tanir. Sanattaki samimiyetin manasi: ahlaktakinden fark-
hdir. Bir sairin yazdiklarinda «gekil matb®’ ve mana bedi’i» ise
eser «samimindir. Sairin hissetmesi degil, tipk:i hissetmis gibi his-
settirmesi onemlidir. Hissettiklerini hissetmemis gibi hissettiren
sairi, estetik ahlak riyakar tanir. Isterse o sair ahlak bakimindan
bir ihlas aniti olsun.”

Cenab, «eser-i nefisnin mahiyeti ve niteligi {izerinde de birta-
kim fikirler ileri stirmiis ve bunlari muhtelif tarihlerde nesrettigi
makalelerinde aciklamigtir. Cenab, glizel eser hususunda gdyle
bir izahta bulunmaktadir : Bir eserin «eser-i nefis» olabilmesi
icin, oncelikle «tabii» olmasi, sonra da alisilmig sekil ve kaidelere
ters «muhalif» diismemesi gerekir. Yoksa her yeni eser gibi ala-
ya alinir, yiiz gérmez. Yeni akimlara uygun yazilan eserler hic-
bir yerde ¢nce hiisniikabul ile karsilanmamigtir. «itiyad» hasil
oluncaya kadar bdyle eserler «itiraz ve intikad» goriir. Aliskanhk
neticesinde herkesin zihninde yer etmis bir sekil ve hali vardir;
ona uygun olanlari giizel, olmayanlari c¢irkin buluruz. Mesela
«nigin at1 gizel buluyoruz da deniz aygirim -Hipopotam- ¢irkin
goriiyoruz?». Clinki at, dort ayakhi hayvanlarin zihnimizde alig-

sayillir denilebilir. Bilhassa gaire agk biitiin cihan fevkinde bir cihan verirs. Di-
vdn-1 Kadiv Burhaneddin, Dersaadet 1338, s. 10-11; Peydm-Sabah, nr. 1134-
11564, 30 Kanun-1 Sani 1338-1922; nr, 1137-11567, 2 Subat 1338-1922.

53 Cenab Sahabeddin -Felsefe-i Intikad, Servet-i Fiindn, nr. 1489-15,
26 Subat 1340 (1924),
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kanlik sonucu yerlesmis sekline «amuvafik», deniz aygir ise «mu-
halif»tir. Sanat sahasinda da bdyledir. Dort besg senelik bir alis-
kanlifin kot neticesi olarak zihnimizde yer etmis olan gazel gibi
baz1 sekiller disinda, muhtelif sekillerde yazilmis manzumeler
-Ekrem ve Hamid Beylerin manzumeleri meseléd- umumi bir istis-
kal ile kargilanmistir. Sanatta terakki, «zihinlerdeki eskal-i muay-
yenin teaddiidiindiir. Nitekim nazim sekillerindeki degisme ve
yenilikler «terakki-i edebi» sayilir. Cenab, bu konudaki diisiincesi-
ni yine ayni misal ile agiklamaya calisir : Deniz aygirin biz ¢ir-
kin buluruz ama bir tabiat 4limi hicbir zaman bizim hitkmiimiize
katilmaz, ona gore deniz aygir1 da arap at: da giizeldir. Ciinkii o
hayvanlar tanima konusunda bizden daha ileri seviyede bulun-
dugundan zihnindeki hayvan sekilleri arasinda deniz aygirinin
hayalini de bulur. Yine meseld timsah bize gériindii§ii derecede
Ganj kiyisinda yasayanlara cirkin gériinmez, clinkii Hintlilerin
hayali timsahin sekline alisiktir. Cenab, Fransiz edebiyatini dii-
siincesinin delili olarak ortaya koymaktadir :

«Klasikler devrinde sahayif-i edebiyyeye miinhasiran gii-
zelligi ihtar den seyler cigekler, kelebekler, bilmem neler
dahil olabilirdi. Sonra Romantikleri bayiltan tezat sanati pek
¢cok seylere kars: en cirkin hayalat: edebiyata idhal etti. Daha sonra
Naturalistler geldiler : Hakayik-1 hariciyye ve fenniyye icinde da-
ire-i edebiyata yer gosterdiler. Naturalistleri miiteakib meslek-i
rahiyyGn, Paul Bourget’'ler, Maurice Barrés’ler, filanlar c¢iktilar :
Romanlarda pek miistesnd ahval-i vicdiniyyeyi tasvir ettiler. Ah-
val-i maraziyyenin tasviri de edebi addolundu. Boylece zihinlerde
miitekarrer eskal-i edebiyye teaddiid ve tenevvil’ etti ki mukte-
zd~y1 terakki budur. Mesela Viktor Hugo’'nun yahut Charles
Baudelairein giirleri Boileau'ya gosterilse hic siiphe etme-
yebiliriz ki on yedinci asrin o Ustad-1 azimi gdsterdigimiz eserierde
hicbir gilizellik hissetmeyecektir.» Cenab, edebi zevk ve terbiye ile
devir veya asir arasinda mevcut oldufguna inandig1 miinasebete
de isaret ettikten sonra bunun dikkate deger bir misalini verir :
Bir zamanlar anlamsiz olarak bilinen baz! eserlerin bilahare ka-
bul gérdiikleri ender rastlanan seylerden degildir. MeselA :

Hazir ol bezm-i miikkafata eyd mest-i gurir
Rahne-i seng-i siyah penbe-i minéddandir.*

Cenab’in aktardigi bu beyt, Nabi’ye aittir. (H. A.)
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beytinin ikinei misraini Muallim Nici’ye varincaya kadar butin
«eslaf» manisiz saydilar. Cinkii «o misra asrin seviyye-i terbiye-i
edebiyyesi fevkinde bir nezéiketi hiaiz» idi. Eger bu rmuisrai iyi
anlar ve acgiklarsaniz minasiz degil, hatta cirkin de degil, o devir-
lerde nesrolunan edebiyatin en gizellerinden goOrinir. «Bugiin
anliyoruz ki sair penbe-i mind’ terkibiyle seménin pamugu demek
istemis ve onunla da kar’i kastetmistir : Filhakika biiylik kaya-
larin paralanmasina baslica sebep kardir. Bindenaleyh sair diyor
ki, siyah kayalari catlatan semémn pamugudur; ey mest-i gurdr,
dlem-i mikafatta sen ne yapacaksimn?». Bunun gibi «edebiyat-1
hézirannm dun kapali, diigiimlii, kolay kolay méani c¢ikmayan
«anuakkad» zannedilen beyitlerinin méanasi daha sonra anlagil-
migtir. Hatta diin sagcmasapan seylerden sayilan eserlerin biiylik
bir kism1 bugiin «nefdisnten olmak iizere gosteriliyor. O halde
iHer gseyin zihnimizde —itiyad, terbiye, teessiir neticesi olarak—
bir hayal takarrur eder: Iste bu hayale muvafik buldugu-
muz aséra nefis deriz».” Demek ki bir «teessiir-i asabi» olan
heyecanlarin, estetik zevki doguran bedil hislerin, giizel sanatlar-
dan ve sanat eserlerinin giizelliginden alman zevk terbiyesinin,
zamanla kazanilan aligkanliklarin, bu konuda «ilim, zeka, sos-
yal seviye, zaman, hissiyet ve mizag» ile beraber biiylik tesiri var-
dir.” Sanatkirlar da her fani gibi «asrinin, memleketinin, irki-
nin ve dininin muhassalasidir». Onlar kuvvetleri ve hassasiyetleri
sebebiyle din, siyaset, felsefe, sanat, edebiyat vb. arasindaki ala-
kalar1 herkesten daha siddetli duyarlar, fakat bu. &millere hiz-
met etmezler, «tabi» olmazlar. Biiylik sanatkar, «bizzartre ta-
rafgirne teméséd ettigi cihandan rGhuna intib4d eden menizir:
miimkiin mertebe riikGdetle teblige» calgir.” Hakikaten
«glizel eserlerin bir hassa-i telkini varsdir.’”

54 Hser-i Nefis Nedir?, Servet-i Finin, nr. 912, 6 Tesgrin-i Sani 1324.

55 Meyl-i Bedayi’, Mekteb, nr. 61, 63, 14 Tegrin-i Bvvel 1313, 28 Tegrin-i
Sani 1313; Tezyin-i Belde, Evrdlk-1 Eyydm, s. 222; Bugiinkii Fransiz Eg’an,
Peydm-Sabah, nr. 1265-11695, 12 Haziran 1338; nr. 1268-11698, 15 Haziran
1338-1922. .

56 Cenab, burada «riikiidet» kehmesml «ob;]ektlf» terimi karglhgmda kul-
laniyor adeta. bkz. Vilyem Sekspiyer, 5. 24 vd.

87 Cenab Sahabeddin, Giizel Bir Kitab, Peydm-Sabah, nr. 1226-11656,
2 Mayis 1338-1922, . Lo
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Sanat eserinin «gilizellikten» bagka gayesi olamaz. Sanat eser-
lerindeki giizellik ise «umir-1 zevkiyyendendir: «Bir manzume-
nin, bir beste-i musikinin yahut bir tablonun giizelligini, kendi
zaika-i bedi’iyyesine &it bir hususiyet hasebiyle -duymayan bir
adama Sa’deddin-i Taftazani de olsaniz kiyasat idnesiyle duyura-
mazsmiz».® Ciinkii «umir-1 zevkiyyede hakayik-1 sabite yoktur.»
Bununla beraber ¢ok kisi sanat eserini yine de kendi zevkine gore
degerlendirir. Zevk gahsidir, zevk-i selim denilen gey bir tasavvur-
dan ibarettir ve zevke dayanan giizellik anlayiglariyla saglam so-
nuglara varilamaz. Muhtelif dmillerin hepsini goézoniinde bulun-
durarak bedii zevk ve heyecan sahibi olmak, bunu inceltmek,
«tehzib» etmek, caga uygun bir «rikkat ve neziket» kazanmak
lazimdir.*® Cenab, bediiyyata din derecesinde hiirmet gésteren, be-
diiyyatm tam anlamiyla istiklaline inanan John Ruskin ve Oscar
Wilde gibi, sanatin giizellikten bagka gaye tammadifini, sanata
nispetle felsefe, ahlak, din ile ilgili her unsuru yabanci saydigini,
ayrica her giizel sanatin kendine has kanunlarini kabul etmekle
beraber onlar biiyiik bir bedii devletin muhtelif eyaletleri gibi
telakki ettigini ve hepsini de «giizellik kutbunda miittehid» tani-
difim belirtir. O da Wilde gibi «san’at-1 edebiyye»yi bu kutba en
yakin olarak nitelendirmistir.®® «Giizellik bir vasita degil, bir ga-
yedir; hem de &yle bir gaye ki ona her seye masdar. olan bir
mebde-i evvel denebilir. Hakikat glizel degildir.» Bedii sanatlar,
tabiatin noksanliklarina karsl bizim bir isyamimiz veya «tashih-i
tabiat yolunda» bir gayretimizdir. Tabiatta insanin ikametine
miisait meskenler bulunsaydi miméari sanati icat edilmeyecekti.
Evet, sanatta gilizellik sanatkdrin muhayyilesinin mahsulidiir,
ona bir cesit «yalan denilebilir, fakat bu yalan her dogrudan

58 Cenab Sahabeddin, «Hatirat-1 Megahir» Miinasebetiyle, Servet-i Fiindn,
nr. 1499-25, T Mayis 1341 (20 Mayis 1925).

59 Eser-i Nefis Nedir, Servet-i Fiindn, nr. 912, 6 Tegrin-i Sani, 1324; Sa-
nayi-i Nefisemiz, Peydm-Sabah, nr. 1265-11695, 12 Haziran 1338; Ogluma Mek-
tub, Bvrak-v Byydm, s. 311; Kim Sairdir, Peydm-Sabah, nr. 966-11396, 11 Agus-
tos 1337-1921; Miintekid-i Haktki, Servet-i FilinGn, nr. 528, 12 Nisan 1317; Tah-
rib-i Lisan, Agiyan, nr. 12,20 Tegrin-i San? 1326 (3 Kinun-1 Bvvel 1908).

60 Servet-i Fiindn, nr. 1501-27, 21 Mayis 1341 (3 Haziran 1925); Ogluma
Mektub, Evrdk-r Eyyam, s. 296.
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daha dogrudur, clinkii hakikat ancak o yalanin gélgesinde ya-
sar».°

Sanat gilizelliklerinden biri de edebi giizelliktir. Bunun da bir-
takim sgartlari ve nitelikleri vardir. Edebi giizellik bir gayedir.
Edebiyattan maksadin yalniz edebiyat oldugu, edebi eserin «gi-
zel» olabilmesi igin fen, felsefe, ahlak vb. ilim dallarina &let ol-
mas1 gerekmedigi diigiincesi de bu anlamdadir. Bir seyin «gtizel»
olabilmesi i¢in bizzat insanligin menfaatlerine hizmet etmesinin
sart olmadigini iddia etmek de, edebi eserlerin faydasiz bir lafiz
ve fikir kiitlesinden ibaret olmalidir demek degildir. Seckin bir
his kudretiyle yaratilmig olan bir adam, «edebi san’at» de-
dikleri bir kalem maharetiyle biitiin «kalbi ve fikri heyecanlarin
uyanmasini saglayabilirse, dolayisiyla «Avamil-i hayatiyye»ye hiz-
met etmis olur; edebiyattan beklenmesi hakli olan maddi fayda
da budur.¢?

Cenab’a gore «Giizel bir edebi eser mutlaka uruk-1 hayatiy-
yeyi tehyic eder. Bu heyecadn-1 hayatiyyenin idrak-i serii kari’
izerinde bir zevk-i mahs®s husule getirir. Iste o zevk-i
mahslisun derecesine gore ‘falan eser filan eserden daha gilizel’
deriz. Bir tahassiis-i edebiyyenin te’sir-i latifi icinde bulunan bir
kari’ ‘su eser bu eserden daha giizel’ hiikmiin{i verirken eser-i
racihin enfaiyyetini hatirindan geciremez.®® Gergekten de «hiisn-i
tAmmn»1 haiz bir sanat eserinde biitiin akli melekeleri massedebil-
me kudreti vardir. Insan onun kargisinda biitiin dimAagi giicle-
rinin bir an ic¢in eriyip gittigini, ruhunun sakin bir hayret deni-
zi tizerinde yiizdiiglinii, bir «tugyan-1 asabi» neticesi olarak «g ii-
zel» demekten bagka bir seye muktedir olamadigini daha sonra
idrak eder. O zaman «muvézene-i nef’iyyenye vicdanimnda kuv-
vet bulamaz.™

61 Cenab, hem Oscar Wilde'm bu konudaki fikirlerine hem de Théophile
Gautier'nin {inlii «sanat igin sanaty diisturuna tamamen katilmaktadir. Bu sa~
natkara gbre, «i'cdz-1 san’at kargisinda medsir-i tabiatin glizelligi sAyan-1 is-
tihkardir. Tabiatin bu acz-i bedf’isi olmasaydi san’at-1 bedii ortaya cikamazdi».
Ingiliz Edebiyat1 ve Osear Wilde, Servet-i Fiinin, nr. 1501-21, 21 Mayis 1341
(3 Hagziran 1925).

62 Menafi-i Edebiyye, Servei-i Fiinidn, nr. 329, 19 Haziran 1313 (1 Tem-
muz 1897). Ayrica bkz. Bvrdk-i. Eyydm, s. 221-222, 296,

63 Servet-i Fiman, nr. 329, 19 Haziran 1313 (1 Temmuz 1897),

64 Servet-i Fiintin, nr. 329, 19 Haziran 1313,



