«OGLAN» KELIMESI VE
«GENCLIK» KAVRAMI UZERINE

MUSA DUMAN

Dil, insanlar arasinda karsilikli anlasma vasitasi olmaktan
bagka, milletin benligini olusturan kiiltlir unsurlarinin tagiyicisi
olmak bakimindan da ayri bir 6neme sahiptir. Bu anlamda, gec-
mis nesillerin biitlin ydnleriyle anlagilmasi da dilin dogru anlagil-
masiyla ¢ok yakindan ilgilidir. Bir kelimenin, bir deyimin, bir
mazmunun, kisaca her hangi'bir dil unsurunun sekil (morfoloji)
bakimindan taninmasi mekanik bilgilerle miimkiin olabilrnektedir,
ancak anlam (semantik) bakimindan taninmasi sekilce taninmak-
tan bagka o unsurun diinyasina girmeyi gerekli kilmaktadir. Dilin
her bakimdan dikkat edilecek yoénii de burasidir. Aksi halde dav-
ranigimizin yoniini tayin edecek bu ilk algilama bizi bagka isti-
kametlere ytneltecek yanliglar silsilesinin ilk halkasini tegkil ede-
cektir.

Yagayan her seyde oldugu gibi dil de tabil kurallari iginde
her bakimdan gelismesini siirdiirmeye devam etmektedir. Bu giin
kullandigimiz bir takim dil unsurlari, diger yénlerden oldugu gibi
anlameca da gerek kelime gerek ifade kalib1 diizeyinde olsun eski-
ye nazaran degismis durumdadirlar. Dilde meydana gelen bu de-
gisikligi tam manasiyla anlayamamak eski metinleri eksik veya
yanlis anlamaya ve ona gore degerlendirmeye sebep olur. Genel
olarak ‘anlam degismesi’ diye adlandirdifimiz anlam zitlagmasi,
anlam daralmasi, anlam geniglemesi gibi dil hadiseleri dik-
kate alinmadan tarihi metinlerin anlasilmasi biiyiik 6&lcii-
de eksik kalacaktir. Edebi metinler, ozellikle de gerek muhtevas:
gerekse siirin biitiinid icinde genellikle anlamca birbirinden- ayr:
beyitlerden kurulu gazel tiirli bu konuda ayr1 bir hassasiyet ge-
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rektirmektedir. Oyle ki bir cok kelime, Divan $iiri terminolojisi
icinde 6zel anlamlar yiiklenerek giinliik dildeki kullaniliglarmnin di-
sinda bambagka anlamlar kazanmiglardir. ‘Edebi sanat’ kavrami
bir bakima, kelimelerin siirde (gazelde) cagristirdifl imajlarin
glizelligini ve orjinalitesini temsil ve ifade eder. Halbuki ayni ke-
limeler giinliik dilde, hayatin bayagilig: icinde bu nefasetten uzak
olmalar1 sebebiyle estetik deger tasimazlar. Onun icin de kelime-
ler siirde, bilinen anlamlarindan tamamen uzaklasmadan, difer
dil unsurlariyla birlikte bir biitiin icinde daha bir giizellik kaza-
nirlar. Yalniz bagmayken tasimadigl baska diinyalardan, bagka
hislerden esintiler temsil ederek sairin diinyasina girer ve iglen-
mis olarak okuyucuya sunulurlar.

Gunluk dilde kullanilan b11d1g1m1z ‘yavuz’ kelimesi eski de-
virlerde (XVIIL. asir éncesi) ‘kéti’ anlamiyla kullamhyordu ‘Kb-
ti’'yli zaman icinde ‘giizel’ yapan dil, dnceleri ‘sevgilinin yaninda
onu koruyup kollamakla gérevl’ ‘rakib’i de agiklarin (sairlerin)
goziinde ‘nefret edilen diisman’ yapti* Yine ‘kiz’imiz ‘cariye’ ile
beraber ayni zamanda ‘pahalr’ idi? Bildigimiz ‘karr kelimesi de
‘(erkek ve disi) yasl’’ iken anlam daralmasina ugrayarak bu gin-
kil anlamini ¢ok sonralar kazandi.

Burada, verdigimiz Ornekler ve daha ba§ka bir cok Kkelime
gibi, bilinen en eski devirlerden bu yana adeta devir devir anla-
min1 gelistirerek degistiren bir kelimeden, ‘oglan’dan ve ‘gencg,
genclik’ kavramini karsilayan ‘ciéivdn, tdze’ vb. kelimelerle ilgisin-
den sbz edecegiz.

.Bilindigi gibi bu kelime edebi metinlerde de bir hayli gec-
mekte, yalnizca giinlimiizdeki anlamiyla degerlendirildiginde oku-
yuculari, belki siirde hic kastedilmeyen farkli anlamlara sevk et-
mektedir. Biitlinliyle bir edebiyat neslini cikis noktasi bakimin-
dan haksiz yere mahkim eden boyle bir farkli yaklagimin diizel-
tilmesine imkéan saglamak, hic olmazsa ba§ka anlamlarda da kul-

. ¥ ‘Yawu?’ ve ‘rakib’ kelimelerinin s6ziinii ettigimiz geligmelerini akset-
tiren Necatt Beym (ol. 1509) su beytine bakahm Dalasur déyii bent ydra yo-
vueloma 7akib // Ki tyi olmae ifen kapuda i yavast «Dalagir diye beni sev-
giliye kotiilleme ey rakib, kap: kopeginin yavagi pek de 1y1 olmazy (Neca.tz
Bey Divam 590/6),

2 . bu at kw aldim : bu atr pahalya aldvm (DLT, I, 326). .
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lanildigma dikkat cekmek maksadiyla sozlini ettigimiz bu keli-
menin anlam bakimindan tarihi gelisimine soyle bir géz atalim.®

Kelime, bilinen en eski yazili metinlerden itibaren fonetik
hi¢ bir degisiklige ugramadan varligini sitirdiirmekte, ‘ogul’, ‘co-
cuk, ogul’ anlamini karsilarken cokluk sekli hem teklik hem c¢ok-
luk manasiyla ‘cocuk, g¢ocuklar; ogul, oglan’ karsiligi kullanil-
maktadir. Burada cinsiyet ayirt etmeden ‘cocuk’ yerine kullanil-
mugtir. Yazitlarda ve eski Uygur metinlerinde ayni sekil ve an-
lamiyla kullanilan* kelimenin DLT’teki kullanilhigiyla ilgili drnek-
ler verelim :

teklik anlamiyla :

oglan biitti: cocuk dogdu (II, 294/12)

oglan bediidi: cocuk biiyudii (III, 259/10)

oglan suw toker, ulug yant sinur. cocuk su doker, bliyligin
bir yani incinir (II, 19/13-15)

oglak yiliksiz oglan biligsiz : oglakta ilik, cocukta bilgi yok
(1, 14/4)

cokluk anlamiyla :

oglan 1glast: : cocuklar aglast1 (I, 240/12)

oglan tfigrast: . cocuklar glirblzlesti (II, 212/4)

oglan kutrugd:: cocuklar oynadilar ve sevindiler (II, 218/11)
oglan yiigriisdi: cocuklar kosustu (III, 102/8)

Bir Kipcak Tiirkcesi metni olan Kisas-: Enbiyd’daki su ciim-
lede bu anlam cok acik bir sekilde goériilmektedir : Hadice Hdtun

3 Kélime ‘eren’, ‘kizan’ kelimeleri gibi ‘ogul’dan -an cokluk ekiyle tlire-
tilmigtir (Ergin, 1983 § 227; Hatiboglu). ‘ogul’ da ‘6g="anne’ -+ al (kugultme
eki)’ geklinde tegekklil etmistir (Qagatay, 1977, sh. 6-8).

4 Kelimenin DLT"teki izahi gbyledir : «ogul: her hangi bir gocugae da
‘ogul’ demir. ‘bu ogul nme tér: bu gocuk me der?’ Bu kelime kural disr olarak
‘oglaw’ seklinde cemilenir (gokluklanyr); halbuki ‘ogullar’ diye cemilenmesi ge-
rekti. Nasu ki ‘erkekler’ igin ‘eren’ denilmistir. ‘oglaw’ ve ‘erew’ kehmele'rz muf—
ret (teklik) olarak da kullaniwr.» (DLT. I, T4/1-9). Sl
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razyalléhu ‘anhd Peygamberdin sekiz oglan togurd:, torti erkek
torti kiz erdi (Rabguzi 5/1). Yine ayn1 saha metni olan Gilistan
Terciimesi'nde de sbyle gecmektedir : ol vakt kim oglanlar atast
boldum dagr oglanlhik kimadim = «Cocuk babasi oldugumdan iti-
baren artik cocukluk yapmadim (gocuklugu biraktim)» (Seyf-i
Sardyi, 135b [sh. 270]. Aslinda burada ‘oglanhk’ Kkelimesi ‘co-
cukluk’ anlamindan cok, genghk delikanhlik’ anlamlarim iger-
mig olmalidir.

' Biitiin Tiirk give ve lehgelerlnde hemen hemen ayni anla-
miyla, Tubalarda ise ayrica ‘yavru’ karsiifl olarak da kullaml-
magtir : ‘kus oglu : kus yavrusu; adig oglu : ay1 yavrusu’ vb. (Ca-
gatay, sh. 3).

Fiski Anadolu Tiirkcesi devresinde de her hangi bir farklihk
gostermemis, bu devirden baslayarak ve esas anlamindan uzaklag-
madan biitiin canlihifiyla siir diline de girmistir* :

Néle kil kim alasin nd-merd diinyddan murdd
Ana siit vérmez Necdti td ki oglan aglamaz (Necati Bey
Divani, 240/7)

«Inleyip agla ki alcak diinyadan istedigini alasin; ey Necati,
oglan (cocuk aglamayinca ana(si) siit vermez.»

Cdan u dil oldr gamee-i cdndn oyuncadi
‘Iskr birdder eyledin oglan oyuncag: (Necati Bey Divani,
584/1)

ES

Prof. Dr. Ahmet Akgiindiiz'iin, Osmanl padigahlarmnin harem haya-
tiyla ilgili, yine «oglan» kelimesinin eksik anlagilmasindan kaynaklanan yanlig
}'Iorumlarl tashih etmek maksadiyla delil olarak verdigi 6rneklerden ydla ¢ika-
rak «XIV. ve XV. asir Tiirkge metinlerde oglan kelimesinin iki temel manas:
vardir : Birinci temel mana, erkek olsun kiz olsun evlada ve genclere oglan den-
mektedir. Tkinci mana, erkek gocuk ve yavru demektir.» geklinde vardigi netice,
bizim galigmamizda da goriilecegi gibi, sonug itibariyle isabetlidir. (bkz. : Kole-
Likc - Cariyelilc Miiessesesi ve Osmanl’da Harem, sh. 41).

Tiirkiyat Mecmuasr’nin baskisimin elde olmayan sebeplerle gecikmis olma-
s1, 1989 yilinda tamamladifimiz bu g¢aligmadan istifadeyi de geciktirmigtir. An-
lagiliyor ki sadece edebi metinlerimizde degil, bagka muhteval: eserlerde de bu
ve benzeri kelimelerin anlagilmasinda aym dikkat ve hassasiyetin gdsterilmesi
gerekmektedir,
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«Can ve géniil sevgilinin gamzesinin oyuncagi oldu; sen de
agki cocuk oyuncagi ettin be birader!»

Verdigimiz 6rnek ve aciklamalardan da anlasilacagl gibi ‘og-
lan’ XVI. asra kadar (her iki cins icin) ‘cocuk’tur.** Bu devirden
itibaren ise gencligin tegbih yoluyla ifadesi icin ‘gencg, taze’ kar-
silig1 olarak -yine Oncesi gibi her iki cins icin- kullanildigini go-
riiyoruz. Kelime bu gekliyle artik giirin tislup bakimindan este-
tigini tamamlayan, tegbih yoluyla da sairinin hayalini genigleten
bir unsur halini almigtir. Siir diline yerlestikten sonra artik, di-
gerleri gibi, mazmun degerinde, giinliik anlamindan bagka hu-
susi anlamiyla da kullanilmaya baglanmigtir.® Kelime, siir dili i¢in-
de bu yoniiyle anlami geniglerken bir yandan da Osmanli cemi-
yeti icinde tegekkiil eden ‘acemi oglanlar (acemi ocagi), sipahi
oglani vb.’" siniflara da ad olmustur. Kelimenin anlam daralma-

AL Miiller'in gramerindeki (Tiirkische Grammatik, § 27) su Ornekler
«oglany kelimesinin s6z konusu ettigimiz manasindan XIX. asirda bile tamamen
uzaklagmadigina delil sayilabilir :

aglan «kind» (1. gocuk, 2. evlat, ogul, kiz oglan)
er oglan «knabey (erkek cocuk, delikanli)
kiz oglan «jungfraws (a. bakire, kiz oglan kiz, b. pak [temiz] kiz).

5 FHrkek ve kadin gairlerin giirde benzer mazmun ve ifadeleri kullanmala-
r1 (cinsiyet ayirimi gozetmeksizin) her gairin kullandig1 bir giir dilinin varli-
gina isarettir. Buna gairin kelime hazinesi ve buna bagl olarak imaj zenginligi
de diyebiliriz. Degilse Mihri Hatun'un (XV. asir) : : ‘

«Habdan ag¢dum goziim ndgdh kaldurdum seri // Karsuma gordiim durur
bir mdh-gehre dilberis beytindeki ‘méh-gehre dilber'le Leylda Hamim’m (XIX.
asir) : )

«Yarin ‘asviclar ile iilfeti pek giiediir giig // Ol peri vahsidiir tinsiyeti pek
glicdiir giig» beytindeki sevgiliyi, ama hep kadin sevgiliyi tegbih yoluyla temsil
eden ‘per?’yi bagka tiirlii agiklamanin imkani yoktur. Yine Frenk diyarinda
vatan hasretiyle yanip kavrulan Cem ‘Sultan'm :

«ITys kil bu gehrde sehzdde-i Efrence ile // Kim be-gdyet ndzenin i ser-
ver-i hidbdndur» beyti, arkadaglign ve dostluguyla kendisine sila hasretini bir
nebze unutturan Frenk sehzadesine «ithafstan bagka bir gey degildir. Onun ig¢in
baz1 gih ve hafif megrep sairlerin giirlerinde goriilen, yerine gére agik sagik
ifadeleri erotik hislerin ifadesi degil, bir giir {islibu olarak kabul etmek gerekir.

6 Yenigeri ocaginda caligtirilmak {lizere esirlerden yahut devsirme usu-
liyle Hiristiyanlardan toplanan gocuklara verilen ad; bu gocuklarin toplandig:
ocaga da ‘acemi ocagr’ adi verilirdi, Bundan bagka, 6zellikle edebi metin-
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sma ugrayarak sirf ‘erkek’ cocuklari, gengleri kargilamaya basla-
mast da muhtemelen bu devirlerden sonra olmustur. Ciinki olug-
turulan bu gruplarin elemanlari tamamiyle erkek cocuklardan
ibaretti. ’

‘Oglan’ kelimesinin karsiladigl manalar: bize en sithhatli ola-
rak gliphesiz ki ilgili devirlerde metinlere dayali hazirlanmig s0z-
liikler verecektir. Kelimelerin sozliikklerde en dar anlamlariyla yer
aldiklar:t gercegini de unutmayarak, tarihi eserleri kendi devirle-
.rinde telif edilmis soOzliikler yardimiyla anlamaya calismak en
~dogru yol olacaktir. Clinkii bir kelimenin sézliiklerde tespit edil-
.mis anlamlariyla metinlerde kullanilmig olmasi ¢cok daha tabiidir.
Bu sebeple ‘oglan’ kelimesinin hangi anlamlari ihtiva ettigini an-
lamak da yine bu yolla mimkiindiir. Biz bunun i¢cin XVII. asir-
.da yabancilar tarafindan telif edilmis {i¢ sozliikten yararlana-
cagiz,

Bunlardan Molino’nun’® sozligli hacimce en kiiglikleridir ve
daha cok pratikte kullanilan Italyanca kelimelere karsiik ola-
rak verilen Tiirkce ve Tiirkge’de kullanilan yabanci kelimelerden
miitesekkildir. Parigi’nin® s6z1iigli ise Meninski’nin eserinden son-
ra (telif tarihi bakimindan oOncedir) bu asirda telif edilmis en

lerde bir de °‘gehir oglany’ diye bir tabir gecmektedir. Bunun anlami, Kd-
miis-1 Tiirki ve buna miimasil sézliiklere gore ‘tagradan gelme olmayrp Istan-
bulPda dogup biiytimiis olan, sehri; sehirde dogmus; sehirde tahsil yapmag’tir.
Meninski’de ise ibarenin iki anlami verilmektedir . sehir oglani: 1. in cwitati
-natus, educatusve; 2, Aftutus. Bu anlamlarin Tiirkce kargiliklarina Compleman-
tum’a bakalim : 1. sehirde dogmus, sehirde tahsil yapruas; 2. kdllds, zeyrek,
‘arif, anac, hdram zdde, sehr oglan (, oglani), kdlldc, rusps, kahpe ogh, hilebdz,
fettan, rind. o

7 Giovanni Molino'nun eseri, iki siitun halinde 32 satirlik sayfalar olarak
hazirlanmig, 494 sayfa tutarinda kiiciik boy bir sézliiktiir. Eser, Italyanca keli-
melere Latin hurufatiyla verilmis Tiirkce kargihiklardan ibarettir; bu bakim-
dan Tiirkcenin fonetik yapisiyla ilgili kaynak olarak da kullanilabilecek &zel-
liktedir. Muhtasar bir gramer ve Tiirkge kelimelerin verildigi bir indeks iidvesi
vardir.

_ 8 Bernardo de Parigi'nin eseri ise her sayfada ortalama 12 satir toplam
2458 sayfa tutarinda {ic ciltlik biiylik bir sbzliiktiir. Madde baglar Italyanca,
kargiliklar: Tiirkce eski imla ile verilmigtir. Bu da Tiirkge ve Tiirkce'de kulla-
nilan yabanci kelimeleri kullanildiklar: imlalariyla vermektedir. Meninski'nin
kullandig1 kaynaklardan birisi de bu s6zliiktiir.
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hacimli sozliiktiir. Uclincii sozlik ise Meninski'nin® eseridir. Bu
eser sadece bu asrin degil belki simdiye kadar hazirlanmis, Tiirk-
cenin en hacimli ve o derecede de dnemli sozliigiidiir. $imdi kro-
nolojik sirayla, «oglan» ve genel olarak «genclik» kavramim kar-
silayan ilgili kelimelerin sozliiklerde gectigi yerleri gosterelim :

Molino :

Garzone, ragazzo : oglan, tase (=‘taze’) (159/22)
‘Giouene : cilvan, tase (164/5)

Giouene frefco : tase, ciivan, dilber, mahbub (164/11)
Giouanetto : cilva(n)cik, tasecuk (=‘tazecik’) (164/6)
Giouentu : ciivanlik, yigitluk (164/9)

Pueritia, fanciullezza : oglanlik, taselik (328/4) . .
Zitello: oglan, erkek, kizoglan (493/15)

Parigi :

Bambino : oglancik, sid ogl, ogul, guldm, sagir, fetd, sabi,
= giidek, ferzend (230/T)

Chifdfigliuoli : ogul, ibn, veled, zdde, ferzend. (866/2)
Garzone : oglan, guldm, noker, ferzend (939/7T)

Giouane : yigit, gene, ciivdn, sdb (965/3)

9 Meninski'nin eseri ilki 1680’de {i¢ cilt ve ikincisi 1780’de dért cilt olmak
lizere iki defa basilmigtir. Madde baglar: Tiirkce ve Tiirkce'de kullanilan yaban-
.c1 kelimeler eski imlalariyla, Latin harfleriyle okunugldri, varsa Tiirkce’de kul-
lanilan miiteradifleri, sonra sirasiyla Latince, Italyanca, Fransizea, Almanca
ve Lehge kargiliklari verilmektedir. Sézliigiin, bu asir Tiirkgesinin bir ¢ok ba-
- kimlardan 6zelliklerini, kullaniglarim ortaya koymasi yaninda fonetik ve leksikal
aragtirmalar igin de ¢ok dnemli bir eser oldugu muhakkaktir. Bu esas s6zliikten
bagka bir de Complamentum adiyla sozliikte gecen kelimelerin (ufak tefek fark-
liliklarla) Latince madde baglariyla verildigi indeks mahiyetinde tek cilt halin-
de hazirlanip 1687’de basilmig bir eseri daha vardir ki ¢aligmamizda Meniski'ye
ait kargiliklar (Latince madde bagiyla) bu eserden almmgtir: Co



120 ‘ Musa Duman

Giounetta : gene kiz, ciivdne (965/4)
Giouanetto ! genecigez, civincik, bdlij (965/5)

Giouanezza, giouentii : yigitlik, genclik, civinlik, sebdb, sebibe
(965/7)

Fanciulezza : oglanciklik, usaklik, tufiliyyet (821/3)
Fanciullo : oglancik, usak (821/1) '
Figliuolanza : ogullik, kwzlik (866/7T)

Madre, 6 matrice... (, Matre, madrice, della donna,; Vtero) :
oglan yatagt, rahim (1287/8 [1334/11; 2447/12])

Pueritia : oglanciklik, tufiliyet, fetd (1697/3)

Meninski :
oglan, guldm, piiser : 1. Puer, 2. famulus

1. Puer: oglan, ogul, oglancik, ter oglan:, bagana, tdze, cii-
vdn, sdbi, guldm, kodek, pilser, cocuk

2. Famulus : hdmetkdr (hlk. hizmetkdr), Ogldn, ddem, ya-
nasgma, ter oglam, guldm, hddim, hadim, ‘4bd, bende, cdker, muk-
tevi, piskdr (, oglan diisiirmek) ‘ '
ciivan :

1. Juvenis: oglan, geneoglan, guldm, ciivin, nevciivdn, nev
hdste

2. Cinadus : pust, hiz, hiz oglan, muhannes, miiennes, ciivin,
A .
daldk

Adolescens : ogldn, gene, yigit, guldm, anac, civdn, bdlig. ...
bir ciivin-t pdk ddmen

Adolescentia : oglanlik, tdzelik, tdze yigitlik, genclik, cz’iv&n-
lik, deli kanliilik, sebdb, biildg

Adolescentula: ki oglan, tdze kizcigde, kadincik

Adolascentulus : oglancik, tdze oglan, nevciivin
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Juventa : genclik, tdzelik, oglanlik, oglanciklik, ciivdnlik, yi-
gitlik, sebdb

Virgo ;. kiz, ke oglan kiz, bikr, betil, disize

Yine Meninski’de ciivdn kelimesi icinde, daha cok siirde sevgi-
linin vasiflarini ifadede kullanilan tamlamalar yer almaktadir.
“Buradan da anlagiliyor ki ciivdn, ‘gen¢’ kavramini kargilayan ve
her iki cins icin de kullanilan bir kelimedir : ciivdn-1 gunce dihdn,
seker dihdn, ey ciivdn-i piir edeb vey giilruh-1 gunce leb.

Ayri ayr sozliikklerden aldigimiz yukardaki kargiliklar dik-
katle incelendiginde, bunlarin cinsiyet bakimindan her iki cins
icin de kullanilan ortak kelimeler oldugu goriilecektir ki bunlar
bagta tdze, ciivdn ve oglan kelimeleri olmak iizere ilgili kelime-
lerdir. Molino ve Meninski’de oglaniik, tazelik ayni kelimenin kar-
silig1 iken, diger taraftan kiz oglan kelimesi her iki cins ic¢in (=zi-
tello, zitella) karsilik olarak verilmekte; halbuki ayni kelime Pa-
rigi’de bikir, ‘uzrd vb. kelimelerin miiteradifi olarak yer almak-
tadir. Ayni sekilde tdze ve ciivdn kelimeleri de ayri cinsleri karsi-
layan kelimelerin miiteradifleri olarak verilmektedir. Biitiin bun-
lardan soz konusu kelimelerin ‘genclik’ kavramini kargilayan bir-
birine yakm anlamli kelimeler olduklari ortaya c¢ikmaktadir. Hele
Parigi’de figliuolanza karsilifl olarak ogullik, kiwzlik (866/7) keli-
melerinin verilmis olmasi, bu iki kelimenin birbirlerinin anlam-
larimi icerdiklerine delil olmaktan bagka, yukarda bu kelimelerin
miiteradifleri olarak verilen diger kelimelerin de anlamca birbir-
leriyle ilgili olduklarim gostermektedir. Verilen Orneklerden ci-
karilacak sonuc sudur : ciivdn, tdze, genc ve oglan kelimeleri XVII.
asirda kendi hususi manalarinin yaninda genel olarak bu giinki
anlamiyla ‘geng’i (her iki cins icin) de karsilamaktadirlar.

Buradan yeniden oglan’a dénersek, kelime s6z konusu asirda
bir yandan anlam daralmasiyla ‘erkek’ cinsi karsilarken bir yan-
dan da bazen ‘cocuk’ bazen genel manada ‘geng’ kargilifi olarak
kullanilmaya devam etmektedir.

Kelimelerin XVII. asirda tespit edilmig anlamlariyla XVI. asir
metinlerinde kullanilmig olabilecekleri akla daha yatkindir. Sim-
di odlan ve ilgili kelimelere belirttigimiz anlamlarini dikkate ala-
rak beyitler icinde bakalim. Bunun ic¢in biz de bu asrin en sgh
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sairlerinden kabul edilen Hayreti’nin'® gazellerinden ornekler seg-
tik. Yukarda isaret ettigimiz (5. dipnot) siir tsltbu elbette ki
Hayreti icin de soz konusudur. Hafifmegrep biri oldugunun ken-
disi de farkinda olan sair, siirleriyle mizaci arasinda bir iliski ku-
rulup horlanmaktan, ayiplanmaktan cekindigi i¢in belki de bazi
aciklamalarda bulunma ihtiyaci duymustur. Bu aciklamalar ken-
dince mazeret sayilabilecek tiirden, agiklifina bagislanmasl gere-
ken davraniglardir. Cemiyette yasayan her insanin digerleri tara-
findan hoslanilmayacak mutlaka bir ka¢ hareketi bulunur. Insan
_icin ‘masumiyet’ olmadigindan herkesin bir kusuru, bir eksikligi
vardir :

Goziin ustiinde kagsun var dimesinler dir isen
Gel tecerriid ihtiydr eyle kalenderler gibi (444/4)

_ Oyleyse kisi kusursuz olmaya caligmalidir; ama kusursuz ol-
masinin imkani yoktur. Bu halin mazeretini de sair yine kendisi
bulur :

Ehl-i “igka kiifr it imdn bir olur
Vasl u hicrdn derd ii dermdn bir olur (49/1)

‘dstka cevr i cefd mihr i vefd
Kahr- candn lutf uw ihsdn bir olur (49/4)

Siirinde naehiller tarafindan miistehcen anlasilabilecek beyit
ve ifadelerin bulunmasi onu da endigelendirmis olmal1 ki,

Ey hdce sanma sen bizi sehvet esiriyiiz
Didar hakk: ‘igk u mahabbet esiriyiiz (125/1)

demek ihtiyaci duymustur. Her tiirlii kayittan azadeligin bir tiir-
Iii cevazini de yine kendi kendine verip adeta hirriyetini ilan
eder :

10 Agik gelebi Hayretl'yi soyle anlatir : Sdde-dil, sine bi-gil, ldiibdli-hal
ve fani-revis, levend-mesreb, ‘Alevi-mezheb, “sk-pise ve ‘ayg-som‘at kimesne
idi (Mesd’iri’s-Su‘ard, 90b). - i
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Her ne togarsa ko togsun mdder-i eyydmdan
Ey birdder ibn-i vakt ol cekme sen ferdd gamin (338/4)

Hayreti’nin hisleri, siir ve agk karsisindaki diisiince ve tavir-
larina kisaca temas ettikten sonra asil konumuzu ilgilendiren be-
yitlere gecebiliriz :

Odglan’m ‘cocuk’ anlamiyla gectigi beyitlerden Ornekler :

Vir Hayretiyd tifl- dili mekteb-i 1ska
Dah: dime ey hdce sol oglan: nic’itdiin (242/5)

«By Hayreti! Goniil tiflin1 (cocugunu) agk mektebine ver ve
artik hocaya cocugunu ne ettigini sorma. (Hoca nasil isterse 0y-
lece yetigtirsin.)»

Isk bdeicesin elden komadun gitdi goiiil
Veh bolay ki kocadukca dahi oglan olasin (354/4)

«By goniill Ask oyuncagini elden birakmadin gitti, dyle go-
riintiyor ki yaslandikca daha da c¢ocuklasacaksm.»

Bdzice-i mahabbeti elden komaz miiddm
Bizi kocatd: bir delii oglan durur goniil (258/3)

«Gonil sevgi oyuncagini daima elinde tutar, bizi kocatti ama
kendisi daha delikanhdir (genctir, cocuktur).»

Gozilsi kasuii haydlidiir gomil eglencesi ddyim’
Dah oglan durur alsa ‘aceb mi ok u yddan haz (166/4)

«Gonilil eglencesi daima senin godziin ve kaginin hayalidir;
(¢linkli) heniiz daha cocuktur (gengtir), ok ve yaydan hoslan-
masl gasilacak bir sey degildir.» '

Soyle sdd olur goriil gam hil‘atinden kim goren
Bir yetim oglan libds~ dil-giisd geymis sanur (104/6)
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«Goniil gam elbisesinden Gyle mutlu olur ki, gbren, yetim
cocuk gilizel bir elbise giymis sanir.» i

Hem-ser olma yiri simden girii pirdne-ser ol
Kendil mikddrin: fehm eylemez oglanlar ile (405/3)

«(Ey Hayreti! Ey goéniil!) kendini bilmez (seviyesini bilmez)
cocuklarla (genclerle) arkadaghk etme, ylirii, simdiden sonra agir
basli ol artik...»

ciivdn, nev-ciivdn, tdze kelimelerinin gectigi beyitlerden or-
nekler ;

S0z anlar bir cuvdn-1 nikteddn ister diler cdnum
Garaz dilber degiil bir minis ii gamhdr arar goalim
(305/3

«Canim (gonliim) s6zden anlayan, hog sohbet bir taze (gi-
zel) dost ve dert ortag ister, yoksa maksat goniil calan (agiifte)
~glizel degildir.»

Nev-ciivdnsin alma dhin ben fakiriin her seher
Ehl-i derd itdiigi dh u vdh haklwyciin begiim (268/3)

«Ey beyim! Gengsin, tazesin, dert ehlinin her seher vakti
ettigi feryatlar hakki icin ben fakirin ahimi alma.»

delii kanlu giizel, beg giizel, merddne beg, tdze beg kelimele-
rinin gectigi beyitlerden 6rnekler :

Basuban meykedeyi gel cekeliim duhter-i rez
Bir delii kanlu giizel gibi kendr eyleyeliim (325/3)

«Gel, meyhaneyi basip ziim kizin1 (sarabi) cekelim (icelim),
geng giizel gibi onu kucagimiza alalim (sarip sarmalayalim).»

Diisdi ditfdde yasum gibi ayada mey-i ndb
Olalu sen deliikanlu giizeliisi kan deliisi (438/4)
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«(Ben), sen taze giizelin kan delisi (asig1, tutkunu ?) olal,
saf sarap goz yagim gibi caresiz ayaga diistii (degerden diistii).»

Ben seni bir pdk-ddmen beg gilzel sanurdum dh
Bag: tasra serv-i hos-reftdr imigsin adnladum (332/4)

«Ben seni namuslu bir bey gilizel sanirdim (hamm efendi ?
sanirdim), anladim ki bagi yukarlarda (kibirli), hog yuriyisli
(uzun boylu) servi (gibi) imigsin.»

‘Akl u hilsu tagidup aldr goril kisverini
Bir ala gbzli giizel beg sidr alayumuzt (434/2)

«Bir elg gozli glizel, alayimiza (askerimizi) kirdi (bozguna
ugrattl) ve akl fikri dagitip goniil llkesini fethetti.»

Sadlu sollu n’ola salinsa yaminca ‘ussik
Taze begdiir yarasur olsa hezdrdn deliisi (437/4)

«(Ne olur sanki) saginda solunda asiklar salinlp gezse (dola-~
nip dursa), tuhaf degil clinki o taze (geng) beydir, etrafinda bin-
lerce delisi olmas1 normaldir, miinasiptir.»

Tdze begdiir idmet itmek afa miiskildiir goiil
Ol giizeller sGhina yanasma oflanum beniim (290/3)

«(Ey) o glizeller sahma yanagma oglan (kul, kéle, hizmetgi*)
olan gonlim, o taze (genc) beydir, ona hizmet etmek oldukca
glictiir.»

*  «Oglan» kelimesinin «gulam (=Lkole, hizmetci)» anlaminda da kulla-
nildig1 Parigi ve Meniski'deki kargiliklardan anlagilmaktadir. Ayrica Menlns-
ki'de «hizmetkar, odlan, yanagma, guldm...» kelimeleri Famulus maddesinde
miiteradif kelimeler olarak verilmigtir. Ote yandan, Evliya Celebi’hin Seyahat-
name’sinden aldigimiz gu parcada da «odlon> ve «gulams kelimelerinin egan-
laml olduklar: agikca goriilmektedir : «Nigesi esb-i sdh [u] geddya stivér ohip:-
«Oglan! Kihcuilla efisemden ayrilma, bire vur dédigim zaman ol an amdn verme,
vurl> déye guldmmma tenbih €éder.» (Bagdad BOl. niishasi, nr. 305, c. III, vr.
28b/14-15). A :
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Yine bir merddne beg sevdiim erenler cdnicin.
Ey zen-i bdzdr senden vaz geldiim sevmezin®* (335/6)

«Erenler: can1 i¢in, yine merdane bir yar sevdim, ey pazar
karis1 (slirtiik, orta ‘mali) senden artik vazgectim, sevmiyorum.»

Nev-ciivdn kelimesi agagidaki beyitlerde pir’in zit anlamlis: ola-
rak kullamlmakta iki kelime arasinda tezat iligkisi bulunmaktadir.
pir ‘yagli, ihtiyarh (bazen de ‘seyh’ anlamiyla tevrlyeh olarak),
karsit1 olan kelime de her halde onun ziddi manay: yani ‘geng’i
kargilayacaktir. Tabii burada konumuzla ilgili olmadigindan pir’in
diger anlamlarina deginmedik. Bu tezad: igleyen ve nev-ciivdn ile
pir arasinda anlam bag1 kuran bagka beyitler de s6ziinii ettigimiz
tezat sanat1 cercevesinde bu iki kelimenin birbirleriyle ilgisini an-
latmaktadir. Pir ve oglan kelimelerinin ise soyut kavramlar ola-
rak birinin ‘ihtiyar’i, digerinin de ‘gen¢’i karsilamakta oldugu soy-
lenebilir.

Nev-cuvdnlar ‘zﬂcma ciin dgindlik eylediin
Pir-i ‘akl ile yiiri bigdne ol simden girii (391/2)

«Tazelerin (gen¢ glizellerin) agkina aginalik eyledin, Gyleyse
simdiden sonra aklini bagmna toplayip yiirii, bighne (yabanci) ol.»

Nev-cuvanlar ‘iskr bir ustad-z kdmildiir k‘aria
Tifl-2 ebced-hén olimaz pir-i ‘akl-1 O-fiilndn (370/4)

«Taze glizeller agki 6yle kamil bir 6greticidir ki ona (onun
yaninda) marifetli akil geyhi, okumaya heniiz baglamig .cocuk
bile olamaz.»

11 Burada merddne beg yerine -vezin geregi de olmasaydi- yukardaki be-
yitlerde oldugu gibi ‘deli kank’y1 da kullanabilirdi. Delikanli ise nev-ciivdn,
civdn, tdre kelimeleriyle (yukarda gosterdigimiz gibi) yakin anlamlidir. Be-
yitte «zen-i bdzdrs ve «merddne begy arasinda cinsiyet yoniinden degil, 6zellik
bakimindan tezat iligkisi bulunmaktadir. Zen-i bdzdr ‘hamiyyetsiz, ganinda er-
keklik nigani olmayan biri’ olarak tarif edilmigtir : .

Yog imis sdnuiida erkeklik misdmy hds\lv // Bi-hamiyyet bir zen-i bdzdr
imigsin anladum, (332/2) R
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Buraya kadar nev-ciivdn (, ciivdin) Kelimesi pir kelimesiyle
birlikte bazen sairin kendisi veya vasfi, bazen de muhatabinin
(sevgilinin) kendisi veya vasfi olarak kullamlmugtir. Simdi bu
kelimelerin yerine oglan kelimesi bulunduran beyitleri anlamaya
caligalim.

Pirlikde ndgehdn oldun bir oglan deliisi
Kiumad: ¢iin boynuna kolin hamdyil vaz gel (265/5)

«Yagh halinde bir tazeye (genc gilizele) tutuldun; (ama) o
sana iltifat etmedi (yliz vermedi, kollarini boynuna dolamadi)
sen de ondan vazgec¢ gitsin!»

Geliiiiiz yine yigitlikler idiip ‘dsiklar
Pirlikde olalum bir giizel oglan deliisi (438/5)

«Ey agiklar! Gelin, yigitlik gOsterip yash halimizle (ihtiyar-
lhigimiza bakmadan) bir tazeye (gence) tutulahm, asik olalim.»

Bundan Ozge Hayreti ‘dlemde riisvdlikc m‘olur
Pirlik vaktinde bir oglana diigdi gonliimiiz (143/5)

«Ey Hayreti! Diinyada bundan daha 4l4 kepazelik olur mu;
ihtiyarhik caginda gonliimiiz bir tazeye (gence) diistii»

Dil baglamad: pire-zen-i dehre Hayret?
Kocad: gitdi dahi bir oglan esiridiir (91/5)

«Hayreti, diinya koca karisma (diinyaya) goniil baglamadi,
kocad: gitti (ama) hald bir tazenin (gencin) esiridir (tutkunu-
dur) .»

Kimseden utanmadin ey Hayreti olup haris
Koeadukca meyl iden oglana gonliimdiir beniim (297/7)

«Ey Hayreti! Tamahkarlik edip kimseden utanmadin; yasin
ilerledikce génliin bir tazeye (gence, glizele) meylettin
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Yukarda siraladigimiz beyitlerin igiginda bu. beyti daha ko-
lay ve dogru anlamak miimkiindiir. Clinkii séz konusu beyitlerde
hep geng, taze, ciivdn (ve mev-ciivdn) kelimeleri pir kelimesiyle
birlikte gegmektedir. Burada pir (yash anlamiyla) sairin kendi-
sidir. Taze glizelleri sevmesinde tereddiit ettigi nokta pir. (yagl)
ile ciivdin (geng, taze, oglan) arasindaki denksizliktir. Bu denk-
sizlik gairi halk huzurunda muhakemeye zorlamakta ve sair bu-
nun sikintisini ¢cekmektedir. Bu halin cevabini da su beyitle ver-
mis olur :

Oglan sever diyii beni sevmez egerci halk
Sevmezse sevmesiin deli goaliim sever diler (116/4)

«(Benim gibi yasli birinin) ‘gen¢ (taze) sevmesini halk hog

karsilamaz, ama olsun, benim deli génliim yine de sever.»
i

Siirin estetik giizelligi ve anlam biitiinligi icersinde kelime-
ler arasinda bir ilgiden s6z etmek miimkiindiir. Sairin sanat kud-
retini ortaya koydugu siir bir bakima bu biitiinligi ve ilgiyi sag-
layabildigi o&l¢tide bagarili olmusgtur. Kelimelerin niianslarin-
dan yola cikarak hayal diinyasini genigleten sair kendi ic ale-
mini, diiglince ve hislerini yansitabilmek icin kelimelerin bilinen
anlamlarini zorlar. Bu a¢idan, okuyucusunu yanilttigi oranda bel-
ki kendisini basarili addedecektir. Siir icin eskilerin ‘el-ma‘nd fi-
batnv’s-sd‘ir’ dedikleri keyfiyet bu olsa gerektir.

S6zlint ettigimiz bagta oglan olmak tizere ciivdn (, nev-ciivdn),
tdze vb. kelimeler, Divan Siirinin (6zellikle gazelde) mazmun ola-
bilecek mana agirliginda kelimelerden sayilmalidirlar. Cinkii bu
ve buna benzer kelimelerin giiniimiizde (daha kapsamli ifadeyle
asrimizda) kazandigi anlamlarindan yola g¢ikarak Divan Siirini
anlamaya calismak ve yorumlamak, o eseri kendi sartlar: icersinde
degerlendirmek degil, asrimizin anlayigina uyarlamak olacagindan,
yerine gore yanlis sonuglara varmak kacinilmaz olacaktir. Tarih
ve edebiyat tarihi aragtirmalari i¢in 6ngoriilen ‘olaylari kendi
sartlar icersinde degerlendirme’ kaidesi Divan Siiri icin de gecerli
olmalidir,



«Oglan» Kelimesi ve «Gengliks Kavrami Uzerine 129

BIBLIYOGRAFYA

Akgiindiiz, Prof. Dr. Ahmet; Koélelik - Cariyelik Miiessesesi ve Os-
manlda Harem, Osmanlh Aragtirmalari Vakfi (OSAV)
ist. 1995. '

Clauson, Sir Gerard; An Etymological Dictionary of Pre-Thir-
teenth-Century Turkish, Oxford 1972.

Cagatay, Saadet; «Tiirkce’de Cocuk Kavrami», TDAY Belleten,
Ank. 1977, sh. 1-16.

Cavusgoglu, Doc. Dr. Mehmet; «Rakib», Divanlar Arasinda, Umran
Yayinlari, Ank. 1981, sh. 55-61.

Dede Korkut Kitabt II, Metin Sézliik, Indeks; (Haz.: Do¢. Dr. Mu-
harrem Ergin), Tirk Kiltiiriini Aragtirma Enstitiisii,
Ank. 1964.

Ergin, Prof. Dr. Muharrem; Tiirk Dil Bilgisi, Bogazi¢ci Yayinlari,
Ist. 1983.

Evliya Celebi; Seydhatndme, Topkapr Kiitliphanesi, Bagdat Bolii-
mii, nr. 305, c. IIL

Hatiboglu, Prof. Dr. Vecihe; Tiirkcenin Ekleri, DTCF Yayinlari,
Ank. 1981.

Hayreti Divdn:; (Haz. : Dr. M. Cavusoglu-M. Ali Tanyeri), Ist. 1989.

Meninski, Frangois de Mesgnien; Thesaurus Linguarum Orienta-
lium Turciace, Arabicea, Persicea, 2. baski, dort cilt, Vi-
yana 1780 (ilk baski fic¢ cilt, 1680).

Meredith - Owens, G. M.; Mega‘iri’s-Su‘ara or Tezkere of ‘Asik Ce-
lebi, London 1971.

Molino, Giovanni; Dittionario Della Lingua Italiano, Tvrcheseca,
Roma 1641,

Tiirktyat Mecmuast F. 9



130 Musa Duman

Miiller, August; Tirkische Grammatik, Berlin 1889.

Necati Bey Divani, Haz. : Prof. Dr. Ali Nihad Tarlan, MEB Yayin-
lari, ist. 1963.

Parigi, Bernardo da; Vocabolario Italiano-Turcesco, ii¢ cilt, Roma
1665.

Rabguzi; Kisas-1 Enbiyd (Narrationes de Prophetis), tipki basim
(Yay. K. Grenbech), Kopenhagen 1948.

Sertoglu, Midhat; Osmanl Tarih Ligat:, Enderun Kitabevi, ist.
1986.

Seyf-i Sarayl; Giilistdn Terciimesi (Yay.: Dog¢. Dr. A. Fehmi Ka-
ramanlioglu), TDK Yayinlari, Ank. 1989.

Topaloglu, Prof. Dr. Ahmet; Dil Bilgisi Terimleri Sozliigii, Otiiken
Negriyat, Ist. 1989.

Yeni Tarama Sozliigii (Haz.: Cem Dilcin), TDK Yayinlari, Ank.
1983.

Yusuf Has Héacib; Divdni Ligati’t-Tirk [DLT] (Tere.: Besim
Atalay), I, II, II, indeks, TDK Yayinlari, Ank. 1985.



