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FIKIH USULU ESERLERINDE YER ALAN BUYUK GUNAH KAVRAMI VE
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0z
Giinah olgusu ilk insan ve ilk peygamber olan Hz. Adem ile birlikte var olagelmistir.
Biitiin din ve kiiltirlerde giinahin varligi kabul edilmis; ancak islenen giinahlarin
hepsi ayni kategoride degerlendirilmemistir. Gilinahlar; kutsalla ilgili emir ve
yasaklara ve toplumun sosyal tarafina bakan yoniiyle kendi arasinda farkh sekillerde
derecelendirilmistir. islam’da Allah’a ortak kosmak en biiyiik giinah sayilmis, diger
glnahlar da ilahi iradeyi yok sayma oraninda, ayni zamanda fert ve topluma verdigi
zarar Olciisiinde biiyiik ve kiiciik glinahlar seklinde ikili tasnife tabi tutulmuslardir.
Kelam, Hadis, Tasavvuf ve Fikih Usulii'niin ortak konularindan olan biiyiik giinah
meselesi Fikih usulii eserlerinde; am lafzin kapsamj, illetin tahsisi, ictihatta hata-
isabet, ismetii’'l-enbiy3, adalet ve fisk gibi farkli baslik ve kavramlarla baglantili olarak
yer almistir. Calismamizin amaci, fikih usulii eserlerinde yer alan biiyiik giinah
konusundaki yaklasimlari incelemek ve bu kapsamda degerlendirilmesi gereken
fiiller i¢in belirlenen olgtitleri tespit ederek zaman igerisinde olusan yanlis alg1 ve
uygulamalarin giderilmesine katki sunmaktir.
Anahtar Kelimeler: Fikih Usuli, Giinah, Kebire, Sagire, Fisk

The Concept and Scope of Major Sin in The Works of Usul Al-Figh

Abstract

The fact of sin has been in existence since Hz. Adam, the first man and the first prophet.
Although the existence of sin has been acknowledged by all religions and cultures, the
sins committed have not been considered within the same category and they have
been subjected to different rankings within themselves with regards to the biddings
and inhibitions of the sacred and the community’s social aspect. In Islamic, shirk has
been regarded as the greatest of the sins and the other sins have been subjected to
dual classification as major and minor sins at the rate of disregarding the divine will
and also according to their damage on the individual and community. The issue of
Kalam, which is one of the common themes of Kalam, hadith, mysticism jurisprudence,
has been dealt with from different angles of the above-mentioned branches of science.
In his jurisprudential writings, the concept of major sins was included with regard to
the concept of the word, the allocation of malady and error in jurisprudence, as well
as with regard to the concepts of justice and lechery, which are statements of hadith.
It is examined as “innocence of prophets”. It is accepted that the Prophet -peace be
upon him- must be innocent in order the Sunnah to be used as a proof. Also, the topic
takes place in the sources, as be related with the concepts like justice and sin. The aim
of our study is to examine the approaches to major sins in the works of Usiil al-Figh

ok

Makalede Etik Kurul Karari1 gerektirecek herhangi bir unsur bulunmadigina dair
yazarin yazili beyani1 bulunmaktadir.
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(Principles of Islamic Jurisprudence) and to determine the criteria set for the acts that
should be evaluated within this scope and to contribute to the elimination of false
perceptions and practices that occur over time.

Keywords: Usul al-figh, Sin, Al-Kabirah, Saghira, Fisq

Structured Abstract: The fact of sin has been in existence since Hz. Adam, the first
man and the first prophet. Although the existence of sin has been acknowledged by all
religions and cultures, the sins committed have not been considered within the same
category and they have been subjected to different rankings within themselves with
regards to the biddings and inhibitions of the sacred and the community’s social
aspect. In Islamic law, shirk has been regarded as the greatest of the sins and the other
sins have been subjected to dual classification as major and minor sins at the rate of
disregarding the divine will and also according to their damage on the individual and
community. The issue of Kalam, which is one of the common themes of Kalam, hadith,
mysticism jurisprudence, has been dealt with from different angles of the above-
mentioned branches of science. In his jurisprudential writings, the concept of major
sins was included with regard to the concept of the word, the allocation of malady and
error in jurisprudence, as well as with regard to the concepts of justice and lechery,
which are statements of hadith. It is examined as “innocence of prophets”. It is
accepted that the Prophet —-peace be upon him- must be innocent in order the Sunnah
to be used as a proof. Also, the topic takes place in the sources, as be related with the
concepts like justice and sin. The position of the person who commit big sins stand
out as two points, the events that occur at the period of Prophet’s close friend has
been discussed. One of them is which actions are big sins and the other the expected
end of person who has committed sin. While the theologians are mostly stood on the
religious statue of the person who has committed big sins, Usul al-figh purchases has
stood on which criterions must be considered about make choose which ones are big
sins. Discussions about whether insisting on committing minor sins would turn them
into grave sins focused on the concept of manliness and the nature of persistence. The
opinion stating that acts that harm religion and decrease the value of the person, or
willful and conscious insistence in a way to incite sin will turn things into a grave sin
was accepted as the predominant view in the matter. By comparing both the scope of
major sins in Nass and the uncertainty concerning the insistence and the uncertainty
in the distinction between major and minor sins in Nass to the uncertainty of Laylat
al-Qadr in Ramadan or that of sa‘ah al-idjabah on Friday, some scholars stated such
as follows. Leaving the exact date of Laylat al-Qadr unclear in the month of Ramadan
can be interpreted as an attempt to evaluate the whole of Ramadan, and the
uncertainty of sa‘ah al-idjabah on Friday may also be intended to turn that day into an
opportunity as a whole. The same may be the case with the concept of major sin and
its subheadings. In other words, by leaving the concept of major sin and other issues
unclear, it may be aimed for mu’min (the believer) to stay away from all acts involving
rebellion against Allah and to lead a more careful life regarding the issue. Such an
interpretation can be adopted in terms of compliance with the general purposes of
Islamic law. The aim of our study is to examine the approaches to major sins in the
works of Ustl al-Figh (Principles of Islamic Jurisprudence) and to determine the
criteria set for the acts that should be evaluated within this scope and to contribute to
the elimination of false perceptions and practices that occur over time.

Keywords: Usul al-figh, Sin, Al-Kabirah, Saghira, Fisq

GIRIS
Allah, insam akil, irade ve nefis gibi bazi 6zelliklerle donatarak yeryiiziine
gondermis; belli kurallara bagh olarak buradaki nimetlerden yararlanabilecegini

farkl vasitalarla kendisine bildirmistir. ilahi irade; insan nefsini, imtihanin geregi
olarak yasaklari ¢ignemeye meyilli yaratmis ancak kendisine verilen akil ve irade
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vasitasiyla nefisle miicadele oraninda tezkiye olup cenneti kazanacagini, aksi
takdirde onu kaybedecegini hatirlatmistir.! Buna ragmen islam’1 benimseyen, onun
emir ve yasaklarina boyun egen, itaat ve teslimiyetini s6z ve fiilleriyle ortaya koyan
Miisliiman, zaman zaman ilahi emir ve yasaklara aykir1 davranislar sergilemis, itaat
ve teslimiyet sinirini asip giinaha girebilmistir.

Kur’an-1 Kerim’de “zenb, fisk, ism, isyan” ifadeleriyle belirtilen giinahin kebire
ve sagire olabilecegi ifade edilmistir. Hadislerde de goriilen bu simiflandirmada,
biiylik glinahlar genellikle miibikat, kebair, a‘zamu’z-zuntb seklinde dile getirilerek
hangilerinin biiytik giinah oldugu farkli rivayetlerle zikredilmistir. Naslarda yer alan
biiyiik-kiiciik giinah ayiriminin hangi dl¢iiye gore yapildigi ya da yapilan bu tasnifin
lafzi ihtilaf olup olmadig: tartisiimistir.2

Gilinlimiizde Miisliimanlarin bir kismi ya giinah kavramini genisletmekte ve
bircok fiili biiyiik giinah kapsaminda degerlendirip ona gore davranmakta ya da
biiyiik giinahlar1 belli fiillere hasrederek diger giinahlar hafife almaktadir. Bu iki
yaklasim tarzinin da problemli oldugu agiktir. Bu durumda biiyiik-kii¢iik giinah
kavramlarinin agikliga kavusturulmasi, sinirlarinin belirlenmesi, kiigiik kabul edilen
glinahlarda israr etmenin onu biiytik glinaha ¢evirip ¢evirmeyecegi gibi konulardaki
tartismalarin incelenmesinde yarar bulunmaktadir. Bilindigi gibi biiyiik giinah
isleyenin akibetiyle ilgili tartismalar, daha ¢ok usulii’d-din konusudur ve kelam
dlimlerinin ilgi alanina girmektedir. Bu nedenle calismamizda biiyliik giinah
mevzusu, miirtekib-i kebirenin akibetinin ne olacagi ekseninde degil, fikih usuliiniin
meseleye yaklasimi temelinde incelenecektir. Ancak yukarida da belirtildigi lizere
biiylik giinah isleyenin iman dairesinin disina ¢ikip ¢ikmayacagl hususundaki
tartismalarin, ilgili naslarin umum ifade edip etmeyecegi ve s6z konusu naslarin
umumunu engelleyen bir durumun olup olmadigiyla da giliglii bir bag:
bulunmaktadir. Fikih usulii ¢ercevesinde am lafiz ve kapsamy, illetin tahsisi, ictihatta
hata-isabet, haram ve mekruh kavramlari gibi mevzularin izahi1 bu ydniiyle
onemlidir. Ayrica fikih usulii bilginleri, ser1 hiikkiimlerin tespiti konusunda delillere
yer verirken dogal olarak onlarin saglam olup olmadigina bakmislardir. Bu
baglamda onlar, hilkme kaynaklik eden rivayeti nakleden ravinin adil olup
olmadigina 6nem vermis ve belli sartlar1 tasimayan ravinin rivayetini delil olarak
kabul etmemislerdir. Dolayisiyla fikth usulii alimlerinden bazilari, kebair
mevzusunu, am lafiz ve ilgili basliklarla iligkili olarak islerken bir kismi da ravinin
ozelliklerinden, onun adaletiyle ilgili “dinde adil olmak” alt bashiginda islemislerdir.
Burada tartismanin ana unsurlari olan ve fikih usulii eserlerinde daha ¢ok tizerinde
durulan kavramlar olmasi nedeniyle sadece biiyiik giinahin am lafizla olan iliskisi ile
adalet ve fisk kavramlarina deginilecektir. Daha sonra fikih usuli a¢isindan kebairin

1 Bk. es-Sems 91/ 9-10.
2 Bk. Ebii Abdillah Bedriiddin Muhammed b. Bahadir b. Abdillah et-Tiirki ez-Zerkesi, el-
Bahru’l-muhit fT ustli’l-fikh (Kuveyt: Daru’l-Kuveyt, 1992), 4/276.
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tanimi, kapsami ve cesitleriyle ilgili alimlerin goriisleri incelenecek ve klasik usiil
eserlerinde dikkat ceken bazi biiyiik glinahlara yer verilecektir.3

Bilindigi ilizere Hz. Peygamberin vefatindan sonra ve oOzellikle Hz. Ali
(6.40/661) doneminde cereyan eden siyasi gelismelere bagli olarak hilafet meselesi
ve ilgili tartismalar, beraberinde biiyiik giinah isleyenin akibetini de tartisir hale
getirmistir. Zira Siffin (37/657) savasindan sonra ger¢eklesen hakem olayinda Hz.
Ali safinda yer alan bir kisim Miislimanlar, bu olayda yasananlar1 gerekce
gostererek Hz. Ali'nin ordusundan ayrilmis ve Kkendileriyle beraber hareket
etmeyenlerin biiyiik glinaha girdiklerini iddia etmislerdir. Onlar, biiyiik glinah
isleyenlerin tovbe etmedikleri takdirde diinyada ve ahirette kafir olarak muamele
goreceklerini iddia ederken konuyla ilgili naslarin umum ifadelerinden hareketle bu
gorise varmislardir. Dolayisiyla naslarda yer bulan umum ifadelerin tanimi ve
kapsamu ile ilgili tartismalar, farkli ekollerin ortaya ¢ikmasina zemin hazirlamistir.+

1. Am Lafiz - Biiyiik Giinah iliskisi

Hanefl usulciilerden Debiisi (6. 430/1039), am lafz1 “Isimleri veya manalari
toplu iceren lafiz’> olarak tanimlamistir. Semsii'l-eimme es-Serahsi'nin (0.
483/1090) am tanimi da Debdsli ile benzerdir.6 Buna goére dm, hem lafiz hem
manayla ilgili bir durumdur. Dolayisiyla am lafiz denebildigi gibi &m mana da
denebilir. Hanefilerde kabul edilen goriise gore am lafzin hususi olarak biitiin
manalarina delaleti kesindir. Zira am lafzin geregi, icerdigi biitiin manalara kat’i
olarak delalet etmesidir. Ancak onu baska manaya ¢ekecek bir karine olursa bu
durumda am lafzin manasina delaleti kat'l olmaktan ¢ikar.” Mu'tezill alimlerden
Ebu’l-Hiiseyin el-Basri (6. 436/1044) am kavramini “Kendisi icin elverisli biitiin

3 Fikih usulii eserlerinde “Kebire” ya da “Kebair” mevzusunun hangi baslhkta
islendigine dair bk. Ebli Bekr Ahmed b. Ali er-Razi el-Cessas, el-Fustil fi’l-usiil (Kuveyt:
Vizaretii'l-evkaf, 1994), 1/113; imému'l-Harameyn Ebi’'l-Meali Riikniiddin
Abdiilmelik b. Abdullah b. Yusuf el-Ciiveyn, Kitdbu'l-Irsad ila Kevati‘i’l-edilleti fT usili’l-
i‘tikdd (Misir: Mektebetii’'l-Hanci, 1950), 391; Eb{ Abdillah Fahriiddin Muhammed b.
Omer b.Hiiseyn er-Razi, el-Mahsil fi ilmi usili’l-fikh, thk. Cabir Feyyaz el-‘alvani, 6 Cilt
(Beyrut: Miiessesetii’r-risale, ty), 4/399; Ebii'l-Abbas Sihabiiddin Ahmed b. idris b.
Abdirrahman el-Karafi, Serhu Tenkihi’'l-Fustl fi ihtisari’l-Mahsil fi'l-usiil (Beyrut:
Daru’l-fikr, 2004), 281; Ebl Bekr Takiyuddin Muhammed b. Ahmed b. Abdilaziz
ibnii’n-Neccir, Serhu’l-kevkebi’l-munir, thk. Muhammed ez-Zuheyli-Nezir Hamad, 4
Cilt (Riyad: Mektebetu’l-Ubeykan, 1993), 2/384; Eb{ Abdillah Calaliiddin Muhammed
b. Ahmed b. Muhammed el-Mahalli, el-Bedru’t-tali’, fi halli Cem i’l-cevdmi’. thk. Murtaza
Ali ed-Dagistani, 2 Cilt (Beyrut: Miiessesetii'r-risale, 2012), 2/86.

4 Eb(’l-Muin Meymun b. Muhammed en-Nesefl, Bahru'l-keldim (Dimask: 2000), 160;
Hamdi Giindogar, “Iman ve Kiifriin Golgesinde Biiyiik Giinah’mn Yorumu”, islam ve
Yorum, Malatya ilahiyat Vakfi 1 (Malatya: 2017), 520.

5 Eb{ Zeyd Abdullah b. Muhammed b. Omer b. isa ed-Debisi, Takvimu'l-edille fT ustli’l-
fikh, thk. Adnan el-All (Beyrit: Mektebetii’-Asriyye, 2006), 100.

6 Ebl Bekr Semsii’'l-eimme Muhammed b. Ebl Sehl Ahmed es-Serahsi, Usulii’s-Serahsi,
thk. EbQ’'l-Vefa el-Efgani (Kahire: by, 1954), 1/125.

7 Deblisi, Takvimu'l-edille, 103; Serahsi, Usulii’s-Serahsi, 1/135-136.
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manalar1 kapsayan lafiz”8 olarak tanimlarken Safil ulemadan Gazzali (6. 505/1111)
onu “Iki ve daha fazla seye bir yonden delalet eden tek bir lafiz’® seklinde
tanmimlamistir. Amidi (6. 631/1233), Basri’nin tanimini, agyarini mani olmadig icin,
Gazzali’'nin tanimini ise efradini cami olmadigi icin elestirmistir. O, am icin sdyle bir
tanim yapmistir: “Iki ve daha fazla miisemmaya mutlak olarak delalet eden
lafizdir.”1® Fahreddin er-Razi (6. 606/1210) ise daha teknik bir tanim ortaya
koymustur. Ona gore am “Tek vaz ile tek bir manay1 gostermek iizere konmus
bulunan ve muayyen bir miktarla sinirli olmaksizin bu mananin kendisinde
gerceklestigi biitiin fertleri kapsayan lafizdir.”!1 Am i¢in yapilan bu tanimlar onun
stirec icerisinde gelistigini gosterdigi gibi kapsam1 konusunda da bilgi vermektedir.
Zira Debiisi ve Serahsi gibi Hanefi usulciiler ile Ebu’l-Hiiseyn el-Basri, lafzin umum
ifade edebilmesi icin onun biitiin fertlerini kapsamasi gerektigini ifade etmekte,
Gazzali ve Amidi gibi alimler ise lafzin umum ifade edebilmesi icin onun biitiin
fertlerini degil, bazilarin1 kapsamasini yeterli gormektedir.

Daha once de ifade edildigi lizere Hariciler, biiylik glinah isleyen kisinin
dinden ¢ikacagini iddia ederken naslarin am ifadelerinden hareketle bunu
temellendirmislerdir. “Cessas’in Eserlerinde Bilylik Giinah Meselesi” isimli
calismasinda Omer Yilmaz, biiyiik giinah isleyenin akibetiyle 4m lafizlarin kapsami
arasinda en acgik bagi kuran alimin Hanefl usilciilerden Cessas oldugunu
belirtmistir.12 Cessas (6. 370/981), el-Fusil fi'l-usil adl1 eserinde isa b. Eban (6.
221/836) araciligiyla ve ilgili ayetlerin umumundan hareketle biiyiik glinah isleyen
kisinin akibeti konusunda kesin bir sey soylenemeyecegini belirtmistir.13 Mu‘tezile
mezhebinde meshur olan goriise gore biiylik giinah isleyen kisi, imanla kiifiir arasi
bir yerde kalir. Tovbe ederse miI’'min, etmezse kafir olur. Mu‘tezili alimler, ilgili
naslarin umum ifade eden lafizlarindan hareketle bu kanaate varmislardir. Onlara
gore kafir ve fasiklarin ebedi cehennemde kalacaklarini bildiren ayetler, umum ifade
etmektedir. Dolayisiyla miirtekib-i kebirenin ahiretteki durumu ebedi
cehennemdir.!* Maturidi ve Es‘ari kelamcilara gore ise biiyiik giinah isleyen kisi, fisk
ve isyana bulassa da iman dairesinde kalir. Onlar, buyiik giinah isledigi halde kisiyi
mii'min olarak niteleyen ve iman ile amelin birbirinden ayr1 oldugunu dile getiren

8 Eb(’'l-Hiiseyin Muhammed b. Ali b. Tayyib el-Basri, , el-Mu‘temed fi usili’l-fikh, thk.
Halil el-Meys, 2 Cilt (Beyrt: Daru’l-kutubi’l-ilmiyye, 1403), 1/189.

9 Eb Himid Muhammed b. Muhammed b. Muhammed b. Ahmed el-Gazzali, el-
Mustasfa min ilmi’l-usil, thk. Hamza b. Ziibeyr, 4 Cilt (Sirketu’l-Medineti’l-
Miinevvere, 2008), 3/212.

10 Ebi'l-Hasen Seyfiiddin Ali b. Muhammed b. Salim el-Amids, el-Ihkam fi usali’l- Ahkam,
4 Cilt (Riyad: Daru’s-sami, 2003), 2/240.

1 Razi, el-Mahsiil, 2/308.

12 Omer Yilmaz, “Cessas’in Eserlerinde Biiyiik Glinah Meselesi”, Tasavvur, Namik Kemal
Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 4/2 (Aralik 2018), 769.

13 Cessas, el-Fustl, 1/113.

14 Adil Bebek, “Kebire”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlar
2002),25/163-164.
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ayetleri delil olarak ileri siirmiislerdir.!5 ilgili ayetlerin am ifade ettigi konusunda
Mu‘tezile ile Ehl-i siinnet alimleri goriis birligine varmistir. Diger bir ifadeyle
konunun usil-i fikha bakan yoniiyle her iki mezhep ittifak etmisken kelam ilmine
bakan yo6niiyle ihtilaf etmislerdir.

Burada su husus belirtilmelidir: Kelam ve Usil-i fikih, icerdikleri konular
itibariyle siki bir irtibat icerisindedir. ilimlerin tasnifi bakimindan Kelam, asil; Usiil-
i fikih ve Fikih, onun ferl konumundadir. Usil-i fikhin konularindan “hiikim” ve
onun alt basliklar1 olan hiilkmiin tanimi ve gesitleri, hitkmiin kaynagi, hiikmiin
konusu ve hiikmiin muhatab1 seklinde yer alan mevzularin, kelami temeller iizerine
oturdugu ifade edilmistir. Bu anlamda 6rnegin kesin ve baglayic1 bir sekilde
yapilmasi istenen ve kati delille sabit olan fillerin “farz” oldugu, boyle fiillerin
inkarinin ise kiifrii gerektirdigi genel kabul gérmiistiir. Ayni sekilde kesin ve
baglayici bir sekilde yasaklanan ve kat‘1 delille sabit olan fiillere de “haram” dendigi
ve bunlarin inkarinin da kifri gerektirdigi zikredilmistir. Burada farz ve haramin
reddi kiifiir gerektirmektedir. Kiiftir (tekfir) meselesi ise dogrudan Keldm ilminin
konusudur.1é

“Illetin tahsisi” meselesi, Usul-i fikhin konusu olsa da Kelam ilmiyle yakindan
ilgilidir. Nitekim Serahsi gibi baz1 usul alimleri illetin tahsisini caiz gormemislerdir.
Bu goriisli savunanlara gore illetin tahsisini caiz gormek, Ehl-i siinnete muhalefet
edip Mu'‘tezileye yakinlasmak anlamina gelir.1” Zira illetin tahsisini caiz géren, dogal
olarak butiin miictehidlerin ictihadlarinda isabet ettiklerini, ictihadin da aynen nas
gibi hata ve kusurdan berf oldugunu kabul etmek zorundadir. Bu ise her miictehidin
dogru olana isabet ettigini; dolayisiyla ictihadin kesin ilim gerektirdigini kabul
etmek demektir. Bunun sonucu ise aslahin viicibunu ve el-menzilete beyne’l-
menzileteyni benimsemektir ve ayni zamanda biiyiik glinah isledigi halde tévbe
etmeden oOlen Kkisilerin edediyyen cehennemde kalacaklarini kabul etmek
demektir.18

Surasi bir gercek ki; Fikih usulii eserlerinde yer alan kelami konular, fakih igin
belli bir zihniyet olusturmasi bakimindan 6nemlidir. Bu anlamda “hiisiin” ve
“kubuh” konular1 zihniyet olusumunu belirlemede dikkat ¢eken kavramlardir.
Hakimin kim oldugu, kime nereye kadar hiikiim koyma yetkisinin verilecegi, esyada

15 Bk. Ebii'l-Abbas Sihabiiddin Ahmed b. Muhammed b. muhammed ibn Hacer el-
Heytemi, ez-Zevdcir ‘an Iktirdfi’lI-kebdir (Beyrut: yy, 1988), 1/6; Eb(’'l-Feth Taciiddin
Muhammed b. Abdiilkerim b. Ahmed egs-Sehristani, el-Milel ve’n-nihal ( Beyrut: Daru’l-
kutubi’l-ilmiyye, 1992), 1/140.

16 Ferhat Koca, “Islam Diisiincesinin Kurucu Unsurlar:: Usul-i Fikih, Kelam, Tasavvuf ve

islam Felsefesi”, Ensar Nesriyat (Istanbul: 2016), 206.

Mu‘tezile’nin hepsi migtehitlerin ictihatlarinda isabetli oldugunu diisinmez. Ornegin

Basra Mutezilesi, biitin migtehitlerin isabetli oldugunu disliniirken Eb( Bekir Esam,

sadece bir migtehidin isabetli oldugunu diistiinir. Bk. Bekir Karadag, Mu‘tezilenin Fikih

Anlayisi (Ebd Bekir Esam Ornegi) (Ankara: Fecr Yayinlari, 2020), 83-86.

18 Hasan Hacak, “Temel Islam ilimlerinin Ortaya Cikisi ve Birbirleriyle Iliskileri
(istanbul: yy, 2014), 23.

17
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zatl degerlerin varligi, aklin bu konudaki fonksiyonu gibi konularda dnemli icerikler
sunmasit bakimindan s6zii gecen kavramlar, fakih’e smirlarini kavratan yol
mesabesindedir.l® Tim bunlarla birlikte Fikih Usulii ve Kelam arasinda belirli bir
iliskinin varligt s6z konusu olsa da bu iliskinin siirlarinin tespiti zor
goriinmektedir.

2. Adalet ve Fisk Kavramlarinin Biiyiik Giinahla iliskisi

Adalet; fiil ve karar vermede dogru olmak, hakka gore hiikiim vermek, denk
olmak, denk kilmak anlamlarini ihtiva etmekte ve orta yol, istikamet, es, itidal,
benzer gibi manalara gelen adl kelimesiyle ayni kokten tliremis mastar bir isimdir.20

Usulctlerin, bir rivayetin delil olarak kullanilabilmesi i¢cin onu nakleden
ravinin adalet sahibi olmasi gerektiginde goriis birligine vardiklar1 sdylenebilir.
Ancak “adalet” kavramindan ne kast edildigi diger bir ifadeyle onun muhtevasindan
ne anlasilmasi gerektigi konusunda ihtilaf etmislerdir. Hanefiler genel anlamda
adaleti, “rdvinin fiskinin agik¢a bilinmemesi sartiyla Miisltiman olma vasfi’?! ile
sinirlarken Maliki, Safil ve Hanbeliler, “insanin fitratina yerlesen ve onu bliyiik
giinahlardan, onur kirici kiiciik giinahlardan ve kiiciik diisiirticii mubah fiillerden
alikoyan bir meleke”?? olarak tanimlamislardir. Bu tanima gore drnegin; bir lokma
¢almak, bir hurma miktar1 kadar terazide 6l¢liyli bozmak, yola bevletmek ve ¢arsi
pazarda- is ve benzeri sebeplerle orada bulunanlar hari¢- yiyip igmek, birer kiigtik
giinah ya da birer mubah fiil olsalar da onur kirict durumlar meydana
getirdiklerinden kisinin adalet sifatina zarar vereceklerdir.23

Imam $afil (6. 204/820)’ye gore davranmiglarinin iyisi kotiisiinden ¢ok olan
kimse adalet vasfini haizdir ve adil kabul edilmelidir. Aksi takdirde gilinahtan
tamamen beri olan insanlar1 bulmak zordur.2 imamu’l-Harameyn Ciiveyni (6.
478/1085) de ayn1 goriisii benimsemistir.2s

19 Yaman, Ahmet, “Islam Diislincesinin Kurucu Unsurlari: Usul-i Fikih, Kelam, Tasavvuf
ve Islam Felsefesi ”, Ensar Negriyat (istanbul: 2016), 153.

20 EbG Abdirrahman el-Halil b. Ahmed b. Amr b. Temim el-Ferdhidi, Kitabu’'l-'Ayn
(Beyrut: Mektebetii Liibnan Nagirdn, ty), “adl”, 3/110; ibn Manzir, Ebi’l Fazl
Cemdliiddin Muhammed b. Miikerrem b. Ali er-Riiveyfii, Lisdnii’l-Arab (Kahire: Daru’l-
Me‘arif, 1119), “adl”, 4/2839. Genis bilgi icin Bk. Abdullah Aydinli, “Adalet”, Tiirkiye
Diyanet Vakfi Isldim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1988), 1/344.

21 Muhammed Emin b. Mahmiid el-Hiiseyni el-Buhari Emir Padisah, Teysiru't-tahrir. 4
Cilt (Kahire: Mustafa el-Babi el-Halebi, 2015), 3/41.

22 Karafl, Serhu Tenkihi’l-Fusil, 281; Zerkesi, el-Bahr, 4/273; ibnii'n-Neccar, Serhu’l-
kevkebi’l-munir, 2 /384.

23 Razi, el-Mahsill, 4/399; Ebi’'l-Muzaffer Manstr b. Muhammed b. Abdilcebbar es-
Sem‘ani, Kavati‘u’l-edille i usili’l-fikh, thk. Abdullah b. Hafiz b. Ahmed el-Hakemi, 4 Cilt
(Riyad: Mektebetu’t-tevbe, 1319), 2/302.

24 Ebi Abdillih Muhammed b. idris b. Abbas es-Safii, el-Umm, 8 Cilt (Beyrut: Daru’l-
ma‘rife, 1990), 7/56; Zerkesi, el-Bahru’l-Muhit, 4/274.

25 Ciiveyni, Kitdbu't-Telhis, 2 /353.
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Safil usulclilerden EbU’'l-Muzaffer es-Sem‘ani (6. 489/1096), adaletin
sartlarini su sekilde siralamaktadir: Taate devam ve glinahtan kacinmak, din ve
namusu zedeleyici kiiciik glinahlardan uzak durmak, insan degerini diisliren ve
pismanliga sebep olan mubah fiillerden uzak durmak ve seriatin temel riikiinlerini
reddeden herhangi bir mezhebi benimsememek.26 Bu durumda ona gore akide
bakimindan genel kabul goren gorislerin disinda kalan diger mezhep
mensuplarinin adalet vasfi zedelendigi icin rivayetleri de delil olarak kabul
edilmeyecektir.

Gorildigli lizere usulciiler, adaleti daha ¢ok giinah ve ahlaka mugayir
davranislar agisindan degerlendirmis, itaat ve ahlaka aykiri fiillerin kisinin adaletine
de zarar verecegini dolayisiyla boyle kisilerin rivayetlerine kuskuyla bakilmasi
gerektigini belirtmislerdir. Ancak burada su hususun da belirtilmesi gerekir. Ulema,
rivayetin ve sahitliginin kabulii i¢in 6ne siiriilen “adalet” vasfi arasinda bazi farklarin
olduguna dikkat cekmislerdir.2?

Fikih usuliinde fisk, adaletin karsiti olarak kullanilmistir. Buna gore, ravide
adalet vasfini yok eden ve ona kuskuyla bakilmasina neden olan kusurlara fisk denir.
Adaletin karsiti olmasindan hareketle kisinin davranislarinin kétiisiiniin iyisinden
¢ok olmasini fisk olarak tanimlamak da miimkiindiir. Biiyiik glinah isleyen ya da
kiiciik giinahlarda israr eden kisiye fasik denildigi gibi sehadetinde ve rivayetinde
giivenilir olmayan kisiye de fasik denilmistir.28 Fikih usulii alimleri, fasik kisinin
rivayetinin delil olarak kabul edilip edilmeyecegi konusunda farkli gorisler ileri
sturseler de Allah1 inkdr eden kisinin dini mevzuyla ilgili rivayetinin kabul
edilmeyecegi konusunda goriis birligine varmislardir. Yine, haram oldugunu bile
bile fiski gerektiren fiilleri isleyenlerin rivayetlerinin kabul edilmeyecegi konusunda
da ittifak etmislerdir.2°

Usulciilerin ¢ogunlugu, kendisini fasik yapacagimi bilmedigi bir fiil ile fasik
olan kisinin rivayetinin kabul edilecegini, s6z konusu fiilin haramliginin kesin ya da
zanni delile dayansa dahi, kisinin bilmeyerek onu islemesi halinde bu durumun
onun adalet sifatimm zedelemeyecegini ve rivayetinin kabul edilecegini
bildirmislerdir. Ornegin helal oldugunu diisiindiigii icin nebiz icen ya da helal veya
haram oldugunu bilmedigi halde nebiz veya hamr i¢en kisinin rivayeti kabul edilir
denmistir. Clinkii burada cehalet 6zri s6z konusudur.30 Ayni sekilde bid‘at taraftari
ve Mu'tezili fikirlere sahip kisilerin rivayetleri de kabul edilir. Ciinkii bunlar genel

26 Sem‘ani, Kavdti‘u’l-edille, 2/301-302.

27 Sem‘ani, Kevdtiu’l-Edille, 2/303; Karafi, Serhu Tenkihi’l-fusil, 280; Ebi'l-Hesenat
Muhammed Abdiilhay b. Muhammed b. Abdiilhalim b. Muhammed el-Leknevi,
Fevatihu'r-rahamilt serhu Miisellimu’s-subiit (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-ilmiyye, 2002),
2/173.

28 Sem‘ani, Kevatiu’l-Edille, 2/301.

29 Emir Padisah, Teysiru't-tahrir, 3/41; Leknevi, Fevdtihu'r-rahamit, 2/175; Karafi,
Serhu Tenkihi’l-fustil, 280; Zerkesi, el-Bahr, 4/273.

30 Mabhalli, el-Bedru’t-tdli’, 2 /86. Razi, el-Mahstil, 4 /399; Karafi, Serhu Tenkithi’l-fustil, 282;
Sem‘ani, Kevatiu’l-Edille, 2/301; Ibnii’'n-Neccar, Serhu’l-kevkeb, 2./413.
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anlamda ehl-i kible kabul edilmislerdir. Bundandir ki Buhari gibi bazi hadis alimleri
eserlerinde bunlarin rivayetlerine yer vermislerdir.3! Ancak Malikilerde agirlikli
goriise gore, boyle Kisilerin rivayeti kabul edilmez. Zira 15 b 3w (Selr OV 1520l o1 Ll
“Ey Iman edenler, fasigin biri size bir haber ulastirdiginda dogrulugunu
arastiriniz...”3? ayeti, umum manada fasik kisinin haberinin kabul edilmeyecegini
bildirmektedir. Onlara gore fiski irtikab eden fasik olacagina goére onun rivayeti
kabul edilmez. S6z konusu fiilin kesin ya da zanni delile dayanmas1 yahut onun
mubah olduguna inanilmasi, durumu degistirmez. Onun mubah olduguna inanmis
olsa da neticede fiski irtikab etmistir.33 Diger bazilarina gore kisiyi fasik yapacagi
zanni delile dayanan fiilleri yapanlarin rivayeti kabul edilir, ancak kesin delile
dayanan fiilleri yapanlarin rivayetleri kabul edilmez.34

3. Giinah

Farscadan dini literatiire gegcen giinah kelimesi; kutsal emirlerin yerine
getirilmemesini ve yasaklarin ¢ignenmesini ifade eden dini, ahlaki ve vicdani boyutu
olan bir kavramdir. Giinah olgusunun, muhteva olarak biitliin din ve kultiirlerde
oldugunu séylemek miimkiindiir. Ozellikle mensei vahiy olan Yahudilik ve
Hristiyanlik gibi dinlerde giinah kavrami dini terminolojide 6nemli bir yer tutmus,
dini ve toplumsal boyutuyla kendi icinde bir derecelendirmeye tabi tutulmustur. S6z
gelimi Yahudilikte adam 6ldiirme, putperestlik, zina, biiyii, Rabbin ismine kiifretme
gibi soz ve fiiller, digerlerine gore daha agir giinahlardan sayilmislardir.35

Kur’an-1 Kerim ve hadislerde giinah kavrami; ciindh, ism, zenb, seyyie, hatie,
fahsa, tugyan, fisk ve fuciir gibi kelimelerle ifade edilmistir.36 Insam yaratan Allah,
onun zayif yonlerini bildiginden o yonden gelebilen saldirilar karsisinda nasil bir yol
izlenmesi gerektigini kendisine bildirmistir. Hz. Peygamber de iimmetini giinahlara
kars1 miikerreren uyarmis, bazi glinahlarin isimlerini zikrederek bunlarin diger
glinahlara gore daha biiyiik oldugunu haber vermistir. Bu baglamda tévbesiz
affedilmeyen en biiyiik glinahin kiifiir ve sirk oldugu ve boyle bir giinahin cezasinin
ebediyyen cehennem olacagimi dile getirmistir.3” islam alimleri, yapilan tehdit ve

31 Karafi, Serhu Tenkihi’l-fusiil, 280; Leknevi, Fevdtihu'r-rahamiit, 2 /173.

32 el-Huc(rat, 49/6.

33 Karafl, Serhu Tenkihi’l-fusil, 282; Sem‘ani, Kevatiu’l-Edille, 2/301.

34 Razi, el-Mahsiil, 4/399; {bni’'n-Neccar, Serhu’l-kevkeb, 2 /413.

35 Omer Faruk Harman, “Giinah”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (istanbul:
TDV Yayinlari, 1996), 14/285-286.

36 Kur’an-1 Kerim’de ilgili kelimeler icin Bk. el-Bakara 2/158; en-Nisa 4/101; el-En‘am
6/151; Nur 24/4, 49; el-Hucurat 49/7, 11; Abese 80/ 42; es-Suara 27/14; el-Isra
17/17, 25.

37 Bk. Eb(i AbdillaAh Muhammed b. ismail, Sahthu’l-Buhdri, thk. Muhammed Zuheyr b.
Nasir en-Nasir, 9 Cilt (Beyrut: Daru Tavki’'n-necat, 1422), “Edep”, 76, “Tevhid”, 46;
Ebii’'l-Hiiseyn Miislim b. Haccac b. Miislim el-Kuseyri, Sahihu Miislim, thk. Muhammed
Fuad Abdulbaki, 5 Cilt (Beyrt: Daru Ihyai’t-turasi’l-Arabiyye, ty), “Iman”, 37;
Muhammed b. isid b. Sevre b. Musa b. Dehhik et-Tirmizi, Siinen, thk. Ahmed
Muhammed Sakir-Ahmed Fuad Abdulbaki, 4 Cilt (Misir: Matb‘atu Mustafa el-Babi, el-
Halebi, 1975), “Tefsiru’l-Kur’an”, 53.
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uyarilar cercevesinde meseleyi iki agidan incelemislerdir. Birincisi biiyiik glinah
isleyenin dini statiisiiniin ne olacagi, diger bir ifadeyle miirtekib-i kebirenin dinden
cikip cikmayacag meselesidir ki bu, kelam ilminin konusudur. 38 Ikincisi; biiytik-
kiiciik glinah ayiriminin neye goére yapildigi ve hangi fiillerin biiyltik glinah
kapsaminda degerlendirilmesi gerektigidir. Bu da fikih usulii ilminin kapsamina
girmektedir.39 Biiylik giinah isleyenin akibeti ile ilgili tartismalar1 kelam ilmine
havale ederek oncelikle fikih usulii alimlerinin nitelik bakimindan giinahlar1 kaca
ayirdiklariyla ilgili goriislere yer verelim.

4. Giinah Cesitleri

Naslarda biiyiik glinahlarin yer aldig1 ve bazi biiyiik glinahlarin isimlerinin
zikredildigi aciktir. Bu konuda herhangi bir ihtilaf bulunmamaktadir. Ancak,
kebirenin karsiti olan sagirenin olup olmadig1 ve dolayisiyla ihtilafin lafzin 6tesine
gecip gecmedigi tartisilmistir. Zerkesi, konuyla ilgili ti¢ goriis aktarmistir:

Birinci goriis: Bliyiik giinahlarla beraber kiiciik giinahlarin da varligini kabul
edenler. Bu gortisii savunanlara gore naslarin mutlak hali buna isaret etmektedir.
NiteKim s oS g oSl oS8 35 e 0595 b JUS \9f O “Sayet yasaklanan kebdirden
sakinirsaniz sizin seyyielerinizi drter ve sizi degerli bir yere koyariz”0 ayetinde
glinahlarin biiylik ve kiigiik olmak tizere iki kisim oldugu, bliyiik giinahlardan
sakinan miiminlerin kiiciik giinahlarinin bagislanacag1 ve cennete girecegi haber
verilmistir. Yine Olwd! 3 Gsdlly &S0 oS oS 5 “Allah, size inkdri, fiski ve hakka karsi

gelmeyi cirkin gésterdi...”*1 ayetinde gecen Kkiifiir, fisk ve isyanin birbirinin pesinden
gelmesi, onlar arasindaki derecelendirmeyi ifade etmektedir. Buna gore kiifiir, en
biiytik giinah, pesinden gelen fisk, bliyiik giinah, isyan ise kiiciik giinah olarak
yorumlanmistir.42z Ayrica Hz. Peygamberden nakledilen gesitli rivayetlerde sirk, katl,
anne babaya isyan, yetim mali yemek, riba, namuslu kadinlari iffetsizlikle suglamak,
biiyli yapmak, savastan firar etmek, yalanci sahitlikte bulunmak gibi giinahlar
kebdirden sayilmistir.43 Bu da biiyiik giinahlarin rivayetlerde zikredilenlere tahsis
edildigini, digerlerinin ise kiiciik giinahlardan olduguna isaret etmektedir. Fakihler
arasinda meshur olan goriis budur.#4

Ikinci gériis: Biitiin giinahlar1 ayni kategoride yani biilyiik giinah olarak
degerlendirip tek bir giinah ¢esidini savunanlar. Bu goriisii savunanlara gore kii¢iik

38 Biiylik glinah isleyenlerin iman dairesinden cikip ¢ikmayacaklar1 konusundaki
tartismalar icin bk. Ibn Hacer el-Heytemi, ez-Zevdcir, 1/6; Sehristani, el-Milel ve’n-
nihal, 1/140.

39 Sem‘ani, Kevdtiu’'l-Edille, 2/301; Karafi, Serhu Tenkihi’l-fustl, 281; Zerkesi, el-Bahr,
4/275; Mahalli, el- Bedru't-tdli‘, 2 /87.

40 en-Nisa 4/31.

4 el-Hucurat 49/7.

42 Zerkesi, el-Bahr, 4/275.

43 Bk. Buhari, “Edep”, 76, “Tevhid”, 46; Miislim, “Iiman”, 37; Tirmizi, “Tefsiru’l-Kur’an”,
53.

44 Zerkesi, el-Bahr, 4/275.
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giinah yoktur. Dolayisiyla biitiin giinahlar biiyiiktiir. ibn Farek (6. 406/1015), EbQi
Ishak el-Isferayini (6. 418/1027) ve Ciiveyni gibi alimler bu gériisii savunmaktadir.
Onlara gore bir kisim alimlerin bazi giinahlar icin sagire ifadesini kullanmalari, diger
giinahlarin onlardan daha biiyiik olduguna dikkat ¢ekmek icindir. Ornegin “zina,
kiifre gore kiiciik giinahtir ya da yabanci kadim1 6pmek, fiili zinaya gore kiiciik
glinahtir” soziinde oldugu gibi kiiclik/Sagire ifadesinin kullanilmasi glinahin
kiciikliigiinii degil, daha biiyiik giinaha gore onun durumunu belirtmek icindir.
Buna gore kiiciik giinahtan ziyade biiyiik glinah ve daha biiyiik giinah seklinde bir
derecelendirme s6z konusudur.#> Onlar Nisa suresinin otuz birinci ayetinde gecen
biiyiik giinah kavramini ise sdyle yorumlamislardir: “Sayet nehyedildiginiz
kebdirden kacinirsaniz ki o kiifiirdiir. Onun disindaki giinahlarinmizi (dilersem)
bagislarim”. Zerkesi’nin aktardigina gore ibn Farek Miiskilii’l-Kur'an adl eserinde
bu goriisii su sekilde temellendirmektedir: “Allah’1 inkar etmek en biiyiik glinahtir.
Onun disinda kalan giinahlar ise kifiirle kiyaslandiginda daha kii¢iik kalmakla
beraber yine de biyiiktir.”4¢ Bu goriis sahiplerinin kiiciik giinah1 kabul
etmemelerinin temel nedeni, onlarin Allah’'in ytceligine karsi masiyet sayilan bir
davranisin, sagire olarak nitelendirilmesini hos karsilamamalar: seklinde anlamak
miimkiindiir.4

Uciincii goriis: Kebire ve sagire ile beraber iigiincii bir giinah ¢esidini kabul
edenler. Bu goriisii Safil fakihlerden EbG ‘Abdillah el-Halimi (6. 403/1012)
savunmustur. 48 Ona gore kebirenin daha biiyiigiine fahisa denir. Buna gore drnegin
haksiz yere adam 6ldiirmek biiytik glinah, éldiiriilen kisi baba ya da ogul ise fahisa,
baskasini yaralamak ya da sebepsiz yere birini dovmek ise kii¢iik ginahlardandir.
Ayni sekilde zina yapmak kebire, yakin komsu ile veya kendisiyle evlenilmesi haram
olan akraba ile zina yapmak fahisa’dir.#® Bu 6rneklerden de anlasildig iizere fahisa,
kebire’den daha biiyiik olmaktadir.

Zerkesi, zikredilen goriisleri aktardiktan sonra bunlar arasinda hakiki bir
ihtilaf olmadigini belirtmektedir. Ona gore birinci goriis sahipleri, biiytik ve kii¢ciik
glinah ayirimini kategorik olarak yapmakta, kiiciik glinahlarin buyiik glinahlardan
sonra geldigini kabul etmektedir. Ikinci goriis sahipleri kiiciik ve biiyiik giinahlar
arasinda nisbi bir ayrim oldugu gériisiinii savunmaktadir. Ugiincii goriis sahipleri de
kiicik giinah ile biiylik glinah arasinda hem kategorik hem de nisbi bir ayrim
oldugunu diisiinmektedir. Dolayisiyla her ii¢ goriis de giinahlar arasinda sadece bir
derecelendirmenin varligini kabul etmis olmaktadir.50 Yapilan degerlendirmeden
de anlasilacagi lizere giinahlar temelde biiytik ve kii¢ilik giinahlar seklinde iki grupta

45 Ciiveyni, Kitabu’l-Irsad, 391.

46 Zerkesi, el-Bahr, 4/275-76.

47 Zerkest, el-Bahr, 4/275-76.

48 EbG Abdillah Hiiseyin b. Hasan b. Muhammed b. Halim el-Buhari, el-Minhdc fi su‘bi’l-
imdn, thk. Hilmi Muhammed Fevde ( Beyrut: Daru’l-fikr, 1979), 1/396-398.

49 Halimi, el-Minhdc, 397.

50 Zerkesi, el-Bahr, 4/276.
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incelenmistir. Biz de bu genel kabulden hareketle biiyiik ve kiiciik giinah hakkinda
yapilan tanim ve yaklasimlari inceleyelim.

4.1. Kebire

Biiyiik giinah manasina gelen kebirenin ¢ogulu kebair ve kebirattir.5! Fikih
usulii alimleri, biiyiik giinahin tanimiyla ilgili farkli goriisler ileri stirmiislerdir.
Bunlari, tanim ve aded temelinde iki baslikta toplamak miimkiindir. Cumhur,
kebirenin taniminda haddi esas almakla beraber s6z konusu haddin kapsami
konusunda ihtilaf etmistir. Bazilar1 kebireyi, “Kitap ve Siinnette haddi gerektiren
cezalar”s?2  seklinde tanimlayarak kebirenin alanin1 dogrudan hadlerle
sinirlandirmustir. Zerkesi (6. 794/1392), Zekeriyya el-Ensari (6. 926/1520) ve ibn
Neccar (6. 972/1564) gibi dlimlere gore kebire, Kitap ve Siinnette ad1 zikredilerek
tehdit edilen soz ve fiillerdir.53 Onlar, tehdidi de had kapsamina alarak bu alani
genisletmislerdir. Rafil (6. 623/1226) konuyla ilgili: “Ulema énceki gortise daha
meyillidir; Ancak sonraki gériisii destekleyen ¢cokca dlim bulunmaktadir. Konu detayli
olarak incelendiginde biiyiik giinah icin yapilan ikinci tanimin daha muvafik oldugu
goriilecektir” demektedir.5¢ Baz1 usulciiler ise kebireyi, “Kitabin haramligini acik
nass ile belirledigi ya da benzerinin cinsinde had cezasi olan durumlardir.” 55 seklinde
tanimlamislardir.

Celaliiddin el-Mahalli’'nin ifadesine gére Ebi Ishak el-Isferayini ve Takiytiddin
Ali es-Siibki (6. 756/1355) her tiirlii giinahi kebire olarak kabul etmislerdir. Onlara
gore glinahin kiiciigli olmaz. Onlar, Allah’in azametine ve azabinin siddetine bakarak
ona kars1 isyanin s6z konusu oldugu her giinah biiyiiktiir demislerdir. Buna gore
adalet tanimi ic¢in zikredilen “biiylik giinahlar1 ve onur kirici kiigiik giinahlari
islemeyen” kaydi, “en biiyiik glinahlar1 ve onur kirici biiyiik glinahlar islemeyen”
seklinde degistirilmelidir.56 Bazi giinahlarin kisinin adaletine zarar vermeyecegi
ittifakla kabul edildigine gore buradaki ihtilaf, 1afza dayal bir ihtilaf olmaktadir.

Imamu’l-Harameyn el-Ciiveyni ise kebireyi su sekilde tanimlamaktadir:
Kisinin dinle ilgisinin azligin1 ve dindarliginin zayifligini bildiren her sug¢ kebire
olarak adlandiriir5? Bu tanim goriiniirde onur kirict kiigiik giinahlar1 da
kapsamaktadir. Ciiveyni bu tanimla adaleti bozan biiytlik ve kiiciik giinahlar1 kayit

51 Ibn Manzir, Lisdnii’l-Arab, 5/3809.

52 Zerkesi, el-Bahr, 4/276; EbG Zekeriyyd Muhyiddin Yahya b. Seref en-Nevevi,
Ravdatu’t-talibin ve Umdetu’l-miiftin (Beyrit: el-Mektebetu’l-islami, 1991), 10/66.

53 Zerkesi, el-Bahr, 4/276; Ebl Yahya Zeyniiddin Zekeriyya b. Muhammed b. Ahmed el-
Ensari, Gdyetu’l-vusiil ila serhi Liibbii’l-usul (Misir: Daru’l-kutubi’l-Arabiyye, ty), 105;
bnii’'n-Neccar, Serhu’l-kevkeb, 2 /400.

54 Abdiilkerim b. Muhammed el-Kazvini er-Réafii, Fethu'l-Aziz bi serhi’l-veciz (Beyrut:
Daru’l-kutubi’l-ilmiyye, 1997), 13/6.

55 Zerkesi, el-Bahr, 4/276.

56 Mabhalli, el-Bedru’t-tali’, 2 /87-88.

57 Ciiveyni, el-frsad, 391.
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altina almis olmaktadir. Tanim bu yodniiyle diger tanimdan daha kapsayici
olmaktadir.

Kebirenin taniminda adedi esas alanlar, dogal olarak biiytik giinahlarin sayica
sinirli oldugunu kabul etmekle beraber bu sinirli sayidaki giinahlarin muayyen olup
olmadig1 konusunda farkl diisiinmektedirler.>® Vahidi, (6. 468/1076) insanlarin
bildigi belli bir sayida kebirenin bulunmadigina ve kebireyi sagireden ayiran seyin
sadece bazi belirtiler olduguna dikkat cekerek kebirelerin hangileri oldugunun
kesin olarak bilinmesi durumunda, sagire olarak ifade edilen fiil ve davranislarin
mubah olacagi yorumunda bulunmaktadir. Ona gore kebirenin naslarda tam bir
aciklikla belirtilmemesinin nedeni, tipki Ramazan ayinda Kadir gecesinin
belirsizliginde oldugu gibi insanlar1 glinahlara kars: dikkatli ve uyanik olmaya davet
etmek ve her bir glinahi biiyiik goériip ondan kaginmalarini saglamak igindir.>°
Burada su hususun ozellikle belirtilmesi gerekir. Bu tanimlarin her biri imanla
beraber olan kebireyi tanimlamaktadir. Diger bir ifadeyle tanimda ifade edilen
kebireleri isleyenler ayni zamanda mii'min kabul edilmistir.

Zerkesi'ye gore kebirenin taniminda adedi esas alanlar, biiylik giinahlarin
sayisiyla ilgili farkli yaklasimlar sergilemislerdir. Buna gore bazilar1 biiyiik giinah
sayisinl yedi, bazilar1 on dort, bazilar1 da yetmis ile sinirlandirmistir. Bununla
beraber konunun sem‘e dayali olmasi nedeniyle onlarin belli sayiya
hasredilmemesi, sahih (dogru) goriis olarak ifade edilmistir.60

4.2. Sagire

Biiyiiglin z1ddi, miktar ve hacim olarak “kiiciik” anlamini ifade eden “sagire”,61
fikih usuliinde, “Biiyiik giinah kapsami disinda kalan ve insanin onurunu zedeleyen
zararl fiil ve davranislar” seklinde tanimlandigi gibi “Kisinin adalet ve sehadetine
zarar vermekle beraber bu iki vasfi tamamen ortadan kaldirmayan fiiller”62 olarak
da tanimlanmistir. Sem‘ani, kiiciik giinahlar1 ikiye ayirmistir. Ona gére herhangi
birine zarar vermeden yalan ifadede bulunmak veya yabanci bir kadina bakmak gibi
kisinin kendisiyle sinirli kalan masiyetler, kii¢iik ginahlarin alt gurubunu olusturur.
Yabanci kadinlar1 6pmek ya da herhangi bir kaygi duymadan halkin arasinda apis
arasityla oynamak gibi dinin degerini ve kisinin sayginligini diisiiren masiyetler de
sagirenin iist grubunu olusturur.63 Yapilan tanimlardan ve verilen 6rneklerden
hareketle giinahlar arasinda soyle bir derecelendirme yapmak miimkiindiir. Kisinin
adaletini ve sehadetini ortadan kaldiran fiiller biiytk glinahlari, bu iki 6zellige zarar
vermekle beraber onlar1 tamamen ortadan kaldirmayan fiiller kii¢iik giinahlarin iist
grubunu, adalet ve sehiddete dogrudan zarar vermemekle beraber agiktan

58 Zerkesi, el-Bahr, 4/276.

59 Ebu’l-Hasen Ali b. Ahmed b. Muhammed. Ali el-Vahidi, el-Vasit fT tefsiri’l-Kurdni’l-
Mecid (Beyrut: Daru’l-kutubi’l-ilmiyye, 1992), 2/39-43.

60 Zerkesi, el-Bahr, 4/277.

61 ibn Manzir, Lisanii’l-Arab, 4/2452.

62 Karafl, Serhu Tenkihi’l-fustil, 281; Mahalli, el-Bedru’t-Tdli‘, 2 /88.

63 Sem‘ani, Kevatiu'l-edille, 2 /301.
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islenmeyen ve Kisinin kendisiyle sinirli kalip ayni zamanda inanci zedeleyen fiiller
de kiiciik giinahlarin alt gurubunu olusturur.

5. Kiiciik Giinahlarda Israr Etmek

Fikih usulii literatiiriinde devam ve israrin giinaha etkisi tartisiimistir. Meshur
gorlse gore kiiciik giinaha devam etmek onu biiyiik giinah kategorisine dahil eder.
Ancak Ebi Talip el-Kadail (6. 608/1211) 1srarin hiikmiiniin, 1srar edilen seyin
hiikmiine tabi oldugunu belirterek: “ st as 8x85Yy yi,0¥1 a0 3500 ¥ ‘Israr varsa sagire,

istigfar varsa kebire yoktur’ sézii bazilari tarafindan hadis olarak rivayet edilmisse de
bu dogru degildir. Su var ki, giinahin kiiciigtine- biiyiigtine ya da azligina-¢cokluguna
degil, kime karsi islendigine bakip ona gore davranmak gerekir’ demistir.64

Zerkesi, giinahta 1srarin, hiikm1 ve fiill olmak tizere iki sekilde gerceklestigini
ifade etmektedir. Ona gore hiitkmi 1srar; kisinin kii¢lik glinahi isledikten sonra onu
tekrar islemeye azmetmesidir. Bu durumda azmettigi giinahin hiikkmi, isledigi
glinaha tabi olur. Su var ki kisi kiiciik glinah isledikten sonra tévbe eder ve bir daha
onu yapmamaya azmedip salih amellerle kusurunu telafi etmeye calisirsa isledigi
kiiciik giinahi bagislanir.6> Ayni seyin buyiik glinah icin de gecerli olup olmadig:
diger bir ifadeyle bagislanmak i¢in biiyiik glinaha bulasmamanin sart kosulup
kosulmadig1 konusunda ihtilaf edilmistir. ibn Atiyye’nin (6. 542/1148) cumhura
dayandirdig1 goriise gore affa mazhar olmak ve bagislanmak i¢in biiylik giinah
islememek sart kosulmustur. Konuyla ilgili, AS) ot b bgw b 8l 8l J1 35l

“Namaz, kebdirden uzak durmak sartiyla kendisiyle diger namaz arasinda islenen
(giinah)lara kefarettir’s6 rivayeti delil getirilmistir. Zira rivayetin zahir manasinin
bunu gerektirdigi belirtilmistir.6? = Bazi alimler ise bunun sart olmadigl
goriisiindedir. Onlara gore rivayette yer alan sart, istisna manasindadir. Bu
durumda hadisin anlami1 “Namaz, kendisiyle diger namaz arasindaki glinahlara
keffarettir ancak biiyiik giinahlar hari¢” seklinde olacaktir ki bdyle bir yorum,
glinahlarin sartsiz bagislanacagini haber veren diger rivayetlerin icerigiyle daha

uyumludur. $ayet, S oSL 5 oSl oSie 4 a6 035 Lo JLS 158 0V “Sdyet yasaklanan
kebdirden sakinirsaniz sizin seyyielerinizi érter ve sizi degerli bir yere koyariz’68
ayetinde ifade edilen kebairin kiifiir oldugu kabul edilirse bu durumda hadis, ayete
gore yorumlanir ve hadiste gecen . edatinin sart manasinda oldugu anlasilir.e?

64 Kadi Eb Talib Akil b. Atiyye b. Ahmed el-Kadai, Tahriru’l-mekadl fi muvdzeneti’l-a‘mal
(Dubai: Daru’l-imam Malik, ty), 373-374.

65 Zerkesi, el-Bahr, 4/277-278.

66 Tirmizi, “Salat”, 46; Ebi Abdillah Muhammed b. Yezid el-Kazvini Ibn Mace, Siinen
(Kahire: Daru ihyai’'l-kutubi’l-Arabiyye, ty), “Taharet”, 106.

67 Eb Muhammed Abdulhak b. Galib b. Abdurrahman b. Temam el-Endeldsi ibn
Atiyyete, el-Muharriru’l-veciz fi tefsiri’l-Kitdbi’l-Aziz (Beyrut: Daru’l-kutubi’l-ilmiyye,
1422),3/213.

68 en-Nisi 4/31.

69 Zerkesi, el-Bahr, 4/278.
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Fiili 1srar ise kisinin davranis ve hareketleriyle kiiciik giinahi islemeye devam
etmesidir. Boyle bir devamin onu biiyiik giinaha doniistiirecegiyle ilgili delil olmasi
gerekir. Bu konuda acik delil bulmak zordur. Nitekim Safil fakihlerden Ibnii’r-Rif'a,
(6. 710/1310) konuyla ilgili kalbi tatmin eden bir delil bulamadigini belirtmistir.70
Bazilar1 bunu “israr” ile temellendirmislerdir. Bu durumda ayni giinahta israrin mi
yoksa farkl kiiciik giinahlarda 1srarin mi1 onu biiyiik giinaha cevirecegi meselesi
giindeme gelecektir. Her iki durumda da kii¢iik giinahta 1srarin onu biiyiik giinaha
cevirecegiyle ilgili muglaklik devam edecektir. Abdilkerim er-Rafii (6. 623/1226)
ise kiiciik giinahta 1srar etmenin onu biiylik hale getirecegi goriisiiniin cumhurun
gorlsiini tam yansitmasa da ona yakin oldugunu zikrederek soyle demistir:
Buradaki durum adalet ve sehadette aranan sartlardaki duruma benzemektedir.
Kotiiliik ve zarar tarafi agir basan ve ayni zamanda adalet vasfin1 ve sehadetini
ortadan kaldiracak boyuta ulasan israrlar, sagireyi biiytik glinaha ¢evirir. Kottliik ve
zarar tarafi agir basmayan, adalet vasfin1 ve sehadetini engellemeyen kiiciik
gilinahlarda israr ise onu biiylik yapmaz. Bu durum ister ayni ister farkli sagirelerde
devam etsin durum degismez.”!

Burada su soOylenebilir: Kiiciik giinahlarda i1srar etmek, miiminin ahlakina
yakismaz. Zira kiiciikten biiyiige gecisle ilgili acik delil olmasa da giinahta israr
etmek, Allah’in azametini bildigi halde onun emir ve yasaklarini hafife almak
demektir. Bu da en basit ifadeyle kisinin yaraticisina karsi hayasizligini akla getirir.
Oysaki “Haya imandandir.”’2 Onun yoklugu imanin zayifligina isaret eder. Bu
sebeple biiylik glinahlara kap1 aralama imkanini veren kiiciik giinahta israr ve
devamdan kaginmak gerekir. Aksi takdirde batakligin ¢evresinde dolananin ona
diismesi kuvvetle muhtemel oldugu gibi kiiciik giinahlarda devam edenin biiyiik
glinaha bulasacagi da uzak ihtimal degildir.

6. Fikih Usulii Literatiiriine Yansiyan Bazi Biiyiik Giinahlar

Fikih usulii alimleri, naslarin agik ifadelerinden, had gerektiren ve tehdit
iceren ibarelerinden hareketle biiyiik giinahlar1 belirlemeye ve bazi 6l¢iilere gore
onlar tasnif etmeye calismislardir. Kitap ve slinnette acik¢a yer almayan ancak
isyan ve mefsedetin boyutu yoniiyle naslarda zikredilen giinahlara kiyas ederek bazi
fiilleri de aym kapsamda degerlendirmislerdir. Onlar, en biiyiik glinahin kiifiir ve
sirk oldugu ve boyle bir glinahin kisiyi iman dairesinin disina ¢ikaracagi konusunda
gorls birligine varmislardir. Kiifiir ve sirk disinda kalan buyiik giinahlarin
siralamasi ve onlarin kapsami konusunda ise ihtilaf etmislerdir. Aslinda mefsedetin
buytkligi ve ilgili rivayetlerin farklilign bu ihtilafin kaynagin1 olusturmustur.”3
Nitekim Sahihayn’da biiylik giinahlar “sirk, sihir, anne-babaya eziyet etmek ve

70 Ebu’l-Abbas Necmuddin Ahmed b. Muhammed b. Ali el-Ensari ibnii’'r-Rif'a, Kifdyetu’n-
nebih fi sehi’t-Tenbth (Beyrut: Daru’l-kutubi’l-ilmiyye, 2009), 19/100.

71 Rafil, Serhu’l-Kebir, 13/9; Zerkesi, el-Bahr, 4/278.

72 Buhari, “iman”, 14; Miislim, “iman”, 12; Ebt David, “Edeb”, 6.

73 Emir Padisah, Teysiru’t-tahrir, 3/45, 308; Zerkesi, Tesnif, 2/1006; Zekeriyya el-Ensardi,
Gdyetu’l-vusiil, 106-109; Halimi, el-Minhdc, 1/396-397.
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katl”7* seklinde siralanmistir. Buhar?’'nin rivayetinde “gamis yemini” ilavesi yer
almakta, Miislim’in rivayetinde ise “yalan s6z” ilavesi bulunmaktadir. Her ikisinin
rivayet ettigi baska bir hadis sudur: “Yedi helak ediciden sakinin. Onlar: sirk, sihir,
katl, yetim malini yemek, riba, harpten firar etmek, mii'min ve iffetli kadina zina
iftirasinda bulunmaktir.”75 Bu hadislerde kebirelerin farkli zikredilmesi, onlarin
viirid’¢ zamanindaki ihtiya¢ durumuyla izah edilmistir. ibn Abbas kebirelerin
yetmise yakin oldugunu zikrederken Said b. Ciibeyr onlar1 yedi yiize kadar
cikartmistir.”” Ozellikle naslarda had cezasim gerektiren fiiller, biiyiik giinahlarin
basinda zikredilmistir. Bu baglamda ister amden yani bilerek ister sibh-i amd
yoluyla (yani alet oldiriicii olmasa dahi 6ldiirme kastiyla vurup 6ldiirmek veya
oldiirme kasti olmasa da oldiiriicii bir aletle) birisini 6ldirmek, had cezasim
gerektiren en biiyiik giinah olarak kabul edilmistir. Ancak hata sonucu yani 61diirme
maksadi  olmaksizin  birinin  6liimiine sebep olmak bu Kkategoride
degerlendirilmemigtir.”8

Katl’den sonra zina ve livata, hirsizlik, sarabin icilmesi, gasp ve kazf fiilleri de
tazir veya had cezasini gerektirmesi yoOniiyle biiyiik glinahlar arasinda
sayllmislardir. Zina ile ilgili Abdullah b. Mes’id, Hz. Peygamberden sdyle bir
rivayette bulunmustur: “Adamin biri “Ey Allah’in Resulii’ En biiyiik giinah
hangisidir?” dedi. Hz. Peygamber, “Allah seni yarattigi halde senin ona ortak
kosmandir” buyurdu. “Sonra hangisidir?” dedi. Hz. Peygamber “Seninle beraber
yiyecek korkusuyla cocugunu éldiirmendir” buyurdu. “Sonra hangisidir?” dedi. Hz.
Peygamber, “Komsunun esiyle zina etmendir” buyurdu. Allah, Hz. Peygamberi tasdik
etmek tlzere “Onlar ki Allah’tan bagkasina kulluk etmezler. Haksiz yere cana
kiymazlar ve zina etmezler” (el-Furkan 25/68) ayetini inzal etti.””® Hem s6z konusu
ayette hem de hadiste haksiz yere adam 6ldiirmekten sonra zina fiili zikredilmistir.
Livata fiilinin biiyiik giinahlardan sayilmasinin sebebi, zinadaki illet birligine sahip
olmasidir ki o da neslin iiremesi i¢in verilen suyu bosa akitmaktir. Bu fiili yapan ilk
kavim Lut kavmi oldugundan Allah onlar o fiilleri sebebiyle helak etmistir.80 Zina
fiilini isleyenlerin evli ya da bekar olmasina gore cezanin keyfiyeti degismekle

74 Buhari, “Diyat”, 1; Miislim, “iman”, 37.

75 Buhari, “Vesaya”, 24; Miislim, “Iman”, 38.

76 Sebeb-i Vurfidlarin Hadisleri Anlamaya Etkisi icin bk. Saylan, ibrahim, Hadisleri
Anlama Yéntemi Olarak Esbdb-1 Vuriid (Ankara: Ankara Sosyal Bilimler Enstitiisii
Doktora Tezi, 2019), 234-238.

77 Zekeriyya el-Ensari, Gayetu’l-vusiil, 109.

78 Emir Padisah, Teysiru't-tahrir, 3/45, 308; Zerkesi, Tesnif, 2/1006.

79 Buhari, “Diyat”, 1; Miislim, “iman”, 37; Siileyman b. Es‘as el-Ezdi Ebl David, Siineni
Ebi Daviid (Beyrut: Mektebetu'l-asriyye, t.y), “Talak”, 51; Ebi Abdirrahman Ahmed b.
Suayb b. Ali en-Nesai, Siinen (Haleb: Mektebetii’l-matba‘ati’l-islamiyye, 1986),
“Tahrimu’d-dem”, 3.

80 Hiiseyin b. Hasen b. Muhammed b. Halim el-Buhari, el-Minhdc fi su'bi’l-imdn (Beyrut:
Daru’l-fikr, 1979), 3/37.
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beraber genel anlamda her iki fiil de had cezasini gerektiren suglardan kabul
edilmistir.8?

Sarabin icilmesiyle ilgili Hz. Peygamber “Allah’in miiskiri (sarhos edici seyleri)
icenlere habal ¢amurunu igcirme séozii vardir, buyurdu. Habal ¢amuru nedir? diye
soruldu. Hz. Peygamber, ‘Ates ehlinin teridir’ buyurdu,”8? hadisi miskirin biiyiik
giinahlardan oldugunu acik¢a gostermektedir. Bazi dlimlere gore hamr disinda az
miktari sarhos etmeyen miskirler biiytik degil, kiiciik giinahlardandir.83

Baskasinin muhafaza altinda olan malini onun izni olmadan gizlice almaya
hirsizlik denir.84 Allah Teala hirsizlikla ilgili “Hirsizlik yapan erkek ve kadinin ellerini
kesiniz.” (el-Maide 5/38) buyurmustur. Hz. Peygamber de gaspla ilgili “Kim,
baskasina ait olan yerden zorla bir karis alirsa Allah kiyamet giintinde onun boynuna
yedi kat yerin altina kadar olan bir tasma gecirir,”8 buyurmustur.

Alimlerin bir kismina gore gaspin biiyiik giinahlardan sayilmasi icin onun
miktarinin, miskalin dértte birine (bir gram altin) ulagmasi gerekir. Zira bu miktar
hirsizlikta el kesmenin cezasi olarak belirlenen miktardir. Miskalin dértte birinden
az miktarda olani ¢almak ise kii¢iik ginahlardan kabul edilmistir. Safii fakihlerden
Halimf'ye (6. 403/1012) gore gap edilen mal, fakir bir kisiye ait olup ondan baska
mali olmamasi durumunda miskalin dortte birinden az olsa dahi yine de biiyiik
glinah sayilacaktir.86

iffetli bir kimseye zina iftirasinda bulunmaya ise kazf denir.8’ Allah Teala
konuyla ilgili olarak; “Ifnanan namuslu kadinlara zina iftirasinda bulunanlar diinyada
da ahirette de lanete ugrarlar. Onlara miithis bir azap vardir.”(Nur 24/23)
buyurmaktadir. Halimi’ye gore, kii¢lik kiza, cariyeye ve namusuna diiskiin olmayip
dini yasantiya dikkat etmeyen bayana zina iftirasinda bulunmak biiyiik giinahlardan
degildir. Ona gore zikri gecen gruplara zina iftirasinda bulunmanin verdigi eziyet,
biiyiik, hiir ve tesettiirli olanlara yapilan iftiranin verdigi eziyet kadar
olmayacaktr.88 izzeddin b. Abdiisselam’a (6. 660/1261) gore, kimsenin
duymayacag kisik bir sesle iffetli kadinlara iftirada bulunmak biiyiik giinahlardan
degildir. Ciinkii boyle bir fiilde mefsedet bulunmamaktadir.8° Bazi dlimlere gore kisi,
¢ocugun kendisinden olmadigini bilmesi durumunda kendi esine kazf iftirasinda
bulunmasi biiyiik glinah sayilmaz. Ancak bunu toplum icinde sdylemesi halinde

81 Razi, Mahsiil, 5/345; Emir Padisah, Teysiru’t-tahrir, 1/96.

82 Miislim, “Esribe”, 5185; Nesati, “Esribe”, 5725.

83 Amidi, el-Thkdm, 1/59; Emir Padisah, Teysiru’t-tdhrir, 1/45; Zerkesi, Tesnif, 2/1006-
1007.

84 Mahalli, el-Bedru’t-tdli’, 2/168.

85 Buhari, “Bed’u’l-halk”, 2; Miislim, “Misakat”, 30.

86 Halimi, el-Minhdc, 3/42; Zerkesi, Tesnif, 2/1007.

87 Hamza Aktan, “Kazf”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlar1
2002), 25/148-149.

88 Halimi, el-Minhdc, 1/398.

89 Ebli Muhammed Izziiddin Abdiilaziz b. Abdisselam, Kavdidu'l-ahkdm fi mesalihi’l-
endm 2 Cilt (Kahire: Mektebetii’l-killeyetii’l-Ezheriyye, 1991), 1/25.
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muldanede® bulunmasi gerekecektir. Ayni sekilde kisi, ravinin ya da sahidin kesin
olarak zina yaptigini bilmesi durumunda bunu sdylemesi biiylik giinah sayilmaz.
Aksine onu soylemesi kendisine vaciptir.91

Ayrica naslarda domuz eti ve les yemek, zihar, yalanci sahitlik, savastan
kagmak (firar), sihir ve riba fiilleri de biiyiik giinahlar arasinda sayilmistir.92 Ornegin
Hz. Peygamber bir hadisinde yalanci sahitligi kebair icerisinde zikrederken,?3 baska
bir hadisinde onu ekberu’l-kebairden saymistir.94 Bir fiilin hirsizlik sayilip cezanin
uygulanabilmesi icin calinan seyin belli bir nisab1 asmasi1 gerektigi gibi yalanci
sahitlikle ilgili fiilin o vasfi alabilmesi icin meydana gelen zararin belli bir nisabi
gerektirip gerektirmeyecegi tartisilmistir. Ibn Abdiisselam, onuyla ilgili kararsiz
kalirken?s Karafi (6. 684/1285) ve Nevevi (6. 676/1277) kesinlikle boyle bir nisap
sartinin olmayacagini ifade etmislerdir. Onlara gore bir liralik zarar s6z konusu olsa
dahi s6z konusu durum yalan sahitlik sayilacaktir. 9

Yukarida zikredilen fiiller, fikih usulii alimlerinin cogunlugu tarafindan biiytik
gilinahlar arasinda sayilmistir. Su var ki fikih usulii eserlerinin bir kisminda biiyiik
glinahlar arasinda yer alan fakat zaman icerisinde halk nazarinda yeterince
onemsenmedigi icin uygulamada yayginlik kazandigini diisiindiigiimiiz baz fiilleri
ozellikle belirtmekte fayda miilahaza etmekteyiz. Usul-i fikih eserlerinde yer alan
biiytlik glinahlardan bazilar1 sunlardir:

6. 1. Nemime

Aralarini bozmak amaciyla bir s6zii birinden digerine tasimaya denir.”” Hz.
Peygamber “Nemmdm cennete girmez”® buyurmustur. Yine “Hz. Peygamber iki

90 Miildane: karisinin zina ettigini veya dogan/dogacak ¢ocugun zina iiriinii oldugunu
iddia eden kocanin hakim huzurunda bunu yeminle teyit etmesi, kadinin da kocasinin
yalan soyledigine ve kendisinin masum olduguna ayni tarzda yemin etmesidir. Genis
bilgi icin bk. Mehmet Akif Aydin, “Lian”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi
(Ankara: TDV Yayinlari, 2003), 27 /172-173.

91 Mahalli, el-Bedru’t-Tali’, 2 /91.

92 Emir Padisah, Teysiru’t-tahrir, 3/45; Mahalli, el-Bedru’t-Tali‘, 2/95; Zerkesi, Tesnif,
2/1012; Ebi’'l-Hasen Burhaniiddin Ali b. Ebi bekr b. Abdulcelil el-Fergani el-
Merginani, el-Hiddye fi serhi’n-Nihdye (Beyrut: Daru’l-ihya, ty), 2/266; Nevevi,
Ravdetii’t-talibin, 2 /379.

93 Bir rivayete gore Hz. Peygamber kebair ile ilgili: “ Allah’a ortak kosmak, Anne-baba
hakkini c¢ignemek, adam o6ldiirmek ve yalan s6z soylemektir” buyurmustur.
Buhari,“Edeb”, 6; Miislim, “iman”, 38.

94 Hz Enes’ten gelen bir rivayete gore Hz. Peygamber kebairi zikretti ya da ona kebair
hakkinda soruldu. Hz. Peygamber soyle buyurdu: “Allah’a ortak kosmak, adam
oldiirmek, anne-baba hakkini cignemektir. Sonra “Size ekberu’l-Kebdiri haber vereyim
mi? dedi. Yalan soz veya yalanci sahitlik yapmaktir” buyurdu. Buhari, “Sehadat”, 10.

95 ibn Abdiisselam, Kavaidu’l-ahkdm, 1/23.

9 Nevevi, el-Minhdc, 2/86.

97 Eb{'l-Abbas Sihabiiddin Ahmed b. Idris b. Abdirrahman el-Karafi, el-Furiik -Envaru’l-
burtik fi envai’l-furtik- 4 Cilt (Beyrut: Alemu’l-kutub, ty), 4/232; Zerkesi, et-Tesnif,
2/109.

98 Buhari, “Vud@”, 56; Miislim, “Iman”, 45; Tirmizi, “Taharet”, 53.
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kabre ugradi ve “Su ikisi, insanlar yaninda biiyiik olmayan iki seyden dolayr azap
gériiyorlar” Buhari'nin rivayetinde “Bilakis onlar biiyiik giinahlardir” seklindedir-
Onlardan biri dedikodu haberiyle dolastyordu. Digeri ise idrarindan sakinmiyordu. "*°
buyurmustur. Birine nasihat etmek amaciyla karsi tarafin s6ziinii nakletmek giinah
degil, aksine vaciptir. Zira Kur’an'da “Ey Musa yetkililer kendi aralarinda konusup
seni éldiirmeye karar verdiler. "*® buyurularak birinin nasihat etmek amaciyla Hz

Musa'ya soz tasidigindan haber verilmektedir.'%

Gazzali gibi bazi1 alimler, din kardesini onun bulunmadig bir ortamda
hoslanmayacag1 sekilde anmak anlamina gelen giybeti biiyiik glinahlardan
saymamislardir. Gerekce olarak da bunun umimii’l-belva olarak ¢ogu kisinin
agzinda dolastigini ve az kisinin bu illetten uzak durabildigini ileri siirmiislerdir.102
Cogu usul alimi ise genellikle nemimeyle beraber giybeti de biiylik giinahlar
arasinda zikretmistir.103 Kurtibi (6. 671/1272) tefsirinde giybetin biiyiik
giinahlardan oldugunu ve bunda ihtilaf olmadigini zikretmektedir. Zira kebire icin
yapilan tanim giybeti de kapsamaktadir.104 Ayrica Hz. Peygamber bir hadisinde
“Miraca yiikseltildigimde bir toplulugu rastladim. Onlarin bakirdan tirnaklari vardi.
Onlar yiizlerini ve gégiislerini pargaliyorlardi. ‘Ey Cibril! Bunlar kimdir?’ diye sordum.
Onlar insanlarin etlerini yiyen ve itibar ve haysiyetlerini cigneyenlerdir, dedi. ”
buyurmustur.105 Kur’an’da ise; “Bazilariniz bazilarinizi giybet etmesin. Sizden biriniz
6lmiis kardesinin cesedini ¢cignemekten hoglanir mi?”106 buyrulmaktadir. Bununla
beraber bazi durumlarda giybet caiz goriilmustiir.107

Goruldiigl lizere nemime ve giybetten kaginilmasi talep edilmistir. Fiilin kesin
bir sekilde terki talep ediliyorsa buna haram, kesin olmayan bir tarzda terki talep
ediliyorsa buna da mekruh denir. Haram ve mekruh kavramlarn ise teklifi
hiikimlerden olup fikih usuliiniin konular1 arasinda yer almaktadir. Dolayisiyla
burada nemime ve giybetle ilgili fiilin terkiyle ilgili talep sabit ve kesin oldugu i¢in
bu fiillerin haramlig1 ortaya ¢ikmis olmaktadir.

99 Buhari, “Edeb”, 117.

100 e]-Kasas 28/20.

101 Zerkesi, et-Tegnif, 2/1008; ibni’n-Neccar, Serhu’l-kevkeb, 2 /384; Mahalli, el-Bedru’t
Tali’, 2/91-92.

102 Gazzali, Ebd Himid Muhammed b. Muhammed el-Gazzali, ihydu ‘uliimi’d-din, 4 Cilt
(Beyrut: Daru’l-ma'rife, ty), 4/22; Razl el-Mahsiil, 6/156; Zerkesi, Tesnif, 2/1009;
Mahalli, el-Bedru’t-tdli’, 2/92: Ensari, Gdyetu’l-vustil, 106.

103 ibnii’n-Neccar, Serhu’l-kevkeb, 2 /384; Karafi, el-Furtik, 4/232; Zerkesi, et-Tesnff,
2/109.

104 Ebi Abdullah Muhammed b. Ahmed b. Eb bBekr el-Kurtiibi, el-Cdmiu li ahkami’l-
Kur’dn (Kahire: Daru’l-kutubi’l-Misriyye, 1964), 16/337.

105 Ebu Davud, “Edep”, 40; Eb( Abdillah Ahmed b. Muhammed b. Hanbel, Miisned (Beyrut:
Miiessesetii'r-risale, 2001), 21/53.

106 el-Hucurat, 49/12.

107 Ebl Zekeriyya Muhyiddin Yahya b. Seref en-Nevevi, el-Minhdc serhu Sahihi Miislim
(Beyrfit: Daru ihyai’t-turasi’l-Arabiyye, 1392), 4/82.
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6. 2. S11a-i rahmi kesmek ve anne-babaya eziyet etmek

Hz. Peygamber “Sild-i rahmi kesen cennete girmez. 108 buyurmustur. “Katia”
sigasi “faile” vezninde olup, ulasmanin ziddi olan “kesmek” manasina gelmektedir.
Rahm ise akrabaliktir.199 Anne-babaya eziyet etmek bir rivayette kebdirden
sayilirken!10 baska bir rivayette ekberu’l-kebairden sayilmistir.l11 Bazi alimlere
gore “Teyze annenin yerindedir’'12 ve "Kisinin amcast babanin yerindedir’113
hadisleri onlarin eziyet konusunda da anne-baba gibi olduguna delalet
etmektedir.l14 Burada sild-i rahmi kesmek ve anne- babaya eziyet etmekle ilgili
biiytik bir tehdit s6z konusudur. Yukarida da belirtildigi lizere naslarda insan
fiillerine yonelik tehditlerin bir kismi had bir kismi da tazir cezalarini
gerektirmektedir. Bu iki fiil, hem had ve tazirin niteligi hem de yasakligin derecesi
yoniiyle fikih usulii alanina girmis olmaktadir.

6. 3. Namazi vaktinden 6nceye almak veya sonraya birakmak

Ibn Hazm (6.456/1064) gibi baz1 limlere gore herhangi bir éziir olmaksizin
farz olan bir namazi vaktinden 6nce ya da sonra kilmak biiyiik giinahlardandir.115
Zira Hz. Peygamber “Kim iki vakit namazi 0ziirsiiz olarak birlestirirse biiytik
glinahlarin kapilarindan birine gelmis demektir.”116 Namazi tamamiyla terk etmek
ise daha biiyiik bir giinahtir.117 Sihhat, butlan, sart, ed3, kaza ve icza gibi kavramlar
usil-i fikhin konular arasinda yer alan vad‘l hiikiimlerdendir.1'8 Namazin sahih
olabilmesi i¢cin onun vaktinde kilinmasi sarttir. Vaktinde kilinmayan bir namazin
gecerli olmayacag1 aciktir. Ayrica namazin vaktinde kilinmasi emredilmis ve bu
emrin vuclbiyet ifade ettigi; emrin terkinin ise nehyedildigi ve bunun da tahrim
gerektirdigi belirtilmistir. Mevzunun emir ve nehiyle ilgili olmasi, onun fikih
usultiyle iliskisini ortaya koymakta ve bu tiir bilingli fiillerin haram oldugu sonucunu
dogurmus olmaktadir.

108 Buhari, “Edeb”, 11; Miislim, “el-Birr”, 6; Ebu Davud, “Zekat”, 45; Tirmizi, “el-Birr”, 10.

109 Zerkesi, Tesnif, 2/1011; Nevevi, el-Minhdc, 12/12.

110 Buhari, “sehadat”, 16.

111 Buhari, “sehadat”, 10; Miislim, “iman”, 256.

112 Buhari, “Sulh”, 6; Eb( David, “Talak”, 36; Tirmizi, “el-Birr”, 6.

113 Miislim, “Zekat”, 11; Ebl David, “Zekat”, 21.

114 Gazzali, ihyd, 4/18; Karafi, el-Furtik, 1/158; Zerkesi, Tesnif, 2/1012.

115 Ebi Muhammed Ali b. Ahmed b. Said b. Hazm el-Endelusi, el-Muhalla bi’l-dasar, 12 Cilt
(Beyrut: Daru’l-fikr, ty), 11/2109.

116 Tirmizi, “Salat”, 24; Eb( Abdilldh el-Hakim Muhammed b. Abdullah b. Muhammed, el-
Miistedrek ale’s-Sahihayn (Beyrit: Daru’l-kutubi’l-ilmiyye, 1990), 4/396, 1020; Ebu’l-
Hasen Ali b. Omer b. Ahmed b. Mehdi b. Mesut b. Dinar ed-Darekutni, Siinen (Beyrut:
Miiessesetii'r-risale, 2004), “Salat”, 63.

117 Emir Padisah, Teysiru't-tahrir, 3/45; Ensari, Gdyetu’l-vustil, 107.

18 Bu kavramlar i¢in bk. Mahalli, el-Bedru’t-tdli‘, 1/135.
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6. 4. Hz. Peygambere yalan isnad etmek

Hz. Peygamber konuyla ilgili “Kim taammuden bana yalan dayandirirsa
cehennemdeki yerine hazirlansin”!1® buyurmustur. Ciiveyni bu rivayete dayanarak
Hz. Peygambere yalan isnad etmenin biiyiik giinahtan ziyade kiifiir gerektirdigi
gorisiindedir. Dogrusu Hz. Peygambere bilerek ve isteyerek yalan isnad edip helali
haram, harami da helal yapmaya kalkismak kiifiirdiir. Hz. Peygamber’in
disindakilere yalan isnad etmenin biyiik giinah olup olmadig tartisiimistir.
Bazilarina gore Hz. Peygamber’in disindakilere yalan isnad etmek kiiclik
glinahlardandir.120 Goriildiigl tizere burada sari konumunda olan Hz Peygambere
ait sozlerin ters yliz edilmesi biiylik giinahla ifade edilmistir. Dolayisiyla bdyle
fiillerin acik ve kesin bir sekilde terk edilmesi talep edilmistir. Fiilin acik ve kesin
olarak terkinin talep edilmesi onun haram oldugunun delili olmaktadir.

6. 5. Misliiman’i haksiz yere darp etmek

Miisliimani haksiz yere dovmek veya hak ettiginden fazla darp etmek biiyiik
glinahlardan sayillmistir. Hz. Peygamber konuyla ilgili “Ummetimden ates ehli iki
grup vardir ki hala onlart gérmiis degilim.  Gruplardan birinin ellerinde
sigirkuyruklarina benzer sopalar vardir. Onlarla insanlart doverler. Diger grup ise
givinmis ¢iplak kadinlardir’1?! Burada darp fiilinin Miisliiman kaydi ile zikredilmesi,
isin vahametini nazara sunmak icindir. Gayr-i Miislimleri farkli kategoride
gostermek icin degildir. Onlar da bu konuda Misliimanlar gibidir. Diger bir ifadeyle
onlar1 haksiz yere yahut hak ettiginden fazla darp etmek biiyiik giinahlardan kabul
edilmistir.122  Nassin tehdit icerdigi aciktir. Dolayisiyla nas, sozii gegen fiilin
yapilmamasini talep etmektedir. Fikih usuliinde bir fiilin yapilmamasini talep etmek
ya mekruh ya da haram kavramiyla ifade edilmistir. Burada fiilin biiyiik giinahlar
kategorisinde degerlendirilmesi onun haram bir fiil oldugunu ortaya koymaktadir.

6. 6. Sahabeye sovmek

Hz. Peygamber, “Sahabeme sovmeyiniz. Allah’a yemin ederim ki sizden biri
Uhud dagi kadar altin infak etse yine de onlarin ne seviyesine ne de yari seviyesine
ulasacaktir.”123 Mislim’de yer alan bir rivayete goére Ebli Said el-Hudrl sdyle
demistir: “Hdlid b. Velid ile Abdurrahmén b. Avf arasinda bir sorun ¢ikti. Halid, Ibn
Avfa sévdii. Bunun iizerine Allah Resulii yukarida zikredilen hadisi s6yledi.”12* Burada
Hz. Peygamber’in hitabi, séven sahabeye yonelik oldugu halde zikri gecen sahabe,

119 Buhari, “Ilim”, 38; Miislim, “Mukaddime”, 3.

120 EbG Muhammed Ali b. Ahmed b. Said b. Hazm el-Endelusi Ibn Hazm, el-ihkdm fT usili’l-
ahkdm, thk. Ahmed Muhammed Sakir, 8 Cilt (Beyrut: Daru’l-afaki’l-cedide, ty), 1/148;
Emir Padisah, Teysiru’t-tahrir, 3/44; Zerkesi, Tesnif, 2/1014.

121 Miislim, “Libas”, 34; Eb(i Hatim Muhammed b. Hibbin b. Ahmed, el-ihsdn fi takribi
Sahihi Ibn Hibbdn (Beyrit: Milessesetii'r-risale, 1988), 8/64.

122 Gazzali, ihyd, 1/47; Zerkesi, Tesnif, 2/1014; Ensari, Gdyetu’l-vusiil, 107; Mahalli, el
Bedru't-tali’, 2 /96.

123 Miislim, “Fadailu’s-Sahabe”, 54.

124 Miislim, “Fadailu’s-Sahabe”, 54.
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kendisine yakismayan bir fiil sergilediginden Hz. Peygamber onu sahabenin disinda
olanlarin konumunda degerlendirerek o sekilde hitapta bulunmustur. Buhari’den
rivayet edildigine gore Hz. Peygamber: “Allah séyle buyurur: ‘Kim bir dostuma
diismanlik yaparsa ona savas ilan ederim”.125 Yani ona diisman oldugumu ilan ederim
ve onu cezalandiririm. Sahabeler Allah’in dostlaridir. Onlara sovmek demek, onlara
diisman olmak demektir. Sahabenin disinda olan kimselere sovmek biiyiik degil,
kiiciik giinahlardan kabul edilmistir. Buna gore “Miisliimana’a sévmek fisktir"126 yani
biiylik glinahtir hadisi, tekrar eden sévmelerle ilgilidir.127 Hz. Peygamber, sahabeye
sovmeyi acik bir sekilde yasaklamis ve bu tiir fiillerden uzak durulmasim talep
etmistir. Fiilin yapilmamasiyla ilgili talebin acik ve kesin olmasi o fiili yasakladigina
gore sahabeye sovmenin de haram oldugu ortaya ¢ikmis olmaktadir.

6. 7. Deyyusluk ve Kiyade

Deyyus, Arapga bir kelime olup kisinin kendi mahreminin mesru olmayan
hallerine ses ¢ikarmamasi ve o hallerini hos karsilamasi demektir.128 Tiirkgcede bu
fiil, kavvad, soziiyle, eski dilde ise bi-gayret'u namis kelimesiyle ifade edilmistir.
Allah, Kur’an-1 Kerim’de “Zina eden erkek ancak zina eden kadinla veya miisrik bir
kadinla evlenir. Zina eden kadin da ancak zina eden erkek veya miisrik bir erkekle
evilenir. Bu miiminlere yasaklanmigtir.”129 buyurarak zina yapanlarin, birbirlerinin
fiillerini karsilikli hos gormeleri nedeniyle onlarin yine kendileri gibi olanlarla
evlenmeleri gerektigini zikrederek cezalandirmistir. Hz. Peygamber konuyla ilgili
“Ug kisi cennete girmez. Onlar: Anne-babasina eziyet eden, deyyus ve kendisini
erkeklere benzeten kadindir”13° buyurmustur. Kiyade ise, kisinin kendi mahreminin
disinda olanlarin mesru olmayan hallerini hos karsilamasidir.13! Bu da bir dnceki
fiille kiyas edilmistir. Bu tiir ahlaka sahip olanlarin dini gayreti olmadigindan
tefessiih etmis ruh ve vicdanlarindan herhangi bir hayir beklenmez.132 Burada
aradaki illet benzerligi nedeniyle nassin hiikmii deyyus ve kiyade’ye uygulanmis ve
bu tiir fiillerin biiytik giinah oldugu dolayisiyla bunlardan kaginilmasi gerektigi talep
edilmistir. Fiilin terkiyle ilgili talebin kesin olmasi ve ayni zamanda fiil ile ilgili agik

125 Buhari, “Rikak”, 38; Ibn Mace, “Fiten”, 16.

126 Buhari, “Edep”, 35; Miislim, “Iman”, 28; Tirmizi, “iman”, 15; Nesai, “Tahrimu’d-dem”,
26.

127 Eb{ Abdillah Muhammed b. Ali b. Muhammed es-Sevkanti, [rsadii’l-fuhil ila tehkiki’l-
hak min ‘ilmi’l-Usul, 3 Cilt (Beyrut: Daru’l-Kitabi’'l-Arabi, 1999), 1/146; Emir Padisah,
Teysiru’t-tahrir, 3/45; Mahalli, el-Bedru't-tdli‘, 2/96-97.

128 fbnii'l-Manzir, Lisdnu’l-Arab, 2 /1465.

12 Nur 24/3.

130 Hakim, Miistedrek, 1/144.

131 Eb( Tahir Necmiiddin Muhammed b. Ya‘k{b el-Firizabadi, Kdmisu’l-muhit (Beyrut:
Miiessesetii’'r-Risale, 2005), 169, 810; ibn Manzir, Lisdnii’l-Arab, 2/150.

132 Abdiilhak b. Abdirrahman b. Abdullah b. Hiiseyn b. Said el-Endelusi {bni’l-Hirat, el-
Ahkamii’s-ser‘iyyetii’l-kiibrd, thk. EbG Abdillah Hiiseyn Ukkase, 5 Cilt ( Riyad:
Mektebetii'r-Riisd, 2001), 1/152; Sevkani, [rsadii’l-fuhill, 1/146; Zerkesi, Tesnif,
2/1017-1018.

PAUIFD, 8 (1) 2021



Fikih Usulii Eserlerinde Yer Alan Biiyiik Giinah Kavrami ve Kapsami | 383

tehdidin bulunmasi o fiili fikith usulii agisindan haram kategorisine koymus
olmaktadir.133

6. 8. Siaye

Kisinin, baskasinin eziyet gérmesini saglamak icin zalim biri hakkinda
soylediklerini ona ulastirmasi olup3¢ Tiirkce’de “ispiyonculuk” olarak
tanimlanmaktadir. ibnii’'l-Esir’in (6. 606/1210) Nihdyetu’l-Garip adli eserinde yer
alan bir hadise gore Hz. Peygamber “Sdi iicliidiir’ buyurmustur. Yani yaptigi
ispiyonculuk calismasiyla ti¢ kisiyi helak eder. Kendini, sikayet ettigi kisiyi ve haberi
ulastirdig1 kisiyi helak eder.135 Burada “sai’nin niyeti bozuk oldugu icin soyledikleri
dogru olsa dahi yine de vebalden kurtulamayacag) anlagilmaktadir. ispiyonladig
haber yalan ise yalanci sahitlik ve iftiradan dolay1 ceza ¢cekecektir.136 Burada fiilin
mabhiyeti ve bdyle bir fiile terettiib eden cezanin keyfiyetiyle ilgili bir durum so6z
konusudur. Boyle bir fiilin verdigi zarar ve buna bagl olarak acik ve kesin tehdidin
varligi fiili haram ve yasakl hale getirmektedir.

6. 9. Zekat vermemek

Zekat verebilecek durumda oldugu halde 6ziirstiz bir sekilde onu geciktirmek
biiylik gilinahlardan sayilmistir. “Onlar ki zekdtlarini vermezler”137 ayeti tehdit
icermektedir. Tehdit ise biiyiik glinahlar i¢in yapilir. Hz. Peygamber “Altin ve giimiis
sahibi olup onlarin hakkini vermeyen kisi icin kiyamet giinii onlardan ates levhalari
yapilip kizdirilir. Onlarla yanlari, alni ve sirtt daglanir”138 buyurmustur. Buradaki
tehditler, zekdtin viiclibiyetine inanan Miisliimanlar i¢indir. Zekati inkar ettiginden
dolay1 onu vermeyenlerin yahut geciktirenlerin kafir olacag aciktir.

6. 10. Allah’in rahmetinden iimit kesmek veya onun gazabindan emin
olmak

Allah’in rahmetinden tamamen iimidini kesmek ya da azabinin kendisine
hicbir sekilde dokunmayacagini diisiinmek biiylik giinahlardan sayilmistir. Allah
Tedla “Rahmetim her seyi kusatmistir” buyurmakla beraber bu kusaticilik, kendisini
inkdr edenlerle sirlandirilmistir. Nitekim “Allah’in  rahmetinden ancak
inanmayanlar timidini keser”(Yusuf 12/87) buyurmustur. Allah’in affediciligine
dayanarak giinahlara dalmak ve Allah’in kendisine azap etmeyeceginden emin
olmak da biiyiik glnahlardan sayilmistir. Ciinkii “Allah’in azabindan ancak
kaybedenler emin olmazlar”13° buyrulmustur. Burada tasavvufi ifadesiyle havf ve
reca yani korku ve iimit arasi bir yasam tarzi istenmistir ki inanan Kisi, ne biisbiitiin

133 Haram fiil icin bk. Mahalli, el-Bedru’t-tdli‘, 1/149.

134 jbn Manzir, Lisdnii’l-Arab, 6 /232.

135 ibnii’l-Esir, Ebu’s-Saddat Necmiiddin b. Muhammed b. Abdiilkerim, en-Nihdyetii fi
Garibi’l-hadis ve'l-dsar (Beyrut: el-Mektebetii’l-Ilmiyye, 1979), 2/370.

136 Karafi, el-Furilk, 1/14; Zerkesi, Tesnif, 2/1018; Mahalli, el-Bedru’t-tali‘, 2 /99.

187 Fussilet 41/7.

138 Miislim, “Ismu méani‘i-zeK’at”, 24; Nesai, “el-Muzaraa”, 2.

139 el-Araf 7/99.
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timidini keserek glinahlara dalsin ne de kendinden emin olarak emir ve yasaklara
kars1 gevseklik gostersin.l40 Bu mevzunun itikadi boyutu olmakla beraber amel
yonli de bulunmaktadir. Zira inan¢ ve itikadin amele yani fiile yansiyacagi
muhakkaktir. Nitekim insan inandig1 gibi yasamaya calisir. Dolayisiyla Allah’in
affediciligine giivenerek gilinahlara dalan kisiler siddetli bir sekilde uyarilmis ve
bundan vazgecmeleri istenmistir. Ayn1 uyari, Allah’in rahmetinden imit kesip
glinahlara dalanlara da yapilmistir. Fiilin yapilmasini ya da yapilmamasini talep
etmek ve talebin boyutu ile ilgili hususlar fikih usuliiniin mevzular1 arasinda yer
almaktadir.

6. 11. Muharebe/Eskiyalik

Gelip geceni korkutmak amaciyla yol kesmektir. Yol kesen manasina gelen
katiu't-tarik ve “haydut”’, “harami” anlamini ifade eden muharib kelimeleri de ayni
manay1 ihtiva etmektedir. Eskiyalk, islam ceza hukukunda “hirdbe” olarak
isimlendirilen ve had cezasinmi gerektiren suglardan kabul edilmistir.14! Nitekim
Kur'an’da, “Allah ve resuliine karsi harp edenlerin ve yeryiiziinde bozgunculuk
yapanlarin cezasi, katledilmeleri veya asilmalart yahut el ve ayaklarinin ¢apraz bir
sekilde kesilmesi ya da bulunduklari yerden stiriilmelerinden baska bir sey olmaz”142
buyrulmustur.

6. 12. Kiiciik Giinahlara Devam Etmek

Alimlerin ¢ogu, kii¢iik giinahlarin birinde veya birden fazla cesidinde 1srar
etmenin onu biiylik glinaha cevirecegi goriisiinii benimsemistir. Baz1 alimler ise
biiyilik ginahlarda devam etmenin onu kiifiir seviyesine ¢ikarmayacag gibi kii¢tik
glinahlarda 1srar etmenin de onu biiylik giinaha ¢evirmeyecegi gorisiini ifade
etmislerdir.143

Yukarida zikredilen giinahlar incelendiginde onlarin bir kisminin had ve diyet,
bir kisminin tazir, bir kisminin da siddetli tehdit iceren fiiller oldugu goriilecektir.
Ornegin katl, zina, kazf, hirsizlik, gasp ve zihar gibi cezasi dogrudan nasla belirlenen
gilinahlar, had ve diyet gerektiren fillerden sayilmislardir.14¢ Diger giinahlar ise ya
degisen oranlarda tazir cezasini gerektiren ya da daha ¢ok ahiretteki ceza ile tehdit
edilen fiillerden kabul edilmistir. Sila-i rahmi kesmek, Hz. Peygambere yalan isnad

140 Eb(i Abdillah Semsiiddin Muhammed. Ahmed b. Osman ez-Zehebi, el-Kebdir
(Beyrut:Daru’n-nedve, ty), 32; Sevkani, Irsddii’l-fuhil, 1/146. Ayrica korku ve iimit
arasindaki denge icin bk. Hasan Bulut, Kur'dn’a Gére Inang ve Davranislarda Ifrat ve
Tefrit (Ankara: Gece Akademi Yayinlari, 2019), 88-89.

141 Merginani, el-Hiddye, 2/375; Nevevi, Ravdetii’t-talibin, 10/162-163.

142 el-Maide 5/33.

143 Fikih usulii eserlerinde yemin-i facire, riisvet, sahitligi gizlemek, yetim mali yemek,
o6lcii ve tartida hile yapmak, guliil yani ganimet malina ihanet etmek gibi fiiller de
biiyiik giinahlardan sayilmislardir. (Bk. Emir Padisah, Teysiru’t-tdhrir, 3/45; Karafi,
Serhu Tenkihi’l-fusiil, 282; Zerkesi, el-Bahru’l-Muhit, 4/275.)

144 Muhammeb Ebi zehre, el-Cerimetu ve’l-ukibetu fi'l-fikhi’l-Islam (Kahire: Daru’l-fikr,
1998), 50.
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etmek, nemime, Allah’in rahmetinden imit kesmek, yetim mali yemek, namazlari
vaktinden Onceye almak ya da sonraya birakmak gibi giinahlarin fikih usulii
acisindan haram oldugu belirtilmis ve ceza-i miieyyidesi, diinyadan ziyade ahirete
birakilmistir. Bazi yasak fiiller ise kiyas yoluyla biiyiik giinahlara dahil edilmistir.
Buna gore biiyiik giinahlarin sinirlarinin belirlenmesinde ayirici dlgiitiin yalnizca
had gerektiren fiiller oldugunu séylemek isabetli goziikmemektedir. Aym sekilde
onlarin ahirete yonelik siddetli tehdit iceren fiiller oldugunu veya belli bir sayiyla
kayitlanmis oldugunu ifade etmek de giictiir. ilgili naslara ve yukarida zikredilen
glinahlara bakildiginda onlarin sinirinin belirlenmesinde bir 6l¢iitten ziyade birden
fazla ol¢iitiin kullanildigini s6ylemek miimkiindiir.

SONUC

Kur’an-1 Kerim ve sahih siinnette, kebire ya da ¢ogul ifadesiyle kebair olarak
ifade edilen biiyiik giinah olgusu farkli isim ve tiirevleriyle 6nemli oranda yer
almistir. Naslarda bazi biiylik glinahlarin isimleri zikredilmistir. Ancak onlarin sayisi
hakkinda kesin bir rakam vermek miimkiin olmadig1 gibi hangi giinahlarin kebair
kapsaminda degerlendirilmesi gerektigi konusunda da ittifaktan s6z etmek
miimkiin degildir. Nitekim kebair i¢in yapilan tanimlar tizerinde herhangi bir goriis
birliginin saglanamamis olmasi bu diisiinceyi pekistirmektedir. Biiyiik glinahlarla
ilgili rivayetler incelendiginde gerek icerik gerekse sayr bakimindan bazi
farkliliklarin oldugu goriilmektedir. Zira Hz. Peygamber, insanlarin durumunu,
seviyesini ve o an i¢in en ¢ok ihtiyac duyduklar seyi géz 6nlinde bulundurarak
konusmustur. Dolayisiyla muhataplarinin durumuna gore kebairi ya da ekberu’l-
kebairi zikretmistir. Ayni sey biiyiik giinahlardaki siralama i¢in de s6z konusudur.
Su var ki naslarda her zaman dncelikli olarak Allah’a ortak kosmak en biiyiik giinah
olarak zikredilmistir. Bu sebeple ulema en biiyiik glinahin sirk oldugu konusunda
ittifak etmistir. Diger biiylik giinahlarin sirasi konusunda ise ihtilaf etmislerdir.

Ulem3, fikith usulii eserlerinde diger ilim dallariyla baglantili olarak bazi
mevzulara yer vermistir. Bu mevzulardan biri de kebire konusudur. Onlar, am lafzin
kapsamy, illetin tahsisi, ictihadda Hata-Isabet, Helal-haram ve Hiisiin-Kubuh gibi
konularda Kelam ilminin verilerinden yararlanmislardir. Bu mevzularin bir kismi
Fikih usuliiyla dogrudan ilgili gériinmese de onlarin belli bir temele oturtulmasinda
ve fakihin zihin yapisinin olusumunda s6zii gecen ilmin ilgili verilerinin 6nemli role
sahip olduklarini soylemek mimkiindiir.

Fikih usulii eserlerinde biliyiik gilinahlarin varlifindan ziyade kiiciik
giinahlarin olup olmadig tartisilmistir. Bazi alimler biitiin giinahlar biiyiik
kategorisinde degerlendirip peygamberler arasindaki derece farkina benzer bir
derecelendirmenin biiyiik glinahlar i¢in de s6z konusu oldugunu ifade etmislerdir.
Diger bir ifadeyle biiyiik giinah ve daha biiyiik giinah oldugunu, ancak Allah’a isyan
manasina gelen herhangi bir fiilin kiiciik olamayacagini belirtmislerdir. Kebairle
beraber kiiciik glinahlarin varhigini kabul edenler ise naslarin zihir manalarindan
hareketle bu kanaate varmislardir. Onlar biiyiik giinah ile kiiciik glinah arasindaki
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farki ortaya koyabilmek i¢in hadis ilminin verilerinden yararlanmislardir. Bu
anlamda rivayetin sihhati i¢in ileri siiriilen ravinin adil olmas1 gerektigi sarti, ser?
hiitkmiin belirlenmesi i¢in de aynen kabul edilmistir. Dolayisiyla ravinin adaletine
zarar veren fiiller biiyiikk giinah kategorisinde degerlendirilip bdyle bir ravinin
aktardigi rivayete siipheyle bakilmis, onun adaletini zedelemeyen filler ise kii¢lk
gilinah grubunda kabul edilerek aktardigi rivayet delil olarak kullanilmistir.

Kiiciik glinahlarda israr etmenin onu biiyiik giinaha ¢evirip ¢evirmeyecegiyle
ilgili tartismalar, miiriiet kavrami ve 1srarin keyfiyeti lizerinde yogunlasmistir. Dine
zarar verecek ve kisinin degerini diislirecek fiiller, ya da glinaha azmedecek sekilde
istemli ve bilingli 1srarlarin onu biiytik giinaha c¢evirecegiyle ilgili kanaat, agirlikh
goris olarak kabul edilmistir.

Naslarda gerek biiyiik giinahlarin kapsami gerekse biiytk-kiiciik giinah
ayiriminda ve bunlarin israrinda bir kisim belirsizliklerin oldugu miisahede
edilmistir. Bu durum, inanan insanlarin Allah’a isyan ihtiva eden biitiin fiillerden
kacinmalarini saglamaya ve konuyla ilgili daha dikkatli bir yasam siirmelerini
hedeflemeye matuf olarak yorumlamistir. islam hukukunun genel amaclarina
uygunluk bakimindan béyle bir yorum benimsenebilir.

KAYNAKCA

Ahmed b. Hanbel. Ebii Abdilldh Ahmed b. Muhammed b. Hanbel. el-Miisned. Beyrut:
Miiessesetii’r-risale, 2001.

Aktan, Hamza. “Kazf’, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi. 25/148-149.
Ankara: TDV Yayinlari, 2002.

Akif, Mehmet Aydin. “Lian”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi. 27 /172-173.
Ankara: TDV Yayinlari, 2003.

Amidi, Ebir'l-Hasen Seyfiiddin Ali b. Muhammed b. Salim el-Amidi. el-Thkdm fi ustli’l-
Ahkam. 4 Cilt. Riyad: Daru’s-sami’, 2003.

Aydinl, Abdullah. “Adalet”. Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi. 1/344.
Istanbul: TDV Yayinlari, 1988.

Basri, Eb{’l-Hiiseyin Muhammed b. Ali b. Tayyib el-Basri. el-Mu‘temed fi ustili’l-fikh.
thk. Halil el-Meys. 2 Cilt. Beyrit: Daru’l-kutubi’l-ilmiyye, 1403.

Bebek, Adil. “Kebire”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi. 25/163-164.
Ankara: TDV Yayinlari, 2002.

Buhari, Eb(i AbdillAh Muhammed b. Ismail. Sahihu’l-Buhdri. 9 Cilt. Beyrut: Daru
Tavki'n-necat, 1422.

Bulut, Hasan. Kur’dn’a Gére Inanc ve Davramislarda Ifrat ve Tefrit. Ankara: Gece
Akademi yayinlari, 2019.

Cessas, Ebli Bekr Ahmed b. Ali er-Razi el-Cessas. el-Fustil fi’l-usil. Kuveyt: Vizaretii’l-
Evkaf, 1994.

PAUIFD, 8 (1) 2021



Fikih Usulii Eserlerinde Yer Alan Biiyiik Giinah Kavrami ve Kapsami | 387

Ciiveyni, Imamii'l-Harameyn Ebii’l-Meali Riikniiddin Abdiilmelik b. Abdullah. Yusuf
el-Cliveynl. Kitdbu't-Telhis fi Usiili’l-fikh. thk. Abdullah Cevlim en-Nebali-Besir
Ahmed el-Amri. 3 Cilt. Beyrut: Daru’l-besairi’l-Islamiyye, ty.

Ciiveyni, Imamii'l-Harameyn Ebii’l-Meali Riikniiddin Abdiilmelik b. Abdullah. Yusuf
el-Ciiveynl. Kitdbu’l-Irsad ilé Kevati‘il-edilleti fi usili’l-i'tikdd. Misir:
Mektebetii’l-Hanci, 1950.

Darekutni, Ebu’l-Hasen Ali b. Omer b. Ahmed b. Mehdi b. Mesut b. Dinar. Siinen.
Beyrut: Miiessesetii'r-risale, 2004.

Debiisi, Ebl Zeyd Abdullah b. Omer. Takvimu’l-Edille fi ustali’l-fikh. thk. Adnan el-Al,
Beyriit: Mektebetii’-Asriyye, 2006.

Eb( Davilid, Sileyman b. Es‘as el-Ezdil. Siineni Ebi Ddviid. thk. Muhyiddin
Abdulhamid. Beyrut: Mektebetu’l-asriyye, ty.

Eb{i Zehre, Muhammeb. el-Cerimetu ve’l-ukiibetu fi’l-fikhi’l-Islam. Kahire: Daru’l-fikr,
1998.

Efendioglu, Mehmet. “Rivayet”. Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi. 35/135-
137. Istanbul: TDV Yayinlari, 2008.

Emir Padisah, Muhammed el-Hiiseyni. Teysiru’t-tahrir. 4 Cilt. Kdhire: Mustafa el-
Babi el-Halebi, 2015.

Ensarfi, Ebl Yahya Zeyniiddin Zekeriyya b. Muhammed b. Ahmed el-Ensari. Gdyetu’'l-
vustil serhi Liibbii’l-usul. Misir: Daru’l-kutubi’l-Arabiyye, ty.

Ferahidi, Eb( Abdirrahman el-Halil b. Ahmed b. Amr b. Temim el-Ferahidi. Kitabu'l-
‘Ayn. Beyrut: Mektebetii Liibnan Nasirdn, ty.

Gazzali, Ebt Himid Muhammed b. Muhammed b. Muhammed b. Ahmed el-Gazzali.
el-Mustasfa min ilmi’l-usiil. thk. Hamza b. Ziibeyr, 4 Cilt. Sirketu’l-Medineti’l-
Miinevvere, 2008.

Gazzali, Eb( Himid Muhammed b. Muhammed b. Ahmed el-Gazzali, Ihydu ‘uliimi’d-
din, 4 Cilt. Beyrut: Daru’l-ma'rife, ty.

Giindogar, Hamdi. iman ve Kiifriin Gélgesinde Biiyiik Giinah’in Yorumu, Malatya
llahiyat Vakfi 1 (2017), 515-528.

Hacak, Hasan. Temel Islam ilimlerinin Ortaya Cikisi ve Birbirleriyle iliskileri.
Sabahattin Zaim Egitim ve Kiiltiir Merkezi (2014), 1-36.

Hakim, Eb{i Abdillah el-Hakim Muhammed b. Abdulldh b. Muhammed. el-Miistedrek
ale’s-Sahihayn. thk. Mustafa Abdulkadir Ata. 4 Cilt. Beyrit: Daru’l-kutubi’l-
ilmiyye, 1990.

Halimi, Hiiseyin b. Hasen b. Muhammed b. Halim el-Buhari. el-Minhdc fT su‘bi’l-imdn.
thk. Hilmi Muhammed. 3 Cilt. Beyrut: Daru’l-fikr, 1979.

Harman, Omer Faruk. “Giinah”. Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi. 14/278-
282. istanbul: TDV Yayinlari, 1996.

[bn Abdiisseldim, Ebi Muhammed izziiddin Abdiilaziz b. Abdisselam. Kavdidu’l-
ahkdm fT mesalihi’l-endm. 2 Cilt. Kahire: Mektebetii'l-killeyetii'l-Ezheriyye,
1991.

PAUIFD, 8 (1) 2021



388 | Abdurrahman CANER

ibn Atiyyete, Ebl Muhammed Abdulhak b. Galib b. Abdirrahman b. Temam el-
Endellsi. el-Muharriru’l-veciz fi tefsiri’l-Kitdbi’l-Aziz. thk. Abdiisselam
Abdussaft Muhammed. Beyrut: Daru’l-kutubi’l-ilmiyye, 1422.

Ibn Hibban, Muhammed b. Hibban b. Ahmed. el-Ihsdn fi takribi Sahthi Ibn Hibban.
thk. Suayb Arnav(t. 28 Cilt. Beyr{t: Miiessesetli'r-risale, 1988.

ibn Hacer, Ebii’'l-Abbas Sihabiiddin Ahmed b. Muhammed b. muhammed ibn Hacer
el-Heytemi. ez-Zevdcir ‘an Iktirdfi’l-kebdir. Beyrut: yy, 1988.

ibn Hazm, Ebi Muhammed Ali b. Ahmed b. Said b. Hazm el-Endelus?, el-Muhalla bi’l-
dsdr, 12 Cilt. Beyrut: Daru’l-fikr, ty.

ibn Hazm, Ebi Muhammed Ali b. Ahmed b. Said b. Hazm el-Endelusi, el-fhkam fi
usili’l-ahkam, thk. Ahmed Muhammed Sakir, 8 Cilt. Beyrut: Daru’l-afaki’l-
cedide, ty.

ibni'l-Hirat, Abdiilhak b. Abdirrahman b. Abdullah b. Hiiseyn b. Said el-Endelus, el-

Ahkamii’s-seriyyetii’l-kiibrd, thk. EbQ Abdillah Hiiseyn Ukkéase. 5 Cilt. Riyad:
Mektebetii'r-Riisd, 2001.

[bn MAce, Ebi Abdillaih Muhammed b. Yezid el-Kazvini. Siinen. thk. Muhammed Fuad
Abdulbaki, Kahire: Daru ihyai’l-kutubi’l-Arabiyye, ty.

ibn Manzir, Ebii’'l-Fazl Cemaliiddin Muhammed b. Miikerrem b. Ali er-Riiveyfii.
Lisanii’l-Arab. 6 Cilt. Kahire: Daru’l-Me‘arif, 1119.

Ibnii’'n-Neccar, Eb(i Bekr Takiyuddin Muhammed b. Ahmed b. Abdilaziz ibnii'n-
Neccar. Serhu’l-kevkebi’l-munir. thk. Muhammed ez-Zuheyli-Nezir Hamad. 4
Cilt. Riyad: Mektebetu’l-ubeykan, 1993.

[bnii’l-Esir, Necmgddin Ebu’s-Saadat el-Miibarek b. Muhammed b. Abdulkerim. en-
Nihdyetii fi Garibi’l-hadis ve’l-asar. 5 Cilt. Beyrut: el-Mektebeti’l-ilmiyye, 1979.

ibnii'r-Rif'4, Ebu’l-Abbas Necmuddin Ahmed b. Muhammed b. Ali el-Ensari.
Kifayetu’'n-nebih fi sehi’t-Tenbih. thk. Mecdi Muhammed Surfr. 21 Cilt. Beyrut:
Déaru’l-kutubi’l-ilmiyye, 2009.

Ibnii’s-Sa4ati, Muzafferuddin Ahmed b. Ali. Bediu’'n-Nizdm (Nihdyetu'l-vusil ilé ilmi’l-
Usul). thk. Said b. Garir b. Mehdi es-Siilemi, Mekketii’l-Miikerreme: CAmi‘atii
umm’il-kurg, 1985.

Ibnii’s-Salah, Ebi Amr Takiyuddin Osman b. Abdurrahman. Ma rifetu envdi ultimi’l-
Hadis (Mukaddimetu Ibnii’s-Saldh). thk. Nureddin Itir. Beyrut: Daru’l-fikri’l-
muassir, 1986.

Kadai, Akil b. Atiyye b. Ahmed Kad1 Eb( Talib. Tahriru’l-mekal fi muvdzeneti’l-a‘'mdl
ve hiikmii Gayri’l-miikellefin fi'l-ukbd ve’l-medl. Dubai: Daru’l-imam Malik, ty.

Karadag, Bekir. Mu'tezilenin Fikih Anlayist (Ebi Bekir Esam Ornegi). Ankara: Fecr
Yayinlari, 2020.

Karafi, Ebii'l-Abbas Sihabiiddin Ahmed b. idris b. Abdirrahman el-Karafi. Serhu’t-
Tenkihi’l-Fusil fi ihtisari’l-Mahstl fi’l-usiil. Beyrut: Daru’l-fikr, 2004.

Karafi, Eb(’'l-Abbas Sihabiiddin Ahmed b. idris b. Abdirrahman el-Karafi, el-Furiik -
Envdru’l-buritk fi envai’l-furik, 4 Cilt. Beyrut: Alemu’l-kutub, ty.

PAUIFD, 8 (1) 2021



Fikih Usulii Eserlerinde Yer Alan Biiyiik Giinah Kavrami ve Kapsami | 389

Koca, Ferhat. Islam Diisiincesinin Kurucu Unsurlari: Usul-i Fikih, Keldm, Tasavvuf ve
Islam Felsefesi. istanbul: Ensar Nesriyat, 2016.

Kurtubi, Ebi Abdillah Muhammed b. Ahmed b. Ebi Bekr. el-Cdmiu li ahkdmi’l-Kur’dn
(Tefsiru’l-Kurtibi). thk. Ahmed Berd{ini-ibrahim Atvis. Kahire: Daru’l-kutubi’l-
Misriyye, 1964.

Leknevi, Ebii'l-Hesenat Muhammed Abdiilhay b. Muhammed b. Abdiilhalim b.

Muhammed el-Leknevi. Fevdtihu'r-rahamiit serhu Miisellimu’s-subiit. 2 Cilt.
Beyrut: Daru’l-Kutubi'l-ilmiyye, 2002.

Mahalli, Eb(i Abdillah Calaliiddin Muhammed b. Ahmed b. Muhammed el-Mahalli. el-
Bedru’'t-tali’, fi halli Cemi’l-cevdmi’. thk. Murtaza Ali ed-Dagistani, 2 Cilt.
Beyrut: Miiessesetii'r-risale, 2012.

Merginani, Ebi'l-Hasen Burhaniiddin Ali b. Ebi bekr b. Abdulcelil el-Fergani el-
Merginani. el-Hiddye fi serhi’n-Nihdye. thk. Talal Yusuf. Beyrut: Daru’l-ihy;, ty.

Miislim, Ebi'l-Hiiseyn Miislim b. Haccac b. Miislim el-Kuseyri. Sahihu Miislim. thk.
Muhammed Fuad Abdulbaki. 5 Cilt. Beyrt: Daru [hyai’t-turasi’l-Arabiyye, ty.

Nesai, Eb(i Abdurrahman Ahmed b. Suayb b. Ali. es-Siinen. thk. Abdulfettadh Eb{
Gudde. 8 Cilt. Haleb: Mektebetii’l-matba‘ati’l-islamiyye, 1986.

Nesefi, Ebu’l-Muin Meymun b. Muhammed. Bahru’l-keldm. Dimesk: yy, 2000.

Nevevi, Eb(i Zekeriyya Muhyiddin Yahya b. Seref. el-Minhdc serhu Sahthi Miislim. 18
Cilt. Beyrt: Daru ihyai’t-turasi’l-Arabiyye, 1392.

Nevevi, Ebli Zekeriyya Muhyiddin Yahya b. Seref. Ravdatu’t-talibin ve Umdetu’l-
miiftin. thk. Zitheyr es-Savis. 12 Cilt. Beyrit: el-Mektebetu’l-islami, 1991.

Rafii, Abdiilkerim b. Muhammed el-Kazvini. Fethu’l-Aziz bi serhi’l-veciz. Beyrut:
Daru’l-kutubi’l-ilmiyye, 1997.

Razi, Ebl Abdillah Fahriiddin Muhammed b. Omer b. Hiiseyn er-RAazl. el-Mabhsiil fi
ilmi usili’l-fikh. 6 Cilt. b.y.: Miiessesetii'r-risale, ty.

Saylan, ibrahim. Hadisleri anlama yéntemi olarak esbdb-1 vuriid. Ankara: Ankara
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora tezi, 2019.

Sem‘ani, Ebii'l-Muzaffer Mansiir b. Muhammed b. Abdilcebbar es-Sem‘ani. Kavdti‘u’l-
edille fi usiili’l-fikh. thk. Abdulldh b. Hafiz b. Ahmed el-Hakemd. 4 Cilt. Riyad:
Mektebetu’t-tevbe, 1319.

Serahs], Eb(i Bekr Semsii’l-eimme Muhammed b. Ebl Sehl Ahmed es-Serahsi. Usulii’s-
Serahsi. thk. Eb(i’'l-Vefa el-Efgani, Kahire: yy, 1954.

Safii, Ebi Abdillih Muhammed b. Idris b. Abbas es-Safil. el-Umm. 8 Cilt. Beyrut:
Daru’l-ma‘rife, 1990.

Safil, Eb( Abdillih Muhammed b. Idris b. Abbas es-Safii, er-Risdle. thk. Ahmed
Muhammed Sakir. Misir: Mustafa el-Babi el-Halebi, 1940.

Sehristani, Eb{’'l-Feth Tacliddin Muhammed b. Abdiilkerim b. Ahmed es-Sehristani.
el-Milel ve’n-nihal. Beyrut: Daru’l-kutubi’l-ilmiyye, 1992.

Sevkani, Ebli AbdillAh Muhammed b. Ali b. Muhammed es-Sevkani. Irsadu’l-fuhil ila
tahkiki’'l-hak min ilmi’l-usiil. 3 Cilt. Beyrut: Daru’l-kutubi’l-Arabi, 1999.

PAUIFD, 8 (1) 2021



390 | Abdurrahman CANER

Sirazi, EbQ ishak Ibrahim b. Ali el-Firuzabadi. el-Liima‘ fi usili’l-fikh. Bahreyn:
Mektebetu Nizam, t.y.

Tirmizi, Muhammed b. isd b. Sevre b. Musa b. Dehhak et-Tirmizi. es-Siinen. thk.
Ahmed Muhammed $akir-Ahmed Fuad Abdulbaki. 4 Cilt. Kahire: Matb‘atu
Mustafa el-Babi, el-Halebi, 1975.

Vahidi, Ebu’l-Hasen Ali b. Ahmed b. Muhammed. Ali. el-Vasit fi tefsiri’l-Kur’ani’l-
Mecid. 4 Cilt. Beyrut: Daru’l-kutubi’l-ilmiyye, 1992.

Yaman, Ahmet. Islam Diistincesinin Kurucu Unsurlari: Usul-i Fikih, Keldm, Tasavvufve
Islam Felsefesi. istanbul: Ensar Nesriyat, 2016.

Yilmaz, Omer. Cessas’in Eserlerinde Biiyiik Giinah Meselesi. Tasavvur, Namik Kemal
Universitesi {lahiyat Fakiiltesi Dergisi 4/2 (Aralik, 2018), 761-783.

Zerkesi, Eb(i Abdillah Bedriiddin Muhammed b. Bahadir b. Abdillah et-Tiirki ez-
Zerkesl. el-Bahru’l-muhit ff ustili’l-fikh. 6 Cilt. Kuveyt: Daru’l-Kuveyt, 1992.

Zerkesi, Ebli Abdillah Bedriiddin Muhammed b. Bahadir b. Abdilldh et-Tirki ez-
Zerkesi. Tesnifu’l-mesdmi’ bi Cemi’l-cevami’If Tacuddin es-Stibki. 4 Cilt. Kahire:
Mektebetu’l-Kurtub3, 1998.

Zehebi, Ebl Abdillah Semsiiddin Muhammed. Ahmed b. Osman ez-Zeheb], el-Kebdir.
Beyrut: Daru’n-nedve, ty.

PAUIFD, 8 (1) 2021



