Yeni Cagatay - Fars lagati

A A. ’Romas-kevig

Mir Ali Sir Nevai’nin edebi .eserlérinin tesir ve ehemmiyeti o derece
yiiksek idi ki Orta Asya’da, Iran’da, Tiirkiye’de ve halta Hindistanda onun
dilini ve bu dilde yazlan eserleri tetkik etmek arzusu hi¢ bir vakit sénmedi.
Bilatereddiit diyebiliriz ki artik kullamilmiyan bu dili 8grenmek hususunda is-
lam diinyasimn mithim bir kisminda gosterilmekte olan alaka, hig siibhesiz,
Mir- Ali Sir Nevai’nin eserleri gibi edebi bir amilin tesiri neticesindedir. Ca-
gatay dilini 6grenmek igin meveut olan ve Mir AliSir Nevai’nin liimiinden -
« 1500 -.905 » kisa bir miiddet sonra yazilmaga baglhyan bir sira eserler
lagatlar ve gramerler - kullanilmyan bu dile gosterilen yiiksek alakamn bir
~ delilidir. Bu alaka ve dikkatin; Cagatay edebiyatin1 yaratan ve Mir Ali Sir

Nevani gibi biiyiik bir edibi &n safa gegiren bir millete, gerek teknik ve ge-
rek hars yakinhgim his eden bir muhit dahilinde toplanmas: tabii idi. Iste
biz bunu biiyiik Mogol, yani Hindistandaki Babiirliiler devletinde Feyzul-
lah han ligati v. s.) Tirkiyede ( Abuska ligat: v. s.) iranda Tirk kaba-
~ilinin haklmlyetl esnasinda Afsarlar devri ( Senkillah ligat: [1]- Mirza Meh-
di han ve ayni miiellifin Mebaniyilligat grameri[2]) ve Kagarlar devrin-
de, Nuhbe ligati [3] Riza Kulu han v. s.) gormekteyiz. Kagar hakimiyeti
devriride Iranda Tiirk halkimn medeni tabakalarinda bu dile alaka olduguna
isaret- eden, ve Cagatay dilini. tetkik igin -mevcut olan, nadir eserler arasin-
da kronoloji cihetinden son. ve kiymet itibarile 6n safta bulunan ve umu-
miyet fizere mithim bir kismi bu gibi liigatlere has oldugu veghile Mir Ali
Sir'in asar1 iizere yazilan Fetih Ali han Kagarhmn Fars liigatidir.

» 1914 tarihine kadar Avrupa’da Etu liigatin tek bir nushasn bulunu-
" yordu ki, o da, Macar tiirkoloji alimlerinden Jozef Fhary’ye aiiti. Bu alim,
ilk olarak bu kitaba dair malimati «Macar [lim Akademisi Haberleri » nde [4]

‘ [1] Ch. Rieu, Catalogue of the Turkish Manuscr]pts in the British Mseum. London
1888, P. 264 -266.

[2] Bibliotheca Indiea, New Series, No. 1225. The Mabam, 1- Lughat ed by Denison
Ross. Caleutta 1910.

[8] Melanges Asiatiques, V, P 528, No. 127

[4] Ertekezések A... Nyelv - esszéptudomanyi asztilya Kérébsl, T. 18, k4 (1903),
A. Behdsetiil - liigat izimii csagataj szbtar.
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ve « Keleti Szemble » [1] de vermis ve nihayet 23 nisan tarihinde verdlgl
méruzada gene bu mevzua temas etmis, ayni « Haberler » in « Orta
- Asya Tirk dillerini Tetkik Tarihi » niishasinda gikmigti [2].

Bu -nadir kitabin ikinei bir niishasini ben 5/18/1914 tarihinde Tahran-

da buldum. Bu liigat, simdi, Petrograt iiniversitesi kiitiiphanesindeki Islam
El Yazmalan arasinda 1177 numarada mukayyettir. 23/[X/924 feyezaninda
ehemmiyetsiz surette hasara ugrayan bu yazma, yeni, asri bir cilt igine
alinmigtir. Kitabin sikleti 418 ff, ve dlgiisti 21X 31 sm; metin 15 !/, X 22!/,
sm. olup beher sahife 17 satirdan ibarettir. Hat, iri nusuhtur.
. Kagdi - Avrupa, kolali kdgd: olup kismi dzami bir az sararmigtir. izaha
muhtag olan liigatler, bap serlevhalari, mukaddemedeki ismi haslarin mii-
him bir kism1 ve Mir Ali Sir’in eserlerini g8steren liste kirmizi miirekkeple
‘yamlmighr.  Asagida da goriillecegi gibi gerek kitabin metninde-ve gerek
hasiyesinde bagka bir el 've nesih - talik bir hat ile yapilan bir ¢ok ilave-
ler ve tashihler bu niishanin esas kiymetini te§kll etmektedlr

Yazma, dort kisma ayrilir:

- 1 (ff. - 12 ¢) Muharririn mukaddimesi.
II-(ff. 13 v-404r) Cagatay - Fars lagati
III - (. 405 r - 407 v ) Senklah muharriri Mirza Mehti han tarafmdan

abnla§1lmay1p kalan yirmi kelimenin izahi. .

IV - (ff. 407 v - 418 ) Mir Al Sir’in eserlermde tesaduf edllen Fars
kelimelerinin sézliigii.
Ilk kisim - Muharririn mukaddlme51 - ve yazma boyle ba§lamaktadlr

L;ln; @\jn’
Fihristi Kitab Lagatii Etrakiye

Fetlh Ali bin Kelbali bin Mur;ld Kuli bin Fetih Ali Kagar Kazvml
kullukda "mundak arz kilur kim ‘

Bu eserin baghca alametlerinden biri olan baghig ki muharrir bunu iki
defa daha tekrarliyor (f. 9v, 13v), j. Thary-nin (Behcetul liigat) [3] gibi

zarif bir isim ta§lyan niishasinin ba§hg1na benzemiyor. = Kafiyeli nesir ve’

[1]1904, K. L

[2] Bu maruzadan; biz, Istanbulda Képriiliizade Fuat beyin riyaseti altinda gikan
( Milli Tetebbiiler ) mecmuasinin ikinei sayisinda ( Orta Asya Tiirkgesi iizerine tetkikler )
serlavhasmi tagiyan ve Ragip Hulusi bey tarafindan Macarcadan Tiirkceye yapllan ‘terciime
vasitasila haberdar olduk. Gerek bu yazidan ve gerek J. Thiry-nin verdigi maruzanln ter-
ciimesinden istifade etmek imkinin1 veren Samoylovi¢’e medyunum.

[3] 0. e. p. 218, 220-222
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nazim ile Cagatay dilinde, Nasraddin gahi uzun uzadiya methettikten son-
ra muharrir kisaca kendi terciimei halinden, Cagatay dilini talim etmesin-
den ve eserini nasil tasnif ettiginden bahsetmektedir..

~ Fetih Ali ibni Kelbali ibni Miirgid Kuli ibni Feth Ali Kagar Kazvini;
Safevilerin Genceden ‘Kazvine .gégiirdiikleri Kagar kabilesinin Kara koyun-
lu taifesine mensup idi (F. 263 v). Vatam ve ikametgihi Kazvin olup. bu-
rada malikéneleri vard: (f. 186 r, s. v. Jb).

Fetih Ali sahin Saltanat devrinde 1235 hicride «1820» muharrir memu-
riyetle Azerbaycana tayin. olunmug ve 17 sene Erivanda Veliaht Abbas
Mirzaya can ve bagla hizmet ederek Turklerle ve Ruslarla olan muhare-

" belere igtirak etmistir -[1].

Cagatay [2] diline ve Mir Ali Sir'in eserlerine kargt alika duyan
muharrir, bog vakitlerini bu dili 6grenmege sarf etmis ise de, Mir Ali Si-
rin eserlerini hakkiyle anlayan ve Cagatay dilini derin bilen bir muallimi
yoktu. Fakat zannimiza gére, onun bdyle bir muallimi daha Erivanda bu-
lundugu zaman vardiki, o da «Hiiccet» tahalliis edilen Mirza Mehmet Erivanh
olup mubharrir bu zata muallim ve musannif demekte ve onun miistezadin-
dan liigatine ii¢ parca nakletmektedir [3]. Iran-Tiirkiye muharebeleri ve

sulh miizakereleri esnasinda muharririn Kars ve hattd Erzurum sehirlerinde
" bulunmug olmas: muhtemeldir* Ciinkii Aras nehrinin kaynaklar1 olan «Bin
gbller»i gordiigiinden bahsediyor [4]. Erivandan avdet ettikten sonra, Fetih
"Ali gah onu Horasan valisi. Sehzade Ali Naki Mirza Riikniiddevlenin
nezdine gonderdi ve Kagar kabilesinin Kazvin taifesine mensup ikiyiiz gu-
lama yiiz bagt olarak tayin etti. Horasanda hizmet ettigi iki sene zarfinda,
Mir Ali $ir'in edebiyatini gok bilen ve Cagatay lisanina hikim olan Cela- .
yir ve Kelat kabileleri reisi Yalang Tus hanif5] bulmug ve bu iki senenin
mithim bir kismmm ondan tahsilini ikmal ile gecirmisti. Ayni-zamanda
Horasanda umum iglere bakmak i¢in Fetih Ali gah tarafindan génderilen
« b5 y» tahalliis edilen sair, Mirza Abdiil-Vehhap [sfahani Mutemediid-
devle bulunuyordu [6]. Arap dilini mitkemmel bilen ve 'edebiyata hakkly-

[1] Thary No. 220. Fetih Ali §ah1n oglu veliaht ve kaimakam Abbas Mirzanin ser
katibi idi.

[2] Muharir her yerde ol demektedir. (f.2v.3r. 7 rv. 8 r, 10 rv1lyv, 189 )
sl (£.257 1)

[3] €. 296 v, s. v, J8LL3, 306r S..V. x,Ks,(ve 368 r, s. v. k.

[4] f. 331, s. V !, Malum oldugu gibi bu kaynaklar Erzurum cenubunda Mlncrol
dag eteklerindedir. :

[5] Bu zata dair Riza Kuli hanm Ravzatiis Safasina miiracaat: C. IX ff 151 v, 152
t, 158 v.'s. Thiiry nushasinda bu isim yoktur.

[6] Bu zata dair Rieu- Catalogue of the Persian Mss. p. 722, Supplement ‘No. 188,
II. bakllsln
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le vakif olan bu sair o vaktin ¢ok okumus bir adam: idi. Yetmis yaginda,
ihtiyar ve zaif olmasmna ragmen, biiyik Cagatay sairlerinin eserlerine can-
dan alaka duymus ve Cagatay dilini bilmemegi kendisi i¢in bir. noksanlik
addederek oda Yalang Tus handan bu-dili. 6grerimege baslamis ve isle-
rinin icabi bu zat bulunmadig1 zaman bizim muharriri davet ederek onunla
(agatay dilini 6grenmege devam etmisti. Fetih Ali hamin dedigine gére
« iy bu dilde bir kag basit gazel ve insa yazmigtir ki bu yazilar onun
asarimi ihtiva eden « =%"» sine dahil olmuslardir [1]. Bir miiddet sonra,
Beyler Han Derecezi ile birlikte bizim muharrir Ahal Tekelerine memuri-
yetle gonderilmis ve oranin soff ve kadilarindan dahi bir az bir seyler
dgrenmigtir [2]. Oradan Merv Tekelerine gitmis, burada Sariklar ve Salu-
lar ile gdriigmiistiir [3). :

Burada dért ay kalmig ve buramn okur ve yazarlarindan Cagatay
kelimelerini ve manalarini dikkatle tahsile sayetmistir. Fetih Ali ‘sahin
vefatindan sonra, Mehmet sahin zaman: saltanatinda muharrir, memuriyeti
icabi Iranin muhtelif eyaletlerini - Azerbaycan, Irak, Horasan, Fars [4]. He-
rat [5], - gezmis, Cagatay dilini 6grenmege vakti miisait olmadig: halde yi-
ne miimkiin mertébe cagatay edebiyati okumaktan ve Cagatay dilini .63-
renmekten geri durmamistir. Iramin XIX uncu asirda en biiyik sairi olan
ve her lisam 6grenmegi seven Mirza Habibullah Kaani’den [6]; bizim muhar--
rir Tahranda bulundugu zaman, Cagatay dili dersleri ‘almigti. Nasraddin
sahin; ‘Mir Ali Sirin asarin1 okumak hevesi oldugunu anlayan Fetih Ali
han; 1274 hicride ( 1857/8 ) Mir Ali Sirin asarinda tesadiif edilen Mogol
kelimelerini -havi bir liigat kitab1 tasnif etmek istemisti- Nihayct her kesin
.anlayabllecegl ve sistem itibarile her kesin kavrayacagi bir Cagatay - Fars
liigatinin tasnifini baz ricalin tavsiye etmesi. iizere miisait zamanlarinda
dort sene- bu liigat iizerine galigti. Liigatin bu kadar gecikmesine sebep ola-
rak- muharrir, ¢ok hakh olarak Mir Ali Sir’in eserlerinden misaller aramak
yiiziinden oldugunu kaydeder.

1278 Sabaninda « Subat 1862 » Merv’den avdetl esnasinda Horasanda
yani Meshetde bulunurken ¢ok ihtiyar oldugu ve bir ¢ok hog olmayan ah-

. [11 F. 7, Cf. Rieu, Persian Cat. p. 722; blij &=, Ms. O. Uuiv. 1068, ff. 15 v,

16 r, 238 v.

[2] F. 2 v. ' _

[3] J- Thiry de Teeend’en dahi bahsedlllyor o, e, p- 221. .

[4] F. 303 r, S. V. 5 de Cabhrum sgehri zikir edilmektedir. Fakat orada bu isim
yanlx§ olarak p ¢ seklinde yazilmigtir. ) _

[5] o> in muhasarasina igtirak etmis olmalidir. F. 302 V. (.lziels agey -
#5 ol>~ ) den dokus fersah musafededir. ws sy LIV Bogslé o af 5 ade

[6] F. 7r. Kaani- Rieu, supplement N. 367
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valden dolay1 sikintilar icinde bulundugu halde Horasan veziri Mirza- Meh-
met Astrabadinin te§viki ve yardimi sayesinde Fetih Ali han' bu eserini
ikmal ederek ismini ( Liigati Etrakiye ) koydu [1} '

- Bir tertip ve nizam dairesinde yazilamayan mukaddemede - ‘Muharririn
terciimei hali ve diger yazilar bir biriné kanigmigtir - Tiirk; yani Cagatay
fars dilleri mukayesesi iizere Tiirk Fars lehcelerine, Tiirklerin ve Tirk di-
linin mengeine, Cagatay dilinin Cagatay tarafindan kullamlmak i¢in negr
edilmesine dair kisa ve ehemmiyetsiz kayitlar; kismen Mir Ali Sir'in eser-
lerinden ve kismen Hontmir’in tarihi eseri olan ( Habibiis siyer )inden
alarak Mir Nizameddm Ali Sir’in kisaca terciimei halinden edebi istidadin-
dan, ingaat faaliyetinden bahsettigi gibi onun sii oldugunu dahi kaytet-
mektedir. Bundan bagka Mir Ali Sir’in kaleminden ¢tkmis olup muhar-
ririn bildigi eserler sayilmaktadir. Bu listeyi burada tekrar etmek ehemmi-
yetten ari degildir. Ciinkii bu isimler ¢ok defa birbirlerini tutmiyorlar.
Bizim . muharrir bir yazmada Mir-Ali 511' in yigirmi yedi eseri oldugunu
gormugtur 12].- :

Manzum &sar :

1 - Garaibiis-Sigar.
2 - Nevadiriig-Jebap. o IR
3 - Bedayiiil-Vasat. Devavini erbaa yahut Celari Divan
4 - Fevayidiil-Kiber.
5 - Hayretiil-Ebrar. '
6 - Ferhat ve Sirin. | -
'7- Leyld ve Mecnun. -~} Hamse
8- Seb’ai Seyyére yahut Destam Behram Giir. - | - =
9 - Seddi Sikenderi. , . . ’
10 - Destan Seyh Sanan..
11 - Mantlkut Tayr yahut Llsanut-tayr
Nesir:
12 - Tarihiil - Muluk ( F. 86 b. Tevarikhiil- Miilik ).

13 - Mahbabiil-Kuldp ( Sadinin Gulzstanznz taklit ).
14 - Hamsetiil- Mutahayylrm

1] Yazmanmn diger sayfalarinda da bu hususta yazﬂar vardir: 1. 101 r, S, V.o

ve f. 293 v 5. V. @opt sblds

Fetih Ali hamin terciimei haline dair wmum malumat M. Belin-in kayltlarmdan
biliyoruz. Notice biographique et litteraire sur Mir Ali Chlr Neval ete. -JA.V. série,t. XVII,
1861 pp. 175-256, 281 - 357.

[2] F. 4; Thiry de 22 - O.S.P. 221; Belin (pp; 233 - -235)- 25, Vellammcf - Zernof,
Dictionaire ( pp. 10-11) - 16. Mirza Mehd1 han da ( Reiea, Kaz‘alcga_e of the _Turkzsh

-mannscripts, P. 265) 21,
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15 - Mecalisiin-Nefais.
16 - Nesayimiil-Muhibbe.
17 - Miingiat ( F. 87 v. ).
* 18 - Nesriil Laali Cenab Miirteza Ali, yahut Nazmiil-Cevahir (F 320 r).
19 - Aruz yahut Mizéniil evzan ( F. 190 r ).
20 - Inga (F. 110 v. - kitap ).
21 - Vakfiyei-ihlasiye ( F: 32. r. wakif -namei- ihlaswye, 217 v. stalez
'ua]cfzyye

Bundan bagka bu listeye girmeyen fakat Thiry niishasinda 22 numara
altinda mukayyet bulunan Tarihiil Enbiya vardir. sonra 22 - Siraeiil Miis-
limin ( F. 63 r) 24-Cehli Hadis ( F. 291 r.) ve sonra bir takim miifredat,
kitaat, Tercii bent, Riibai, Tuyuk, Saki name, Mesnevi gelirki bunlar belki -
biiyilk divanlarinin yahut mesnevilerinin pargalandir.

Zikrolundugu vechile framn muhtelif eyaletlerinde ve hatta Tiirkiye
miilhdkatinda memuriyetle bulunan mubarrir, her yerde Cagatay lagati
aramig fakat Iranda bu gibi eddbiyatin azhgindan olmahdir ki ancak ihtiyar
liginda - 61 yaginda idi - Mirza Mehdi hamim  Sanklah liigatini duymustur.
Bu yazmanin az niishalarindan birisini Tahranda Aga Mirza Tagi Ali Aba-
“di de bulmus ve kitaptan istifade edebilmek icin ancak ii¢ giin miisaade
alabilmisti. Bu kisa miiddet zarfinda dahi Fetih Ali han kitabi iyice tetkik
etmis ve onu siddetle tenkit etmigtir- Halkin degil hattd miintehap bir
ziimrenin bile bu eserden istifade edemeyecegine bashca delil onun bir kag
niishadan ibaret kalmasidir. Fetih Ali han bu sebepleri séyle izah edlyor

A) Liigatin, usulii arabi iizere tasnifi

B) Esas olan ii¢ adet sesli harfin agxk olmamasi

C) Yazmada acik ve sagir harfler-dudak: b, p; dil: ¢, c; bogaz g.k-
arasinda fark olmamasi. «Mubharrir boyle bir farkin liizumunu Mir Ali Sir’in
fikrine istinat ederek yazmaktadir» [1]. )

D) Mir Al Sir’in eserinden misaller alinmamas1 [2].

Mubharrir; Mirza Mehdi ham ve onun eserini siddetle tenkit ederek -

[1] F. 8 v; Mir Ali Sir’in bu kaideye riayet etmedigini Mirza Mehdl han- kaydet- ‘
mektedir. Rieu, Catalogue of the Tiirk. Manuseripts, p. 265.

[2] Britis Miizeumda bulunan ‘«Senklah» nushasinda biz bunun aksini gdriiyoruz. O
nushada Mir Ali Sirin eserlerinden her sahifesinde bir gok misaller alinmighir. Rieu, Ibi-
dem, p. 266. Fetih- Ali hanin elindeki «Senklah» m noksanli bir nusha olmasi muhtemel-
dir. Hatta diyebiliriz ki muharririn elinde olan nusha «Senklah» m Mehmet Huveyi tara-
findan gegen asrin bidayetinde ‘Abbas Mirza igin yazilan ve «Hulasai Abbas» serlevhasim
tagtyan muhtasar nushasi idi. Bak: Pavet de Courteille, Dietionnaire, p. IV; Rieu Catalo-~
gue of the Tiirkish Manuseripts, p.266. Mamafi, muharrir misal almak hususunda verdigi
katiyeti su sdzelerile tahfif etmektedir.F.87. azlas Jobs il ghiee Comay daogly py oty 5,
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Senklah muharririnin ehli lisan[1] olmadigim ve vakti dahi miisait olmadigin-
dan bu eseri telif icin bu isten anlayan bir Orta Asyaliya bunu yaptird:-
g kaydediyor. Muharrir; miukaddimenin sonunda dahi Iranda kullamlan
Tiirk dilinin Cagatayca ile mukayesesine, Cagatay lehgesine, Mir Ali Sir'in
diline dair kisa ve karma karigk kaytlar yapmakta ve liigatini telif ettigi
zaman ne gibi bir prensip takip ettigini anlatmaktadir. Onun fikrince,
Iranda konugulan Tiirk dilinin onda bir kismi tam Cagatay diline benze-
mektedir. Mesela : gok, su gibi. Diger kelimelerin bir kismi da az-bir te-
beddiilata ugramlglardlr Mesela: Cagataycada o,y ates g\ sarap; o+ gazal
o5 dérty o2 kirk; gyelli gibi. Iranda ise bu kelimeler sdyle bir tebeddiilata
ugramiglardir:os iy olar o idl gibi. Bir kisim kelimeler de tamamiyle
bir birine uymazlar. Mesela, Iranda —gice Cagatayca — tun, [randa — Ka
rakus Cagataycada — burkiit, Iranda — serce, Cagataycada — Cubguk gibi.

Cagatay kelimelerinin diger bir kismi da Iran Tiirkgesinde miiruru za-
manla gerek yazida ve gerek tekellimde hatall bir tebeddiilata ugramiglar-
dir.- Bu hatalar sene ismlerinde géze carpar. Iranda Okiiz yilma «dt 25! »
derler. Halbuki -bu «J= ¢2'» dir. Ciinkii ' okiiz demektir. >3 ise zafra de-.
mek olup Okiiz yili ile bir miinasebeti yoktur. Tavsan yili dahi Jz olass
yaziliyor. Halbuki bunu « J= &'&254 » yazmak dogrudur. «Yaylak» ve «kig-
lak» kelimeleri de yanlstr. «Yaylan» ve «kiglan» demelidir. Bu miitelea-
- lar1 muharrir kitabmin bir ¢ok yerlerinde yiiriitmektedir [2]-

Mir Ali Sir’'in eserlerinde tesadiif olunan Cagatay kelimelerinin iigte
ikisi temiz koktiir. Diger ficii ise kelimenin manasimi degistiren 'muhtelif
lahikalarla birlegerek k&k oluyorlar. Bundan dolayidirki bazi Cagatay ke-
melerinde, Fars¢adaki mukabillerile miikayese edildikte bir ¢ok sessiz harf-
ler gbze carpar. Bu lahikalardan bazlan bagh bagina bir mana ifade eder.
Bu sebepdendirki bu lahikalar diger kelimelerle birlikte liigatte gbsteril- .
diler. Bundan baska, Cagatay kelimelerinin bir kismi; Farisi ve Arabi ke-
limelerle Cagatay lahikalarinin birlesmesinden hasil olur. Mesela; ¥ 32 c=als
et Sl 5955 5> Mubarririn su kayitlarindan anlayoruz ki, o, yalmz Ca-
gatayca eserleri okumak icin kelime toplamak ve o kelimeleri tefsir et-
mekle iktifa etmedi.’O tam bir «ehli lisan» gibi dilin inceliklerini tetkik
eyledi. Ayni zamanda, Mir Ali Sir’in-vezin ve kafiye kavaidi ile mukayyet
bulundugu halde «t¥ — 3'»2% » kafiyesini kullandigim ve emri hazirn =8
sirasinda < geklini de istimal ettigini sbylemekle, kendisinin, nazim na-
zariyatina yabanci bulunmadigim anlatmig oluyor. .

[1] Fakat eserin diger bir yerinde (F. 187 v.) ona su sdzlerile layik oldugu payeyi ver-
mektedir: «zls rk. .Lz.‘l) ‘)J‘— S 0 e\(r}?-f Ol;. Shga ‘j)":l
[2] FF. 11 v.- 12 1, 45 1, 276 v, 368 r, in margine.
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Yazmanin asil liigati teskil eden ve ff. 33 v.- 404 ihtiva eden kisim
s6yle bir medhal ile baglyor.
SV Slse u;x,;m,:. de Tl sl & pan ﬁfl,‘l cily gy gn cd) OS5
Slaslany OIS s248 C?G’J’ Jbb e Al oaye Ol 0k b A eby cey 3
J.f:dl w a3l Gl ] Lo o5 5 0] gl alnlluly‘ - J.té‘- pAE S Sew ygd 330

cedd Laghy

Mir Ali Sir’in eserlerinde tesadiif olunan kelimelerin kaffesi bu ligate
girdigi gibi kelimeyi degistiren ve kelimeye baska bir mana veren lahika-
lardan hasil olan tiiremeler de buraya -girmistir. Iste bunun icindir’ki mu-
_ harrir kelimenin esas kokiinii alarak ldgatie alfabe sirasimi kelimenin ilk
iki harfinde gdzetmistir. Aksi takdirde alfabe sirasina zikredilen lahikala-
rin harfleri dahi girmis olacak ve muharririn dedigine gore [1] bu az bil-
‘giler i¢in miigkiildt menbai olacakti. Bu diisiince iledir ki kelimelerin ilk
harfleri iizerine liigat bablara ayrilms ve sonra her babta ayrica kelimenin
ikinci harflerin alfabe sirasi1 hi¢ g&zetilmemistir. Bundan baska muharrir
vile-w; zile z; ve 8ile & harfleri arasinda bir fark yapmamigdir. Her
. babin baglangicinda birinci harfin sirasinda kitabin kenarinda ufki olarak
kirmizi ‘miirekkeple babin ihtiva ettigi kelimelerin mikdar1 g6sterilmistir;

» 658

‘Ms: F. 88 r. - .atlus cta v{.s;‘, dar pollty @5l el ol sae

Yokiama esnasinda ekseriyet iizere hesaplar dogru c¢ikiyor; ve keli- -
melerin mikdar1 7694 de balig oluyor. Gériiniiyorki bu yazma, miitehassis
bir miistansih tarafindan istinsah edilmigtir. Yoklamadan sonra goriinen

hatalar tashih edilmis, yazilmayip kalan harfler ve kelimelerdeki eksiklik-
ler metinde yahut kitabin kenarinda ikmal edilmis ve bazi yerlerinde tek-

rar edilmis kelimeler ve izdhatlar ufki bir c¢izgi ile c¢izilmistir ki bu her
halde miistensihin degil muharririn yaptig1 bir istir. Kisasi, kitap istinsah
edildikten sonra dikkatle ve ihtimamla gbézden gegirilmis ve kanaat bahs

bir sekle konmustur. Slmdl bir siial kar§1smda bulunuyoruz: Bu kitab: klm
‘tashlh efti?.

A Kitabin kenarlarinda yapilmis olan bir ¢ok kaytlar vardir. F. 218 v.
ve 219 r. sayfalarinda bu kaytlar1 yapan muharrir kendine «kemterini mii-
'sannif » demektedir. Binaenaleyh, bu lagatin son miisahhihi lagat sahibi
olan Fetih Ali Kagar olmas1 aglebi ihtimaldir; ve bu da bizim elimizdeki
yazmaya hususi bir kiymet vermektedir. Liigatin kiymeti, telaffuzun dogru
verilmesini te’min etmekle olur. Burasini iyi anlayan muharrir, kendi dedi-

gine gbre [2] kellmelerln dogru ve acik olmasimi te’min igin biitiin kuvve=
tini sarf etmistir.

C[1] Ff 10r. -11r.
[2]1 F. 12 r.
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Kiraatt Arap isaretlerile - matres lectionis - te’min’ ettikten bagka her
kelimeden sonra bilavasita bu isaretlerin isimlerini tekrarlamig ve sark li-
gatlerinde adet oldugu vechile kellmeyl lhtlva eden harfler Ebcet usulil
dizere tasrih edilmisgtir.

Sesli harflerin kaidesi goyledir.

A-T, U Meseld: w7, 5617 (28 v );

A-1, =, »  oA=01'(83 v);

E-4l, 2=, » S0 (82v) 02213 1)

f-1,=,1-,» Jj\ (32 r) ('J’J (213 r);

O
O}—J‘, 3 =, Mesela: 55e3! (44 v) sy (110 1) J‘{JJ , Ls-\l;((318 v) ;
Y] ¢ .

'Y}—J b,os 2, > s (59 V) 22 (109 v.) C)}((319 r).

. Senklah da tefsir edilmiyip kalan bir kag ligati, bizim muharrir, Mirza
‘Mehdihamin’] bir kabahati telakki ettigi halde [1] kendisi de, itiraf ettigi
vechile [2] bir ka¢ liigati kitabindaizah edememistir. Bu lagatleri mahalle-
. rinde yazarken su gibi miildhaza ile iktifa etmektedir:

. 2)ls gue 4o r)‘-—\: T ) P Aoagd (\) 3503 me 4 .e(‘:‘; ;u-;_,-
Kelimeler sunlardwr: -7 (26 v ), ”:'( 54 v ), 25k (86 r), &b (91r),

bu kelimenin iizéri kirmizi miirekkeple gizilmigtir . oslx (9r,187 v.)

‘-U’u\~‘ (227 v) ve u=s8 (272 ).
Bu anlatilmayan kelimelerin izah edilmesi hususunda muharnrm daveti

{izere bizinm elimizdeki niishay1 okuyanldardan biri « &8 » kelimesi karg-
- -smda gdyle bir derkenar yazmgtir.
o )3\:.... §.J:.:' =l L;\_;:_‘)\i ‘,:3/& P _,’.}\1‘» slay Jf’d.l—i
Arabi ve Farisi kelimelere gelince; muharrir bunlardan Mir Ali Sir’in
-eserlerinde tasadiif edilenleri liigatine ithal etmis ve bu yiizden mazur ol-
.dugunu gdstermek istiyormus gibi her defasinda bu kelimelerin yaninda su
yolda bir kayt yapmigtir [3].-
’ . AAT éi: .:jJ )n‘ Ol Qli.\h'): :j}>~ C.--a‘ «resp Lgdji)) d.f;&i
Fakat bilmedigindenmi yoksa dikkatsizliktenmi bu gibi kelimeleri ayir-
. mak usuliine her daim riayet etmemigdir [4]
Muharrir bilhassa Cagatay  diline girmisg olan Mogol kelimelerine fazla
"M]F.9r. '
[2] F. 12 r. :
[8] Mesela: s, v. j=ct - F. 661, «& - F. 81 v, <1’y - F, 211 v Mol - 1831
[4] Mesela: gy - F. 195 v. 4L - F. 332 r. s32- 348 r.
Tarkiyat Mecmuas: — 19
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dikkat etmigtir., Arapga ve farsga kelimelerin aksine olarak, muharrir, lii-
gatine; Mir Ali Sir'in eserlerinde tesadiif olunan Mogol kelimelerini ithal
etmekle iktifa etmiyor, ileride, Cagatayca’da tesadiif edilen Mogol keli-
melerinden bir liigat tertip etmek maksadile [1] bildigi umum Mogol ke
limelerini liigatine aliyor. Fetih Ali Hamn liigatinde kaydettigimiz ikiyiize
yakin Mogol kelimesinden yirmi den fazlasma bildigimiz (;agatay dili lii-
gatlerinde tesadiif olunmayor. :

Mir Al Sir'in eserlerinde tesadiif edilen ful kéklerinin umum degigme
sekillerini liigatine almakla ve eserinin bizim noktai nazarimiz¢a cokta lii-
zumlu olmadig1 halde hacmimt %/, bilyiitmekle muharrir, bu eseri Cagatay
diline mérak eden herkesin anlaya bilmesini te’min etmek ve Cagatay di-
linde olan fiillerin tasrif sekillerile her okuru 4sma etmek fikrile hareket
etmigtir,

Fetih Ali han kitabint yazarken hangi eserlerden\ istifade ettigine
dair bir hiikiim vermek giigtiir. Muharrir kitabinin hi¢ bir yerinde her han-
gi bir mehazdan istifade ettigine dair bir sey yazmiyor. Eger kitaba yaz-

" dig1 mukaddimesine inanmak icap ederse, kisa, bir miiddet, Mirza Mehdi
hanin [2] «Senklah » nin Mehmet Huveym tarafmdan ihtisar edilmig ‘niis-
hasini goérmiigtiir.

Fetih, Ali hanin liigatindeki misaller ile bizim ellmlzde bulunan lagat-

. lerdeki [3] ‘misalleri kargilagtirdigimiz  zaman goriiyoruz ki, muharrir .mi-
sallerle teyit ettigi kelimelerde -tam orijinal oluyor; diger kelimeler ise, mu-
harririn dedigine gére [4] iki bin kadardyr ki, az bir mikdan miistesna,
kelime be kelime: diger mehazlara mutabik kahyor [5].

Kelimelerin  manasini izah etmek ic¢in, yukarida da kaydolundugu veg-
hile ekseriyet iizere fazla c6mert davranmig ve bircok miihtelif tefsirler
vermigtir [6]. Diger taraftan ise bazi kelimelerin bilhassa misallerle te’yit
olunmayan kelimelerin tefsirleri azdir [7]. ‘

: [5] Meseld: F.27 v.« 547 = Pavet de Courtellle P. 32, F. 297 v. 3L 6Ly Juid said
= Pavet de Courteille, P, 448.

[6] Mesela: s. v. Jbr- 135 r. v 38 - 283 r, s - 297v. Mubharririn $--6 kelimesine
dair verdigi su misali Iugatmda tesaduf edilen yekfne bir garibe olmak uzere nakil ediyo-
ruz. F. 268 r, 5. v. 3-8 — o7 dedikien sonra ilave ediyor: 15> f\a. (SN < wlal oy

C—b
, Muharrir burada Meksika, Cenubi ve Orta Amerika yerlilerinin Bagbugu «Kazik»Cen

bahsediyor galiba. , ‘ ' :
. 7] Meseld : i -£.200r, Js--F. 2361, 55 -F. 309 v.
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Bityitk bir Cagatay edibi olmak dolayisile Mir Ali Sir’in eserlermden
delilli misaller almaga fazla ehemmiyet veren Fetih Ali han, liigatinin
tahminen ?/; bu muharririn eserlerinden aldifn misallerle doldurmugtur.
Misaller en fazla Mir Ali Sirin Devavini Erbaa’sindan alinmigtir. Bundan
sonra Hamsesi gelir. Nesirlerden en ¢ok' misal Mahbiibiil- -Kulip ve Tari-
hiil- Miiliik ten -alinmigtir. Muharrir cok defa bir misal ile 1ktifa ediyorsa da
bir cok kelimeler iki,-ii¢ ve hatta dort misal ile izah edilmiglerdir. Keli-
meleri bdylece bir- ¢ok misallerle izah etmek isteyen fakat bu misallerin
hepsini Mir Ali Sir’in asirinda bulamayan muharrir, diger Cagatay edip-
lerine de miiracaat etmistir ki, bunlarin baginda Mir AliSir'den sonrn Ca-
gatay ediplerinin en biiyiigii olan Lutfi [1] gelmektedir. Bizim mubharrir

- kendi muhammesleri ve miiseddesleri icin [2] Lutfi’nin gazellerinden 1kt1bas
‘etmekten ¢ekinmemistir. -

Bundan sonra bizce malim olan biitin Cagatay edip ve sairlerinden:
Mir Haydar. (Telbe), Babiir (Tarihi Babiiri), Babiir Mirza (siirleri), Sultan
Hiiseyin Baykara, Iskender Mirza [3] Bannai Kemali [4], Ubeyt han [5],
Fuzuli, Molla Saki ( Giil ve Nevruz) [6] dan misaller almaktadur. Cagatay
ediplerinden lazim oldugu kadar misal bulamayan muharrir, Acem sair ve
miiverrihlerine miiracaat ediyor, ve en fazla Hontmirin (Habibiis - Slyer)lnden
,ve sonra Serefeddln Ali Yeézdi-nin’(Zafernime)sinden misaller’ aliyor. Bun-
lardan sonra Tarihi Vessaf, Seyh Nizami, Celaleddin Rumi, Firdevsi, Hafiz,
Seyh' Sadi, Cami, Hakani, Kaani,. Fetih Ali Han Kasani Ascadi, Tali-i-Ha-
ravi, Seyh Tabarsi -«tefsir», Tarihi Ekberi, Nazimiit -Tevarih,- Hayatiil - Hay-
van [7] ile bir kag ta isimsiz /misal almaktadir. Fakat biitiin bunlara rag-
men yukar: da da kayt edildigi gibi iki bine yakin kellme mlsalsm kal-

_ migtir.

Fetih Ali han, liigatinde mutat olan ismi cinslerden ve-onlarin ehem-
miyetinden bagka, bir sira cografi malumat vermektedir. Onun eseri yeni ve
eski Orta Asya cografiyasina dair kiymetli materiyalleri ihtiva ettiginden
nadir bir cografya liigati oldugunu J. Thiiry [8] heyecanla kayt etmistir. Bu

‘liigatin ihtiva ettigi cografi ve diger malumatlar dolayisile biz J. Thary-
nin bu fikrine igtirak etmeyor isek te; liigatte her kesge malim olan cog- .

[1] Lutfi’nin divanindan ve «Giil ve Nevruzundan misaller» ahnmx§t1r o
[2] FF. 70 v, - 215 v, 247 r, 274 v, 307 r, 376 v.
[38]F.33v, In margine.
[4] F. 97 v. )
[51 FF. 221 v, 266 v.
[6] F. 253 v.
[7] F. 61 .
"~ [8 O, e. p; 222,
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rafya isimleri [1] meyaninda bazi az malim olan . isimler dahi oldugunu
kayt edelim: ’ _
_ JE K Sl g Vs sy T — 3lv
600 oK e oM ol el SN ¢V - ¢l 3l — 35v
Calvu:. C.g\j.jl f\:—aj - byl — 38r - 39v
arba olze Wl Ka SO, Llas ol ge b - eldyl — 50v
A3 e ) diab - £359 Lo} — 65V
AF e wtly 5 4E V- gl Ok — 82v
A Sl gl B2 - b — 962v
el g Gle am o Oliamy Sl Vs oube a2l ) - 13‘)1.( Jy — 400v
Liigatte bir ¢ok Tirk ve sair kabail isimleri vardir . 1,5 - 441, ;55
& - 40 r; Stax - 249 v; Su- - 241 v; In margine, &5 - 206 r; ¢t - 74 1, gibi.
Liigatte en fazla malumat Kagar kabilesi tarihine dair verilmistir (263rv).
Tiirk-Mogol uruglarina dair ekseriyet iizere menkabevi olan tarihi ve
cografi malumattan bagka liigatte, bir cogu malum olan yine bu Tiirk

uruglarina dair merakli etnografi malumat vardir, meseld : 63 r.- Sofra
adetlerine dair.

3yt £l J\:‘.H_,' hias Jit o b Atie ,(\; gl ot Ol R sl Loy
J(l asb r\.‘aJ..,).a.jT sledh b asd aas Sl o)) ety aslyF ““ét’: e e
STgmss Slidl s Szt Joe 58 Sl ¢ pas lael e 51 S Sl 1yl I
cans c.s‘. d_\;:cl,,_d\i:l} elab Ql_,).x;_)\‘:‘ < r:.‘.l, e el e St R
OJT{C-""'IJ“:’: OT)-'f}J-"Q‘”ﬁJ' Gl jmia Pl ovv 8. V. ooy — 150r - 148r
de oy - Jf 5 Aax Jf»_a ‘M::' &3 ole ,\f_ﬁ J(l s 43\:.: G‘g‘.“f‘: u..l%b:
e [N 3
334 Jl:>‘- £ ;;:i:, At ()Kabal&,(lna)yi uAﬁ})b LSV, :‘Jj.r——' 303r
S dym ey 213 g G a2 oie S350 ay 5 Oam ol sl S S e
: ’ Cady g aznldS
Tirk uruglarinin ditgiin sarkilarma dair:
L3 803008 42195 2 D1 Ol onys 5 greh .oosv sl — 50v
€ glsslaly ooy shals 4y Wl Lgddal sllsCiemg)s Blss UIF gqls'r_;.s
Cenazenin tabutuna kara badem konulmasina’ dair eski bir adet:
Y opl ol a)J(:A' PR 4(‘_54;.‘. 235 o) £-5,5 8.V, rl;UJE — 274v
A20 ams 1457 el alsb et B3k

[1] T -19 v, 2JUT - 27 v, 4829 1, gusésh - 97 r, Glii- 267 v.
[2] Ms. Gavis
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Matem igin boyuna kara kece baglanmasina dair:
NN SEET) Py SleS 7 2l ERPEVRSTINE R 2 ;_\ﬁ_,i —_ 2741'
Lals &5 5a oy sl 858 51 olmas S0 2o 274 Vv sV, A — 323r
‘ USSR
Tiirk uruglarinda cagirma liigatlerine dair:

Olkl sy, - 187v ve obsl i s.v. — 44v - 45r - 63r

Elimizdeki yazma, iki makale ile bitmektedir ki, bunlardan biri
( 405 r- 407 v ) Mir Ali Sir'in eserlerinde tesadiif olunan fakat Mirza Meh-
di han tarafindan izah olunamayan bir kag¢ kelimenin tefsiri ve bir kag yiiz
farsca (408 r.- 418 r ). kelimeden ibaret olan listedir.

Mubharrir bu listeyi Mir Ali Sir'in « Devavini Erbaa»smda bulmustur. Bu
" listenin Mir Ali Sir tarafindan yapildigina ve buru yapmaktan maksat da
Devavini - Erbaa’min okunmasim teshil etmek i¢in olduguna kanidir. Ayni
nesih ile yazilmig olan bu liste muh2rrir tarafindan tetkik edilmemigtir.
Aksi takdir de bu Farisi kelimeler arasina girmis olan Mogolea « yam »
(F. 418 r ) kelimesini buradan hemen ¢ikarird.

Fetih Ali han Kazvini’nin son derece ihtimam ile yazdig1 bu eser
uzun senelerin mahsulii olup J. Thiry ile birlikte biz de onu Cagatay di-
linde yazlan liigatlerin en iyilerinden birisidir diye kabul ediyoruz.

Ruscga’dan Tiirkce’ye ceviren.: Aptullahoglu Hasan




