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CEVIRIDE ESDEGERLIK BAGLAMINDA NECIB EL-KiLANI’NIN ‘EN-NiDAU'L-
HALID’ ADLI ROMANININ TURKCE CEVIiRILERININ DEGERLENDIRILMESi
Oz

Ceviri, ¢esitli kiiltiirlerin bulusmasina imkan veren en 6nemli etkinliklerden biridir. Kiiltiirleri bulusturan ve
kiiltiirlerarasi ortak bir dil olusturan geviri etkinligi sonucunda ortaya ¢ikan hedef metinden beklenilen, kaynak metni en
yakin sekilde yansitabilmesidir. Ceviride kaynak ve hedef metnin yakinlik durumu esdegerlik kavramiyla ifade
edilmektedir. Edebi ceviride esdegerlik saglamadaki amag, kaynak metnin okuyucusunda biraktigi etkinin bir benzerini
hedef metin okuyucusunda birakmaktir. Stiphesiz her dil birbirinden farkh 6zelliklere sahiptir ve her anlam farkli gekillerde
olusturulur. Diller aras1 farkliligi gidermek yani esdegerligi olusturabilmek igin ¢evirmene 6nemli bir gorev diigmektedir.
Ozellikle edebi geviride cevirmenin hem kaynak hem de hedef dil kiiltiiriine hakim olmas1 iki dil arasinda esdeger bir ceviri
metin olusturulmasi acisindan dnemlidir. Modern Arap edebiyati1 yazarlarindan Necib el-Kilani’nin bugiine dek on ii¢
romant Tiirk¢eye gevrilmistir. Bu caligmada yazarin Arapgadan Tiirk¢eye ¢evrilmis olan ‘en-Nidau’l-halid’ romanindan
secilen ornek metinler, iki farkli ¢evirmen tarafindan ortaya konulan hedef metinlerle karsilastirmali olarak geviri
esdegerligi baglaminda degerlendirilmistir.

Anahtar Kelimeler: Arapga-Tiirkce ¢eviri, Ceviride egdegerlik, Edebi geviri, Necib el-Kilani, en-Nidau’1-halid.

EVALUATION OF THE TURKISH TRANSLATIONS OF THE NOVEL NAJIB AL-
KILANI’S NAMED 'EN-NIDAU'L-HALID" IN THE CONTEXT OF EQUIVALENCE IN
TRANSLATION

Abstract

Translation is one of the most important activities that allow various cultures to meet. As a result of the translation
activity that brings together cultures and creates a common intercultural language, what is expected from the target text is
to reflect the source text as closely as possible to the target text. The proximity of the source and target text in the translation
is expressed with the concept of equivalence. The purpose of providing equivalence in literary translation is to create a
similar effect on the reader of the source text on the target text reader. Of course, every language has different features and
every meaning is formed in different ways. An important task falls on the translator in order to eliminate the difference
between languages that is to create equivalence. Especially in literary translation, it is important for the translator to have
a command of both the source and target language culture in terms of creating an equivalent translation text between two
languages. Najib el-Kilani who is from the writers of modern Arabic literature and his thirteen novels were translated into
Turkish so far. In this study, the sample texts selected from the author's novel "en-Nidau'l-halid" translated from Arabic
into Turkish were evaluated in terms of translation equivalence in comparison with the target texts produced by two
different translator.

Keywords: Arabic-Turkish translation, Equivalence in translation, Literary translation, Najib al-Kilani, en-Nidau'l-
halid.
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Giris

Gegmisten giliniimiize geviri etkinligi, bilimin, sanatin ve edebiyatin gelisiminde énemli bir
islevi yerine getirmektedir. Her ¢eviri bir anlamda bagka bir zamana, mekana ya da kiiltiire yapilan
bir yolculuktur. Cok sayida olumlu y6niiniin yaninda geviri etkinligi giiniimiiz diinyasinda neredeyse
zorunlu bir etkinlik haline gelmistir. Cevirinin giinlimiiz sartlarinda vazgegilemeyecek bir etkinlik
oldugu tizerinde duran Stolze (2013: 17), insanlar farkli diller kullandiklari siirece ¢eviri etkinliginin
var olacagini, siyasi, toplumsal ve kiiltlirlerarasi iletisimde oldugu gibi, huzurlu seyahat ortaminda,
ozellikle de felsefenin, bilimin, edebiyatin ve dinin aktariminda dil engelinin asilmasinda insanin
vazgecilmez etkinliklerinden biri olacagini belirtmektedir.

Arap ve Tiirk toplumlarm arasidaki tarihi baglarin yaninda uzun yillar bu iki toplumun bir
arada yasamis olmasi kiiltiir aligverisini zorunlu kilmistir. Farkli dilleri konusan her iki toplum siyasi,
ekonomik ve kiiltiirel anlamda birbirinden istifade etmistir. Buna bagli olarak da Arapca ve Tiirk¢e
arasindaki ceviri hareketliligi oldukca eskiye dayanmaktadir. 13. ve 14. yiizyillarda Osmanh
Imparatorlugu’nda ilk yazili geviriler Arapga ve Farscadan yapilmustir. Bu geviriler Osmanlicanin
gelisimine katki saglamis, edebiyatta Farsca onde gelse de dini metinlerle tip ve fen bilimleri
alanindaki cevirilerde Arapga, kaynak dil olarak kullanilmistir (Giirgaglar, 2016: 18). Onceleri
Arapga ile Tiirkce aras1 geviri hareketliligi klasik donem eserleri ve dini eserler ile sinirli iken son
zamanlarda modern dénem edebi eserlerin de Tiirkgeye aktarilma ¢abasi artmigtir. Dagbas1 (2017:
181), Araplar ve Tiirkler arasindaki kiiltiirel bagin olusmasinda en énemli faktorlerden birinin geviri
oldugunu ve giniimiizde edebi cevirilerin énemli bir yer teskil ettigini belirtir. Bu iki kiiltiir
arasindaki ceviri hareketliligi, Misirli yazar Necib Mahftiz’un 1988 yilinda Nobel edebiyat 6diiliinii
almasiyla ivme kazanmustir denilebilir. Yildiz (2009: 17-28; 2017: 81-82)’in Mahf{iz’un eserleri ve
cevirmenleri hakkinda bilgi verdigi ¢alismasinda, Mahfliz’un Tirk¢eye aktarilan romanlarmin
cogunlugunun, Arapga disinda baska bir dil araciligiyla genellikle Ingilizceden dilimize ¢evrilmis
oldugu goriilmektedir. Bu da dogal olarak yazili eserin bir ara dil araciligiyla ¢evrilmesinden Otiirii
geviri kayiplarina sebep olmustur. Bir bakima ara dil araciligiyla yapilan gevirilerde anlam
kayiplarinin olmasi kaginilmazdir denilebilir. Ozcan (2017: 622), ¢alismasinda Arapgadan dnce
Ingilizceye sonra da Tiirkgeye aktarilan romanlarda ifade degisikliklerinin oldugunu
vurgulamaktadir. Yildiz ve Kurt (2018: 1-34)’un, Necib Mahfiiz’un hem Arapca hem de Ingilizceden
Tirkceye ¢evrilmis eserini inceledikleri ¢aligmalar1 da, ara dille yapilan ¢evirilerde yasanabilecek
kayiplar1 6rneklerle ele almistir.

Her ne kadar Arapcadan Tiirkgeye yapilan edebi ¢evirilerin ivme kazanmis oldugu
soylenebilse de Arapgadan diger yabanci dillere yapilan ceviri eserlerle kiyaslandiginda Tirkgeye
cevrilen edebi eserlerin sayica az oldugunu séylemek miimkiindiir. Sugin (2014: 207), Arap¢adan
dilimize yapilan ¢evirilerde ilk siray1 romanin aldigini, ardindan klasik eserlerin geldigini ve {iglincii
sirada da siirin ¢evrildigi bilgisini vermektedir. Modern Arap edebiyatindan Tiirkceye cevrilen
isimlere bakildiginda Abdulhamid Clide es-Sahhar, Corci Zeydan, Halil Cibran, Mahmiid Dervis,
Necib el-Kilani, Necib Mahfliz ve Nizar Kabbani gibi edebiyat¢ilar 6ne ¢ikmaktadir. Arapcadan
Tiirkceye yapilan 6zellikle roman, 6ykii ve siir ¢evirilerinde Adem Yerinde, Ali Nar, Erding Dogru,
Erkan Avsar, Halim Oznurhan, Hiilya Afacan, Hiiseyin Yazici, Ibrahim Demirci, Mehmet Hakk1
Sucin, Metin Findik¢i, Muammer Sarikaya, Musa Yildiz, Rahmi Er ve Selahattin Hacioglu gibi
isimlerle karsilasilmaktadir (Sanverdi, 2019: 89).

1. Ceviri

Kiiltiirleraras1 bulusmanin en 6énemli araclarindan biri olan ¢eviri, kaynak bir dilde yazilmig
metnin bagka bir hedef dile esdegerlik ¢ercevesinde aktarilmasi islemidir. Yal¢in (2015: 9-11),
ceviriyi, toplumlar i¢in hayati bir rol {istlenen, aralarindaki bilgi aligverisinde vazgegilmez bir
etkinlik ve bir dildeki bildirilerin anlam ve bicem yoniinden esdegerlik saglamak suretiyle bir bagka
dile aktarilmasi islemi sonucunda ortaya ¢ikan iiriin olarak tanimlar. Goktiirk de (2016: 15), baska
dillerin tanimladigi, baska diinyalarmn tanitilmasi ve farkli topluluklarin, uluslarin, bilim, sanat,
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diisiince alanmindaki ¢abalarini birbirleriyle paylasabilme yolu olan, diller Gtesinde bir ortak dil,
dillerin dili olarak tanimlamaktadir. Ceviri hareketliligine ge¢cmisten gliniimiize dek istlenmis
oldugu islevi itibariyle ihtiya¢ oldugu bundan sonra da ihtiyag olacagi agiktir. Bilim ve teknolojinin
gelisimiyle gittik¢e kiiglilen diinyada ceviri olgusu hem dil i¢i hem de diller aras1 diizeyde iletisimin
ayrilmaz bir pargasi olarak énemini ve giincelligini korumaktadir (isler ve Yildiz, 2018: 17).

Ceviri etkinligi, bize bilmediklerimizi agiklayan bir rehber niteligindedir. Nasil bilgi sahibi
olmadigimiz bir {irlinii aldigimizda kullanim kilavuzuna bakiyorsak bilmedigimiz herhangi bir dilde
yazilmig bir metni anlamak i¢in de metnin bildigimiz dillerde bir g¢evirisinin olup olmadigini
arastirarak ona ulagmaya calisiriz. Aksi halde ulagmak istedigimiz bilgiye ulasmak i¢in metnin
yazildigr dili 6grenmek epey zaman alacaktir. Yaklagik yedi bin dilin var oldugu (Ethnologue
Languages of The World, 2018) bilgisine dayanarak, aslinda gevirinin ¢ok 6nemli bir goérev
istlendigi sdylenebilir. Dil 6gretiminde de dnemli bir yere sahip ¢eviri etkinligi toplumlarin sosyal,
ekonomik ve Kkiiltiirel olarak gelisiminde dénemli bir rol iistlenmektedir. Ayrica bu ¢aligmada ele
alinan edebi bir tiir olarak romanin da farkli kiiltiirlere geviri araciligiyla yerlestigini sdylemek
mimkiindiir. Ceviri islemi sirasinda en zor gorevi tstlenen kisi de ¢evirmendir. Cevirmen, kaynak
ve hedef dil metinleri arasinda her iki dile hakim olan ve bu diller arasinda esdegerlik kurma hedefini
istlenen bir uzmandir. Ceviri sirasinda ¢evirmen hem kaynak hem de hedef dil inceliklerine hakim
olarak hedef metni esdeger bir sekilde ortaya koymakla yiikiimliidiir.

2. Edebi Ceviri

Edebi ceviri, dilsel ve kiiltiirel birgok etkeni i¢cinde barindirdigindan diger ¢eviri tiirlerinden
ayr1 bir yere sahiptir. Ceviri tiirleri arasinda ayr1 bir yere sahip olan edebi ¢evirinin sahip oldugu
islup ve anlam 6zellikleri bu tiir metinlerin gevirisini bir hayli zorlagtirmaktadir. Manstr (2006: 31),
ceviriyi bilimsel ¢eviri, edebi ¢eviri ve dini ¢eviri olmak iizere {ige ayirir ve O0ykii, roman, tiyatro ve
cevirisi en mesakkatli olan siir ¢evirisini edebi c¢eviri icerisine alarak edebi ¢evirinin anlamdan ¢ok
soziin etkisine ve {islubun derinligine odaklandigini vurgular. Bu tiir metinlerde soézciikler ve
climleler sahip olduklari ilk anlamlarinin 6tesinde anlam tasiyabilmektedir. Edebi metinler, gizli ve
acik, gercek ve mecazi anlamlarla birlikte ¢esitli anlatimlarla doludur. Metinlerin yalin ve karmasik
olarak ayrima gitmesi s6z konusu olsa en karmasik, ¢evirisi en ¢ok sorun ¢ikaran, ¢evirmeni en ¢ok
zorlayan ve onu ele veren metinler edebi metinlerdir (Goktiirk 2016: 104-105). Aksoy (2002: 57),
yazin ¢evirisinde ¢evirmenin bazen metni ¢eviremeyecek duruma diistiigiinii, bunun da yazin dilinin
giinliik dil ve konusmalardan ¢ok farkli anlamlar ve yapilar igerdigiyle yakindan iliskili oldugunu
belirtir. Giir¢aglar (2016: 36) da, kaynak kiiltiirde, o kiiltiire, dile ait olan insanlarin yorumlariyla var
olan edebi yapit1 bagka bir dile ¢gevirmenin, yapitt bir agag gibi koklerinden sokerek yeni bir topraga
dikmek, yeni bir baglam i¢inde, onu farkli okurlardan olusan yeni bir toplulugun karsisina ¢ikarmak
oldugunu belirtir. Bu ylizden edebi c¢evirilerde ¢evirmenden edebi yapitin kaynak metin
okuyucusunda biraktig1 etkiye benzer bir etkiyi hedef dil okuyucusunda olusturmasi beklenmektedir.
Edebi cevirinin yaygin oldugu giiniimiizde bu tiirde ceviri yapan cevirmenler zor bir gorev
iistlenmektedir. Schleiermacher (akt. Snell-Hornby, 2006: 10), edebi metin ¢evirilerinde iki
yaklagimin varligindan bahseder ve ¢evirmenin ¢eviri metni okura gotiirecegini yani
yerellestirebilecegini ya da okuru metne gétiirecegini yani metni yabancilastirabilecegini vurgular.

Levy (akt. Tanrikulu, 2010: 81), 6zellikle edebi metin geviri iglemlerinde ti¢ temel 6genin goz
onlinde bulundurulmasi gerektigini sdyler. Birincisi c¢evrilecek eserin yazarimnin iislubu, ikincisi
yazinsal 6zelligi ve hitap ettigi okuyucu, ii¢iinciisii de estetik ve yazinsal degerdir. Levy, ¢cevirmenin
amacinin ¢evirdigi eserin sanatsal ve estetik degerini korumak oldugunu savunur ve bunu yaparken
icerigin okur tarafindan anlasilmasi gerektigini belirtir. Cevirmen, kendine has estetik ve iislup
Ozelliklerine sahip edebi metinleri okumaktan zevk alan okura kaynak metnin bu ozelliklerini
¢oziimleyerek hedef metne esdeger olarak aktarmakla yiikiimlidiir. ‘Enani (2003: 6), edebi ¢eviri
yapan bir ¢evirmenin, dikkatini metindeki sozlerin anlamina yogunlastirmasi gerektigini, yani asil
metin yazarinin eserinde kastetmis oldugu anlami okuyucuya ya da dinleyiciye aktarmakla gorevli
oldugunu vurgulamaktadir. Bilimsel ve teknik metinler ile diger metinlerin ¢evirisinde dncelikli olan
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cevirinin dogrulugu, 6zgiin metne esdegerligi, yani anlam biitiinliigiidiir. Ancak edebi ¢eviride
bunlarla birlikte kaynak dil metni ile hedef dil metni arasinda sanatsal esdegerligi saglamak, yapitin
estetik Ol¢iisiine dikkat etmek biiyiik 6nem tasimaktadir (Aktas, 1999: 44).

Edebi gevirinin, dilsel ve kiiltiirel olarak gesitli yararlar saglayacagi asikardir. Cevirmenin
yabanci bir dilde yazilmis olan edebi eseri hedef dile ¢evirirken aymni etkiyi birakmak i¢in gosterdigi
caba, ¢evirmeni kendi dilinde de gelistirecektir. Ayrica ¢evrilen eser hedef dilin gelisimine de yarar
saglayacaktir. Goethe (akt. Grossman, 2017: 27), bir edebiyatin yabanci edebiyatin etkilerine ve
katkilaria kapali olmas1 durumunda o edebiyatin tiikenecegini, kaynaklarinin zayiflayip azalacagim
iddia eder. Bu da edebi ¢evirinin aslinda ne denli 6nemli oldugunu 6zetleyecek niteliktedir.

3. Ceviride Esdegerlik

Ceviri tanimlarinda ve c¢eviriye dair sOylemlerde esdegerlik kavramiyla sikca
karsilagilmaktadir. Esdegerlik, kaynak ve hedef metin arasinda olusturulmasi beklenen bir olgudur.
Yani kaynak dil metni igeriginin belirli 6l¢iitler 1s181nda hedef dilde olusturulmasidir. Aktas (1996:
94), esdegerligin kaynak ve hedef dil metni arasinda dilbilgisi yoniinden yeterli 6l¢iide denklik kurma
ve bununla birlikte kaynak dildeki bir mesajin anlam, islev, islup, iletisim ve kiiltiire] bakimdan
hedef dilde en dogal bi¢imde yansitma anlamina geldigini vurgular. Nida ve Taber (1982: 24)’¢ gore
¢evirmen, kaynak metnin Oncelikle igerigini sonra da bigemini g6z Oniine alarak yani ‘bigimsel
esdegerligi’, sonra da aliciya yonelip hedef dilde iletinin dogalligini yani ‘dinamik esdegerligi’
saglamalidir. Ceviride anlamsal ve iletisimsel geviri kavramlarmi kullanan Newmark (1988: 83; akt.
Ozydn, 2014: 33) da, ceviri siirecinde esdegerligi yakalamak icin metin tiirii ve i¢eriginin yaninda
okur kitlesinin 6zelliklerini g6z 6niinde bulundurmak gerektigini vurgular. Ceviribilim alaninda
ismine sik¢a rastlamlan Gideon Toury, esdegerligi tarihsel, degisken ve soyut bir kavram olarak
niteler. Bu durumda da yeterlik ve kabul edilebilirlik kavramlar1 ortaya ¢ikar. Toury’e gore kaynak
kiiltir normlar1 6nemsenerek yapilmis olan ¢eviri yeterli, hedef kiiltiir normlar1 6nemsenerek
yapilmis olan ¢eviri ise kabul edilebilir ¢eviridir (Toury, 1980: 49; akt. Kurt, 2019: 38-39).
Esdegerlik kavrami, edebi ¢eviri i¢in 6nemlidir ve bu kavramin dogru kullanilmasi ¢eviri siirecinde
tercih edilen bazi islemlerin betimlenmesi i¢in 6nem arz etmektedir (Goktiirk 2016: 55). Karavin
(2016: 142) de, esdegerligin ampirik bir kavram olarak kullanildiginda ¢eviri stireci
degerlendirmelerinde nesnel betimlemeler yapilmasina yardimci olabilecegini belirtmektedir.

Ceviride kaynak dildeki mesaj1 hedef dile aktarirken ¢evirmenin bir¢ok zorlukla karsilasmasi
gayet dogal bir durumdur. Kaynak ve hedef dil arasindaki dogal farkliliklardan kaynakli durumlari
farkli yontemlerle ¢6zmek ve kaynak dildeki iletinin etkisinin bir benzerini yani kaynak metnin
esdegerini hedef dilde olusturmak ¢evirmenin goérevlerindendir. Kaynak ve hedef dil arasinda ne
kadar ¢ok farklilik olsa da kaynak metnin belirli stratejiler kullanilarak biiyiik oranda esdeger bir
sekilde hedef dile cevrilmesi miimkiindiir. Esdegerlik (equivalence) kavrami, kaynak ve hedef dilin
ayn1 durumu dilsel farkliliklardan kaynakli olarak farkli iislup ve yapiyla vermesiyle ilgili olarak
kullanilan bir kavramdir. Esdegerlik ozellikle her dile has ozelliklere sahip deyim ve atasozii
cevirilerinde de dikkat edilmesi gereken bir durumdur. Bir dilde var olan deyimin ya da atasodziiniin
cevrilecek dilde nasil ifade edildigini bilmek bu agidan 6nemlidir. Arapga ‘Jullh Jisll Labiap
deyiminin sozliik anlaminin ‘ag kuran kisi ile ok atan birbirine karigti’ oldugunu ancak bunun
Tiirkce deyimsel ifadesi olan ‘sapla saman birbirine karist1’ olarak ¢evrilmesi ¢eviri metinde dogru
bir tercih olacaktir (Dogru 2011: 73). el-Farahaty (2015: 62) de, Ingilizcedeki ‘Birds of a feather
flock together’ atasoziiniin Arapgaya esdeger olarak ‘a&i L\l e ) sbli” seklinde cevrilmesinin ayni
etkiyi birakacagini vurgular. Lahlali ve Abu Hatab (2014: 38) ise, Ingilizcede ‘Their story reminds
you of Romeo and Juliet’ ciimlesinin esdeger cevirisi olusturulurken iki farkli yontem
kullanilabilecegini ifade eder. Yerellestirme stratejisi ile Arapgaya ‘s (i agiad & S3 geklinde
aktarilacakken, yabancilagtirma stratejisi ile ‘Cudsas smgn agiad & SX° olarak cevrilebilecegini
ornek verir.
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Ceviri, kaynak dil iletisine en yakin dogal karsiligin hedef dilde 6ncelikle anlamin sonra
bigimin &n plana alinarak yeniden iiretilmesiyle olusur. Onemli olan iletinin, ¢eviride kaynak dile en
yakin dogal karsiligiyla aktarilmasidir. Buna gore de ¢evirmen kaynak metnin Oncelikle igerigini
sonra da bi¢imini g6z Oniine alarak yani ‘bigimsel esdegerligi’, ardindan da alictya yonelip hedef
dilde iletinin dogalligini yani ‘dinamik esdegerligi’ saglamalidir (Nida ve Taber 1982: 12).

Nida (2000: 129)’nin bi¢imsel esdegerliginde mesajin dogru ve eksiksiz aktarimi ve kaynak
metne oldukc¢a yakin bir ¢eviri tercih edilmesi istenir. Dinamik esdegerlikte ise dnemli olan igerigin
okur ya da alicinin {izerinde biraktig1 etkidir. Boyle bir esdegerligi tercih eden ¢evirmen, kaynak
metin ile okuru arasinda var olan iliskinin bir benzerini hedef metin ve okuru arasinda olusturmaya
caligir. Nida (1964: 156), bicimsel esdegerlikte hem igerige hem de kaynak metnin bigimine dikkat
edilmesi gerektigini belirtir. Yani kaynak metin siirse siir olarak, ciimle ise ciimle ve bir kavramsa
kavram olarak ¢evrilmesi gerektigini savunmaktadir. Dinamik esdegerlik i¢in ise Nida (akt. Snell-
Hornby, 2006: 25), Hz. isa icin Incil’de gegen ‘Tanr’nin Kuzusu’ ifadesinin Eskimolar i¢in bir anlam
ifade edemeyecegini ve bunun ‘fok balig1’ seklinde ¢evrilmesi gerektigini érnek olarak vermektedir.
Prunc da ‘bize giinliik ekmegimizi getir’ ifadesinin balik ve pirincin temel gidalar oldugu kiiltiirlerde,
‘ekmek’ sozcligiiniin bu temel gidalarla karsilanmasimin daha uygun olacagini ifade etmektedir.
Kisaca Nida’nin {izerinde durmus oldugu bi¢imsel esdegerlik kaynak metnin icerigi ve yapisinin
hedef dile dogru ve eksiksiz bir sekilde aktarilmasim gerekli kilarken, dinamik esdegerlikte kaynak
metnin okuru ile arasinda olan iligkinin bir benzerinin hedef metin ile okuru arasinda olusturulmasi
istenmektedir.

4. Kaynak Eser ¥& ¢l (en-Nidau’l-hilid) Adli Romanin Incelenmesi

Calismada ele alinan roman iki farkli ¢evirmen tarafindan Tiirkgeye aktarilmustir. Ilki, 1996
yilinda Ahmet lyibildiren tarafindan ‘Hiirriyet Cighgr’; digeri de 2004 yilinda Ramazan Ege
tarafindan ‘Ozgiirliik Cagris1’ bashgiyla ¢evrilmistir.

Romanda, Misir halkinin I. Diinya Savasi sirasinda cektigi sikintilar, Ingilizlerin hakimiyeti
ele gegirmesi, lilkenin yoneticilerini emirleri altinda tutmalar1 ve Misir halkina uyguladiklart baski
anlatilmaktadir. Bunun yaninda Misir halkinin baski rejimine karsi gergeklestirmeye calistigi
demokratik devrim ele alinmaktadir.

Modern Arap edebiyati donemi yazari el-Kilani, romanlarinda genellikle tarih i¢inde yasanilan
olaylari, Miislimanlarin diinya iizerindeki durumunu, diinyanin farkli bolgelerinde yasayan
Miislimanlarin maruz kaldigr sikintilar1 ve Misir toplumunu konu olarak islemeye gayret
gostermistir. Hayat: boyunca gesitli edebi ddiiller almaya hak kazanan Kilani, Islami edebiyat
kavrami cercevesinde adina sik¢a rastlanilan bir isimdir. Kilani, 1 Haziran 1931°de Misir’in
kuzeyinde yer alan Sersabe koyiinde dogmustur. Kilani (2016: 18-19), ilkokul egitimini kdyiinde
aldigini belirtir. Heniiz kiiciik yaslarda edebi yoniinii etkileyen Menfaliit, Rafi‘i, Sevki’nin divani ve
tiyatrolarimi, Taha Huseyn’in eserlerini okumaya calistigini ifade eder. Kilani, 1951 yilinda
Kahire’de Tip Fakiiltesi’ne kaydolsa da iiniversite okurken egitimi sirasinda siyasi davalar sebebiyle
hapse mahkiim edilmistir. Bu siire zarfinda ‘Egani’l-Gureba’ adli siir koleksiyonunu toplanus ve
Egitim Bakanlig1 tarafindan odiillendirilen ‘et-Tarlku’t-Tavil’ adli romaninm1 kaleme almigtir
(Abdulhalik, 2010: 68-69). Universite egitiminin kalan kismin1 serbest kaldiktan sonra tamamlayarak
doktorluk gorevini ifa eden ve 1967°de Kuveyt’e, sonra da Dubai’ye giden Kilani, saglik
midiirliiklerinde ¢esitli gorevlerde bulunmus ve son olarak da Birlesik Arap Emirliklerinde Saglik
Bakanliginda Saglik-Kiiltiir miidiirii olarak gorev yapmustir (el-Arini, 2005: 14). Islami edebiyatta
adindan s6z ettiren ve basta edebi tiirler olmak {izere ¢esitli konularda yazilar kaleme alan Kilani, 6
Mart 1995°te Kahire’de vefat etmistir.

5. Kaynak ve Hedef Dil Metinlerin Karsilastirmah Olarak Incelenmesi

Caligmanin bu bélimiinde kaynak ve hedef dil metinlerinden 6rnekler karsilagtirmali olarak
incelenmistir. Inceleme sirasinda Nida’nin siniflandirmis oldugu bicimsel ve dinamik esdegerlik
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anlayis1 dikkate alinmigtir. Kaynak metinden ornekler hedef metinlerdeki karsiliklariyla birlikte
verilerek ¢cevirmenlerin ¢evirileri sirasinda bigimsel ve dinamik esdegerlik anlayiglarmdan hangisine
yakin bir ¢eviri tercih ettikleri tizerinde durulmustur.

Inceleme sirasinda Necib el-Kilani (1981)’nin &l ¢laill (en-Nidau’l-halid) adli romanu,
‘kaynak metin’ olarak yer almustir. Ramazan Ege (2010)’nin ‘Ozgiirliik Cagris1’ adiyla gevrilen eseri
hedef metin-1 (H.M.1) olarak; Ahmet lyibildiren (1996)’in ‘Hiirriyet C1glig1> bashgiyla ¢evrilen
eseri de hedef metin-2 (H.M.2) olarak yer almaktadir.

Hedef metin yazarlari, kaynak eserin J&Jl ¢lail) (Sonsuz/Ebedi Cagri) seklindeki baghgini farkl
cevirmislerdir. H.M.1 yazar1, ‘Ozgiirliik Cagris1® olarak tercih etmisken, H.M.2 yazari ise ‘Hiirriyet
Cighigr’ baghgim tercih etmistir. Arapgada ‘3’ sozclgii ‘seslenme, ¢agri, bagirma’ gibi anlamlara
gelmektedir. Romanin olay orgiisiinden kaynak metnin bagliginin, halkin ulagmak istedigi 6zgiirliige
ve buna ulagmak i¢in ortaya koydugu devrim ¢agrisina isaret ettigi anlasilmaktadir. Tiirk¢cede hedef
metin yazarlarinin tercih etmis oldugu ‘hiirriyet ve 6zgiirliikk’ s6zciikleri ayni1 anlami tagiyorken ‘cagri
ve ¢1glik’ sozciikleri arasinda anlam farki vardir. ‘Cagr’ sdzciigii ‘davet, seslenme’ anlamu tagirken,
‘aighk’ sozcuglinde ‘feryat etme’ anlami vardir. Hedef metin yazarlari, ¢evirilerinde kaynak metin
bashgimi belirlerken romandaki olay orgiisiinden etkilenerek ve dinamik esdegerligi saglama
diistincesiyle boyle bir tercihte bulunmus olabilir.

Ornek 1:

Kaynak Metin

AS ) e ateliact gl 5 cahill e agiidl Caall Q5 () Ciaa geall e o
(5.8) s (e SIS agiSlal )5 e

Toplulugun tizerini korkung bir sessizlik kapladi ve sanki dilleri tutuldu,

HM.1 1 uvian felg oldu, tastan heykeller gibi yerlerine ¢akilip kaldilar (5.9).

Hepsinin iizerine korkung bir sessizlik ¢okmiistii. Korkudan dilleri tutulmus,
H.M.2 | biitiin azalar1 hareketsiz kalmusti. Sanki tastan heykeller gibi yerlerinde ¢akilip
kalmislardi (s.7).

Her iki ¢evirmen geviri sirasinda benzer bir geviri anlayis: tercih etmistir. ilk ciimlede gecen
‘Gaall meall e o) herkes sessizlige biirtindii” anlamindaki ctimle igin, H.M.1 yazari, ‘sessizlik
kaplamak’ ifadesini, H.M.2 yazar1 da benzer anlama gelen ‘sessizlik ¢okmek’ ifadesini tercih ederek
dinamik esdegerligi saglamaya gabalamistir. Kaynak metinde ‘korkudan dilleri fel¢ oldu’ gibi bir
anlam iceren cliimleyi de, her iki ¢evirmen dinamik esdegerligi saglamak icin ‘dilleri tutulmak’
deyimiyle ifade etmistir. Ancak her iki gevirmen, slacl ‘uzuv, organ’ anlamimdaki sézciigii ilk
anlamiyla ¢evirmistir. Fakat kaynak metinde ardindan gelen ciimleden anlam olarak, ‘viicutlarinin
hareketsiz kaldiginin’ ifade edildigi anlasilmaktadir. Bu 6rnek ciimlede hedef dildeki ‘tas kesilmek’
deyimi kullanilarak dinamik esdegerlik olusturulabilirdi. Metnin son ciimlesinde gecen ve Arapcada
‘ailla A yausd hareketsiz kalmak’ anlamina gelen ifadeyi de, ¢evirmenler hedef dilde uzun siire bir sey
yapmadan beklemek anlamindaki ‘¢akilip kalmak® deyimiyle gevirerek dinamik esdegerligi
olusturmaya caligsmislardir. Bu 6rnekte ¢evirmenler genel olarak bicimsel esdegerligi gozeterek
dinamik esdegerlik anlayisiyla ¢eviri yapmaya ¢aligmislardir.
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Ornek 2:

Kaynak Metin

Slad ozl o Gy Hlate e S aladl s SIS el 8 5 ¢ gpail) 03 s Baeadl e

Muhtarin, kisa bastonuyla ve oyuncularin ayaklarmin oniindeki top gibi
H.M.1 | yuvarlanmas fiilen giiliing bir manzara arz ediyor. Fakat diger insanlar ni¢in giilmiiyor
(s.19)?

Mubhtarin, kisa bastonu ile ve sanki bir top gibi oyuncularin ayaklar arasinda
H.M.2 | yuvarlanirken goriiniimil insan1 giilmeye tesvik edici bir goriiniimdiir. Peki, nigin herkes
giilmiiyor (s.19)?

Her iki ¢evirmen de kaynak metin drnegini bigimsel esdegerligi dikkate alarak ¢evirmistir.
Ancak g¢evirmenlerin tercihlerinden dolay1 hedef dil metnin okunabilirligi olumsuz etkilenmistir.
Kaynak metinde gecen durumda ‘muhtarin kisa bastonuyla sanki futbolcularin ayaklart arasinda
yuvarlanan bir top gibi yuvarlanmaswin giiliing bir durum oldugu’ anlatilmaktadir. Ancak H.M. 1
yazarinin ‘fiilen giilting bir manzara arz ediyor’ ifadesi, H.M.2 yazarinin da ‘insam giilmeye tegvik
edici bir goriiniimdiir’ ¢evirisi hedef dil normlarin1 dikkate alan bir ¢eviri olmamis ve dinamik
esdegerlik saglanamamustir. Kaynak metinde gecen >\ad sozciigii Tiirkgede ‘gercekten’ anlaminda
kullamlan bir durum zarfidir. HM.1 yazari, bunu ‘fiilen’ olarak ¢evirmis, H.M.2 yazari da, bu
sozciigi gevirisinde kullanmamistir. Kaynak metin climlelerindeki {islup ve igerik hedef metinlere
yansitilamamis ve bu ylizden dinamik esdegerlilik saglanamamuistir.

Ornek 3:

Kaynak Metin

daday (S 388 e IS iy (pe Galall (05 a5 e Blay O 050 el Asuie & S Y die gl (IS
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Seyh Anbe, meydana gelen herhangi bir hadise hakkinda yorum yapmadan
duramryordu. Bu yorumlarin kaynagi kendisi degildi. Ezher’de 6grenci iken kendisiyle
H.M.1 | uzun siiren miinasebetleri sirasinda sozlerini ezberledigi Seyh Cemaleddin el-Afganiye
aitti. Kendisi i¢in dostum sdziinii kullanirdi. Ahmet’in dediklerini yeni duymustu ki yiizii
sarardi, dudaklar titredi ve kekeledi: - Dostum der ki: Bunalim, himmeti dogurur (s.10).

Seyh Anbe, yakaladig1 her firsat1 degerlendirir, agiklamalarda bulunurdu. Onun
aciklamalar1 kendi fikirleri degildi. Ezher Universitesi’nde dgrenci oldugu giinler uzun
miiddet kendisiyle beraber bulundugu i¢in Seyh Cemaleddin Afgani’nin sézlerini ve
makalelerini ezberlemisti. Afgani i¢in ‘dostum’ kelimesini kullamirdi. Seyh Anbe,
Ahmet’in sozlerini isitir igitmez yiizlinlin rengi soldu, dudaklar titredi ve aceleyle su
sozleri kekeledi: - Dostum, der ki: Sikint1 ve siddetler, azim ve gayretleri dogurur (s.8).

H.M.2

Cevirmenler, kaynak metinde gecen ‘Seyh Anbe her duruma yorum yapardi, ancak yorumlar
kendi diisiinceleri degildi’ ciimlesini degistirerek dinamik esdegerligi saglamaya ¢aligmiglardir. Bu
yiizden hedef metinlerde ‘yorum yapmadan duramamak’, ‘yakaladigi her firsati degerlendirmek’
ifadeleri yer almistir. H.M.1 yazari, ‘bu yorumlarin kaynagr kendisi degildi’ ciimlesi ile kaynak
metnin anlamma benzer sekilde anlam vermek istemistir. H.M.2 yazarin ‘sézlerini ve makalelerini
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ezberlemisti’ climlesindeki makale sozciigli baglam acgisindan uygun bir tercih olmamustir.
Arapgadaki ‘<V\ae’ sdzcligli ayni1 zamanda ‘dgreti, fikir’ anlamlaria da gelmektedir. Cevirmenlerin
bu sozctigiin farkli anlamlarmi gz oniine alarak geviri yapmalari bi¢imsel ve dinamik esdegerlik
acisindan daha uygun olabilirdi. Ayrica ‘Ahmet’in dedigini duyunca beti benzi atti, dudaklari
titreyerek soyle dedi’ anlamindaki climleyi, iki ¢evirmen de sozciiklerin ilk anlamlarimi gevirerek
yani bigimsel esdegerligi saglayarak aktarmigtir. Burada dinamik esdegerlik saglanarak hedef
metinde daha anlagilir bir ¢eviri tercih edilebilirdi. Arapgada bir veciz s6z gibi ele alinabilecek olan
ornek metnin son ciimlesini de H.M. 1 yazar1, sozciiklerin anlamlarini vererek ¢evirmis, H.M.2 yazari
da hedef dilde birbirine yakin anlamli sézciikleri vererek yorumlamistir. Aslinda ¢evirmenler, kaynak
metnin durum baglamini diisiinerek ve dinamik esdegerlige dayanarak hedef dil kiiltiiriinde benzer
bir duruma uygun diisecek ‘her karanlik gecenin bir sabahi vardir’ ‘sikintil zamanlar kahramanlar
dogurur’ ya da ‘her sikintidan sonra bir ferahlik vardy’ ifadelerini tercih ederek esdegerligi
olusturabilirlerdi. Bunun sonucunda da hedef dilde daha okunabilir ve anlasilabilir bir metin ortaya
¢ikmis olurdu.

Ornek 4:

Kaynak Metin

3l Call aii ) ssa )l b ead) iy cllia g La 43 jlah ey g lasY) hadiall A
O A ) adivg 5 A8l Uaal) GulaST e el (568 ol gl Llaal) g Ak Chuaill (il 53Y1
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Ingiliz zabiti oraya buraya gdz gezdiriyor, yar1 kapali kap1 ve pencerelerin
arkasina gizlenen ylizlerle kuru odun yigmlari tizerinde beklesmekte olan ¢ocuklarin
gdzlerini inceliyordu. Okiizlerin bogiirmesi, eseklerin anirmasi ve kopeklerin ulumasina
kulak veriyordu. Adeta biitiin hayvanlar saldirgan bir tavir igindeydiler (s.18).

H.M.1

Ingiliz subayi oraya buraya goz gezdirmeye basladi. Catilari iistiinde, kuru odun
yigmlarinin tepesinde dikilmis ¢ocuklari, yar1 agik kapilarin ve pencerelerin arkasina
H.M.2 | sinmis yiizleri, dikkatli bir gozle tetkik ediyordu. Okiizlerin bogiirmesine, merkeplerin
anirmasina ve kopeklerin ulumasina kulak veriyordu. Sanki biitiin hayvanlar bir resmi
gecit yapiyorlardi (s.18).

Her iki cevirmen bu metinde genel itibariyle bigimsel esdegerligi saglamaya calismasina
ragmen H.M.1 yazarmin ‘kuru odun yiginlart iizerinde beklesmekte olan cocuklarin gozlerini
inceliyordu’ ctumlesindeki ‘gozlerini incelemek’ ifadesinin kaynak metinde yer almadigi
anlagilmaktadir. H.M.2 yazar1 da, metnin son ciimlesinin anlamini farkli bir yapiyla ¢evirmistir.
Ciinkii kaynak metinde ‘hayvanlarin resmigecit yapmasi® gibi bir ifade yer almamaktadir. Ayrica bu
ceviri, hedef dilde de baglam icerisinde anlasilamamaktadir. Kaynak metindeki olay orgiisiinde
‘Subayin hayvanlarin seslerine kulak kesildigi ve sanki tiim hayvanlarin diismanca bir tavir
takindigina’ dair bir izlenim oldugu anlatilmaktadir. Bu o6rnekte her iki c¢evirmenin bigimsel
esdegerligi saglamaya calistigi goriilse de dinamik esdegerligi tam olarak saglayamadigi
goriilmektedir.
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Ornek 5:

Kaynak Metin
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Mescidin minberine ¢iktifinda ciftcilere Ozgiir insandan ve Hz. Omer’in
insanlar1 ne zaman kolelestirdiniz, halbuki Allah onlar1 hiir kisiler olarak diinyaya
H.M.1 | getirmisti. S6ziindenii tekrarlar; onlara hakiki miiminin niteliklerinden. Esitlik, adalet ve
sevgi ile bunlarm insanlar arasi iligkilerde hakim olmasmin gerekliliginden bahsederdi
(s.32).

Mescidin minberine ¢iktig1 zaman, insan 6zgiirliigiinden; Omer (r.a)’in ‘Analar1
kendilerini hiir dogurdugu halde insanlar1 siz ne zaman kolelestirdiniz’ s6ziinden; gercek
miiminin vasiflarindan, esitlik, adalet ve sevgiden ve sevginin insan iligkileri izerindeki
hakimiyetinden mutlaka bahsederdi (s.36).

H.M.2

Her iki ¢evirmen 6rnek metinde bigimsel esdegerligi saglamayi tercih etmistir. Ancak H.M. 1
yazari, kaynak metinde ‘anneleri onlari dzgiir olarak dogurdugu halde’ ifadesini ‘Allah onlar: hiir
kigiler olarak diinyaya getirmisti’ seklinde ¢evirmeyi tercih ederek ciimlenin anlamini degistirmistir.
H.M.2 yazar da, kaynak metinde ‘ézgiir insan’ olarak gegen ifadeyi yakin anlama gelecek sekilde
‘insan ozgiirliigiinden’ olarak cevirerek bigimsel esdegerligi saglayamamustir. Ayrica kaynak metnin
climlelerini birlestirme yoluna gitmistir. Burada H.M.1’de yer alan ‘séziindenii’ soézciigiiniin
anlamsiz bir kelime oldugu i¢in bir yazim yanlisi oldugu disiiniilmektedir. Metnin son ciimlesindeki
anlami da, H.M.2 yazar farkli sekilde aktarmustir. Kaynak metinde gegen anlamda ‘esitlik, adalet ve
sevgi ile bunlarin insan iligkilerinde hakim olmasinin gerekliliginden bahsedildigi’ anlatilmaktadir.
Ayrica HM.2 yazari, kaynak metinde Wi ks sozetigiindeki W zamirinin sadece sevgi kelimesini
kastetmis olacagini diistinerek ‘sevginin insan iliskileri tizerindeki hdkimiyeti® gibi bir anlam
vermistir. Cevirmenlerin tercih etmis olduklari yontemlerden dolayr hedef metinlerde bigimsel
esdegerlik ve dinamik esdegerlik saglanamamistir.

Ornek 6:

Kaynak Metin
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Sen ilah degilsin muhtar hazretleri.
HM.L - Kim olursa olsun karsi ¢ikandan intikamimu alabilir ve onu iskence edebilirim.
o - Nigin fayda ve iyilik kaynagi olmuyorsun?

- Clinkii sen benim yetkilerime saldirtyorsun, Anbe (s.32).

Sen ilah degilsin Muhtar Bey.

H.M.2 - Herhangi bir muhalif benden intikam alabilir ve bana eziyet edebilir.
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- Benim sozlerimde ne gibi bir muhalefet goriiyorsun?

- Clinkii sen benim idareme kars1 ¢ikiyorsun (s.37).

H.M.1 yazar1 kaynak metnin anlamimi sézciigii sozciigiine gevirerek bicimsel esdegerligi
saglamaya calismigtir. Kaynak metinde ‘benim karsimda duran kim olursa ondan intikam alabilir ve
onun canint yakabilivim’ anlaminda bir ciimle mevcuttur. H.M.1 yazari, bu climlenin ilk kismini
yakin anlamda cevirmis olsa da, ardindan gelen kismi, hedef dile anlasilamayacak sekilde
cevirmistir. Yani ilk kisimda bigimsel esdegerligi saglama ¢abasii giidiilmiisken ikinci kisimda
bicimsel ve dinamik esdegerligi saglanamamistir. H.M.2 yazari ise aym ciimleyi, tamamen yanlis
anlamis olmali ki hedef metne bambaska bir anlamda aktarmig ve bigimsel ve dinamik esdegerlik
saglanamamustir. Bu da kaynak metnin hedef dilde anlasilamamasina sebep olmustur. iki roman
kahramani arasinda gegen diyalogda birebir ¢eviri ile ‘neden hayra ve iyilige sebep olmuyorsun’
anlamina gelen climleyi, H.M.1 yazar1 yakin anlamda ¢evirmistir. H.M.2 yazar1 ise kaynak metinde
yer almayan bir ciimle eklemis, anlami tamamen degistirerek bigimsel esdegerligi saglayamamistir.
Cevirmenin iki climleyi de tamamen degistirmesi sebebiyle bigimsel ve dinamik esdegerlikten uzak
bir geviri olusturulmustur. Metnin ‘sen benim yetkilerime miidahale ediyorsun’ gibi bir anlam igeren
son ciimlesini de, H.M.1 yazari, kaynak metin anlamini yansitarak aktarmisken, H.M.2 yazar1 anlami1
degistirerek ¢evirmis ve bi¢cimsel esdegerligi saglayamamustir.

Ornek 7:

Kaynak Metin
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Yaklasik bir saat i¢inde ev gelenlerle doldu. Genis avlu da doldu. Ayni sekilde
H.M.1 evin Oniindeki sekiler de insanlarla dolmustu. ‘Kurtulusundan dolayr Allah’a
""" | hamdolsun’, s6zii devamli sdylenip duruyordu. Seyhin de bunlara cevabi Allah da sizi
selamette kilsin seklinde oluyordu (s.39).

Cok degil bir saatte hatta daha da az bir siirede evin i¢i ve genis avlusu gelen
H.M.2 misafirlerle doldu, tasti. Evin 6niinde al¢ak binalarin {istiinde de halk birikmisti. Selam
"7 | faslina ‘elhamdiillilah kurtuldun’ s6zlerinden baskasi ilave edilmiyor; Abdulaziz
Selebi’nin cevabi da ‘Allah sizi de kurtarsin’dan Steye gegmiyordu (s.46).

Her iki ¢evirmen kaynak metni, bicimsel esdegerligi temel alarak cevirmistir. ‘Birkag saat
icinde ev gelenlerle doldu’ anlamindaki ciimleyi, H.M.1 yazar ‘yaklasik bir saat icinde’ olarak,
H.M.2 yazar1 da ayni ciimleyi, ‘bir saatte hatta daha az bir siirede’ ifadesiyle ¢evirerek metinde yer
almayan bir ifadeyi eklemeyi tercih etmistir. Sonraki climle, H.M.1 tarafindan bi¢imsel esdegerlik
dikkate alinarak cevrilmistir. H.M.2 yazar1 ise kaynak metindeki ayni climleyi, ‘evin oniindeki al¢ak
binalarn iistiinde de halk birikmisti’ seklinde ¢evirmis ve anlami degistirmistir. Kaynak metinde yer
alan bu ctimle ‘evin genis avlusu dolmustu hatta evin disinda da oturacak bir yer kalmanmigti’ gibi
bir ciimle ile anlatilarak dinamik esdegerlik saglanmaya cahsilabilirdi. Ornek kaynak metnin son
climlesinde, gelen ziyaretcilerin esirlikten kurtulan birine sdyledikleri s6zler yer almaktadir. Burada
cevirmenler bicimsel esdegerligi dikkate alarak birebir ¢evirmislerdir. Cevirmenlerin bu ciimle ile
kaynak dil kiiltliriinii yansitma amaci olabilecegi varsayilsa dahi hedef metinlerin okunabilirligi
olumsuz yonde etkilenmistir. Dinamik esdegerlik dikkate alinarak bir ¢eviri tercih edilmis olsaydi
kaynak metindeki ‘seni kurtaran Allah’a hamdolsun’ cumlesi; ‘ge¢mis olsun’ seklinde
aktarilabilirdi. Bunun karsiliginda da ‘tesekkiir ederim ya da Allah sizleri diigiirmesin’ gibi ifadeler
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yer alabilirdi. Boylelikle ¢eviri metin hedef dil kiiltiiriine daha uygun sekilde ve dinamik esdegerlik
saglanarak bir ¢eviri tercihinde bulunulmus olurdu.

Ornek 8:

Kaynak Metin
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Hoca Yanni’nin bir is takipgisi vardi. Bu adam, Yanni’nin gift¢ilerden yok
pahasina aldig1 borglarina karsilik saydigi veya bir takim hilelerle isgal ettigi arazilerine
H.M.1 | bakiyordu. Vakia, kiratin yaninda duran ya huyundan ya suyundan kapar. Hoca
Yanni’nin vekili —Hac1 Ibrahim diye de amilmaktadir- bir¢ok nitelikleriyle patronuna
benzemekte idi (s.46).

Havaceyani’nin bir kdhyasi vardir. Bu kahya, sahibi bulundugu arazilerin ve
ciftgilerden az bir para karsilig1 elde edip kullanim siiresi saibeli arazilerin igletilmesini
H.M.2 | kontrol eder. Gergekten kuslar kendilerine benzeyen yerlere konarmus. Clinkii
Havaceyani’nin kahyas1 Haci Ibrahim de pek ¢ok niteliklerinde patronu ile ittifak
halindedir (s.54).

Kaynak metinde ‘Yanni Bey’in sahip oldugu ve saibeli durumlarda cificilerden yok pahasina
el koydugu arazilerin iglerini yiiriiten bir yardimcist vardi’ anlamindaki ciimle, H.M.1 yazari
tarafindan dinamik esdegerlik dikkate alinarak hedef dilde daha anlasilir ifadelerle aktarilmaya
calisilmastir. “Yardimc, vekil, temsilci’ gibi anlamlara gelen s6zciigii, ‘is fakipgisi’ olarak vermesi de
hedef dil kiiltiiriinde kaynak metindeki durumu yansitmak istemesi amacindan olabilir. Dinamik
esdegerligi saglamak i¢in olsa gerek, kaynak metinde bulunmayan ‘borglarina karsilik saydigi,
birtakim hilelerle’ ifadelerini de hedef metne eklemistir. H.M.2 yazar1 da dinamik esdegerligi
saglamak i¢in, ozellikle ¢iftliklerde her tiirlii isi takip eden kisiyi niteleyen ‘kdhya’ sézcligiinii
kullanmustir. Cevirmenler, metindeki bir Arap atasozii igin farkli tercihlerde bulunmustur. Birebir
ceviri olarak ‘kuslar kendilerine benzeyenin yanina konar’ gibi bir anlam igeren ifadeyi, H.M.1
yazari, dinamik esdegerligi saglamak i¢in ‘kir atin yaninda duran ya huyundan ya suyundan’
atasoziiyle cevirmistir. Belki burada ‘kérle yatan sast kalkar, iiziim iiziime baka baka kararir’ gibi
atasozleri de kullanilabilirdi. H.M.2 yazar1 ise bu ifadeyi, bicimsel esdegerlige dikkate alarak kaynak
metinde gectigi sekliyle aktarmistir. Cevirmenin bu tercihi kaynak dil kiiltiiriinii hedef dilde vermek
olsa da bu climle hedef dil kiiltiiriinde tam olarak ayni etkiyi birakamamistir. Burada dinamik
esdegerlik dikkate alinarak bir geviri tercih edilmesi okunabilirlik agisindan daha uygun olurdu.
Ornek metnin son ciimlesinde iki ¢evirmen de bigimsel esdegerligi dikkat almistir. Fakat H.M.2
yazarmin ‘Yanni'nin yardimcisi Haci Ibrahim bircok ozelligiyle patronuna benzemektedir’
anlamindaki ciimleyi, ‘ittifak halindedir’ ifadesiyle aktarmasi, kaynak metinde kastedilenden farkli
bir anlamin ortaya ¢ikmasina sebep olmustur.
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Ornek 9:

Kaynak Metin
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HM.1

Bir anda Ebulmuati’nin elinde hanger parlamigti. Hoca bir an i¢in durakladi.
Sonra yerinden firlayan kaz gibi sigradi. Sise devrildi. Kaseler devrildi. Ebulmuati, kan
gormiis boga gibi iizerine ¢ullandi. Hangeri kalbine saplamak i¢in sag elini kaldirdi. Fakat
Hoca bagirarak yardim istedi ve kagmaya basladi (s.63).

H.M.2

Bir anda Ebiil Meiti’nin elinde hanger parlayiverdi. Havaceyani bir an dondu
kaldi. Sonra vahsi bir kedi gibi yerinden sigradi. Sise devrildi. Kadehler kirildi. Ebiil
Meiti azgin bir boga gibi lizerine atildi. Hangeri kalbine saplamak icin elini havaya
kaldirdi. Fakat Havaceyani ardi ardina bagirmaya ve imdat istemeye basladi (s.76).

Iki gevirmen de bigimsel esdegerlige dikkat ederek ceviri yapmay tercih etmistir. Ancak bazi
tercihler kaynak metnin durum baglamini olusturmaktan uzak kalmistir. Hem bigimsel esdegerlik
hem de dinamik esdegerlik tam olarak saglanamamustir. H.M.1 yazari, ‘Bir kedi gibi yerinden
sigradi’ anlamindaki climleyi, ‘yerinden firlayan kaz gibi sigradi’ seklinde degistirerek aktarmugtir.
‘Sise devrildi, kadehler kurildi/diistii’ ctimlesindeki ‘S’ sozciigiinii, HM.1 yazarmin ‘kdseler’
olarak ¢evirmesi hedef dil kiiltiirii agisindan uygun olmamistir. Ardindan gelen ciimlede gegen ‘vahsi
bir boga gibi’ ifadesi, H.M.2 yazari tarafindan ‘azgin bir boga’ ve HM.1 yazar1 tarafindan da ‘kan
gormiis boga’ seklinde aktarilmasi dinamik esdegerlik saglama istegindendir. Son climlede de H.M.2
yazar1 ‘ardi ardina’ ifadesini ekleyerek dinamik esdegerligi saglamaya ¢alismustir. Cevirmenlerin
kaynak metindeki ayrmtilar1 ve betimlemeleri hedef metne yansitmaktan zaman zaman uzak
kalmalar1 sebebiyle hedef metinlerle kaynak metinler arasinda bigimsel ve dinamik esdegerligin tam
olarak saglanamadigi sdylenebilir.

Ornek 10:

Kaynak Metin
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Bir halk vecizesi sdyleyerek annesi karsilik verdi: - Kim evinden ¢ikarsa degeri

azalir.
H.M.1 _ . ) .
- Bana gelince anne, kim kisa siirelerle evinden ¢ikarsa onun giizel hava, degisik
manzaralar ve goniil huzuru gibi nimetlerden yararlandigina inanirim (s.69).
Annesi bir atasoziinii temsil getirerek soyle dedi:
H.M.2 - Evinden disar1 kim ¢ikarsa, onun sayisi azalir.

- Ama annecigim, ben inantyorum ki kisa araliklarla evinden disar1 ¢ikan bir
kimse temiz hava alir, degisik manzaralar goriir ve ruhunu dinlendirir (s.83).
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Bu drnekte iki ¢evirmen de bigimsel esdegerligi saglamayi tercih etmistir. H.M.1 yazari, Arap
atasoziinii metinde gegtigi sekliyle hedef metne aktarmuistir. H.M.2 yazari ise, ‘3’ sozciigiiniin ilk
anlamimi kullanarak hem bicimsel hem de dinamik esdegerlikten uzak bir ¢eviri tercihinde
bulunmustur. Oysa kaynak metindeki baglama uygun gelecek hedef dil kiiltiiriinde benzer bir atasozii
vardir. Cevirmenler, hedef kiiltiirde gerekli gereksiz her yere girip ¢ikan kadin hakkinda dedikodu
yapilir anlamini igeren, ‘cok gezen tavuk, ayaginda pislik getirir’ atasoziinii gevirilerinde kullanarak
bigimsel ve dinamik esdegerligi saglayan bir geviri anlayis1 benimseyebilirlerdi.

Bunun yaninda H.M.1 yazarinin ‘bana gelince anne’; H.M.2 yazarinin ise ‘ama annecigim,
ben inaniyorum ki’ gibi ifadelerle 6rnek metni ¢evirmesi, burada ¢evirmenlerin bigimsel esdegerligi
dikkate aldiklarinin gostergesidir. Ancak edebi c¢evirilerde beklenen c¢evirmenlerin bigimsel
esdegerlik yaninda dinamik esdegerligi saglamalaridir. Bigimsel esdegerligi saglamak ugruna
dinamik esdegerlige yeteri kadar 6nem verilmedigi takdirde hedef metinde kabul edilebilirligi diisiik
geviri metinler ortaya c¢ikacak ve bu durumda metinlerin okunabilirligi azalacaktir. Edebi
cevirilerinde kaynak metnin etkisini hedef metinde olusturabilmek yani dinamik esdegerligi
saglamak da 6nemlidir.

Ornek 11:

Kaynak Metin
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Hafface, hakka icabet etmemis Allah’in hikmeti i¢in yapilan nasihati kabul
etmemistir. Onun kalbi dlmiistiir. Ondan sadece et ve kemikler kalmistir ki onlar1 da
H.M.1 seytan istedigi gibi oynatiyor.

Simdi sizlere iyi geceler. Selam aleykiim (s.89).

Haydar hakkin sesine kulak vermedi ve ilahi hikmetin geregini yerine getirmedi.
Onun kalbi artik 6lmiistiir. Ondan geriye sadece seytamin diledigi sekilde hareket ettirdigi
H.M.2 | bir et ve kemik yigin1 kalmistir.

Simdi hayr {izere sabaha erisiyorsunuz. Selam iizerinize olsun (s.108).

Iki cevirmen de kaynak metindeki anlami farkli bir sekilde vermistir. ‘Ondan geriye seytanin
istedigi gibi hareket ettirdigi bir et ve kemik yigini kald’ anlamindaki ciimlede bigcimsel esdegerligi
temel alarak ¢eviri yapan c¢evirmenler, hedef dil kiiltiiriinde kullanilan ‘seytanin oyuncagi olmak’
ifadesiyle dinamik esdegerligi dikkate alarak bir g¢eviri tercihinde bulunabilirlerdi. Cevirisinde
bicimsel esdegerligi tercih eden H.M.1 yazarimin kaynak metnin ilk climlesi, ‘Allah’in hikmeti i¢in
yapilan nasihati kabul etmemistir’ cevirisi hedef dilde anlasilamamaktadir. ‘Haffdce hak séze
karsilik vermedi’ anlamindaki ciimle de, H.M.2 yazan tarafindan ‘Hakkin sesine kulak vermedi’
seklinde aktarilarak dinamik esdegerlik olusturulmaya ¢ahsilmistir. Ornek metnin son ciimlesindeki
‘oA e gssual ifadesi HM.1 yazari tarafindan dinamik esdegerlik dikkate alinarak gevrilse de,
H.M.2 yazarinin aym ifadeyi bicimsel esdegerligi temele alarak ‘simdi hayr iizere sabaha
erisiyorsunuz’ seklinde ¢evirmis olmasi esdegerlik bakimindan uygun olmamustir. Cevirmenler
dillerin kiiltiirlerine ait bazi ifadeleri ¢evirirken hedef dilde esdeger ifadeleri olusturmak i¢in hangi
yoOntemleri tercih etmesinin daha uygun olacagina karar vermelidir. Bu 6rnekte ¢cevirmenin kaynak
kiiltiiriin “iyi geceler’ karsihiginda sdylemis oldugu ‘hayirla sabahlayasimiz’ ifadesini vermek istemis
olabilme ihtimali olsa da, bu ¢eviri tercihi hedef metnin okunabilirligini etkilemektedir.
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Ornek 12:

Kaynak Metin
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Ahmet geri zekali biri degildi. Sabrin’in evlilik konusuna temas etmek istedigini
anladi. Bununla beraber susmay1 yegledi. Kiz konugsmasini siirdiirdii ve:

HM.1 - Nasil rahatsiz olmam. Bana evlilik teklifi i¢in gelmisti. Ve ¢argabuk evlenmekte
1srar ediyordu (s.103).
Ahmet anlayissiz biri degildi. Kendisine evlilik konusunu ima etmek istedigini
H.M.2 anladi. Bununla beraber susmayi tercih etti. Fakat kiz devam etti:

- Nasil rahatsiz olmam ki... Elimi istemeye gelmis. Evliligin siiratle
tamamlanmasinda 1srar ediyor (s.125).

Her iki hedef metin yazari, kaynak metin 6rneginin ¢evirisinde bigimsel esdegerligi tercih
etmistir. Bu 6rnekte ozellikle dikkat ¢ekilmek istenen ifade kaynak kiiltiirde yer alan ‘3 yl & cilla
kadina evlilik teklif etmek ya da ) b kiz istemek’ ifadesini gevirmenlerin farkhi gevirmesidir.
H.M.1 yazari, ‘bana evlilik teklifi icin gelmisti’ ¢evirisiyle kaynak metnin anlamini yakalamisken,
H.M.2 yazar ‘elimi istemeye gelmis’ ¢evirisiyle bigimsel esdegerligi dikkate alarak kaynak kiiltiirii
oldugu gibi hedef Kkiiltiire yansitmistir. Kaynak metinde gecen anlam ‘beni istemeye gelmisti’
seklindedir. H.M.2 yazarinin bigimsel esdegerligi tercih ederek yapmuis oldugu ¢eviri hedef dilde tam
olarak anlagilamamaktadir. Ciinkii hedef dil kiiltiiriinde ‘elini istemek’ ifadesi okuyucu igin herhangi
bir sey ifade etmemektedir. Nida’nin geviri esdegerligine dair ortaya koymus oldugu bigimsel ve
dinamik esdegerlik saglanabilmesinin ¢evirmenlerin iki dile hakim olmasinin yaninda iki dilin
kiiltiirel 6zelliklerine de hakim olmasi gerektigini géstermektedir.

Ornek 13:

Kaynak Metin

IS e oY 5 eandl Bl e g sumsall L pla Jill) (e alie g 8 as g 3 5511 a0 Ladic
celall adyy S Ll 3 o) AL g Ailadia o plia o) LY 5l Jadisac dic Lea ki lga g il 5 ol 5 )
(5.197) dali 5 cualSs

Gecenin ilerleyen saatlerinde kar1 koca bas basa kaldiklarinda konuyu masa
iizerine yatirlp meseleyi her acidan ele aldilar. Bircok noktada ayni goriisleri

HM.1 paylasiyorlardi. Bunlardan birincisi Sabrin’in haya perdesini yirttig1 ve arsizca
konustugu icin hatali ve edepsiz biri oldugu (s.142).

Gecenin ilerleyen saatlerinde kar1 koca yalniz baslarina kaldiklari zaman konuyu

HM.2 enine boyuna ortaya koydular. Onu her yontiyle ele aldilar. Her ikisinin goriisleri pek ¢ok

noktada birlesiyordu. Birincisi Sabriye hata etmisti ve edepsizlik yapmisti. Cilinkii haya
perdesini agmis, utanmazca konusmustu (s.168).

Her iki gevirmen kaynak metinde gegen ‘sl Ll e ¢ g so/Alls b konuyu tartigmaya
acmak’ anlamindaki ifadeyi, dinamik esdegerligi saglamak i¢in hedef dil kiiltiiriindeki yakin anlaml1
ifadeler ile ¢evirmislerdir. H.M.1 yazari, Tiirk¢ede bir konuyu enine boyuna arastirmak anlaminda
kullanilan ‘masaya yatirmak’ deyimi ile ¢evirmistir. H.M.2 yazari ise ‘her yoniiyle, eksiksiz’
anlaminda kullanilan ‘enine boyuna’ deyimini ¢evirisinde tercih etmistir. Cevirmenlerin bu tercihleri
bicimsel ve dinamik esdegerlik acisindan uygun bir tercih olmustur. Ancak H.M.2 yazari, 6rnek
metnin son climlesini farkli bir yapiyla cevirmeyi tercih etmistir. Kaynak metinde Sabrin, kiistahga
konustugu ve hayd perdesini yirttigi icin, saygisiz ve hataliydr’ anlaminda bir climle mevcuttur.
Cevirmen bu ciimleyi, farkli ifadelerle aktarmmstir. Fakat ‘hayd perdesini agmak’ ifadesi hedef dilde
mevcut olmadig i¢in anlagilamamaktadir.
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Ornek 14:

Kaynak Metin
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1921 yilinda Mart ayr gelmis, adli islerle ilgilenecek yeni bir bakanlik
olusturulmustu. Bu bakanligin isi bagimsizlik igin Ingilizlerle anlasma saglamakti.
H.M.1 | Ingilizler ise kendi menfaatlerini gériismeler baslamadan 6nce giivence altina almayi sart
kosuyorlardi. Bu elastiki bir ifade idi. Yeni bakanliga da Vezaratii’s-sika adim
koymuslardi. Kisa bir dénem i¢in de olsa nisbi bir siikiinet mevcuttu (s.165).

1921 yili Mart ay1 gelir ve Adliye Bakanlig1 diye yeni bir bakanlik kurulur. Bu
bakanligmm en &nemli gorevi bagimsizhigi elde etmek igin Ingilizlerle anlasmaktir.
H.M.2 | ingilizler, goriismeler baslamadan &nce kendi maslahatlarin1 —ki bu lastikli bir ifadedir-
garanti altina almay1 sart kosarlar ve bu bakanliga Giivenlik Bakanlig1 ismini verirler.
Kisa bir nisbi siiklinet donemi yasanir (s.197).

Her iki ¢evirmen de kaynak metni bigimsel esdegerligi dikkate alarak cevirmeyi tercih
ettiginden hedef dilde anlasilmasi zor metinler ortaya ¢ikmustir. Cevirmenlerin, ‘blas juai a9
ifadesini aktarirken tercih ettikleri ifadeler hedef dilde tam olarak anlasilamamaktadir. Hedef dil
Tiirkgede ‘elastiki bir ifade ya da lastikli bir ifade’ gibi soylemler kullanilmamaktadir. Bunun yerine
metnin durum baglamini hedef dilde gagristirabilecek olan, ‘esnek bir ifade’ ya da ‘bu ucu agik bir
ifade’ gibi bir tercih dinamik esdegerlik saglanabilmesi a¢isindan daha uygun olabilirdi. Ayrica
H.M.1 yazari, 6rnek metinde gegen bakanlik ismini ‘ Vezdratii's-sika’ olarak aktarmistir ancak bu
ifadenin hedef dile cevrilmesi daha uygun olurdu. H.M.2 yazarimin son cilimle gevirisi ise
anlagilamamaktadir. Cevirmenlerin tercihinden dolay1 bu ornekte bigimsel ve dinamik esdegerlik
tam olarak saglanamamustir.

Ornek 15:

Kaynak Metin
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Ahmet koyliilere onlar1 asla unutmayacagini ¢iinkii kendisinin onlarin hepsinin
evladi oldugunu, evladin ise ailesini unutmasinin diisiiniilemeyecegini teyit etti. Nereden

HM.1 geldigini bilmedigi Seyh Anbe ona karst geldi ve dedi ki: - Ayni sekilde diiniirlerini de
unutamaz. Herkes giildii (s.166).

Ahmet onlar1 unutmayacagini iistiine basa basa soyliiyor, ¢linkii kendisinin

hepsinin evladi oldugunu, bir evladin kendi ailesini unutmasinin diisiiniilemeyecegini

H.M.2 ifade ediyordu. Nereden geldigini bilmedigi Seyh Anbe aniden ortaya cikiyor ve sdyle

diyordu:
- Hisimlarini da unutmasi miimkiin degildir. ‘Nasreddin Hoca’ya; Nerelisin ey
hocam, dediklerinde, karimin kdyiindenim’ demis. Hepsi giiliistiiler (s.197).

Ornek metinde H.M.1 yazarimin kaynak metnin ilk ciimlesini bicimsel esdegerligi dikkate
alarak ¢evirmesi ve “I° fiilini ilk anlamiyla ¢evirmesi sebebiyle ciimle tam olarak
anlasilamamaktadir. Hedef dilde ‘teyit etmek’ fiili bir seyi dogrulamak anlaminda kullanilir. Oysa
kaynak metinde fiil, ‘ifade etmek, vurgulamak’ anlaminda kullanilmigtir. H.M.2 yazari ise ayni
climlede anlami pekistirmek amaci ile esdeger etki birakmak icin ‘iistiine basa basa soylemek’
ifadesini tercih etmistir. Kaynak metinde ‘hisimlarini da unutmaz’ ciimlesi, H.M.1’de ‘diiniirler’,
H.M.2°de ‘hisimlar’ olarak ¢evrilmis. Burada ‘diiniirler’ kelimesi hedef dil kiiltlirii agisindan daha
dogru bir tercih olmustur. Ancak bunun ardindan gelen ciimle, H.M.1 yazari tarafindan ¢evrilmemis,
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cikarilmistir yani bicimsel esdegerlik saglanamanustir. Ornek metinde gecen ‘sa’ ismi Arapgada
mizahi bir karakter i¢in kullanilmaktadir. H.M.2 yazari, kaynak metinde gecen, ‘Nerelisin Cuhd,
karimin memleketindenim’ anlamindaki climlede dinamik esdegerligi saglamak i¢in ‘Nasreddin
Hoca’ kahramanini tercih etmistir. Hedef dil kiiltiiriinde de bu ciimlenin ¢evirisine esdeger etki
olusturabilecek bir niikte yer almaktadir: ‘Hoca ya nerelisin diye sormuslar. Heniiz evienmedim’
demis. Belki de bu tercihle bigimsel ve dinamik esdegerlik saglanmis olabilirdi.

Sonuc¢

Cevirmenlerin genel olarak en-Nidau’l-halid adli romanin gevirisinde dinamik esdegerlikten
cok bicimsel esdegerligi dikkate alan bir ¢eviri anlayisi tercih ettikleri sdylenebilir. Diger bir ifadeyle
hedef metinlerde kaynak metin odakli ¢eviri anlayis1 one ¢ikmaktadir. Cevirmenlerin kaynak metni
genellikle birebir yani sdzciigii sozciligiine ¢evirme endisesi sebebiyle hedef metinlerde yer yer tam
olarak anlasilamayan bazi ifadeler ortaya ¢ikmustir. Her ne kadar bir hedef metnin olugmasini
saglayan bir kaynak metnin varligi olsa da ¢evirmenlerin iki kiiltlir arasinda tercih etmis olduklari
yontemler hedef metinlerin okunabilirligi {izerinde oldukga etkilidir. Bu yiizden g¢evirmenlerin
gevirileri sirasinda bir geviri anlayisi tercihinde bulunmalar1 6nem arz ederken bunun ¢eviri metni ne
yonde etkileyecegi de onemli bir noktadir.

Cevirmenler, romanda ge¢en kahramanlari aktarirken farkli tercihlerde bulunmuslardir. H.M.2
yazari, kaynak metindeki kahramanlarin isimlerini hedef metinde karsilayacak farkli isimlerle
verecegini belirtmesine ragmen romandaki bazi kahramanlar1 Tiirkge isimlerle, bazilarmi kaynak
metindeki sekliyle vermistir. Ornek olarak ‘& 4a)s2> ‘Yanni Bey’ olarak gegen kahraman,
anlagilamayacak sekilde ‘Havaceyani’ olarak hedef metinde yer almistir. H.M.1 yazar1 da aym
kahraman i¢in ‘Hoca’ sdzciigiiniin romanin gegtigi Misir’da saygi ifadesi olarak gayrimiislimler igin
kullamildigini belirterek hedef metninin genelinde ‘Hoca ya da Hoca Yanni’ seklinde aktarmustir.
Ancak hedef dil kiiltiiriindeki ‘Hoca’ sdzciigiiniin tasidigr ve okuyucunun zihninde olusturdugu
anlam farkli oldugundan ¢evirmenin farkli bir yontemle bu ifadeyi ¢evirmesi daha uygun olabilirdi.

Hedef metin yazarlar1 kaynak metin yazarimn gayet sade ve anlasilir tslubunu hedef
metinlerinde  olusturamamuglardir. Bazen hedef metinlerde anlasilamayacak ciimlelerle
karsilasilmistir. Ayrica kaynak metinde gecen bazi detayli betimlemeler hedef metinlerde tam olarak
olusturulamamustir. Bu durum da hedef metnin okunabilirligini etkilemistir. Edebi metin igerisinde
olusturulan betimlemelerin hedef metne yansitilabilmesi c¢evirinin ne denli esdeger etki birakma
cabasinin bir gdstergesi olabilir. Cevirmenler kaynak metinde gegen deyim, atasdzii gibi bazi kiiltiirel
ifadeleri gevirirken de belirli bir yontemi tercih etmemistir. Bu ifadeleri yer yer kaynak metinde
gectigi sekliyle bicimsel esdegerligi dikkate alarak bazen de dinamik esdegerligi yani hedef dilde
esdeger etki birakacak sekilde cevirmislerdir. Buna benzer ifadelerin cevirilerinde hedef dil
okuyucusunda kaynak metnin benzer etkisini olusturmak i¢in dinamik esdegerligin dikkate alinmas1
gerekmektedir. Boyle bir ¢eviri anlayisinin tercih edilmesi hedef metinlerin okunabilirligini olumlu
yonde etkileyecektir. Aksi halde kaynak metnin kiiltiirtine hi¢bir sekilde yakin olmayan okuyucularin
ceviri metinlerde karsilastig1 kiiltiirel ifadeleri anlamlandirmasi bir hayli zor olacaktir. Bu yiizden iki
dil ¢ifti arasinda ¢eviri yapan ¢evirmenlerin her iki dile tam olarak hakim olmasinin yaninda 6zellikle
edebi cevirilerde her iki dilin kiiltiiriine de hakim olmas1 6nem arz etmektedir. Ozellikle geviri
etkinligi icerisinde dnemli bir yere sahip edebi ¢eviri sirasinda gevirmenlerin tercih etmis olduklar
ceviri anlayiglarinin hedef metnin okunabilirligi ve anlasilabilirligi tizerinde oldukea etkili oldugunu
aciktir. Bu yiizden cevirmenler, 6zellikle edebi g¢evirilerinde Nida’nin esdegerlik baglaminda
belirtmis oldugu bigimsel esdegerlikle birlikte dinamik esdegerligi de saglama cabasiyla hareket
etmelidir. Bu sekilde yapilacak olan ¢geviri metinlerin okunabilirligi artacaktir ve hedef dilde yazilmis
bir eserden farksiz olacaktir.
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