. BUTAN-I HALAC

(M. VII.-X. YUZYILLARDA HALAC KULTORUNUN
SANAT ESERLERINDE AKlSLERi )
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Konya giizellerinden bahs ederken, Ibn Bibi’nin sahifelerinde teker-
riir eden Hallul'lar. (Karluk) veya Halac’lar (Helag, Kalag) ile . ilgili,
farhar ( vihara ) ve but (put, buddha?) gibi mecézlar, yalmz iran edebi
iislibunu degil, bu Tiirk milletlerinin kiiltiir ve sanat tarthini de an-
maktadir. Minorsky’'nin dedigi gibi, Halluh ile Hallac’in birbirine yakin
sekilde yazilmasi, “Islam kaynaklarinda sonu gelmiyen karigikhklara
yol acti” (Hudad, s. 347). Ancak, Ibn Bibi metninde, Halluh veya Ha-
lac olabilecek kelimenin Sind ilinde Kandahar adi ile birlikte gelmesi,
s6z konusu Tirk boyunun, bu sekildeki ibarelerde, Halag oldugunu gos-
terir. Filhakika, Kandahir'da Halaglar yagad. :

Halag kiiltiir -ve sanat tarihi ise, Malazgird zaferinin 900. yxldonu-
miinii kutladigimz bu sene, Oguz ve Tiirkmenlerin ahfadi bizler icin,
ilgi ¢ekicidir, Daha son zamanlarda Tiirk oldugu tamamen kesinlesen
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Halag ! boyunun kiiltiirli, Marquart'in tabiri ile “esrar tabakalarina bii-
riinmiis olan Oguz tarthine” (Eransahr, s. 251) sk tutar. Ciinki, Kag-
gari’den 6grendigimize gdre, Halag veya Tiirkmen ile Oguz birbirine
pek yakindir:

“Oguz ve Kipcak Halaglardan birer taifedir” (varak 541).

‘Zu al-Karnain Semerkand’r gecip Tiirk iilkelerine yoneldigi siralar-
da Tiirklerin meliki geng yasta idi ve adi Su idi. Balasagun yakininda
Su kalesini bu ( melik ) yaptrmigti... O gegmis zamanda Taraz, Isbi-
cab, Balasagun..: heniiz bina edilmemis idi ... Oralarin halki hep tiiy-
li cadir ehli idi.. Hakan (Zi. al- Karnain'den kacarak) askeri ile uzak-
lagdiktan sonra yirmi iki kisi, aileleri ile, geride kalmigh. (bunlar 22
Oguz boyunun éponyme cedleridir).... Bu yirmi iki kisi yaya olarak
yola ¢ikmak veya orada kalmak iizere konusurlarken iki kisi (daha)
cikagelir. Bu iki kisi dediler ki: “Za al-Karnain bir yolcudur Bir yer-
de durmaz, buradan da geger gider. Biz de kendi “arz”imizda (top-
raklarimizda) kalalim”. Yirmi iki kisi onlara (ikilere) tiirkge “Kal acl!”
dediler, (beddud ettiler)... Sonradan bunlara Hala¢ denilmistir..
Bunlar iki kabiledir. Za al-Karnain gelip bunlarin (uzun) sach oldugu-
nu ve Tiirk olduklarin1 gésteren aldmetler bulundugunu gériince, (faz-
la) sormadan onlara ‘“Tirk manand” (Tiirke benzer: homonyme olarak
Tirkman and [ bunlar Tirkmendir ] ) dedi... Onlar ashnda yirmi dért
boydur. Lakin iki boydan ibéaret olan Halaclar baz: kere, Oguzlardan
sayilmaz”. (Kasgari, varak 623-624).

Kasgari'nin anlattlgl klssayl hatirlatan bir riyayet de Cin tarihle-
rinde ? mevcuttur. M. O. IL. yiizyilda Hunlar, “K’ang-ki” elinde yasa-
yan “T’ing-Ling” ve Kirgizlan ilhak etmisti. Tolstov ? bu rivayeti s6y-
le tefsir eder: “K’ang-ki '’ ekseri arastiricilarin sandig1 gibi Semerkand
degil Harezmdir ve bu séz tiirkge Kangh kelimesi ile ilgilidir. Kangli
ilinin gimal-batisinda yagayan Tirkler ise Aral Oguzlaridir. Tolstov'in
fikrine gore, Oguzlar, Milattan evvelki - binyilda Aral kiyilarinda® yer-
lesmis Indo-Avrupai ve Irani nesillerden Yunanlilarin Augassioi, Apasi-
akae, Dukerés (Tohares) adim verdigi boylarin, M. O. 1V, yiizy1lda Do-
gudan Aral kiyilarina gegcen Mongoloid Hun veya Tiirkler ile karsilasma-
smdanvviicﬁda gelmigtir’. Tiirk boy adlannm bazis1 bunu géstermekte

f ‘. 1 Halag, Kalag: Kaggarl, ‘Kayu ve ‘“‘Tiirkmen’ maddeleri. Bu giin Farsta. yagae
yan Halaglarin dili arkaik bir tiirkgedir : G. Doerfer; “Das chaladsch, -eine archalsehe
Turksprache in Zentral Persgian’”, ZDMG. cild 1I/1 (Wiesbaden 1968). Smirnova’nin tes-
bit ett:&x M. VII Vil ynzylllardan Tiirkge “Halag ordu” 1baresm1 tagiyan sikke: bk. not 24,

2-MO. 1l yiizyilda Ting-Ling ve Kirgizlar: bk not 14.
8 Tolstov, Po deltam.., s. 275.
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imig: Kan'g‘h (K’ang-ki).' Oguz (Augassioi), Pecenek (Apaéiaka‘e), Dii-
ker (Dukéres). Antropolojik ve arkeolojik malzeme de ayni netxceye
iséret ediyormus. :

Son yillarda dil arastn‘ma]an, niimismatik buluglar ve daha evvel-
den de bilinen tarihi kayitlar, Halaglar1 M. VI. yiizyildan beri, bir Tiirk
milleti olarak meydana koyar Bugiin baghca ii¢ Halag - merkezi tesblt
edllebllmektedlr Balasagun c;evrem Penmkent Amu- derya ile Smd arast.

1 — Balasagun :

Kaggari “Turkmen maddesmde, Turkmenler ile es tuttugu. Halag—
larin ve Oguzlaun asil vatammin M. XI. yiizyilda Tiirk edebiyatinda
Balasagun denen ve daha eski- adi Suy-ab olan mintika oldugunu; zim-
nen ifade: etmektedir. Zd al-Karnain Balasagunu tehdit edince, Oguzlar
Cin’e kagmis fakat Halaglar - “kendi arzlarinda” kalmaga karar vermig-
ti. Efsdne bir yana birakilsa bile; M. XI. yiizyil ‘ortalarinda, Kasgari'nin
Balasagun bdlgesini Halaqlarm kadim yurdu saydig anla§1lmaktad1r

Halaclar hakkinda. ar agtirmada bulunan Marquart %, M. 569°de. Tiirk-
lerin Sir Yabgusuna Dogu Roma elgisi olarak -giden Zemarchos un bir
rivayetine dikkati- geker Xonarat. adinn verdigi bu boya Zamarchos
Talas. gevresmde rastlam1§tl Halaglar Marquart’m “Sir ‘Yabgu" olarak’
tefsir ettigi- Dlzabul adli Tirk hiikimdarina sadik boylardan 1dller‘
Marquart bu arada Halaclarm, Al- I—I"arazmx nin rivayet ettigi g‘lbl Hef-
talit olduklarindan da suphe eder goriiniir. M. 554’de bazt kaynaklarda
Holas adinin bagka boylar ile ve bu arada *ABSemat ve ’Eq>500m~ou ya-
mnda kayt edildigini hatirlatir. Demek ki ayn boylard.. M. 554'de
ise Gok-Tiirkler heniiz Altaydan ¢ikip térth sahnesine glrmem1§t1 "Ha-
‘ lag:lar hakikaten, Kasgari’nin nakl ettigi g1b1 diger. Turklerden, eski-
den .beri, ayrilmist. :

Marquart ® Ibn Hurzazbah ve Idrist’nin de Halaglan aym yerde ta-
rif ettiklerine de isaret eder. Ibn Hurzazbah 8 M. 846-885 arasinda, Ha-
laglardan bahs ettigi iki yerden blrmde ‘sbyle demektedir: =

“Taraz’'dan (doguya dogru) Asag: Nusacan'a (Bars-han’ n yanhs
sekli) 7 ii¢ fersah yol vardir (19, 2 km.) ki fersah Stede: (128 km) Kas-
ra-bas’da (Kocngarbas’nin yanhs sekli) 8... Karluk kiglagina .varilir.
Bunun yakininda da Halaciyyah- (Haldglarm) kislag1-vardir”. Halaglarm
kislagimin bulundugu Ibn Hurzazbah tarafindan rivayet edilen Kogngar-
Marquart, Eransahr, s. 253. ' 7
Ibid.

Iba Hurzazbah, s. 28, 81.
Hudad, s. 292 (n. 8).
" Hudiid, index ve s. 276, 847.
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bagi ise Balasagunun az ceniibundadir. Demek ki, M. XI..yiizyilda ol-
dugu gibi, M. IX. yiizyilda da bir gurup Halag Balasagun etrafmda
yurt kurmustu ®.

-O. Smirnova ® Halaglar iizerine yaptig1 niimismatik ve tarihi aras-
trmada kigmetli neticelere vardi. Smirnova, Tabari’nin bir kag ri-
- véyetinde, Tiirkistan olaylarinda yer alan “Halang” veya “Calanc” sek-
linde yazii adin Halag olabilecegine isdret etmektedir. Ayrica, Sogd
ilinin simélinde, Sir-derya havzasi ve Tagkentte bulunan, fakat Penci-
kent hardbelerinde de niimineleri ¢ikan bir grup sikkenin bir tanesin-
de (lev. Ia) Sogd yazsy ile su tiirkge ibareyi okumaktadir: “Halag
ordu” (Halag baskenti). Tiirklerde Sogdak yazisi Tiirgis devrinde
(M 658-76), Bat1 Tiirklerinin hem Tiirgislerin . bagkenti bulunan Bala-
sagun havalisindeki kazilardan cikan sikkelerde g®driiliir !. Boylece
Zemarchos, Ibn Hurzazbah ve Kasgari’nin Halag¢ ilini Balasagun ci-
varmda,taym etmeleri belki bir kere daha, teyid edilmis bulunmaktadir,

Sunu da ilave edelim: Bernstam 2 Kogngar-bagi mevkiini ararken,
Tiirklerin “ordu” geleneginde olabilecek (dért-kdse, kdseleri kuleli kale)
vasfina haiz muhtelif miistahkem sehirler buldu. Bunlardan biri “Halag-
ordu” olabilir. Bu kalelerin biri Shiratori * nin Tiirk sandig1 Wu-sun
M. O. I~ M. II), digerleri Gok-Tiirk (M. 552-658), Tiirgis (658-765 )s
Karluk (766 ‘M. X. yiizyildan Islamiyete kadar) devrindendir.

" Halaglarin asli yurdu olarak belki meydana gikan Balasagun veya
daha eski adi ile Suy-ab (Tokmak yamnda) ve Talas illerinde; Kasgan -
nin tabiri ile' Argu bélgesinde, yukarida nakl edilen Zi al-Karnain devri
riviyetine ve Cin térihcilerine gére Milattan &nce de Tiirkler vardi,
yine Cin ¥ ve Arab ® tarihleri kaytlarina nazaran Bati Tiirkleri, (581-
' 9 Hudid, s. 847'de Minorsky Ibn Hurzazbah’nin bu- metininden stiphe etmis ve
Halaglar Amu~derya cenfibunda iseler nasil Amu-derya ve Sir Deryay1 agarak kisin Taraza
kadar giderdi’. demigti. Halbuki Marquart Eransahr da Halaglarin muhtelif merkezlerini
tesbit etti. Smirnova'ninbu mevzii'da galigmalan bir Halag merkezi daha gikard1: bk. not 24.
10 Bk. not 24.

_ 11 Smirnova. “O klassifikatsii...

12 Berngtam, M/4 26, s. 88-97 116. (Iss1k-K81 kenarinda Wu-sun ve Gok-Tiirk
devirlerinden Cargelan ; Cumgal deresi boyunda Karluk devri gehir; Narin nebri kiyisinda
Karluk devri Caldivar; Tokuz Tarav’da Kildi ve Narin birlestigi yerde, 30 kuleile miistah~
kem Gok-Tiirk devri gehir; Bernstam’in Atbag sandigl Gok-Turk devri K0§-kurgan,
Bernsgtam'tn Kogngar-bast sandifn Sirdakbek kalesi. . o

13" Shiratori, s. 27.

14 Semerkand similinde M.O. II. yiizyilda ““Ting-Ling” ve Kirgizlar: de Groot,
Hunnen, s. 61-62. Chavannes, Documents, 8. 7, 10, 18, 18, 28, 57, 79, 84, 85, 86, (n. 1),
123 (n), 264, 273, 286, 804, (Suy-8b ve Taraz illerinde Babs-Tiirk, Turg1§, Karluk bag-
kentleri).

16 Ibn Hurzizbah, s. 29, 206 (Tirk ve Tiirgis Hakamnm sehri). Mmorsky (Hudua'
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658) Tiirgisler (658-766) Karluklar (766-M.X. yiizy1l) ve Hakanllar (M.
850-1250) hep burada ordu kurmuglardi. Sogdaklar buraya muhtemelen
Bati-Tiirk devrinde muhacir olarak gelmis ve bu gécebe ilinde gehirler
kurulmasina yardimei olmuglardi 8. Tiirk ve Sogdak kiiltiirleri boylece
Balasagun civarinda kaynagti. Bu havalide Tiirklerin muhtelif dinleri ol-
dugu, Sogdaklar gibi “atese tapan Mecisi” ler ve Manihai'ler de bu-
lundugu M. VII-VIIL yiizyil Arab seyyah Tamim b.. Bahr'den  6§reni-
lir V. Buddhist mabed kahntilarida goktur . . S S
_~Fakat Ibn Hurzazbah’nin rivéyeti Halag ordusunu Balasagun etrafin-
daki medeni merkezlerden uzaga, Ala-tav zirvelerinde, Issik-K6I'tin bat
kiyilarinda gdstermektedir. Bu zirveler ‘Tiirk destanlarmin  sahnesidir
ve iizerlerindeki kaleler Alp-Er-Tunga ogullarimn * ismini tagir. ’
Biiyiikk merkezlerden bir az uzak bir yerde basilmig, olsa bile “Ha-
la¢g Ordu” sikkesindeki sogdga yaz ile Tiirkce ibare, Tirgisler ile aym
kiiltiire delalet eder. O. Smirnova “Hala¢ Ordu” yazilh sikkedeki (lev.
I a) Halag damgasmni, bagka bir kag sikkede de buldu (lev. I b-d). Bu sik-
kelerdeki dért hiikiimdar basi, simali Tirkistan Halaglarimin goriiniisii
bakkinda epeyi bilgi verebilmektedir. , C
 “Halag Ordu” yazh parada (lev. I a) inciler veya sikkelerden mii-
tesekkil bir gerceve iginde, tam cepheden, bir hiikiimdar bas1 tasvir
edilmistir, Hilkiimdarin saglar1 Bati Tiirk kagam: T'ung Yabgu Z'mnki
gibi, uzundur. Elmacik kemikleri cikik, genig yiizlii hafif Mongoloiddir.
Fakat gozleri badem seklindedir. Kaslar catiktir. Ekseri Tiirkler gibi

matrig # veya meciisi geleneginde 2 biyikh gbziikmektedir. Bu yiiz 40-

. 291( Tabari'nin de (. II, 8. 1594) Tiirgig Kagan1 Su-lu (Abi Muzahim)in bagkentinin
Suy-ab oldugunu zimnen sdyledigini kayd eder ve Gardizi'nin de bir metnini tasrib ede-
rek, Tiirgis hiikimdarinin bagkentinin Suy-ab oldugunu teyid eder. a

18 Bernstam, MIA 14, s. 364,364-75. o

17 Minorsky, “Tamim”, s. 279 ve notlarda Yakut'daki ilivelere atf.

18  Bernstam, M/A 14 (Cul ve Sarig’da Buddhist mabedler); Kizlasov, “Ak-begim’”:
Esin, “Ak-besim”.

- 19  Bk. Kaggari, “‘Barsgan”, “‘Barshan”, ‘‘Barman”. Hudid, s. 202 (n. 8). Tabakit, s.
872 (muhtelif tirihlerden toplanan bilgi) *“(Turk)”iin dort -oflu vardi ... Tunk (Tunga)...
Cigil... Barsincar (Bars-han).... Amlak (llek).” S

20 Julien, La wfe, s.33, Hslian-tsang T'ung Yabgu'nun uzun saglarmin dalgalandiginl,
diger Bat1 Tirk beylerinin saglarmmn ise orgiilii . olduganu’ soyler. SR ’

81 Togan, Ibn Fadldr s. 38 (M. X. yiizyilda Tiirkler matrigdu veya keci sakall1 idi).
Marquart, “CGluyaini” (M. X. yiizyilda Tiirkler matrigdu ve zilfleri vards). M. X. ylizyilda
Iranlilar sakall: idi: Ibn Havkal, 5. 283, 318, 463. Miisliimanlar sakalli idi, fakat biyik-
larim keserdi: Buh#ri, hadis 1955, (M. IX. yizyil). - . - L ' .

28 Mecasiler sakallarini tras ederdi fakat biyikh idiler: Buhri, hadis 1955 (M. X.
yiizyil). T S S



30 - Emel Esin .

50 yaslarinda sert ve kararli ifadeli bir adami tasvir- eder. Lev. I c’de-
ki bas da aym tipde, fakat daha sisman yiizlidiir. Bunun ifidesi daha
yumusaktir:  Sol kulagindaki ii¢ nokta kiipe olabilir. Sag kulag: yanin-
da bir hilal ve Osmanhlarin tasvir ettigi- sekilde Za al-fikar'a benzer Kas-
gari’nin tabiri ile “Kos-kilig” 2 (cift-kilic) gibi bir sekil goziikiir. Lev.
I.d.asagr yukari, aym tipte bir basg g0sterir, fakat alin kisminin ‘ba-
sikhg1 've ¢ene kemiklerinin. biiyiikligi ile temayiiz eder. Lev. I b'de-
ki hiikiimdar ise, tamamen bagkadir ve Baktriya Hellenistik “heykel-
lerini ‘hatirlatir. Dértte-iig gOriiniigteki bu hiikimdarin basinda, Uygur-
larda ve Pencikend'te gériinen -sekilde (Lev. Il d, a) kurdeleler ile
baglh bir Cin bérkii vardir. Uzun saclar topuz seklinde belki toplanip
bérkiin- tepesinde bir ¢ikinti teskil etmektedir, Bérkii baglayan kurde-
leler yandan sarkar. :

2 - Penc?; (ﬁxodern adi Pencikend ).

‘M. V-V yiizyildan kalan, Semerkand’in 70 km kadar dogusunda,
Zerefsan kiyilarindaki Penc veya Pencikes sehrinde M. VII-VIII yiizyillar-
da hilkmeden Halac siilalesine gelmeden; su umdmi - miildhazayr kayd
etmek gerekir: Sovyet arastiricilan cok kere Penc eserlerinde Tiirk
kiiltir unsurlarina isaret etmisti. Hatta Tiirk kiiltiir unsurlarinin ¢oklu-
gu Oniinde su neticeye vanldigini Frumkin ifade eder:

“(O Penc eserleri) [slamiyetten evvelki Tiirkleri tasvir eder ve son-
raki yiizyillarda da- aymi gelenek devam edegelmistir. Bu il (Sogd)
Arablar taréfmdan alinmadan evvel (M. 720) Tiirk, Heftalit ve Cin tef-
sirlerinin niifizunda idi (Bati Tiirk kagam T’ung Yabgu, Sogd’'u M. 605-
616 arasinda aldi) % ... Penc eserlerinin, daha sonraki Islam sanatinin
tezahiirlerine benzeyisi, ancak Tiirk kiiltiiriinin devami ile izah edile-
bilir. Varilan dikkate deger bu netice pek de beklenmedik bir mahi-
yette degildir’ (Frumkin, s. 76). ‘ -

Smirnova % su noktaya dikkati ceker: Penc “Bes"’_ve Pencikes

28 Kaggari, c. I, s. 359. “Kog-kihg” seklinin Cinde ve Tiirklerde eski ikonografisi
ve Zi al-fikar hakkinda: E; Esin, “La lame & déceor zoomorphe du guerriéer ture”. XII.
Permanent International Alfaistic Conference bildirileri, Berlin 1969. i

2 Penc ads sikkelerde gbriiliir: Smirnova, Pencikent, Buncikas adi: Hudad, s. 118.
Bu adda bagka gehirler: Hudid, s. 115, 291 (Pancikag-Beg-balik : bk. not 28, B. netkas
Usrugdnah Tiirk Afginlart merkezi: bk. not 31). Frumkin, s. 72, V. A. Belenitzkiy’nin
Tr. XXXIV (VH)'deki makalesine dayanarak, Penc’in kurulugunu, M. V. gikartyor. Smir-
nova'ya gére (Pencikent, 8. 16) bulunan sikkeler M. VII-VIIL yiizyillardandir, Penc
Halag hiikiimdariar: : Smirnova, Pencikent, 8. 15-17, 31 (n. 93), 32-33 (n, 97).

- %5 Chavannes, Documents, 5. 185 ve notuna bk.
26 Smirnova, Pencikent 3. 18.
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“Begli-gehir” demektir. Bu ise kadim devirden beri Turfan ilinin ve M.
VII yiizyildan sonra arahksiz gekilde Tiirk  hitkiimdarlarmin  bagkenti
olan Bes-balik #'m sogdgasidir. Nitekim M. X. yiizyil basinda, Hudid
al-alam’ m franh miiellifi Bes-balhiga 28°da Pencikes demekie idi. Bes-
bahk ve Semerkand yamndaki-séz konumuz Pencikes’den bagka bu adi
tasiyan. baska gehirler de vardi %. Bat Tiirk, Tiirgis ve Karluk bagkenti
oldugunu kayd ettigimiz Suy-ab * yaninda bir sehir ilefTirk soyundan
Usruganah Afgin 3! lerinin merkezinin Arab eserlerindeki adlar1 B.ncikes
(Pencikes) idi. Bdylece bu admn, tiirkge ve sogdca sekilleri ile, M. VIL.-X.
yiizyillarda epeyi yaygin oldugu gbrilar. . -
" "Umimi miilahazalar meyamnda sunu da kayd edebiliriz. Frumkin’in
gecen yil negr ettigi iki resim (lev. 1l a, IV @) Penc’in gegmis devrine
g1k tutar. Né yazmk ki bu resimlerin Penc’in hangi tarafinda bulundu-
gunu bilmiyoruz: Her halde bu resimler, Penc’in klasik devir (M. VIIL
yiizy1l) duvar resimlerinin altindan ¢ikmistir, ve boylece daha eskidir. Us-
lip bakimindan bu eski resimler (lev. Il a, IV a) klasik Penc resimle-
ri tarzindan’ ayrilir. Frumkin *2 Cin tesitinden bahs etmis vé arkadan da
derhal Tirk kiiltiir unsuruna igéret etmistir. Fikrimizce de buresimler-
lerdeki' Cin tesirleri Tiirk merkezleri, belki Pencikes’in adaglar1 ** Bes-
balik ve:Suy-ab yamndaki sehir yolu ile - gelmistir. N ‘

27 Huddd, s. 94 ve not 12/2. , e

28 Beg-balik tarihi: Chavannes, Documents, 11-12. M. 630'da adr Kagan-stipa idi
giinki Tirk kaganlarinin  orada bir stiipa g1 vardi: Julien, La vie, 8- 32. Beg-bahk
Gucen'dir v “Tch’on-youe’’ (Chavannes'tn ¢inceden transkripsiyonu) Tiirklerinin ili idi's
Chavannes, Documents, s. 11412, 81 _(h. 3). M. 7920°de Basmil Idikut’unun Vbz‘askentiAidi: :
ibid., 29 (n. 8). M. IX. yiizyilda Kogo ‘Uygur Kagamnm. simali bagkenti: Julien, “Les
Oigours”. Bes- balik'da arkeolojik aragtirmalar: B V. Dol'bejev, “V poisah razvalin
Bisbalik’, Zapiski Vostognago Otdeleniga Russkago TArl}éi)logi;:eskag'co Obgcestoa, e« XXIII
‘( Petrograd 1915).' - : : - ' S

29 Hudad, s. 118, 115, 291. -

© 30 Bk, not 14, 15. S ' S -

81 Merhim Prof. Z. V. Togan, vefitindan az ‘evvel, M. 640'da &len Usrugénah Af-
'sin’i Haydar hakkinda su bilgiyi lutfen vermigti: M. IX-X. yiizyillarda Istahri (s. 161)
“vé Ibn Havkal (s; 451) kendisini Maveraunnehrin Tiirk beyleri arasinda sayarlar. Tabari,
‘e, 11, s. 1609, 1618 Afgin 'Haydar'in soyuna Tiirk adlari verir. Hara Bugra, Hana (veya
Hara)-Hara (ibid., e. II1; 5. 631) nin babas: ve Kavasun -dedesi idi ve Kavas'da Afsin
Haydar'in babasi idi, Mukaddasi, Ahsan aj-takvim fi marifat al-iklim (Leiden 1908) s.
274, Hara-l:lafaf’ln ribat ve tiirbesi olan Yagankent'den bahs eder. I:Inré-Bué;ra ‘ad1 Ibn
Migkavayh’da vardir (Siileyméaniye ktp., Ayasofya bol. 81117, varak 52) Usruginah’ da

arkeolojik aragtirmalar: O. L. Smirnova, “Arheologigeskie razvedki v Usrugana v 1950
o', MIA, 81. s ' . e

32 Frumkin, s. 76.
38 Bk. not 28-29.
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Penc’in eski devir resimlerden biri (lev. Il a), stilistik ve ikonogra-
fik bakimdan M. VI-VII yizyillarda Bati Tiirk merkezi Kara-gehir ya-
nindaki Sorcuk 3 daki M. VIIL yizyildan kaldig1 samlan (Tiirgis devri) ve
Sogd harfleri ile tiirkge ibareler tastyan eserlere benzer. Dértte-ii¢ vec-
hede gériilen sahislar, Tiirk sanatina 6z grafik iislip ve kuvvetli hatlar
ile ¢izilmistir. Erken Penc ile Sorcuk’daki ilk Tiirk resimleri arasinda
baska benzerlikler de sayilabilir : resimler, portre hissini uyandiran rea-
list ‘bir iislipdadir. Sahislar Dogu Tiirkleri gibi Mongoloid goriiniigte,
onlarin durusunda ve kiyafetlerindedir. Dik ve vakur duruslu bu sahislar,
bazen hiirmet ifidesi olarak Kutadgu-bilig % tabiri ile “kol kavugtur-
mus”’ -ve ellérini uzun yenleri icinde saklamistir. Erkeklerin kiyafeti
boyuna kadar kapali ve ¢izmeli olan ayaklari értmiyecek derecedeyan
uzun bir entaridir. M. 734'de -6len Gok-Tiirk kagam Bilge Kagan da bgy-
le bir entari giymisti (lev.V b). Aym entari M. VIII yiizyil Penc resim-
lerinde muhtemelen Halag beylerinin tasvirlerinde, gériiliir (lev. Va,
Vic). ‘ ' ' :

Erken Penc resminde (Lev. II a) “kol kavugturan™ . erkegin kusag
da Sorcuk’ta (Lev. Il b) ve. Tiirk eserlerinde goriilen Tiirk kusagidir %,
kayigtandir - ve madeni kisimlarla stslidiir, kugaga asihi kayig parca-
larina muhtelif kiiciik sahsi esya takilidir. Erken Penc resmindeki er-
kek ise Cin tarzinda, fakat Tiirklerce de kullanilan (bir Halag sikkesin-
deki hiikiimdér tasvirinde de (lev.b) goriilen) ve M. VIII-XIL yiizyila ait
bir Uygur resmindeki efsanevi demircinin (lev. III d) giydigi yumusak
kumastan, kurdeleler ile bagh bir bashk giymistir. Bu baghgin kafa
tasinda aldig1 sekilden, altinda gizli uzun sacin tek (lev. I b) veya
¢ift (lev. Il d; a) olabilen topuz seklinde toplandig: fark edilir.

84 Bk. not 28-29. Sorcak’nn bulundugu Kara-gehir mintikas: * daima Bat1 Tiirklerin
elinde idi"” ¢ Chavannes, Documents, s. 287, n. 2. Muhtelif Bati Tiirk kaganlar1 Kara-ge-
hir'de ordu kurdu: ibid., s. 28, 80, 195. Sorcukdaki Bat: Tiirk eserleri: Le Coq, Buddh.
Spatantike, e. V, lev. 5, ¢. VIII, lev. 25. Sogd barflerile tiirkce ibareli kitibeler olan
Ming-8y XII-XVIII, Aurel Stein’a gére (Serindia) en eski Uygur -eserleridir. Le Cog,
 Buddh, Spatantike, c. VII, lev, 26, 26a, 27 deki eserler de bunlara miimisildir, Bunla~
rin Uygur eseri samlmast Sogdak yazisinin kullanildigindandir. Halbuki Tirgigler Sog-
dak yazisini belki Uygurlardan evvel kulland: (bk. not 11) ve. M. VIIL yiizyildan' sani-
lan bu eserler Orta Asyada Tiirgis devrine (658-766) 4id de olabilir, Sorcuk’da Stilart
3 erken Tiirk uvglibudur ; Griinwedel, “Ergebnisse”’.

_ 9 Yisof Has Hacib, beyt 766. Gok Tirk, Uygur bey ve hatunlar1 tasvirlerinde
*kol kavugturup” ellerini gizliyenler gok goriiliir. Bak. Inscriptions, lev. 17 ve Le Cog,
Chotscho, lev. 30, 38. : .

38 Bu tarz kugaklar Gék-Tiirk ve Uygur kiyafetlerinin husfisiyetleridir. Bk, not 35 de
verilen kaynaklar. Bu kugaklar, Sorcak Tiirk resimlerinde de gozikiir (Griinwedel, Kul~
tstaetten, res. 464). C
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Gerek Sorcuk’ta (lev. Il b) gerek Penc’de (lev. IIl a) kadmnlarn -
saclar: orgiilii degildir ve kafa tas: dizerine bir topuz héalinde toplanmig-
tir. Kurdeleler ve firketeler ile siislidiir ¥7. Penc’de bulunan eski re-
simdeki kadin kiyafetleri (lev. Il a, IV a) M. VI - VIII. ylizyillarda
Bati-Tiirk ve Tiirgis idaresindeki Orta Asya bélgelerinin modasina
isaret eder. Bu tarzda gogis alhndan kusakl ve gogisleri meydana
cikaran ‘elbiseler, M. VI-VIIL yiizyillarda Bati-Tirk ve Tirgis devrinde
Kuca 38 *da Sorcuk’ta, Tiirgis bagkenti Suy-ib yaninda Ak-besim ¥ (lev.
{Il ¢) mabude veya hatun tasvirlerinde .gozikiir, M. VL yiizy1l sonu
-VIL. yiizy:ll bas1 yani Gok-Tirk imparatorlugunun daha Cine galip
geldigi ve sonra Tun-huang’m Gok-Tiirk Kagan neslinden valiler
idaresinde oldugu bir devirden, bir Tun-huang resminde gériilen kadin
musikiginas ve rakkase tasviri ise (lev. IV b) Penc duvarlarindaki eski
resimlerden birine (lev. IV a) adetd model tegkil etmis samlacak kadar
benzer. Tun-huang resmi, Cin-iislibunda olmakla beraber, katiksiz Cin
kiiltiiriine isaret etmez, ¢linki Cine musikisinaslar bilhassa Orta Asya-
dan gelmisti. Bu arada proto-Tiirk Hun beyi Tsii-k’ii Meng-siin 4 (M.
367-433)iin mehterhanesinin muhérebede Cinlilerce alinmas1 ve Dogu
Tiirk Kagam Mu-han’in kizinin M. 568’de Cine gelin giderken gotiir-
diigli Orta Asya ve Dogu Tirk makamlar icrd eden hey’etler hakkin-
da rivayetler Cin tarihlerinde yer ahr 42 Hatta belki aym devirden olan

87 Bk. miimasil Uygur hatun tasvirlerit Le Coq, Chotsche. lev. 80,

38 Gritnwedel, Kulistaetten, res. 415. Bu resimde Tiirkler gibi, matem ighreti ola-
rak yiiziinii kesen kimseler arasinda kadm kiyafeti. A. von Gabain, Chotscho, res. § bu
“sdetin Tirklere it oldugunu kayt eder, fakat bu resmi Tiirk addetmez.. Bk. Chavannes,
Documents, s. 240 (M. 576'da Tardu Kagan ordusunda matem tutanlarin hepsi yiizlerini
kesmisti.) , - .

39 Bk. Kislasov, ve E. Esin Ak-Begim..

40 Cin fagfiru Yang-Ti'nin tahta eikigim (M. 604) miitedkip, Tsl6s Tiirkleri Simal-
Bat: Kansu'ya gdg etti: Franke, Geschichte, c. 1l, 8. 832. Kansu M. 618 etrafinda Gok-
Tiirk kagan soyundan beylerin idaresinde idi ve bunlar ekseri sonradan kagan oluyordu:
Chavannes, Docaments, s. 22 (K'ive-te Sad), s. 39 (Ni-she). M. 682'de Tslos'ler, beyleri
- “K'i-pi Holi" idéresinde Kansuya yerlegti: ibid. , s. 88. M. 690-705'de #ig¢ Uygur boyu
“Kj-pi”, “Hse-kie”” ve “Kun” kendi beyleri idaresinde Kansuya yerlesti: Liu Mau-Tsai,
Ost-Tiirken, not 1776. M. 715’de Uygurlar Kansuyu almis ve Cinlilere Tiirkistan yolunu
kapamigti: Franke, Geschichte, c. II, s. 441. M. 676'da Bati Tirkleri ve Tibetliler Kan-
s'oun bazi kisimlarini aldilar: ibid., e. II s. 847. M. 705-708’da Kiil Tigin Tun-huangh
almaga tegebbiis ediyordu: Chavannes, Documents, 8. 180-181 (n), 289 (n). Kansu Uygur
devletleri: Pinks s. 60-79¢ . :

41 Esin, ‘“Méng-siin”’ (Franke,  Geschichte ve Tempelinschrift'de Tsii-k’d’ (Chii-ch’d)
Hunlar1 ve Méng-siin hakkinda verilen bilgi. ve Soper‘in bu boyun sanati hakkindaki
aragtirmalarina atfen). .

42 Liu Mau-Tsai, Kutscha, s. 803, not 732. Id. Ost-Tiirken, 8. 468-67.

Tiirkiyat Mec. - F. 3
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ve bir hatunun musikisinaslar ile ilerledigini gosteren Tun-huang resmi
bu pek meghir olay ile ilgili idi, v _

Penc’de hiikiimdar veya bey meskeni gibi gdziiken Mesken VI'nin
1 numarali odasinda ( lev. Il a ) mevcut duvar resimlerinin altindan
daha eski bir resim de cikmugtir (lev. VI a). Bu resimdeki kagm
tasviri de Tirk kiltiiri ile ilgilidir. Belenitzkiy * Sogd’a kagm ve
diger arabalarin Argu ilinden ve Tiirkler yolu ile geldigine dikkati
ceker. Belenitzkiy su iki husfisa da igaret eder: % M. 568'da Sogd'da
Bizans Elgisi Zemarchos Tiirklere rastlamisti. Bundan ‘sonra Kuca
simdlinde Ak-tag’da [stemi Kagam ziyaret eden Zemarchos, Kagam
otaginda, altindan yapill iki tekerlekli kagm seklinde ve icibinda
bir atin gekebilecegi bir taht iistiinde buldu. Penc resminde de, bir
atin cektigi iki tekerlekli, oriilmiis hasir ile Ustii Ortiilii arabada, bir
sahis bagdas kurmustur (lev. VIa). Bu tarz hiikiimdar kagnilar1 proto-
Tiirk Chou ve Tabgaglardan beri devam edegelmisti ¥, Tolstov'a % gére
Hvarezm olan K’ang-ki ilinin M. O. II. yiizyildan beri Cin telaffuzu ile
adinn, Kangh Tiirkleri ile ilgili oldugunu kayd etmistik.

Penc’de bulunan erken resimler (lev. II a, II b) Cinliden Tiirklere
veya proto-Tiirklerden Cinlilere gecen tesirleri aks ettirmekle beraber,
kol kavusturmak, Tiirk kusagi, Orta Asya kadin elbiseleri gibi Cinli
olmiyan, fakat Tiirk olan bir kiiltiiriin tezahiiriidiir. Bu erken resimler
Bati-Tiirk (M. 581-658) ve bilhassa Tiirgis devri (M. 658-766) kiiltiirii
ile ilgili go6riinmektedirler. Belki Penc’de bulunan eski resimler agagi-
da adlart kayd olacak Halag hiikiimdarlarmmn ilki veya ikincisi zamanina
tesadif etmekte idi. Tiirk sanatkérlarinin eserleri de olabilirler. _

Smirnova, Tabari’den, Penc sikkelerinden ve Penc Hala¢ beylerin-
den Divasti¢'in¥ Fergana Tiirk Meliklerinin 8 Kasan'daki (Mug Dag1)
kalesinde bulunan evrakindan istihrac ettigi neticelere dayanarak M.

43 Belenitzkiy, “Rezullat1”, s, 145.

. % Chavannes, Documents, s. 285, 237. ,

% Chou'lar proto-Tiirktii : Eberhard, Cin, 8. 83. Choun arabasi: E. Biot, Le Tchéou-
-Li (Paris 1852), ¢. II, 5. 249, Tabgaclar (cince : T oba) proto-Tiirktli ve hiikiimdar 5 kat-
1 4 tekerlekli 200-300 kiginin gektigi arabada giderdi: W. Eberhard, Das Toba-Reich
Nord Chinas -(Leinden 1949) s. 7, 362, 858.

48 Tolstov, Po deltam..., 8. 275.

47. Bk. not ‘50. . : ;

48 Tiirk beyleri M. 626’dan evvel Fergananin bir kismiva ve daha sonra hepsine ha-
kim oldu ve M. 726’da Fergana Tiirk hiikiimdart Arslan Tarhan idi: Chavannes, Doca-
ments, s. 77, 148, 188 ve Barthold, “Farghana”, Ef (Leiden 1927). Tabari, ¢, II, 8. 1508,
“Anzecur al-Turki” nin (AnSecur, AbJeur, AbZecar, Ya‘'kiabi tarthinde B. 1. kacur) babasi
Bilaza (veya Nilan) Fergana hitkiimdar: oldugunu séyler, Huei-Ch'’ao’ya giére (Fuchs, s.
452), M. 726 etrifinda “Ferana nehrinin §imli (Kasan sehri olacak) Gok-Tiirk soyundan
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VII-VIIL yiizyilda Penc'de hiikiim siiren ve sikke basan ii¢ bey ve iki
Hatunun Halag oldugunu tesbit etti. Penc’in Halag hukumdarlarlm
sOyle siralamaktadir : %

1- Amogyan, (lakab Pngcy MR’ Yn) (M. VII yuzyﬂm ilk yans1) (damga-
lev. [ e).

2- Cakin-gur (diger ismi . Bidian?) (lakab Bxtyk veya Kstyk? MLK’
pncy MR’Y) (M. VIL. sonu M. VIIL yiizyihn ilk yillar1. (damga: lev. I f).

3- veya 5- Adsiz “Hatun” (lakab: Hatun pencg 58’mpnh (M. 706’dan
evvel veya 722'den sonra) (damga lev. I g). ,
3- veya 4- Divastic (Tabari’'de Divasnic veya “muarreb” Dlvasm) (di-
ger adi Bidian?) (lakab: sywsy'nk MLK’ Sm’. rknSvg MR’Y) (.06 veya
720-722) (damga: lev. I h). .

5- Adsiz “Hatun” (Hatun, pncy .5 pnpnwh) (M. 722 den sonra) (dam-
ga: lev. 10).

Bunlardan Divasti¢’in, Dwasmg veya, Tabari tabiri ile, “arapga-
lasmis sekli ile” Divagni adi altinda Tabari tarthi H. 103-104/M. 720-
722 yillar1 bahsinde adi:geger. Buncikas, Pancikags ehli ile ve “Halang
Jle blrhkte hareket eden Divasni¢ hakkinda §0yle denir:

bir hiikiimdar elinde ve cenfibu Arablar 1daresmde idi. (Ahslket olacak). Nargahi, s. 59+
H. 166/M. 782'de Fergana Tiirklerine karg savag oldu”. Kasan (Mug Dajn) ve Ahsiket
Bernstam. MIA 26, s. 234, 236, 247. Mug Daginda, “runik” tiirkge vesika : Bernstam,
“Drevneturskiy”. Kuba'da Tiirk devri Buddhist mabed ve “balbal” gibi heykeller: Pu-
gagenkova-Rempel (1965) s. 244. Fergana Tiirk “lhgid”’ leri soyundan Abu Bakr Muham-
mad b. Abi Muhammad Toguc b. Yel-Tigin b. Furan b. Fari b. Hakan M. 93a'de Mlslr-
da siilale kurdu: [bn Hallikan,

49 Smirnova, Pencikent, s..15-17, 31 (n. 93), 82-33 (n. 97).

50 Tabari, c. II,.s..1275, H. 96/M. 703 . yrlinda, Kutalbah‘mn Ka§aar seferx muna-
sebeti ile “Mulik aI-Turk" ile muhérebeler bahsinde “Kar z.n.k.”” veya “Kar z.n.c.” ve-

a “Kaz. r.n.c” adi geger' Al o»: JJ\“ Hobo oy J‘s o Jr.\, &J\ da.s Ofh J\l,
Taban, e. I, 8. 1440-1444 de ise goyle denir: cul o J)L. 3 u\..f, é”\{ CJ’ 2>
.. u?:-lu JA b ._,SL s d).&-\d d )b‘ K) ‘3 J“\’ é))K J;) XYYy u":::\.::\ JA b
v by caied - adl dLL/-‘.‘A; &) N RS SO TN I .:)/)L Jal &)

. L& a-L; An..J JA‘ é)){ L VK.; Jb L\ A’\ J£)
Bu metindé Knr Z, 1. € belkl bir msbet lakabidir, yani Tabarl nin evvelkz kaydindan
bir “Tiirk Meliki” oldugunu bildigimiz bu isimdeki gahis Kar z. n. ¢ adli yerin beyidir
(Kar z. n. ¢. Sogd’da bir yerdir: Smirnova, Pencikert, not 98).: Sogd'da bir diger yer
olan (Smirnova, Pe_ncz‘kent, not 93) Istihan ile “Halane ve Kay ehli” (Tiirk boyu?: bk.
Hiudiid, index) ile ilgilidir fakat ‘“‘Buncikag ehli” (bu-adda gehirler : not 84) ile:birlikte
.olan Semerkand .dihkin1 Divagni'den bagkadir, ‘midemki - birbirlerine Hocendde iltihdk
ederler. Divasti¢'in Fergane Tiirk hilkiimdarlar1 kalesi Kasan'da (Muog.Dagi) (bk. not.
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“Ve Divasni (ile) (Halang” Hocend kalesinde, muhakkak ki battilar.
Ve iste onlar mahv ve helak oldular”. (Tabari, c. II, s. 1446).

H. 704/M. 722 olaylar1 bahsinde Tabari sunu da nakl eder: - “Se-
merkand dihkam’ olarak da bahsi gegen Divasni,- Sa‘id b.‘Amri Al-
Harasi ile kanh muhérebeler. esnasinda, Kum adinda bir kalenin muha-
sarasinda, bir gece oldurulmu§ ve Glisi naovs'a "(Sogdak usiliinde
kemxklerm muhafaza oldugu-tiirbe) iizerinde carmiha gerilmisti. Divag~
ti¢ adinm Hind kiiltiirii tesirlerine isdret ettlglm gbrecegiz.
~ Divasti¢ ve Fergana Tirkleri -ile Araplara karsi M. 721-722'de

savasan ve yine “Halang’ ile ilgili bir diger “Tiirk Meligi, Sogd'da,
Kaz. r.n.c. ilinin beyi, daha-az véazih bir ¢ehre lle tarih sahlfelermde
kalmaktadur 31,

Yukarida bahs edilen ilk iki erken resim (lev. III a, IV a’) -tarzi-
ve onlarm ifade ettigi Dogu ve Simal Tiirk kiltiirii unsurlar, bazen
daha sonra'da Penc'de canh kalmistir. Cok odah ve duvar resimleriyle
siisli bir saray olan Kiilliye VI'nin 26. meskeninde bir mabude resmi
(lev. IV ¢ ) M. VII-XI. yiizyillarda Uygur sanatmin Hariti veya
Kshitigarba ikonografisini -hatirlatir (lev. IV d). Sélen sahneleri (lev.
VI b) ile beraber olan mabude resmi (lev. IV ¢) her halde 6liim
timsali Ks‘utrgarba dan ziyade, bolluk mabudunun esi ve gocukla-
rin hamisi - Hariti ,olsa gerek Uygur sanatinda da basinda aym sekil-
‘de Ortii ile tasvir edilen Hariti, Tiirk mitolojisinde sonradan Al-basd
§eklmde tezahiir etti 52 Penc mabudesinin ay gibi yiizi, parlak benzi, diiz
ve hafif Mongoloid géz kapaklari, Uygur guzelhk mefkuresml aks ettmr

“Korklug yaruk, yaltruk 6z” (Arat, 3/11)

. ' “Mengm ay tengri tllgenmden sevgilerek, kozi kapag: tiip-tiiz’
L(Uzgurzca IV B, satir 47). Penc resminin teknigi de Tiirk .eserleri gibi
grafik iisliptadir.” Uygir sanatinda ménis cehrelere mahsus sekilde,
agik, sepia ‘boya ile ¢izilmistir (hagin simalar kara 1le g:mhrdl) Penc
mabudesi bir Tiirk ressaminin eseri olabilir.

- Penc mabudesinin kiyafeti (lev. IV ¢ )-erken Penc resimlerindeki
(lev, Tl a.) kadin elbiselerine’ benzer ve g&giis altindan kusakhdir.

48) bulunan "evrak:n- Belenitzkiy, "‘Ob§gie 'rezul_tatl..." Go6k-Tiirk harfleri ile mektup

(at -mevzuu hakkinda): Berngtam, “Drevneturskiy..”. Sogdea evrak: V. A. Livsitz, So-

vietskaya Etnografiya 1960/2’de, Vestnik. drevney istorii 1960/2, Problemi Vostokoveneclz-

“7a 1900/6 da makaleleri. Aym mevzi: Altheim, . I, 5. 116-122..

7Bl Bk. not 50. T g
- 82 Skal’'ptura, s. 21-22, Iev XX Harltx nin. Uygur san’atinda resmi: "Le Cog,

Chotscho,; lev. 40b. Hariti ve ‘Al-basdi: E. Benveniste, “Le dieu Ohrmuzd et le démon

-Al-basti”’, JA, e. 248/1, s. 65-72 (Paris 1960) . o
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Fakat eski Penc resmindeki kadin musikiginaslarin- tasvirleri ve Tun-
huang’daki gibi (lev. IV a,-b) goguslerl gizlidir ve elbise boyuna ka-
dar kapalidir.

Penc mabudesi, Dogu ve Bat Turklstan re31mlennde goruldugu
sekilde, iki ellerinde ay ve giines “tllgen"lerml tutar ve tasvirin omuz-
larinda alevler parlar. : .
~ Penc mabudesi hakikaten Hariti'yi temsil edlyorsa, Belenitzkiy’nin
Penc hiikiimdarlarimin  Buddhist oldugu bakkindaki nazariyesi teyid
edilmektedir. Belenitzkiy *® bu fikre delil olarak suna isret etti. M.
630 etrafinda Hsiian-tsang Semerkand’a geldigi zaman, Buddhist rébib-
ler halkin gadrina ugramakta, fakat hiikiimdarin da himAyesinde bulun-
makta idi. Penc eserlerinin yapildig1 deVIrde Dogu ve Simal Tirklerin-
de Buddhist medeniyeti kurulmug oldugu icin %, Penc’deki. Halaclarm '
Buddhist olmasi hatira gelir. Amu‘derya centibundaki Halaglarin da
Buddhist muhitinde oldugu agagida anlabilacaktir. Belenitzkiy, V. iran
Kongresinde, Penc'de yeni bulunmug ve nesr olmamig eserler arasinda,
jalebha (fil-ejder) e binmisg dakint’yi hatirlatan tasvirler gbstermisti.
Bunlar belki Buddhism ile Brahmanism karigig1 Tantrik mezheblerin
Penc’de ‘mevcidiyetine isaret edebilir. Uygur devri M. VIII- Xl yiizyil-
da Bezeklik mabedlerinde de, ayn iislipta olmakla beraber, mumasnl
tasvirler vardir %,

Bir diger Penc resminde, (lev. VI c, d) Amu-derya ceniibundaki
Halag muhitinde aym devirde giyilen (lev. XIII, XV .a,b) Gok-Tiirk
(lev. VI a ) ve Bati Tiirk (lev. VI b) kiyéfeti giymis saluslar gorilir.
Cehreleri hafif Mongoliddir. Saglart Za al- Karnain’in Halaclarda da
miigahede ettigi Tiirk tarzinda uzun olan bir bey ve bir cocuk (oglu?)
(lev. VI ¢, d) tiitsi tutmak ve ibadet etmekdedir. Ibadet ettikleri
ve resmimize derc olmiyan sahis ise giplak ve kaplan postuna sarl- -
mig bir devdir. Bu devin Siva oldugu samlmaktadir. Boylece belki
Amu-derya centibundaki Halag muhltl yolu ile Penc’e Hind tesnrlerl gel-

63 Belenitzkiy, *“O nokotorih syu;etah ..... ’, 8. 61. Belenitzkiy'nin Buddhist kiiltiiriine -
bagladigt Penc resminde zar oyunu gdziikiir ve Belenitzkiy Tabari'de Turk hakaninin
zar oynadifina isdret eder. Aym devxrde Turk erkekleri zar oyunu oynar” denir: Lin
Mau-Tsei, s. 42.

54 Turfanda Buddhist Tiirk medeniyeti: Le Coq. Chotscho; lev VIIL (M. VIL yiiz-
yil sonu veya VIIL bag1), XLV (Dogu Tirkistanda M. VII. yiizy1l sonu. veya Vi ba-
gnda Tiirk Buddhist eserleri). Argu'da Buddhist eserler : yukanda not 18. Proto - Tiirk
Tsii-kiiler (bk. Esin, “*Méng-sun) Gok-Tiirk kaganlart”” “Mu-han” (M. 553572 ve “T'-
opo” (M. 572-580) ile Bat1 Tiirk kagani “T’ung” Yabgu (M. 612- 630 ) Buddhist idi:
Liu Mau-Tsai, s. 36-38, 43 ve Chavannes, Documents,;s. 192-193

55 Le Coq, Chotscho, lev. 34.
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misti. Fakat belki de kaplan postuna sarilmis dev, efsanevi Tiirk kah-
ramam Tunga (Kaplan) idi. Araplarin ve iranllarin Frasiab, Afrasiab
adm verdigi Tungann, M. X. yiizyilda Tiirklerin hiirmet ettigi bir gahsi-
yet oldugunu ve menkibelerinin Penc’de belki amldigint asagida gorece-
giz. Filhakika Tunganin hakan olarak tasvir edilmis olmasi gerekirdi.
Ciplak sahsin daha ziyade Siva olmasi miimkindir. '

Sivay tiitsiiliiyen bey ve oglunun resminde (lev. VI ¢, d) miisdhede
edildigi gibi, M. VII-VIIl yiizyildan diger Penc eserlerinde stilistik veya
ikonografik Tiirk husisiyetleri géze ¢arpar. Bu eserlerde bazen teknik,
grafiktir (lev. V a). Yahut Tiirk tipi, gekik gézler, sarkik biyiklar ile
temayiiz eder (lev. VI a). Halaclarda Zu al-Karnain'in fark ettigi Tiirk
usiliinde uzun sagh veya ziiliiflii erkekler goriiliir (lev. VIII a).- Kadin-
larin sacglari (lev. VI a ) Tiirkmen kizlan gibi, bir ¢ok &rgiilere ayril-
mistir. Bey ve hatunlarin sivri tepeli tolgalar1 (lev. V a) hala Tirk-
men kizlarinin gelinlik tepeligidir. Esdsen bu cins tolgalar Penc resim-
lerinde alplarin basinda gériildiigii gibi biitiin Tiirk aleminde yaygindi %,
(lev. VI b) ve bazen sivri migferin tepesindeki tiyliige tiiy takilirdi. Penc
eserlerindeki alp tasvirlerinde temayiiz eden kiiciik deri veyd maden
parcalarinin birbirine dikilmesinden miitegekkil cebeler (lev. VI e) aym
devirde Tiirk illerinde yapilan sanat eserlerinde tekerriir eder.

Isik ve golge tezdd: ile hacim tesiri veren Hellenistik teknige nis-
beten D’yakonov Penc eserlerinden birini (lev. V a) “resim degil, boya-
It bir grafik”(s. 183) saymaktadir. S6z konusu “boyali grafik” cok
odah Kiilliye IIl'iin 17. meskeninde bulunmustur. Kirmizi duvar tizerine,
sekilleri ak renkte birakilip koyu hatlar ile ¢izilmis bugiinki Tiirkmen
kizlarina benzeyen bir hatun ile bir bey tasvir edilmistir. Beyin at kosu-
mundaki ‘“kiin-ay” (giines-ay) piktogramu, bu ¢iftin bir bey ve hatun oldu=
gunu gosterir, Iran illerinde oldugu gibi, Tiirklerde de “kiin-ay” hiikiim-
darhk isareti idi: ' ' ' , '

“Oriiglik kerek begke togsa kiin-ay”’ (Yusuf Has Hacib, beyt 325).

Penc resimlerindeki ath beye benzeyen fakat basinda tolga degil
tac ve iki kanat bulunan profilden portrelere de rastlanir ve bunlar
Penc Beylerinden biri samhr (lev. VI a ). Bu hiikiimdar ‘resimlerindeki
tac, dort-kose kesintili Sasani tdcindan ziyade Tiirk Buddhist resimlerin-
~deki gesitli bodhisattva tacina benzer 7, Cift kanat ise .Sasan] taglan
iislibundadir. Kasgari'den % 6grendigimiz gibi Tiirklerde de kullanilird:

66 Esin, “Alp”, I, IL
57 Uygur bodhisattva tier gekillerit Le Coq, Chotscho, Lev.- 21,
58 Kasgari, varak 638-69 (Candhain) . . :
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ve hem &ne hem arkaya aym mahdaretle ok atan bir alpin alameti idi.
Uygur san’atinda ¢ifte kanad (lev. VI b) Penc’deki tasvirlere (VI a) benze-
mez.

Cok odali bir saray sanilan Kiilliye VI'nin 1 numarah meskemnm
bati ve kuzey duvarlarini kaplayan bir resim thematik bakimdan Oguz
kiiltiir tarihini ilgilendirir.. Muhtemelen bu resimde Oguz-ndmelerin ve
Yazici-zadenin anlattig1 golen gériilmekdedir. ‘Alauddin Keykubad ve
beyleri gibi, ellerinde birer “tolu” * (kadeh) tutan, “giinliik’ (Oguz-
nimelerde seref semsiyesi) altinda bagdas kurmus Halag beylen, Yazx-
ci-zadenin su beyitlerini hatira getirir:

“Onlerinde mucglar turmak gerek

Kimiz ve kumran da bu tertib ile

Aga ve ini arasinda icile

Mansab ve beylik dahi bu resm ile”

: (Yazici-zéde, s. 205).

Hiikiimdarin solunda, yine Oguz 8ngiinlerinden olabilelecek efsanevi kug
resmi gozikiir, (Oguz boylarimin éngiinleri muhtelif kuslar idi) 8. _
N “idigci’ (saki) 2, Tiirk ustliinde ¢* diz ¢6kerek “tolu’ uzatmakdadir.

“Solen” ¢ de Oguz beyleri avlanan hayvamn etrafina oturur, men-
sup olduklart boyun da timsili olan “siidgik” (kemik, hayvamn vii-
cidundan parca) kendilerine ikrdm edilirdi. Buna miimasil bir Bah
Tiirk' merasimi de Hsiian-tsang’a gdére M. 630 etrafinda T'ung Yabgunun
soleninde musiki de ¢galinmasidir ®. Nitekim gélen sahneleri tasvir eden
Penc Mabed I resimlerinde de musikiginaslar goriiniir 6.
~ Oguzlarda “gblen”, Kasgari’nin ¥ ‘‘asatma” dedigi ve” Hakanh
Tiirklerinde Hunlarin ve biiyiiklerin yemegi”’ diye tavsif ettigi bu to-
yun sadakat andi igmek ve mansab vermek ile ilgisi ve kadim devir-
de belki hiikiimdar ve ates ibAdeti mands1 oldugu bilinir %, Bu tarz
merasimler proto-Tiirk (Chou, Hun) mil lletlerde oldugu gibi biitiin Tiirk
milletlerinde (bugiinki Altayhlara kadar %) vardir, fakat baska Asya

59 Yazicl-zide, s. 205. »

60 Ergin, index.

8{ Uzuncargly, c. I, a. 129.

62 Yusuf Has Haeib, b. 2013,

63 Esin, “And” s. 239

64 Bk. not 61.

65 Julien, La vie..., s. 55-57. )

68 Belenitzkiy, “O nekotorih syujetah....”, s. 61.

67 Kasgari, e I, s. 210, e. lII 8. 2:)3

68 Esin, ““And”’. :

69 Jbid. Chou'lar Tirk idi: Eberhard, Cm. 8. 83.
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milletlerinde de Cinde (belki Chou’lardan alinma), Hindu ve franhilarda
(soma, haoma merasimleri) meveiid idi. Kusanllarin Burkan - dininden
evvelki inanglarina delélet eden Surh-Kottal Kaniska kitabesini okuyan
ve bu arada Chou’lardan kalma “ting-li ku-t'u shan-yii” (tenri oglu
san-yii:/hiikiimdar lakabi) gibi bir Hun kiiltir unsuruna iséret eden
Humbach ™ Kaniska yazisindaki kral ibadeti, ates ve icki merasimleri-
nin Mihthra dini ile de ilgili oldugunu sanir.

Penc’de Mabed I'i (lev. I a, b) Surh-Kotal Mabedine benzeten Bele-
nitzkiy’de 7 ortadaki ocaga ve ates ibadetine isaret eder. Mabed I'de
dini mandda, ocak etrafinda bir sblen sahnesi resm edilmis olup ™ (lev.
VI ¢). Penc’deki Mabed I'in dini vechesi Tiirk “sélen” ve “asatma’ mera-
simlerine yeni bir 151k tutmaktadr. ,

Yakubovskiy ve Belenitzkiy’in % Penc resimleri hakkindaki tahmin-
leri arasinda Tiirkliik bakimindan dikkati ¢ceken bir fikir de bu resimlerin
M. XL yiizyil Tirk (Kasgari, Yasuf Has Hacib) ve Irani (Firdevsi,
Birtini) edebiyatinda pek canli olarak amlan Turan-iran destanlan ile
ilgili olmasidir. Destan menkibelerinin ash ne olursa olsun, Mes‘ddi’den
6grendigimize gore, asgari M. 943°den beri, Tiirkler ve bu arada bilhas-
sa Hakanh Tirk siilalesi, kendilerini Turan ve Tiirk Hakani Tunganim
(arapga, farsca Afrasiab)'in ahfad: biliyorlard: . Merhiim Prof. Togan
Penc resimlerinin Turan-iran destanlar1 tasvir edebilecegi fikrine istirak
ediyor fakat Tiirk hiikiimdarlarinin bulundugu Penc’de bas kahramanin
Iranh Siyaviis veya Rustem degil, Tunga-Afrasiab olacagini samyordu.
Penc resimlerinin bas kahramanlari kim olursa olsun, ikonografinin
‘Tiirkler ile ilgisine muhtelif miellifler isaret edegelmistir.

Penc eserlerinden Iran-Turan destanlan ile ilgili sayilanlardan biri
Mabed I'de bulunan ve béylece dini vechesi olabilen bir resim, Si-
yavis i¢in her yil Buhara’da tutulan matemi veya Tunga-Afrasiab’in
destaninda gegen ve Kasgari’nin bazi kisimlarim tekrar ettigi mersiye-
yi hatirlatir:

70 H. Hombach, Die Kaniska Inschrift won Surkh-Kotal ( Wiesbaden 1960) s. 22
Bu lakap proto-Tiirk (Eberhard, Cin, s. 83) Chou'lardan kaldi: de Groot, s, 54.

71 Belenitskiy “Obsgeie rezultatn...”’, s. 111-112.

72 Jiwopig, lev. VL. Belenitzkiy, “Shih-nama”, Id., *“Vopros1 ideologii...” s 78.

78 Mes‘ddi, Murie, c. I, s. 182,

L;!L 3 U:'L:'H K] Aa'\'pJ.i JM{ JA‘ (.@ s ( A:i-.)i-\ ) 4:;-‘);—‘ PR, ('?;\};‘ E) é,.rjd\ >
olml 3108 il Nga g L Bl Bl b Sl 8 s il els

& ( Q;L‘L) %L-u [,flc f) u«)lé JM{ L;t— ._,H;” 3 Sj}\
( Sabah M. VL yiizyilda yasadig1 samlan Tiirk hakamdir : Chavannes, Docaments, ‘s. 242-
243) . i
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Alp Er Tunga 6ldimii?
Isiz ajun kaldimu?
Odlek 6cin aldimu?
Imdi yiirek yirtulur”
" (Kasgari, c. I, s. 41.)

Penc, resimleri devrinde Tiirk “yug’” (matem) merdsimini, “Tunga
Tigin” ve bagka bir yug miindsebeti ile, Bilge Kagan (M. 716-734) anlat-
maktadir 7. ‘

“Lazgm yil (M. 723 ?) besing ay yiti otuzka yug ertiirtim. Bukag
Tutuk mana, Lisiin Tay Sengiin (ile), bes yiiz eren kelti. Kokuluk.....
altun, kimiis kergeksiz kelirti. Yug yipang kelirip tike birti, cinden
1gac keliirip 6z yar..... Bun¢a budun sacin kulkakin ..... bicti ... Edgi
6zliik atin, kara kisin, k6k teyenin, sansiz keliirip kop koti”. (Orkun,
Yuzitlar, c. I; s. 70).

Bu metin yug merasiminde elgilerin toplandigini ve milletlerin al-
 tin, giimiis, at, sandal agaci, kokuluk, kiirk, hediye getirdigini, mesale
yakildigini, matem tutanlarin saglarim yolup kulaklarim kestiklerini an-
latmaktadir.

Cin elgisi Wang-King, M. 572'de Mu-han'in yugunda ve Bizans
elgisi Valentinos M. 576°'da Istemi Kaganin “yug " u esndsinda ma-
tem isdreti olarak Tiirklerin kulak ve yiizlerini kestiklerini g&rmiis-
lerdi ™.

S6z konusu Penc resmi (lev. VII) miindsebetile, Belenitzkiy 7 Ta-
bari’den iki kissayi da hatirlatir. H. 110/M. 728'de Tiirk beyi Baz(r) g. n
ve H. 121/M. 738'de Tiirgis Kagam Kur-Sul (bu Cin tarihlerinde-
ki San Tiirgis kaganidir)?” 6lince, Tirkler aglarken aym tarzda kulak
ve yiizlerini keserek matem tutmusgtu. Kaganin 6liimiinde ise “bir yapi
getirip onu yakmiglardn.”

Sogd”® matem usiilu ise, Cinlilerin tarifine gére, cesedin etlerini ko-
peklere yedirmek gibi Penc resminde gdézitkmiyen gekilde cereyan eder-
di. Demek ki Sogdda yapilmig bu eserde yerli adetler gozitkmez. Fa-
kat, Penc resmindeki (lev. VIII) matem sahnesinin Tiirk usillerine aynen
tetabuk ettigini Belenitzkiy ™ kayd eder. Bir “yipar’”’ (mesale) yakilmig-
dir. “Yap1” (kubbeli araba) getirilerek 6li i¢ine konmustur. Belki me-

7% Orkun, Yazitlar, 1/60, 62, 70.

7% Chavanunes, Documents, s. 240.

76 Belenitzkiy, ‘“Voprosi ideologii....”, s. 81-82. Tabari, ¢. lI, s. 1520, 1591,
7 Huadad, s. 303.

78 Staviskiy-Bolgakov-Mong¢adskaya, s. 85-86.

7 Bk. not 76.
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gale ile “yapi” yakilacakdir. Mateme istirdk edenler kulaklarin: ve yiiz-
lerini kesmekte, Tirk ustliindeki uzun sa¢larim yolmaktadirlar.

Eger kubbe altinda yatan &li Siyavis ise, “yug” tutan bag sahsi-
yet, “Yug yipang tiken” (mesale yakan), diz ¢8kmiis, meyds ifadeli,
tach kadin gerek Kasgari, gerek Firdevsi’'nin eserlerinde Tunga - Afra-
siab’mn kizt ve Siyavus'un karnsi Kaz'dir 8, (Kaz 8! Tiirklerde beylik ve
kut timsali idi). Kazvin'de (tiirk¢e adi Kaz-oyunu) oynayan ve Ila su-~
yu (ili) kenarinda kalesi oldugu igin bu nehre adin: veren Kaz'in bu
menkibelerini Kaggari’den &grenmekteyiz 82,

Penc’de Mabed II'deki resmin bir hus@isiyeti de 6n planda, kulak
ve. yiizlerini kesen kimselerin iki ayri renkte olmasidir. Kimisiak kimi-
si al derilidir. Yakubovskiy 8, muhtemelen Tirklerin ve Hazarlarin al-
yiizli oldugu hakkindaki Tabari 8 rivdyetine ve Penc resminde al de-
rililerin Halaglar ve diger Tirkler gibi uzun sa¢ch olduguna dayanarak,
bunlarin Tirk oldugunu sanmakta idi. Burada baska bir imkén da var-
dir: Belh ve Zabulistan (Gazne) Halaglarim, iklim sebebinden renkle-
rinin koyulastig1 hakkinda bir rivayet, M. 1200-20 arasinda, Necib Bak-
ran'in yazdig1 Cihan-name’'de yer alir 8, Acaba Pencde Mabed I’deki
resimde, 6n planda kulak ve yiizlerini kesen beyaz kimseler Tiirkistanh
Tiirkler ve al-yiizliiler ise Amu-derya cenfibundaki Halaclar mt idi ? Is-
lamiyetten evvelki Tiirkistan resimlerinde umimiyetle gériilen, muh-
telif sahislar arasinda renk farki, irki husiisiyetlere isdret edebilecegi
gibi varna (renk) adi verilen Hind, ustliinde simif farkint da hatira ge-
tirir, Tirklerde de miimasil sekilde, hitkiimdara “ériing”, halk ve kul-
lara “kara’” denirdi #. Penc resminde en “6riing’ kimseler Siyavis ve
Kaz olabilecek sahislardir (lev. VIII). Kutadgu-bilig’de gengler ‘‘ergu-
van gibi kizil benizlidir” %.

Penc’deki “yug” sahnesini (lev. VIII) ¢ok hatirlatan diger iki resi-
me de igdret edilebilir. Bunlardan biri (lev. IXa) Penc resmi ile hemza-
man gibidir ve Oguz ile Aral kiyilarina yakin Tok-kale’de bulunmus
bir kemik mahfazasi {izerindedir. Tok-kale resminde de, mahfazanin
tepesindeki “kiin-ay” isdretinden hiikiimdar oldugu anlagilan, Tiirkler

8 Kaggari, e. I, s. 149-151.

8L Ibid., c. I, 8. 104, c. II, s. 177.

82 Bk. Not 80.

8 Jivopis, s. 112.

8 Tabari, c. I, 5. 216, Farslilar degil, fakat Fars ve “Acem” melikleri de Tiirk-
ler ve Hazerler gibi Yafes ogludur ve al yiizliidiir.

8 Hudad, s. 348 ve not 97,98.

8 Yusuf Hag Hacib, beyt 2080 : “Kara kul karas: bolur, bey oriidg™.

87 [bid., beyt 6529 : “‘erguvan teg kizil mefigzim erdi”.
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gibi uzun sagh bir 6li yatmaktadir. Matem tutanlar saglarini yolmakta
fakat kulak kesen goriilmemektedir. Diger resim (lev. [X b) daha cok
ge¢ bir devreye ait, muhtemelen XIV. yiizyildandir, fakat Afrasiab so-
yundan [lik Bugra Hamn (6limd M. 992) “yug” unu tasvir etmesi ba-
kimindan ilgi ceker. ilik Bugra Han, Penc resmindeki Siyayuis olabile-
cek sahis gibi, kubbeli araba igindedir. Filhakika Sliimii sefer esndsin-
da yer almigh. ,

Penc resimlerinde ¢ok olan musahhas astral tasvirleri Mani dini ile
ilgili gorenler coktur ®. Filhakika, Semerkandda Mani tekkesi vardi®.
Kaggari'ye gore, H. 166-M. 782 etrafinda, tiirkce adli Inc-kend kalesine
cekilen ve Cay-ardi beyleri déhil olmak iizere pek cok Tiirk taraftarlan
bulunan “beyaz elbiseli zindik Mukanna‘mn * mezhebi Mant dini ile il-
gili olabilirdi. Prof. von Gabain’in bana lutfen ifade ettigi fikrine gore,
Penc ikonografisinde, Mani dininin M. IX-XIl yiizyillar Uygur Tiirk mu-
hitindeki tasvirlerinden 9! tanman ikonografisine benzer sekilde meseld
beyaz elbiseli rahibler, hi¢ gézilkmemektedir.-Penc resimleri yapildig1
M. VII-VIIL. yiizyillarda, parlakhik islreti veya Uygur kaganlarinda ol-
dugu gibi “kiin tergri” *? aldmefi olarak, muhtelif mabudlara ve hii-
kiimdarlara astral haleler verilmekde idi. '

Penc resimlerinde Tiirklerle ilgili olabilecek stilistik, ikonografik
veya thematik husisiyetlerden misaller verdikten sonra sunu da ildve
etmek gerekir: Klasik devre Penc sanati cok eklektikdir. Nitekim, Tiirk-
lerin getirebilecegi tesirler arasinda Cinden, Hindistandan bahsedildi. -
Yerli Sogd kiiltiirii muhtelif vesileler ile kayd edildi. Fikrimizce Penc’in
klasik devre resimlerinde Irani ve bagka irklardan sanatkérlarin da him-
meti olsa gerek. Tiirk sanatinin husiisiyetleri, grafik teknik, kuvvetli
ve realist ifade ve portreye gayet canh temdyiildiir. Iran sanati ise, Sa-
sani hiikiimdar tasvirlerinde gOrdiigiimiiz gibi, giizellestirmege meyl
eder ve bdylece cirkin sayilabilen sahsi bustsiyetleri feda ederek,
hayali ve . yeknesak sahsiyetler tasvir eder. Cin sanatkar: da bunu
yapmakta ve iistelik gayr-i tabii sekilde ince ve uzun sahislar tas-
vir etmekde idi. (lev. IV b). Penc’de M. VIIL yiizyilda hikm eden Ha-
lag beylerinin béyle giizellestirilmis bir saray uslibuna mecliib kaldik-
lar1 anlasiimakdadir. Hepsi birbirine benzeyen, ince, uzun, zarif, siishi
bey ve hatun tasvirleri ®* Cinlilesmis ve Iranlilagmig bir zevkin tezahii-

88 Belenitzkiy, “Voprosi ideologii....”’, s. 47-48. v '

83 Hudad, s. 18.

90 Nargahi, s. 9, 63 v.d. . '

91 Le Coq, Chotscho_, lev. I-VI. (Tiirk Maniha1 eserleri).

92 Hamilton, s. 134-144. Esin, “Kiin-ay”.

93 Skal'pture, lev. XIII, IX. o
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ri olsa gerek. Hiikiimdarin profil'den tasviri de Sasani gelenegindedir
ve Tirk sanatinda pek gériilmez. Bu inkisdfin Divasti¢ devrinde gelis-
digine bir igaret vardir. Divasticin Fergana Tirk Meliklerinin Kasan
kalesinde evraki ¢iktig1 ve muhtemelen Kasam ele gecirdigi kayd edil-
misti. Penc’de gériilen ince belli, ellerini zarif ve yapmacikh sekilde
tutan ath tasvirinin tahta iizerine resm edilmis bir benzeri Kasanda bu-
lundu %, ' .

Penc’de Kiilliye VI'daki bir resimde goriilen ejder ile miicadele eden
alp % konusu Widengren tarafindan Mithra ayinlerine baglanir. Bu mev-
z0i Gaznede ve Konya Selcuklu K&skii kabartmalarinda yasamaga de-’
vam edecekii. :

M. VII. yiizyil Penc resimlerinde, Orta Asyada Mildd etrafinda
baglayan Hellenistik tesirler sagilacak bir hayatiyyet ile devam eder.

" Misél olarak Mabed I'deki efsanevi deniz mabluklarim (Aippokampos.,
triton, Hellenistik elbiseli nereid) g&steren kabartmaya % isaret edebili-
nir. Filhakika bu mevziun Penc ile hemzaman bir Dogu Tiirkistan ma-
bedinde tekerriir ettigini Rempel’ kayd eder %. Kanadll su at motifi
ise bilhassa Cin ve Tiirklerle de ilgilidir ve Oguz destanlarinda yagar %,

Penc’de, Kiilliye VI. mesken 26'da, Uygur Hartiti ikonografisine
(lev. IV d) benzeyen resmin (lev. IV c) yam basinda, Apollo gibi
saclart bukleli, astral haleli Hellenistik iislipta bir mabud basi resmi.
durmakta idi ®. Mabed II deki “yug” resminde de Siyaviis ve Kaz
olabilecek sahislar (lev. VII) Helleristik goriiniistedir. Bu miinisebetle

" Kutadgu-bilig'de giin gibi parlakhk mefhimunun “Riimi kiz1” allegorisi
ile ifade edildigi hatira gelir 1, - :
Penc’den ayrilirken séyle denebilir: bu merkezde Tirk kiiltiir ve
sanat1 nice yabanci unsurlarla karsilasmis ve zenginlesmisti. Bu zen-
ginlegmenin izleri Oguz ve Selcuklu sanatinda hissedilecekti.

3 — Amu-Derya ve Sind arast :

" Halaglarin en ¢ok bulundugu yerler Amu Derya ve Sind arasi ola-
rak téarthlerde bildirilmekle beraber, bu yerlere ne vakit geldikleri

8 Skul'ptura, lev. XVI { Penc resmi); Jivopig, lev. V (Mug dag1, yani Kasan resmi).

% Wideogren, s. 865, Esin, “Evren’, s. 178, res, 84, 35 (Penc resmi ve Konya
kabartmas1) . : :

% Skul'ptura, lev. XXXI-XXXIL.

97 Rempel’, res. 87.

98 Esin, “The horse”.

9 Skul’ptura, lev. XXII. . v

100 Yusof Has Haeib, beyt 3948, 4885, 6215 (Rami kizi:giin), b. 4961 (Habeg-
Zenci : gece) yiizii kara yek (cin): 7bid,, beyt 5028. Melek yiizlii giin: ibid, b. 5451,
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vazih degildir. Merhum Prof. Togan ve Altheim'in Kusana, Chionitae
ve Hayatilah ile Tiirklerin akrdbahg: hakkinda g&sterdikleri delillere
ve Gobl’iin Kusan, Alhon (Hun) ve Tiirk damgalan arasinda buldugu
imtidada ragmen !9, arastirmamizi yine Bati-Tiirk devrinde baglayaca-
cagiz. Asgari M. VI yiizyildan beri,  Amu-derya ceniibunda Buddhist
kiiltiire girmig Tiirkler bulundugu Cin ve Arap kaynaklarindan bilinir.
“Tabari’nin ve Dinavari'nin “Yel-Tigin” veya “Yer-Tigin” dedigi ve M.
VL. yiizyilda yasayip, Sasanilere karst harp ettigi sanilan kimse, Cin me-
tinlerinde “Gok-Tiirk Kaganinin oglu Yeli-Tigin” olarak g&ziikiir. Bu sahis
ile “Tiirk kaganmm katunu” Gandhara ve Kesmirde Buddhist mabedler
yaptirmiglard: 192, Marquart ™ su noktaya dikkati geker: Wu-K'ung’a
nazaran M. 720’da “gecmis zamandaki bir Gok Tiirk kagammnin ogluna”
atf edilen Gandhara mabedinin ad1 “Tigin-s¢”" anlamina geliyor ve
_Tiirklerde kagan ogullarina verilen Tigin * ad: ile Kapisa ve Gandhara
iline hakim daha evvelki hiikiimdarlarin Sa finvanim birlestiriyordu. Yeli
Tigin, 500 civarinda iki nesilden sonra sgnen Hayatilah tiginlerini mii-
teakib, belki Kapisa ve Gandhara krali olmustu. G&bl bir grup M. VL
yiizyildan sandign Belh’de basilmis (Em. 287) astral aldmetli sikke (lev.
X b) iizerinde okudugu “Yelme Kagan” (KM 97) ibéresini, Yel-Tigi-
nin bir Hun sikkesine ilave ettirmis oldugunu sanmaktadir. -

M. 630 etrafinda Hindistana giden Hsfian-tsang ' Tobaristan’a va-
rinca M. 618 de Amu-derya cenfibunu feth eden Bati Tiirk hiikiimdan
Tang Yabgunun oglu Han Yabgu Tardu Sad Toharistan Yabgusu idi
ve merkezleri Kunduz ile Belh idi. Ayrica Sogd (Kes) “Demir Kapi-
sindan” Gazneye kadar uzanan Toharistan ili Gok Tirk yabgularina

10t Togan, “Eftalit” ; Altheim, Hunnen; Marquart, s. 50-59, 289-241. ( Tabari'nin
e. 1, 5. 836'da Kuganlar1 Tiirk saydigini, Bizansh ve franlilarin Tirklere “Kurt (Warm)-
Chionitae” dedigini, Heftalitlerin ( Hi-mo-tah-lo halk1) Tiirklere ¢ok benzedigini, Arab
ve Hindlilerin bu milletleri birbirinden fark etmedigini ve Hindlilerin ( Ra@jatarangint,
VII/528-528 ) Kusan krallarina T'nrushka (Tirk) dedigini sdyler. Marquart Halaglar: M.
470’ de Amu-derya cenfibunu alan Hay&tilah'dan ayr1 sanir: bk, not 3. Gobl, e. 11, 8. 207.

102 ' Lévi-Chavannes, **Ou-k’ong’’. Chavannes, Documents, s.. 166 (n).

103 Marquart, s. 201 (Lévi-Chavannes, s. 91’e-atf ). Tigin lakabn bk. not 202. Gand-
hara ve Kapisa Hayatilah kralligi 2 nesil sonra s6nmiigtii : Chavannes, Decuments, 8. 225. .

102 98 derece olan Tiirk lakablari, Yabgo, sad ve tigin ile baglardl ve tigin lakab:
ancak kagan soyundan kimselere verilirdit Liu Mau-Tsai, s 8 ve Chavannes, Documents,
8. 21. K&ggari’nin, “Tigin’' maddesi, bunu teyid eder, Agag bir lakap olan (¢inee transk-
ripsyonu “‘hie-li-fa” ) ilteber unvani T’usg Yabgn tarafindan M. 618 etrdfinda Orta As-
yali yerli biikiimdarlara verilmisti: Chavannes. Documents, s. 24. Her “hie-li-fa” yi ida-
reye bir (Tiirk) tudun yollamird1: ibid. :

105 Julien, La-vie..., 62-64, 268.
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tabi idi. Han Yabgu Tardu Sad Hsiian-tsang’a s6yle dedi: ‘“Talebeni-
zin miilkiinde Belh melikligi de vardir... Oraya kralin. kiigiik sehri de-
nir. (Belh’de) ¢ok dini abideler bulunur”. Buddhist oldugu anlasilan bu
yabgunun sarayinda bir de Brahman sihirbaz hekim bulunuyordu. Budd-
hist ve Hind kiiltiirii tesirlerinde bir Tiirk muhiti idi. Bu arada Han
Yabgu Tardu $ad’in oglu Tigin babasini zehirletip kaynanasi ile evlen-
di ve Sad unvamni aldi. Hsiian-tsang M. 445°'de Hindistandan dondiigi
zaman, bir iigiincii sahis, Han Yabgu Tardu Sad'in yegeni, Kunduz'da,
nehir kenarindaki miistahkem sehirde ordu kurmug ve Toharistan Yab-
gusu olmugtu. M. 758’ kadar, miikerreren Gék-Tiirk kagan soyu:adi-
m (A-shi-na, A-she: Cina, tiirkge béri, yani Gok-Tiirk kagan soyunun
totemik Ongiinii) 1 ve Yabgu, Sad, Tigin gibi, Tiirklerde en yiiksek
mevki ve kagan soyundan olmaga (tigin) delalet eden lakaplar ve Tiirk
adlar1 da (Kutluk Tardu) tasiyan Toharistan Yabgularindan Cin tarfh-
lerinde bahs edilir 7. M. 51-67/M. 671-686 dan beri Kuhistan ve Belh
Tiirk: nahiyeleri sayihyordu 18 M. 719'da Tobaristan Yabgusu “Tek
gozli Tis Saganin’a Araplarindan iltica etmisti. M. 726'da Toharistan
hiikiimdarlarinin baskenti artik Belh sayiliyordu, -ve Arablar Belhi ahin-
ca bunlar Badahsana kagmust: 1. '

Toharistan yabgularimin Araplardan sikdyeti .ve bir yabgunun esir
diigmesi Cin tarthlerinde mukayyeddir. Tabari de, 10 H. 90-91/M. 708-9
riviyetlerinde, Toharistan “Cabguya’ s1 (Yabgu) Sad’in zayif tabiath
bir sahis olup Arab tarihlerine gdre kendisi de bir Tiirk olan Tarhan
Nizak tarafindan Kunduz ile Kabul yolunda, fatihlerin gecidi olan dar
bogazlarda, Aybek manastiri yamnda, Bamiyan vadisinde, bugiin bile
duran kalelere haps edilip, “altin ip” ile bagh bulundugunu anlatir.
Yabgu Sad ve oglu Sol Tarhan Araplarca esir almip Sol Tarhan 6ldii-
rilmiis ve Yabgu Sad Sama getirilmisti. M. 758'de bir Toharistan Yab-
gusunun Cini ziyareti miinasebetile bu Tiirk siilalesinden yine bahs
edilir. : '

108 B5ri Gok-Tiirk Kagan soyu A-shi-na’larin totemik Sngiinii idi: Ogel ; “Dogu
Tiirkleri’” A-ghi-na, Cina (B8ri) nin g¢ince transkripsiyonudur : Pritsak, “Kara-hanhlar”,
Géok-Tiirk, Bati-Tiirk ve Uygurlarda béri bagh bayrak: Liu Mau-Tsai, .s. 9; Chavannes,
Documents, s. 220; Mackerras, s. 4. .

107 Chavannes, Documents, s. 156 (n), 157 ve not, 158 (n), 196, 200, 206:ve id. No-
tes additionnelles, index, s.v. “Tokharestan”. : o

+ 108 Marquart, s. 69 (Tabari, c. II, s. 156 ve devimmna atf).

109 Marquart, s. 70 (Tabari, e. II, 5. 1570’ atf) ve Fuchs, 5. 449 (Belh bagkentti).

10 Toharistan yabgusunun Araplara esir diigmesinin Cin tarihlerinde hikéyesi : not
104, Tabari, c. 1, 8. 1206-1219. Chavannes, Nofes additionnelles, 5. 94.
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Ghirshman (sikke 45) iizerinde (yabgu) ibaresi okudugu astral
alametli bir sikkeyi (lev. X d) Bat1 Tirk kagam Tung Yabgu veya
onun oglu Han Yabgu Tardu Sad’a alf etmisti. GObl ise aym sikkeyi
(Em. 206, 207) “Tigin” okumustur. Yabgu veya Tigin sikkesinde yan-
dan goriinen hiikiimdar (lev. X d) Gobl’iin bir Bati Tirk beyi sandig1
diger bir sikkedeki bagsa (lev. X a) ¢ok benzemektedir. Béylece Yab-
gu veya Tigin sikkesinin (lev. X d) bir Tiirk hiikiimdarina aid oldugu
muhakkak gbriiniiyorsa da hangisine atf edilecegi siiphelidir. GObl'in
“Yabgu Bohlkon ” yani “Belh Yabgusu” okudugu astral alametli sik-
ke Zabulistanda basilmgtir. (lev, XI a, b). Zabilistan da merkezleri
Kunduz ve Belh- olan Toharistan Tiirk yabgularmna tabi idi M. ,

Eski kalesi hala duran Kunduzda yapilan kazilarda, Tirk yabgula-
r1 devrinden Buddhist kiiltiire delalet eden eserler ve bu arada Hackin’-
in “gekik gozliler” (Mongolmd) adi verdigi heykeller ¢ikmisti 12, (lev.
XI ¢).

- Kunduz centibunda halen Aybek (Heybek) adh yerdekl Buddhxst
manastirimin - M. VL yiizyila aid kistmlar Toharistan Tiirk yabgulari-
larimin Burkan dinine intisdb etmis oldugu devredendlr Bu manastirin
husiisiyeti, Bamiyan ve Tiirkistandaki gibi “ ” (magara mabed) sek-
lindeki mabedleri, a¢ilmig bin yaprakh lotus g:u;egml tasvir eden kub-
beleridir.

Bu bélgenin en iinlii Buddhist merkezi olan Bamiyanin son devre
(M. VI-VII. yiizy1l: Bamiyan Siri H. 162/M. 778'de Miisliiman olmus-
tu) 13 eserleri de, Bamiyan'in Belhe bagh bulunmas: '**ile, Toharistan
Tiirk. yabgularinin gevresi iginde idi. Bamiyan gibi, Belh ceniibunda ve
Bamiyan yolundan Andarab ve Haust (Kuo-si-t'o), M. 630°da Belhe
bagli sayilan merkezlerdi ve Andarab ile Haust'da Gok-Tiirk soyundan
beyler hakimdi 5. Ad1 veya lakabi Marquart tarafindan Tarhan Tu-
dun olarak okunan Bamiyanh bir Tirk beyinin Huttal'i feth ettigini Ta-
bari H. 119/M. 737 olaylarinda anlatir 8. “Tarhan Tudun” adi ayni
devirden sayilan bir sikke iizerinde, Gébl tarafindan okunmug;tur (lev.
X ¢). Bu beyin 6ngiinii, Tirmiz'de, Kusana devri(M. L yiizyildan) Ayr-

i1 fbn Hurzazbah, s. 85, 89, 40 ve Mukaddasi, s. 207.

112 Hackin, ‘“‘Kundaz” : geux obligues.

118 Marquart, Eransahr, 8. 92.

114 Bk, not 115.

115 Andarzb (Belh cenfibu);i Marquart, s. 277-279 ve Bamiyan Belhe aidti: Mar-
quart, 5. 219-220, 270, 290. Andarab/beyleri M. 630 etrafinda/Tarktii: Chavannes, Docu-
ments, 8. 147 (n) ( Bk. Julien, La vie..., 8. 862).

118 Marquart, s. 802 ( Tabari, e. II, 5. 1629'a atf).
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tam ™7 manastirinda gdriinen sekilde ve Iranhlarm senmury dedigi yan
kus, yart kdpek, efsanevi hayvandir. Damgasi ise (lev. XVI m) Tiirgis
tamgasma (lev. XVI s) benzer.

Bamiyan'daki M. VI - VIIL yiizy1l eserlerinin ayni devir Tiirkistan
sanati ile ilgileri tizerinde burada durmak uzun olur. Mevzumuzun cer-
cevesinden pek fazla disar ¢itkmadan ancak. suna isaret edebiliriz : Toha-
ristan yabgusunun M.708 etrafinda haps oldug'u kalelerden bir kism Bami-
yan vadisindedir ve bunlardan biri, Sehr-i Zahhik denen kizil kayaliklar
iizerinde yiikselen sirlarin kadim kahntilarni (lev. XIV a) Bati Tirk
devrine atf edilir 8, Eski stirlarin kuleleri iginde Tiirk cadir1 seklinde,-
déirevi planda ve tepesi kubbeli, ortasinda. ocak bulunan odalar var-
dir (lev. XIV b, ¢). Cadir seklinde odalar ve mezarlar biitiin gdcebe
ve Tirk muhitlerinde g6riiliirdii 1, Sehri Zahhak kulelerindeki cadir-
odalara ¢ok benzeyenleri Taskent Tiirk Tudunlarmm(ﬁO)’den sonra) 12
Ak-tepe’deki kalelerinde géziikiir. (lev. XIV d, e

Devrin giizellik mefhimuna tekabiil eden, belki Hind tesirlerine iséret
eden ve biiyitk gézleri, basik burunu, etli agz1 ile temayiiz eden bir
gehre, gerek Bamiyan’da (lev. XV c¢) gerek Kabul’da (lev. XII f, g) ha-
yéli sahislara tesmil ediliyordu. Fakat bundan baska portre olabilecek
realist goriiniiste eserler de vardir ve bunlarin arasinda Tiirke benzi-
yen ve baz sanat eserlerini yaptirttigi anlasilan bir beyin resimleri de
vardir. (lev. XV a, b). Tiirkler gibi uzun sach olan ve Tiirk elbisesi
giymis bu beyin resmi iki eserde yer almaktadir (lev. XV a, b).

Kakrak’daki bir diger, resim ise (lev. XV ¢) Tirk siiff gelenegm-
de adi gegip mezar1 Adadoluda bulunan ‘‘Horasan Meligi oglu” ve av-
dan tevbe eden Ibrahim Edhem 2 menkibesi ile ilgili sanilan bir Budd-
hist “Avci kral” 1 temsil eder.

Belh'de bulunup ve Gobl tarafindan M. 688 etrafindan samilip Arab
tarnhlermm Hayatilah dedigi boya atf edilen Em. 289 sikkede (lev. X f)
ki damga (KM 111'da da bulunan Symbole 60) (lev. I, k, I, m) Tiirkis-
tan Halag damgalarim (lev. I a-f) hatirlatir. Ustelik Em. 289'un dis da-
iresinde, (lev. X f) hitkiimdarin yiiziinii ¢evirdigi tarafta, bir Tiirkistan

17 Eski Tirmiz'de senmurv heykeli: Rempel’, lev. 12/2.

18 Bk. Allehin, Kohzad ve Pauly, Yabgunun oturdugu ( Kunduz) Baglan, Haybek,
Hulm Farg@nah (Bamiyin) vAdisindeki kaleler; Marquart, s. 219 ( Tabari, e. II, s. 1219:
(H. 90 olaylar1).

i3 E. Esin, “Al-qubbah al-Turkiyyah”, Aiti del Il Congresso di studi arabici is-
lamici ( Napoli 1967 ).

120 Chavannes, Documents, s. 14, 141, W. Barthold, “Tashkent”, EJ (Leyden 1928).

121 Jbrahim Edhem menkibesinin kaynaklar:: ‘Esin, “The Hunter Prince”, not-74, 75.



ESIN . Levha I*

a — Pen:i-kend’'de bulunmus Tiirk sikkelerinden, iizerinde <«Halac Ordu» okunabilen (Bk.
Smirnova, s. 33) wdw Y& ibAre bulunan, Smirnova sikke 790, res. 50. Okunus kabiil edilirse
bu sikkedeki <tamgas Halac tamgasidir. Sikkedeki difer yazi «prin» (sogdeca «kuts).

b, ¢ — Penci-kend’de bulunan Tiirk sikkelerinden {iistiinde Halac tamgas:i olabilecek tamga bu-
lunan Smirnova, sikke 786, res. 47 ve sikke 788, res. 49. Yazi <prn Byys dur (sogdca <beylik
kutu sahibi»).



ESIN

d — Pencikend’de bulunan Tiirk sikkelerinden iistiinde Halac tamgas: olabilecek tamga bulunan
Smirnova sikke 787, res. 48. Yazi <prn Bypsdur (beylik kutu sthibi). Hitkiimdarm tasvirinin
saginda hildl ve Zuifikdr gibi bir «Kogkilicr (Kasgarl: ciftdalic) sekli vardir.

i ®) k 1 m . o

e — j Penci-kend beylerinin ve hatunlarimin tamgalarr. 1 — Amogian (M. VIL yiizyil bag1).
2 — Cakin Cur (Bidian?)' (M. VII. yiizyil sonu- VIIL yiizyil basi). 3 — Ik <Hatun> (M. 706
etrift) 4 — Halac oldugu bilinen Divastic (Bidian?) (706 veyd 708-720). 5 — lkinci «Hatuns
(M. 722’den sonra).

k — Hangai'da Hoitu-Temir'de, kaya iistiinde tamgalardan. Orkun, cild, IV, s. 209.

1, m — GoObl, Em. 289’da bulunan Symbole 60 ve KM 111.

n — M. VIIIL yiizyil Tiirgis tamgasi. Smirnova, Pencikent, sikke 693.

o — Eymiir tamgasi. Kéaggari, c. II, s. 56.
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Levha III*
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Frumkin, res. 16.
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a — Penci-kend’de eski devirden resimde bir kadin ve d
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b — M. VIII._yiizyzldan Sorcukda bir erken Uy-
gur devri duvar resminde, divin duran bir kadin
ve erkek tasviri. Gabain, Chotscho, res. 17.

3 3 b debadeteA e

¢ — Tiirgis devrinden (M. 658-766), Tiir-
gis sikkelerinin ¢ikdifi Tiirgis ordusu Tok-
mak bolgesinde Ak-besim Mabedindeki
yaldizli tung oymas: levhalarin birinde
kadin tasviri. Kizlasov, res. 38/7.

d — Temamen Uygur eseri olan Bezeklik kiilive-

sinde, «Oy» (Magara-mabed) 38 de yan divarda

bir kosmik resimde, Sumeru Dag yamnda demii'-

ci. «Bu temiircii» yazili imig. Griinwedel, Kultstqet-
fer, res. 604,
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Levha IV#**

¢ - Pencl - kend resimlerinden, saraya benzi-
yen Kiilliye VI, Mesken 26’da Tiirk usliibun-
da bir divar resmi. Jivopis’, lev. XXI.

d — Uygur merkezi Hisar-sehrinde bulunmus kégid iizerinde resimde Kshitigarba veya Haritl'yi

temsil ettifi Prof. von Gabain tarafindan samilan bir kadin mabfide bagi. Staatliche Museen,
Dahlem, Turfan Eserleri, II1/7259.



ESIN Levha V*

a — Penci-kend divar resimlerinin birinde bir hatun ve bey at ile gezerken. Arkada seyis
goriinmektedir. Divar kirmuzi, elbiseler agik san (ak?) ve beneklidir. Jivopis', lev. X3XXIIL



ESIN Levha v:’.::}:

b — Tiirk Bilge Kagammn (M. 716-734) lahdinin iistindeki tasviri. Eser «Azganaz Er Agar» ile
«Ciner»>’in imzdsim tagir. Radloff, Atlas, lev. XV/2.



ESIN Levha VI*

a — D1y Mogolistanda, Biciktu Pulung'da Uliassutai dogusunda bulunan bir mezar taginda bir
Gok-Tiirk tasviri, Lin Mau-Tsai, res. 2



ESIN Levha VI**

b — Talas’da bir Bati Tiirk me-
zarinda heykel. Albanum, Balalik-
tepe, res. 150.

¢, d — Go&k ve Bati Tiirk (muk. ed. lev. I res. a, b) klyafetmde bir bey ve oflu kaplan postundan
pestemalindan anlasildiina gore, Hind ma‘blidu Siva olan dev boyunda bir sahsa (burada gbziik-
miyor) hediveler uzatirken gdsteren Pencl-kend divar resmi. Frumkin, res. 17.



ESIN Levha VII*

a — Penci-kend’de saraya benziven Kiilliye VI, Mesken 1II’den resim. Skul’ptura, lev. XVIL
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ESIN Levha VII***

)‘ d — Penci-kend eski devir
/[ X resimlerinden, Saray kiilliye-
[} si VI, Mesken 1'de araba ve
I\;: icinde bagdas kurmus adam
S =2Y resmi. Skul'ptura, lev.

b — Le Coq, Chotscho, lev. 48’deki alp resminin
cifte kanadh tulgas:.

e — Penci-kend’de, saraya benziyen Kiilliye VI, mesken 1'de savas sahnesi gOsteren divar resmu.
Skulptura, lev. III.



ESIN Levha VIII*

a — Penci-kend divar resimlerinin birinde matem sahnesi. Olen kimse Tiirk hakanlari gibi (bk.
not 74, 75 ve lev. IX b) kubbe altinda tasinmakdadir. Ak ve kirmuzi tenli, uzun sagh kimseler,
yar1 soyunmus vaziyetde, yiizlerini Tiirk usfilunde kesmekte ve saglarint yolmaktadir. Jivopis, lev. XX.



ESIN Levha VIIl**

b — Aym resmin bir pargas.. Sar sach bir kadin ates yakiyor. Jivopis, lev. XXIIIL
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ESIN _ Levha X*

a — Gobl, KM 57 ve S 141deki bas. Go&bl (c. 1I, s. 202) bu basin bir Bati Tiirk beyine atf
ederek AM. 663 etrafina éid_ sanmakdadir.

b - Gobl, sikke Em. 287/10-11. Bu sikkelerdeki KM 97 Gobl tarafindan (c. II, s. 151) Yelme
Igag'an olarak okunmus ve M. 545 etrafindan samlmigdir.



ESIN Levha X**

¢ — Gobl, sikke Em. 245. Bunun Baktria yazisim Gobl gdyle okumus: CONO
FOAO /XOOOH BOIO (TORXONO) ise Tarkan ve (TOOONO ) Tudun imis.

d — Ghirshman sikke no 45 (G&bl, Em. 206-207). Ghirshman bu sikkenin yazisini «yapgu» oku-
mus ve M. VIL yiizyil basindaki Toharistan Tiirk yabgularina baglamisdi. Gobl aym yaziyi
«Tigin> okuyarak $@hi Tigine ve M. VIIL yiizylla bagladi.



ESIN Levha X***

e — Ghirshman sikke no 43 (Vakhba: Tiirk sanihr). Gobl (Em. 244) bu Baktria yazisim bagka
tiirlii okudu : CPI BOI"O OOHBO BOTI0O0I MO KOrONO COl BOT! Ticin iistiinde boéri bagt

vardir.,

f - Uzerinde Halag tamgasma (bk. lev. 1) benzer tamga (GSbl KM 111 ve Symbole 60) bulu-

nan Gobl Em. 289 sikkesi. Gobl M. VIL yiizyildan daha geg sayar. Beib’de (Bohlo) basilmugdrr.

Bu tamgay1 G&bl kog bagina benzetir. Sikkenin dig déiresinde, hildl ve <kos kihig» (Kasgarn: cifte
kilig) a benziyen ve Halag sikkesinde de gorillen (lev. I c) iséret vardir.



ESIN Levha X|**

a, b — GO&bl Em. 265 ve 266 Pehlevi Ybgw bhllk’an (Belh Yabgusu) yazili sikke. Zabulistan’da

(Gazne) basilmis bu sikkeleri G&bl M. 720'den sonra samyor. M. 618-775 etrafinda Kunduz ve

Belb’de ve Gok-Tiirk hakan soyundan Toharistan yabgular: hakim bulunuyordu ve Gazne déahil,
biitiin difer mahalli hiikiimdarlar onlara tabi idi (bk. not 103-108).



ESIN Levha

¢ — Gok-Tiirk hakan neslinden Toharistan yabgularimn (M. 618-775) etrafi bagkentlerinden
Kunduz'daki kazilarda bulunan ve M. VII vyiizyildan samilan algidan «cekik g6zliiv maske. Hackin,
<Kunduz», res. 61.



ESIN Levha XII*

a —- Kabul’de Asmai Dagarindaki M. VI-VII yiizyildan kaleler.

b — Kibul yamnda, M. VI-VIIL yiizyillardan T6p-dara stfipa si. Lésine, res. iO.
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ESIN Levha XII***

e, £ — Kabul yaninda son Buddhist devreden (VIL. -1X) Hazanah’del;i manastirda bulunmusg
pismis toprakdan iki heykel basi. Rowland, res. 84, 82.
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ESIN Levha XIV**

b, ¢ — Sehr-i Zabbak’da Bati Tiirklerine atf edilen kale harabelerinde, Tiirk c¢adinn seklinde,
miidevver pldnli ve kubbeli odalarin plan ve kesitleri.



ESIN

Levha X[V##*
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d — Tirk Tudunlani merkezi Tagkent yamindaki Ak-tepe haribelerinde (bk. not 113 a) Tiirk

¢adinn tarzinda odalar, Nil'sen, res. 29.



ESIN Levha XV*

a, b — Bamiyan'da <53 metrelik Burkan» hiicresinde, heykeli ve <Oys’deki duvar resimlerini
yaptirtan beyin resimleri. Hackin, Bamiyan, lev. XXVIII ve XLVIIL Uzun sagh Tiirk elbiseli bey
her iki resimde sarimtrak-ak benekli kumagdan, yakas1 koyu renkde kaftan giymisti.



b. Bk. lev. XV*a,
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ESIN

Levha XVI*

M. VI yiizyil bagindan Bori Tigin ahfddi Tiirk-sahiler, yani G8k-Tiirk neslinden Kapisa,

Gandhara, Udabhandapura hiikiimdarlari devrinden (bk. not 146) Sahi Tigin'e 4id veya ona atf

edilen sikkeler. — Smith, cild II, lev. XXV/2 den. Tac fistiinde Smith’in kaplan sandifi bagin

bori bast oldugunu GObl tesbit etti. Bu sikkenin tersindeki ma’bfid resmini Smith Multan giines
ma’blidu tasviri addeder.



ESIN Levha XVI#*

b- Gobl, 208, Brahmi SRI VAHI TIGINA ve Pehlevi Tyyn Hwrsn MLK yazihi S$ahi Tigin sikkesi.

c- Goébl. Em, 255. Pehlevi GDH ve Brahm: d — Gobl'in C'ye benzettigi Hackin Bamiyan,
SA yazh sikke. Her iki sikkede tAcin {istiin- s. 62’de nesr edilen sikke. Bu sikke Sehr-i
de bori bast vardir. Goble gbre bu sikkeler Zahhak’daki Bati Tiirk devri harabelerinde
M. 720de XKapisay:r alan Gaznl hiikiimdan bulunan bir desti iistiindeki miihiir ile es imis.

«Wu-san Tigin» dir, yani Huei-Ch’ao’nun
rastladifs  GOk-Tiirk neslinden hiikiimdardir.



Levha XVi#**
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ESIN ' Levha XViesss

f, ¢ — Gobl, Em. 252, 253, 256’da <badrak» seklinde (Kasgari: fistiine bayrak asih karg), Tiirk-
) Sahilerin timsali olabilecek isfret (bk. mot 117).
h — Sulek’de Tiirk petrozlif erinden M. VIIL yiizyildan Kirgiz eseri sayilan alp tasvirinde <badraks.
‘Artamonov, Istoriva Hazar'dan.

i— Gobl, G. 1 ve S. 106.

j — Zuev, Hayatiah tamgasi.. G&bl, Alhon tamgast

k — G6bY, Em. 225, 227-239, 252253 (son ikisi <badrak» olan sikkeler: lev. XX, f, g),

257, 258'deki tamga.

1 — G&b!, Em. 203, 261, 267-271 deki ve KM 20 ye benzeyen tamga.

m — Go8bl, Em. 245 (Tarhan-Tudum sikkesi: lev. X e, senmurv’lann iistiindeki tamga).

n — Goébl, Em. 254’deki tamga.

o — Zuev, en eski iki Kirgiz tamgast ve sonraki Kirgiz tamgasi.

p — Topkapr, H. 1523, H. 992 tarihli Huner-nime yazmasinda Kay: damgasi.

q — Zuev, Ta A-shi-té tamgasi.

r — Zuev, A-shi-té tamgasi.

s - Smirnova, <O kiassifikatsi...», s. 54, Tiirgis kadam damgast Muk. ed. lev. I/n.






Butan-1 Halag 49

Halag sikkesinde (lev. I ¢) rastlanan hildl ile “kos-kih¢” a (Kaggar:
¢ift-kihg) yani Za al-fikarin Osmanlilarca tasavvur edilen gekline ben-
zer bir isdret vardir.

" Sikkenin iistiinde yandan gériilen hiikiimdar tepesi sivri glkmtlh
bir tolga giymistir. Gobl 1¥2 Tabari'nin M 704’e aid rivayetinden nak-
len sivri tepeli tolgalarin Orta Asyada Hayatilah, Tibetliler ve Tiirkler
tarafindan giyildigine dikkati ceker. Tepesi sivri gikintihi tolgalarn bii-
tiin Tiirklerce (VI b) ve bu arada Penc Hala¢ hatun ve beylerince
(lev. V.a) de giyildigine yukarda isdret edilmisti. :

Em. 289’un bir Halag sikkesi olmasi miimkindir. M. 630-M. 758
etrafinda Belh Gok-Tiirk kagan soyundan Toharistan Tiirk yabgularinm-
emrindeki veya bunlar Badahsana kagmis iken bir Hala¢ beyi Belh’de
sikke bastirmis olabilir.

M. 644’de Hsiian-tsang Hindistandan donerken bugiinki Afganistan-
mn en eski baskenti olup memlekete Kao-fu (Kabur, Kabul) adm veren
“Fo-li-shi-sa-t’ang-na’” 3 M. VIL yiizyilda ehemmiyetini kaybetmis bir
merkezdi. Burada Gok-Tiirk soyundan bir hiikiimdar vardi. Dogudan
batiya 2000 4 (700 km kadar), similden ceniiba 1000 li (300 km kadar)
meséahasi olan ve iklimi ¢ok soguk olan bu bélgeye hitkm eden Gok- Turk
hiikkiimdari da Buddhist idi:

“ Tri-ratna’ya (tiirkgesi ii¢ “erdini’’, (inci): bk. Caferoglu) butun kalbi
ile inamyordu. Ilme ve &limlere hiirmetkar idi”. (Julien, La vie .... s. 378).

Baskenti Hu-pi-na’min (simdiki Bala-Hisar) cevresi 20 Ii (7 km) idi.
Gok-Tiirk hiikiimdarinin -sehrinin mevkii olan Bala Hisar hala Kabilde
Asamai Daglan zirvesinde yiikselen sirlar ile cizilmistir (lev. XII a).
Kabul mintikasindaki &bideler, Tepe-Marancan, Sivaki, Giil-dara vihdra
ve stipa’lanim M. VIL yiizyila ait kisimlan, Minar-Chaekart adli minére-
ye benzeyen Buddhist siitin (lev. XII b, d) ve bilhassa daha ge¢ devir-
den, Kabulun son Buddhist devrinden (M. IX. yiizyla kadar devam etti)
sanilan Hazanah manastiri ve oradan ¢ikan heykeller (lev. XII e, f)
Gok-Tiirk hiikiimdarlar1 devrindendir %, Kabulun 80 km simélindeki

122 Gébl, e I, 5. 153 KM 73'den bahs ederken Tabari, c. I, 8. 1152-563 (H. 85/
M. 704 olaylar1) nin Hayatilah, Tibetliler ve Tiirklerden miirekkeb orduda sivri ¢ikintih
migferlerden bahs ettigini kayd eder. Tiirklerde sivri c¢ikintili migfer : bk. not 56.

128 Hsiian-tsdng’mn M. 644'de geldiginde ( Conningham, s. 478) bir Gék-Tiirk hii-
kiimdar1 id4resinde olan Fo-li-shi-sa t’abg-pa’nin bagkenti Hu-pi-ba ( U-pi-na, Hu-phina,
Hu-pian, Ortospana, Kophéne, Kao-fu) Ki-pin'dir ve bugiinki Kabul’'un Bala Hisardir.
Cunningham, s. 14, 15, 29. Aym fikir : Chavannes, Documents, s. 197, 147. Aym. fikir:
Marquart, Erangahr, s. 254, 285-289 ( But-lit-gi-sa-t'ang-na eski teleffuz gekli deniyor)..

124 Carl, “Tepe-Marandjan’’; id., “Gul-dars” ve Rowland, s. 112.

Tirkiyat Mec. - F. 4



50 Emel Esin

Charikar harabelerinin Go6k-Tiirk hiikiimdarinin. baskenti olabilecegini
de sananlar vardir 1. Bu takdirde bu &bideler de Go&k-Tiirk hiikiim-
dan devrindendir.

Hsiian-tsang'in M. 644’de rastladign Gok-Tirk soyundan Fo-li-shi-
sa-t’ang-na (bugiinki Kabul) kral asagida bahsi gececekken Tabari'nin
Kabul-Sah unvanm verdigi ve M. 661-697 arasinda Tirk oldugu izdh
edilecek siildleye menslib bir hiikiimdar olabilir. Biruni de %8 K3bul
sahlarinin Tibet asilli bir Tiirk siilalesi olup 60 nesil Kabul'da hiikiim
siirdiiklerini rivdyet eder ve bunlara Tiirk-Sahi adim verir. Boylece
Tiirk-Sahi’lerin ash Kusana devrine gider. Goriilecegi gibi bu siildle
Kanigka'dan indigini iddid ederdi. Biruni'ye gére Tiirk-Sahi’lerin miies-
sisi, “Bor. h.” Tigin idi. (Prof. Togan bu adin Béri Tigin oldugunu
bazi yazmalarda tesbit etti). Bori Tigin, “Tiirk kaftam, boérkd, ¢izme-
leri ve silahlan iizerinde olarak’ Kabul’un bir magarasindan mucizevi
sekilde ¢ikmisti. Bu magaradaki pinarin suyu mukaddes sayilirds.
Bori Tigin efsanesinin Pesaver ili ile ilgili oldugu da Biruni’den anla-
sihir. Tiirk-Saht’lerden K. n. k. adli biri B.r savar'da (Pursuvara: Pesa-
ver) bir bihdr (vih@ra) yaptirmigti. Bu mabedin adi K. n. k. C. t idi.
Hindli Kanuc (Kanauc ') ray1 bu vihara’da bir heykele elbise hediye
vermek vesilesi ile, elbiseyi kisa kestirerek tahkire niyet etmis, sonra
K. n. k’den korkup kagmisti. K. n. k, ordusu ile, rayin pesinden gider-
ken, rehberlik eden bir Brahman kasden K. n. k ve askerini sahriya
siirmiis ve susuz kalmiglardi. Fakat K. n. k, elindeki kargiy1 yere vura-
rak, su figkirtmigti. Béylece Tiirk-Sahi’lerin ceddi ve kendileri su ibadeti
ile ilgili gbriinmektedir. Tiirk-Sahi'lerin timsali kargi, Tiirk-Saht’lere
atf edilebilecegini asagida anlatacagimiz baz sikkelerde, Kasgari'nin
bildirdigi bayrak, iistiine kumag takilmig kargi (badruk) (lev. XVI f, g)
veya trisula (yaba lev. XVI b, tac iizerinde) seklinde géziikiir.

Tiirk-Saht’lerin Pesaver ile ilgisi tiirli ihtiméaller hatira getirir.
Bazi devirlerde Pesaverin, kadim Gandhara’nin Sind nehri dogusunda
oldugu riviyet edilen bagkentine tekabiil ettigi anlagilmaktadir %,

-125 - Chavannes, 8. 276, Charikar yeri: Cunningham, index.

128 Birlini, s. 848-35. Béri Tigin: Togan, “Eftalit”.

127 Margquart, s. 263-265. :

128 Gandhira { Kie-t'o-lo ) bagkenti Purughapara: Beal, s. 150, Lévi-Chavannes (ay-
m fikir). Yeri: Cunningham, index. Heftalit Tigin'leri iki' nesilde tiikendi: Chavannes,
Documents, 8. 225 M. 630°da Gandhira krallar: tiikenmigti: Beal, 8. 150, Gandh&ra bag-
kenti Ohind idi (Udabindhapura, Waihind) ve erken Arab tirihlerinde Kandahar, Kun~
dshar budur: Marquart, Eransahr, s. 266-267. Bu sehre Cunningham Udakhanda admi
verir, M. 720°de GandhZra bagkenti Pugkaldvati idi: Fuchs, s. 446.
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Gandhara’da M. 500- etrafinda, iki nesil sonra sénen, Hayatilah neslin-
den bir Tigin soyu hakim oldugunu ve bunlardan sonra, M. VI. yiizyil-
da yasayan ve Tigin-Sa manastirim yaptiran “Gok-Tirk Kagam oglu”
Yel-Tigin’in belki Gandhara ve Kapisa hiikiimdan ~bulunmug olmast
imkammi kayd etmistik. Acaba Tirk-$ahi’ler  Yel-Tigin- ile alakali
mi idi ? Béyle bir ihtimal, Stein, Lévi, Chavannes gibi arastincilar
‘tarafindan miimkin goriilmekdedir. Filhakika Tabari'® H.. 23/N. 645
yili olaylarinda, Sind nehri ile Belh nehri (Amu-derya) arasinda ve
Kandahar’da, nice milletler ve Tiirkler yasadigim ifade eder. H. 64/M.
664’de Arablar, Sind ve Horasan hudidunda, Kikan adl miistahkem
sehirden cikan Tiirkler ile miicadele etmis ve bu Tirklerden tug kul-
" lanmag1 6grenmisti. 13 Kesmir Kaynaklarina da gOre Lalitaditya (693-
726) devrinde, Gandhara ceniibunda bir Tirk (Turushka) -devleti mev-
cuttu. 3! Biitlin bunlara ragmen, Hsiian-tsang’m M. 630-645 arasma
tesadiif eden ifidesine gore, 132 Gandhara ' ilinin bilyiik merkezleri ve’
bandapra tekabiil edebilecek Pesaver, Ohind (Udhakanda veya Udha-
bandapura, veya Vaihind) ve Sind'in simal kiyisindaki Pugkulavati gibi
sehirler, yerli hiikiimdar neslinin s6ndiigi icin, o devirde en ' biiytk
komsu devlet olan Kapisa'nin idéresine dismiisti. Kapisa,- bugiinki
Kabulun simal kisminda baskenti bulunan bir devletti. T’ung Yabgu
bu ili M. 618 etrafinda feth etmisti. Fakat Hsiiang-tsang’in oradan
gectigi devirde (M. 630-645) Kapisa krali bir- Kshattriga idi (Hindlilerin
muharib smifi, fakat ecnebi hitkiimdar soylarina da tesmil edilen bir
unvan). Stein bu kralin belki Tiirk oldugunu disiinmiis ise de, dyle .
olsa idi, Tiirkleri gok iyi tamyan Hsiian-tsang bunu kayd ederdi.
Kapisa kralin 6z bagkenti ise bugiinki Kabulun, yani o::devirde
Gok-Tiirk krali, merkezi Fo-li-shi-sa-t’ang-na’min 50 km kadar gimélin-
de bulunuyordu. Tam yeri bilinmeyen fakat Hsiian-tsang’in ¢ok abide-
ler bulundugunu tasrih ettigi Kapisa’mn merkezi bugiinki ‘Kusan (arab-
tarthlerinde Kavasan) 13, veya bugiinki Charikar harabeleri yeri veya
Karsana (bugiinki Begram harabeleri) oldugu sambr 1. = :

120 Tabari, H. 28 olaylan, e, I, s. 2705.

180 Yzkdt, “Kikan' ( Balazuri'ye atf ). :

18t Radjatarangini, V/133'e atfen, Marquart, Eransahr,s. 254.

182 . Beal, 150, 158, 164, 263. ' :

183 Bk. not 118, -

- 188 Marquart, Erangahr, s. 218, 280, 284. ‘ : :

135 Beal, s. H. 75 117-118 (Beal’s gare Kapisa bagkenti bugiinkii. Kugan). Cunning-
hem, s. 17 bugiinki K&bul'un 50 km kadar Charikar haribelerini ‘Kapi¢a bagkenti . sayar.
R. Grousset ise ( sur les traces du Bouddha, Parig 1929). s. 83, Begram’daki genig ha-
rabelere igAret eder. SO
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M. 644’de simdiki Kabul yerindeki hitkiimdarin Gék-Tiirk soyun-
dan oldugunu fakat simdiki Kabulun simalinde ve Sind nehri bélgesin-
deki gehirlere hakim kralin da muhtemelen Tiirk olmadigim gérdiik..
M. 630'da Gazne kralmn da 1irki belirsiz kalmaktadir 13, Yetmisbes
yil sonra G6k-Tiirk soyundan bir siilale biitiin bu illere hakim olacak-
di. Acaba, Fo-li-shi-sa-t’ang-na Go6k-Tiirk beyinin siilalesinin miilkiinii
genigletti mi? ' A '

Hstian-tsang'in Hindistana gidip doniisii-arasinda ( M. 630-645 ) Gaz-
nede bazi degisiklikler oldugu meydana gikiyor. Marquart suna dikka-
ti geker: M. 644 etrafinda Hstian-tsang Gazneye déndiigii zaman, bu il
Kabul ile birlesmis géziikmektedir 137 Diger taraftan Tabari’nin H. 41-
60/M. 661-697 arasinda kayd ettigi bir olay1 Marquart soyle tefsir eder 13,
Kabulistan. sah: ile kardesi Rutbil 13 (Lévi-Chavennes’a gére Ratna-pala:
cevher gibi nébetgi. Marquart zanbil, zambil sekillerini kullaniyor)
kavga etmiglerti. Rutbil Arablarin idaresinde bulunan Tabaristan’daki
Amul ™ adh bir yere ilticA etmisti. Kabul Sahimin Araplar ile muahe-
desini bozmas1 ve tam bu arada Arab askerini Tabaristandan geri ¢ek-
mek ihtiydct hasil olmas: iizerine, Rutbil, kardesinden korkarak, Gaz-
nede kendini tahkim etti. M. 644'de Kabul ile birlesmis g6ziiken bu seh-
ri demek ki Rutbil kendine merkez ittihaz etti. Rutbil yazin Zabulis-
tanda (Gazne ili), kigin Al-Rubhac’da otururdu (Al-Rubhac harabeleri
Kabul ile Kandahar yolu iistiindedir). . :

Rutbil'in ilticd ettigi yerler, gerek Gazne, gerek Seistan Tirklerin .
bulundugu bélgelerdi. M. 630°da, Hsiian-tsang, Gazne halkinmn ii¢ irk-
dan miitesekkil bulundugunu ve iigiincii wkin Go&k-Tiirkler oldugunu
kayd etmisti "', Mes‘ddi su bilgiyi ildve eder: o

““Al-Haccac (M. 661-714) Muhammed Ibn al-Ag‘as‘t Giiz (Oguz)
ve Halag Tiirkleri ile harbe yolladi ve bunlann basinda Rutbil adh biri
vard..” “Giiz ve Harl. (Halag) Tirk boylaridir. Memleketleri Gars
(Garc;), Bost, Sicistan etrafi, ve Kirman’da Kofs (Kofi¢), Balic ve Cat
- etrafidir”. (Marquart, Eransahr s. 251 den naklen), :

Bu kayd Hala¢ arastirmalari bakimindan bir merhale teskil eder.
Demek ki Halaclar ve Oguzlar asgari M. VI yiizyil ortasindan beri

136 Bk. not 141.

137 Marquart, Erangahr, s. 288-289. . :

188 Marqaart, Eransahr, s. 242 Tabari, e, I, s, 2703, e. II, s, 1037, 1042, 1103, 1132.

139 La&vi-Chavannes. Bu ilk Rutbil veya Zanbil'i bir Arab 6ldiirdii, fakat onu bag-
ka Tii-k Rutbil'leri takib etti. Marquart, Erangahr, s. 248-249.

149 Marquart, Erangahr. 8, 248 ve index, “Amul”.

141 Chavannes Docaments, s. 161,



But&n-1 Halag 53

‘Seistan, Al-Rubhac,. Zamin al-Davar ‘taraflarina yerlesmisti, Seistan
Tarthi H. 65/M. 684’de Arablarin baslarinda Rutbil oldugu halde, ‘‘Leg-
ker-i Tiirk” ile Seistandda muharebe ettiklerini kayd eder 2. M. X. yiiz-
‘yilda Istahri ve onu taklben Ibn Havkal ve Idrisi hep aym keyfxyetl
tekrar ederler :

“Halag diyar Kabul hududundadxr” (Istahn, s. 145)

«Bilad Davar Giir'un karsisinda zengin bir ildir. Bagnin, Halag ve
Bislank (Pislank) buradaki nahiyelérdir ve her birinin medinesi (sehri)
bu adi tagir... Bagnin, Halag, Kabul ve Giir birer bolgedir ve bunlarin
halki (M. X. yiizyilda) yeni Isldmiyeti kabil etti... Halaglar bir Tirk -
milletidir ve kadim giinlerde Hindistan ve Seistan nahiyeleri arasina
‘Giir ilinin arkasina yerlestiler. Hllkatlen, elbiseleri ve dxllen tiirkgedir.
(Ibn Havkal, s. 352-53). v

“*“Bu illerde (Al-Davar) Hala¢ adh, Tiirklerin bir boyu olan, ve ka-
dim zamanda buraya yerlesmis bir millet oturur. Bunlarin iméretleri si-
mali Hindistana kadar uzamr ve Gir'un arkasindaki bdlge ile Bati Se-
istanin ‘bir kismim teskil eder. Bunlarin davari ve tarlalant vardir ve
bunlar zengindir. Tiirklere benzerler ve kiyafetleri, muharebe usilleri
ve silahlar1 Tirkler gibidir. Sulh i¢inde yasarlar ve kétiilik diigiinmez-
ler” (ldrisi, Marquart, Eransahr, s. 252'den naklen).

- Marquart ** Halag¢ sehir ve nihiyesini Zamin al-Davar’in gimal ve
dogusunda sanmaktadir.

M. 982'de eserini yazan Hudad al-“@lam miellifi ise, Karluk - ilin-
den, yani tam tesbit edilemiyen Amu-derya etrafinda bir hudiddaa iti-
* béren, Zabulistan bozkirlarina kadar, biitiin sdhada Halaglarin yaygm
oldugunu ifade eder 4. M. 1200 tarihli Cih@n-n@mah de hala bu illerde
yine Halaglarin oturdugunu ancak renklerinin- koyulagip dlllermm de-
‘gistiginin kayd edildigini yukarida s6ylemistik.

Tabari de H. 79-85/M. 698-704 arasinda, Ruibil min al- Turk veya
Rutbil sahib al-Turk'liin askerleri basinda, Araplarla bazen miicadele
bazen mudhedelerini anlatir. -

Rutbil’in Tirk olduguna gdre kardesi Kabul-sah'da Tiirktii. Bir
.Arap kaynagi %, Gazne hiikiimdar: (Rutbil) ile Kabul-sahin aralarinda
“Halac dilinde” mektuplasarak, Buddhist heykelleri yere gémdiiriip Miis-
liimanlardan muhéfazaya ¢ahistiklarin anlatir.

- 142 Seistan, s. 115.
143 Marquart, Erangahr, s. 252.
144 Hudad, s. 345-348.
1456 Bk. Habibi, Bu alim Afganlarin Halaclardan indigine dayanarak Halag, dlhnde
Pestu'nun kaynaklarim arar.
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Fo-li-shi-sa-t'ang-na (bugtinki Kabul)'da M. 644’de hiikm ettigini
gordiigiimiiz : Kabul-sah ile Rutbil'in ‘mensib olduklar1 Gok-Tiirk siilalesi
fitdhatina devam edecekti. M.. 726’ da Huei-Ch'ao ¢ biitiin KapiSa,
Gandhara ve Gazneyi ‘bir G6k-Tiirk siilalesi idaresinde buldu. - M. 726’
da Huei-Ch’ao’nun rastladig1 Gok-Tiirk soyundan Gandhara ve Kapisa
hitkiimdarimn babasi bu illeri hile ile almisti. Kapiga ve Gandhara kra-
lina kendisi, askerleri ve boyu nidmina delélet ederek Gandharaya gir-
mis ve krali:6ldiirerek miilkiinii elde etmisti. Bu Gok-Tiirk beyi Seistan
ve Gazne Rutbilinden bagkasi olamazdi. Ciinki M. 710-711 tarihli Cin
kaynaklarindan Zabulistanin Ki- -pin’i (bu devirde Kapia) aldignm 6§-
‘reniyoruz . Ki-pin'i (bu. devirde Kapi§a) M. 710’den evvel alan Za-
bulistan hiikiimdar: Tirklerle Hakan soyundan olanlara mahsis ‘Tigin
lakabimi tasiyordu ve adi gince transkripsiyonda Wu-san - T'igin-Sha
idi 18 (sha: Kapifa krallar lakab1) ¥, M. 719’da kendisine. “Ko-lo-ta-
che’ Tigini lakabi verildi: “Ko-la-ta-che” yi Chavannes Al-Ruhhac
transkripsiyonu olarak tefsir etmis ise de Marquart 1 “Ko-lo - ta~che”’
veya “K’o-tat-lo-ki” ilinin bir Tiirk boyu adim tasidigim sanir.

M. 726’da Huei-Ch’ae ‘bu siildleden hiikiimdarlar ile kargilasti:

“Kesmir ilinin - §imal -batiya daglan asarak bir ay yol alinirsa Gand-
hara'ya varilir. Kral ve askerlere hep T'u-kieh dir ( Gk-Tiirk). Yer-
Jiler-“Hu” dur (bu devirde biitin Orta Asyahlara verilen ad), Brah-
manlar da vardir. Bu il vaktiyle Kapisa kralina tibi idi. Bu sebepten
Gok-Tiirk krahmn babasi, askeri ve mensib oldugu boy ile Kapisa
kralina .deldlet etmisti. Gok-Tiirklerin kuvveti gogalmca eski Kapisa
kralin1 6ldiirdii ve kendisi kral oldu.

“Bu bolgeden simale her taraf Gok-Tiirklere tabidir. Gok Tiirk
kralinin bes fili, sayisiz koyun ve atlari vardir. Deve, katir ve esek de
coktur... Bu kral Gok-Tiirk olmakla beraber #ri-ratna ya c¢ok hiirmet
eder (Buddhisttir). Kral, hatunlari, ailesi efradi ve biiyiik riitbeli’ kim-
selerin hepsi vih@ra lar yaptirir. Kral yilda iki kerre dini bir toplan-
tida, sahsi egyalarim, hatunlanm, fillerini ve atlarini hep hediye verir.
Mamafih hatunlan ve filleri yine kendisi satin alir... Bu kral bu ci-
‘hetdensimali Go&k-Tiirklere benzememektir. Ogullan ve kizlar1 da ma-
‘bedler yaptinir.”’ (Fuchs, s. 444-445):

(Yazlik ) baskent (Puskulavati) Sind nehrinin simali- klyxsmdadir.

146 Fuchs, s. 444-445,

147 Chavarnes, Documents, 8. 161,
8 Jhid., 5. 132.

149 . Marquart, Erangahr, s, 291.
180 1bid., s. 254.
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Demek ki bu devirde Gandhara baskenti Arablarin Kandahar'y ile -ay-
mdir ve Sind nehri iizerinde 1! dir. Huei-Ch’ao burada dért manastir
saymaktadir. Birini kadim Kugan krali Kaniska yaptirmig. Bu manas-
tirlarin iki tanesi hakkinda ise, M. 745°de, Wu-K'ung soyle der: -
«Bir de T'e-k’in-li (Tigin-li) manastir1 vardi. Bunu Gok-Tiirk ka-
ganin oglu yaptirdi. K'ofun manastirini ise Gok-Tiirk kagamnim hatu-
nu yaptird’” (Lévi-Chavannes, “Ou-K-‘ong”). “Gok-Tirk kaganimn
oglu” Ye-li Tigin hakkindaki tahminler yukanida kayd edildi.
Huei-Ch’ao M. 726 etrafinda G&k-Tink hiikiimdarmin kislagi, Sind
nehri ‘iizerindeki Gandhara’dan ayrilarak ayni hiikiimdarin yaylasi olan
ve yeri yine pek'vémhv-bulunmlyan‘Képiéi'yi (Kapiga) da ziyaret et-
migti: “Bu memleket de Gandhara kralina aiddir. Yazin bu serin ilde
oturur..... Halk “Hu” dir ama kral ve askerler Gok-Tirk’tiir”..... biiyiik
bagkentte *Sahi”” adh manastir vardir....” (Fuchs, s. 447) ‘
Gazneye de giden Hui-Ch'ao orada da ayni Gok-Tiirk siilalesinden
bir hikiimdar buldu. - . : :
“Kapi§a'dan batiya dogru yedi giinliik yoldan sonra Zabulistan ili-
ne vanhr... Yerliler “Hu” dur, fakat kral ve askerler Gok-Tirk'tiir.
Burann krali Kapi§a krahnin yigenidir ve kendisi mensip oldugu boyu
ve askeri ile buraya yerle§mi§. Kimseye, hattd amcasina bile tabi de-
-gildir. Buranmin krali ve yiiksek kimseler, Gok-Tiirk olmalarina ragmen
tri-ratna’ya ¢ok hiirmet ederler. Burada c¢ok manastirlar ve rahibler
vardir, ve bunlar Mahayana mezhebindedir. Burada Sha-Tarkan-adl bir
_astl Gok-Tiirk yasar. Bu kimse her yil, yilda bir kerre kraldan. fazla
sayisiz altin ve giimiis sadaka verir” (Fuchs, s. 448).

Huei-Ch’ao nun M. 726'da rastladign Gok-Tiirk soyundan ve Cin
tarihlerinin “Wu-san’ Tigin adim verdikleri kral M. 739’da ihtiyarhk-
"dan sikayet ederek yerini oglu “Fy-lin-ki-p’o” ya birakacakti. M745’
de “Fu-lin-ki-p’0”, Ki-pin (Kapisa) ve Udyana (Swat) krah olarak Cin
tarafindan tammyordu. Demekki Facenna'min kayd ettigi gibi ancak
M: 745'den sonraki Swat hardbeleri ®? Tiirklere aidtir. M. 726° da bile
Lampaka (Lamgan) de Gok-Tirk hiikiimdarlarina ait 13* bir ildi. Ba-
miyan'a kadar Tiirk-$ahi tesirlerinin nufiiz ettigi miimkindir. Bamiyan’-
da bulunmug bir desti fizerinde, bir Tiirk-Sahi sikkesinde (lev.XVIc, d)
benziyen bir miihiir gériilmiistd . Bir tarafdan da Tiirk-Sahi devleti

161 Bk. not 128.

162 Facenna, s, 81.

168 Fuchs, s. 447. . »

154 Ghirshman, 58 ve G&bl, G. 28, c. 1, 5. 250.
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“belki ceniiba dogru da uzamyordu. Marshall Tirk-Sahi’ leri Taxila’ya
da hakim olduklarini sanmakta idi ve Tiirk-Sahi’lere izife edilebilecek
sikkeler Manikyala stdpa sinda da bulunmustu 5. Béylece, M. VIII. yiiz-
yilda Tiirk-$ahi devleti Hindukus’dan Sind nehrine kadar uzanyor ve
‘kiiltiirel tesirleri daha &telere variyordu, :

Gok-Tiirk soyundan oldugu Huei-Ch’ao tarafindan tasrih edilip,
Arab kaynaklarinda Tiirk ashndan Kabul-sah ve Rutbil veya Tiirk-Sa-
hi adi ile bilinen bu siildleye, bilhassa Wu-san Tigin Sha ismi ile Cin-
lilerce amhp Tirklerin Tigin lakab: ile Kapi§a krallarinin Sha (Sa) un-
vanini birlestiren krala pek cok sikke atf edilir (lev. XVI a-d) 18,

Bu sikkelerin bir husisiyeti, hiikiimdar tasvirinin basindaki tacin
iizerinde béri basi bulunmasidir (lev. XVie). Bilindigi gibi, béri basi
‘Gék-Tiirk, Bati-Tiirk ve Uygur kagan soyunun bayraklar: iizerinde yer
alird1 . Tiirkler de bu devirde ancak kagan soyuna inhisar ettirilen
“Tigin” 1% Jakabim da tasiyan Gazne ve Kabul Tiirk krallarinin ceddi
Bori Tigin acaba A-shi-na’lardan m1 idi? Yoksa béri bagt Béri Tigin
ad ile mi ilgili idi? Her halde, bu iki imkandan biri varit olsa gerek.

Birtniye gére Tiirk-Sahi’lerin bir ikinci aldmeti olan karginin bazen
Kaggar’'nin “badruk” dedigi kargiya takilmig bayrak seklinde (lev.
XVI f, ), bazen de trisula (yaba) olarak (lev. XVI b, hiikiimdar taci
tzerinde) tezahiir ettigini yukarida anlatmigtik. Aym isaret Tiirgis ga-
gan sikkelerinde de vardir (lev. XVI s). v

. Tirk-aht’lere atf edilen sikkelerde dgiincii bir husdsiyet de dam-
galardir. Gébl, ¥ Kusana’lar, Alhon’lar ve bazi Sahi sikkelerinde gorii-
len damgalar arasindaki imtidida isaret (lev. XVI i, n) ile bunlann Tiirk
damgalarindan Ta-A-shi-t¢ damgasmna (lev. XVI q) benzedigine isaret
etmigti. Ancak bu devirde Tiirk damgalarinin birbirine cok benzeyen-
. lerini de tefrik etmek imkamm Zuev'in arastirmalan vermektedir 10,
Béylece, Gobl'iin Sahi'lere atf ettigi damgalarm (lev. XVI k, n) bazla-
rinmn (lev, XVI k) kendi soyledigi gibi Ta-A-shi-t& Gék Tiirk (lev. XVI
q) ve Kirgiz damgasina (lev. XVI o), digerinin (lev. XVI m, Em. 246 )

166 Marshall, Taxila, 5. 89.

166 Bk, Chirsman no 44 res. 52 (§8h1 Tigin), no 48, res. 51 ( Vakhba ). Smith, e. I,
kigim II, lev. XXV/1 ve s, 341 (Sah Tigin MLK Horasan sikkesi) . Rodgers, bélim IIL
8. 8, sikke 1604 ( Tarkan MLK Horasan sikkesi) ve Vakhba sikkeleri ( Ibid., res. 51).

167 Bk. not 108.

168 Bk. not 104. -

189 Gébl, e. 11, s. 207 Kugan. Alhon (M. 388-400) ve $5h1 Tigin damgalar: arasin-
da yakinlik gériir ve bunlar1 Tiirk Ta-A-she-ts damgasina benzetir.

160 Zuev damgalar levhas:. .
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Tiirgis kaganlan damgasina (lev. XVI s) benzedigi gériiliir. Her halde.
Tiirk-Sah1 soyu Gok-Tiirk ve Tiirgis grupuna &it olsa gerek. Bu ara-
da, miimasil Oguz damgalarindan (lev. XVI p) bildigimiz gibi, Tirk-"
Sahi damgalarinin da ok-yay piktogrami oldugu anlagilir 16, -

M. VI yiizy:1ldan sonraki Islam tarihleri rivayetleri Kabul-Sah ve
‘Rutbil ile Tiirk askerlerinin Araplara kargi miicadelelerini anlatmaga
devam eder. H. 109/M. 727 de Arablar. ““Iki G'tr ile Kabul arasinda tiirlii
cinsten Tirklere karsi” harb etti 12 M.170/M. 792'da Fazl b. Halid b.
Bermek idaresinde bir Miisliiman ordusu Belh ve .Bamiyan iizerinden
ilerliyerek ““Sah’in medinesi, erigilmez daglardaki’” sehire yaklagmis fa-
kat alamamisti. Bu sehrin M. 634’de Go6k-Tiirk soyundan kralin basg-
kenti Fo-li-shi-sa-t’ang-na, yani simdiki Kabul oldugu anlagilyor. De-
mek ki, muhtemelen G6k-Tiirk krali ahfadi olan Tiirk-Sahiler onun bag-
kentinde kalmiglardi. M. 792°de Miislimanlar Kapi§a bagkentini (Charx-
‘kar veya Begram) almis ve Huei-Ch’ao’nun bahs etfigi ‘ Sah-bihar ™ 1
(Sah-vihara) yikmiglardi 163, O esnada, Kavasan (Kugan) de de bir Tiirk
Tigini hakimdi. Bu devirde Kabul-sahin Islamiyeti kabul ettigi anlagili-
_yor 164, Marquart ¥ suna dikkati geker. M. IX. yiizyilda Kabul-gah Is-
lamiyetten dénmiis ve Hilafetin. valisi Abdullah b. Tahir'e yilda 2000
Oguz kéle bac veriyordu. Marquart bu hustsun Oguz boylarinin iyi bi-
* linmiyen tarthine 151k tuttuguna ve ¢ok erkenden Cenuba ilerleyislerine
delalet ettigine isaret eder. ;

Fakat gerek Kabul-sah gerek Rutbil ve bunlarin Oguz ve Halag as-
kerleri Iranli bir Miisliiman olan Ya‘kub Ibn-al-Lais al-Saffari ve. kar-
desi “Amr’m hiicumlarina dayanamayacaklardi. Al-Mahdi (M. 775-785)
ve Hartn al-Rasid (M. 786-809) devirlerinde adlari gecen 18 iki ayn
Rutbil’i veya Zanbil’i miiteakib M. IX. yiizyilda “Tiirk ili” sayilan Se-
istan'da, “Tiirk Meligi” addedilen Rutbil'lerin hiikmii devam ediyordu.
- H. 275/M. 870 etrafindaki bir muharebede Ya‘kib Ibn al-Lais, al-Rub-
‘hac ve Zabulistan'da, Halaglarin basindaki Zanbil'i éldiirmiis ve aym
lakab1 tagiyan i¢ “Tiirk Meligini” daha maglip etmisti.

Bu arada Kabul’a da hdkim gériinen Zanbil’in, Halag sehrinde ve

161 F. Kurtoglu, Tiirk bagragz (Ankara TTK 1938), s, 52 ( Houstma bask. Histo-
ire des Seldjoukide, Kirman Selguklulari tirihi, s. 10'dan metinde iz&h), ibid., res. 34
( Selguklu sikkesinde ok-yay. Ok ve yay Gok-Tiirk fonocramlarldlr bk. Orkun."

182 Tabari, e I, 8. 727.- :

163 Marquart, Erangahr, 8. 277, 284.

184 Tabari, e I, 8. 517, 815.

1865 Marquart, Erangahr, 8. 251. )

168 [bid., s. 248-249. Ya%kib Ibn al-Lais'e kargi Al-Rubhac ve Zabuhstﬁn'da Halag-
lar harb etti: ibid., s. 253 (lbn al-Agir, e. VII, s. 220’ye atfen).
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bagka yerlerde bulunan, elmaslar ile siislii sanemleri, oniki adamm ta-

sidigr altin tahti ve “Gazne daglarmin’ tepesindeki, goklere degen
giizel kaleleri Arab edebiydtinda masal haline gelmisti 7. Al-Ruhhac
harédbelerinden yukarida bahs ettik: Bu hazinelere ve kalelere M. X. yiiz-
yilda Firaz b. K. b. k. adli ve M. X. yiizyilda Emir Eba °Alf b. Anuk
(veya K. b. k.) isimli, Rutbil ve Kabul sah ahfidindan beyler varis
¢ikmig fakat Yakub Ibn al-Lais ve Alp Tigin ve daha sonra Sebiik
Tigin bunlari maglib ederek bunlardan Gazneyi almislard: %,

Ya‘kiab’un Tiirk Rutbil’ ler soyundan olabilen Firiz b. K. b. k.'e
karsi yardimcisi bir diger Tiirk, Huttal Bik (Bey) siildlesinden ‘Abbas
b. Abt Daviid b. Manicur (veya Banicur) ' idi. (Marquart’a gore adin
son kism1 Cur’dur) Huttal Beyi o esnidda Hilafetin Belh valisi bulunu-
yordu ve kendine Belh’de Nav-gad adi verilen meghur bir saray yap-
tirmigti. Ya‘kiib M. 870°de ‘Abbas b. Abii Daviid’a karsi dénerek Tiirk
beyinin Belh’deki sarayim da yikdi. Belh’de basilmig H. 317-393 (M.
926-1002) aras: sikkelerde Kara Tigin ve Yisuf Bilge Tigin adh Tiirk
beyleri adlart goriiliir . M. 982'de Hudid ql-dlam miellifi yalmz Gaz-
ne, Rust ve Guznagan da degil, Belh hudidu ve Toharistan boz kirla-
rinda Halaglarm cok oldugunu soyler m,

M. 870-886’da Kabul'u alan ve Kabul-sah’larin hazinelerini elde eden
“Ya‘kub Ibn al-Lais Tiirk-Sahi siilalesini Sind nehrindeki miilklerine il-

tici etmege mecbir ediyordu. 72 Idrisi'ye 3 gére, M. IX-XI. yiizy1l te-
kabiil ettigi anlasilan bir devirde, Sind ilinde ve Kandahar'da (Gandhara)
halkin bir kismm Tiirktii. Idrisi oyulmus tahtadan putlardan da bahs
eder ve Marquart Halaglara Aldarar: yani belki “Agag eri” de dendi-
gini kayd eder.

Sind nehri iizerindeki Ohmd (\X/alhmd Udhabandapura ), Biriini'ye
ve 7 Istahri'den naklen Yakiit’un rivayetine gére Tiirk-Sahi’lerin bu bol-
gedeki ‘baskenti ve en biiyiik sehri idi. Kabul deresi ili arbhk Halag
memleketi olarak biliniyordu :

167 [bid., s. 292-203, 250.
188 [bid., s. 292, 299, 300.
169 /bid., s. 292, 299, 300, 301.
170 Markov, Szmani sikkeleri 552, 557, 579, 611, 617, 619, 620, 655.
171 Hudid, s. 109, 111.
172 Marquart, Erangahr, s. 270. Biruni, s. 251 Ra]atarangznz, 1V/142-148’e Stein
notu, V/133 ve App. J. Lévi-Chavannes, *Ou-k’ong”. .
." 178 Marquart. Erangahr, s. 270.
174 Birani, 8. 351,
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“Halaclar kadim devirden beri Kabul'da, Hindistan ve Seistan ara-
sinda, Giirun otesinde yasar... _Kabul biitin ilin adidir ve en biiyiik
sehri Ohind’dir. Hindistan ve Gazne arasindaki bu sehri... (Istahri’den
naklen Yakit, ‘‘Halag”) ‘

Iste Ohind sehrinde Tiirk-Sahi’lerin son hiikiimdar: Laga Toéramana,”
veziri Brahman Lalliya tarafindan M. 883-901 arasi haps edilip muhte-
melen &ldiiriildii 7. Brahman Lalliya Hind-S&hi adli yeni bir siilale kur-
du. Hind-Sahiler Tiirk - Sahilerin hem miilkiine hem ‘‘@lat” lerine (karg:
alameti?) ve baskentlerine varis ¢iktilar. Yakiit'un Istahri’ye atfen ver-'
digi bilgiden anlagildif1 iizere bu devirde Ohind olan Kabul ili bagken-
ti Hind-Sahi'lerin de bagkenti idi. “Sahi’ler” (Tirk-Saht'ler) gibi, Hin-
du melikleri de orada tahta cikar ve bayrak g¢ekerdi™’. M. 1003'de
Gazneli Mahmiid Hind-$@hi devletini de yikd.

Hind-Sahilerin kurucusu, Tiirk-Sahi’lerin Brahman veziri olan Lal-
liya devrinde, bunun devletinin cenfibunda bir Tiirk beyliginin bir
miiddet devam ettigi anlasilmaktadir 1%,

Tiirk kiiltiir tarihinin bir doéniim noktasina vanlmisti ve Tiirkler
Miisliiman oluyordu. Gok-Tirk yazis: ile Islami ibareler tasiyan Maha-
ban Daglar1 mezarlani bu devirden olsa gerek . Halaglarin M. X..
yiizy1lda yeni Miisliiman oldugunu Ibn Havkal kayd etmisti 180, Bir
taraftan Halaglar yerli Irani halk ile karnigarak Gilzai Afganlarmmn
ceddi oluyorlardi. Tarnak nehri iizerindeki muhib Gilzal kalesi belki
bu zaman da kuruldu 8. Gazneli Mahmud ve Dihli Tirk Memliklar
hakkindaki tarihlerde 2 Halaglardan ¢ok bahs edilir. Halaglar Sind'e
vardikdan sonra Sindden Hindistana dogru yoneliyorlardi. “Halaci” (Hil-
ci, Hilci) devri (Bengéle: 1220-1290. Dihli: 1290-1321. Malwa: 1436-1531)
sanat abideleri Sind ve Hind topraklarinda yiikselecekti.

Oguzlar ise Farsa, Iraka, Anadoluya ilerleyecek ve orada Selguklu
medeniyetini kuracaklardi.

) 176 Birdni’nin verdigi L. k. t. r. m. n adin1 Marquart béyle okur: Erangahr, s.297.
Tordmani, M. 515 de Slen Alhon krahmin da ad: idi: Go&bl, e I, s. 25.

178 Biruni, s. 351. :

177 Hudad, s. 111. Marquart, s. 291 (Istahri’den naklen ). Hind-gahi bagkeati Ohind
idi: Yakiit, “Kzbul”. Esisen Ya‘kiib Ibn al-Lais bugiinki Kzbuls M. 870'de aldi, Bk.
oot 172. ‘

178 Marquart, Eransahr, s. 254 (Rdjatarangini, V/183’e atf).

179 Bk. Huth,

180 jbn Havkal, s. 352.

181 Marquart, Eransahr, s. 253-254.

182 Jbid. Tabakdt’da da gok Halag adlari vardir.
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. G&k-Tirk’lerden Halag ve Opguzlar'dan birer kisim Tiirkistandan
daha ceniibi iklimde Iranilere karisarak Kusan'larin Buddhist medeni-
yetine intisdb etmis ve bu medeniyetin inkisafina bilhassa Tiirk-Sahi
devrinde, emek vermisti. Yeni ufuklara ilerleyen Oguzlarin kiiltiirel
‘hazinesinde, Belh, Bamiyan, Tiirk-Sahi devri Fundukistan, 1% Gazne, Al-
-Ruhhac, Seistan’da birakilan abidelerin hatiralan unutulmiyacakt:. Ibn-i
‘Bibi'nin farhar’1 bdyle vikara’larin hayaline benzese gerek. Sind'den Hin-
dukus’a uzanan incelmis Tirk-Sahi medeniyeti devrinde tasvir edilen
~Tiirk kiyéafetinde beylerin (lev. XIII a ) Hind kumaglarina biiriinmiig
giizel hatunlarin (lev. Xl a) ve tach kiipeli birer genc olarak gésteri-
len. bodhisattva (XU f) ve astral mabudlarin (lev. XIII b) boyali heykel-
leri, belki Ibn Bibi’nin andig1 Hala¢ ve Kandahar sanemleri idi.

183 Ggbl e II, 8. 814’de gbyle der: * Sikkelere gére, Fondukistan manastirinda M.
689’ dan evvel eser bulunamaz. Fundukistan eserleri: Hackin, “Fondukistan™.
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