AZiYA GOKALP VE “YENIDEN DOGMA” TEMi.
MEHMET KAPLAN

Bundan 6nce ¢:kan bir makalemde, Ziya Gékalp'in diisiince sistemi
ile sahsi psikolojisi arasindaki miinasebetten bahsetmis ve ilk ¢ocuk-
luk yillarina ajt anne hayéliyle daha sonra kurtarici geng kiz seklinde
tasavvur ettigi “mefkire” arasindaki baglantiy1 ortaya koymaya calisg-
migtim *. Bu konunun bagka bir cephesi daha vardir. O da, biiyiik
* miitefekkirin eserlerinde miihim bir yer tutan ve adeta hayat felsefesi-
nin temelini teskil eden “yeniden dogma’ temidir. Gékalp’a gére, mil-
letler yarattiklar1 mefkireler vasitasiyle ileri giderler. Mefkareler “ye-
niden dogus’’u miimkiin kilan dinamik kuvvetlerdir.

Gokalp, diger fikirleri gibi, bu fikrini de makalelerinde ‘“‘akli’ bir
- sekilde ortaya koymus, siirlerinde ise umumiyetle “hissi” bir sekilde
islemistir. Masallarinda aym diigiinceyi. ifade eden gesitli semboller var-
dir. Baz1 eserlerinde bu ii¢ ele alig tarz1 birbirine bagh bir biitiin ola-
rak goziikiir. Bunlardan hangisinin daha o6nce geldigini tayin etmek
bazen son derece giigtiir. Meseld [pek Kozas: adli siiri “yeniden dog-
ma’’ temini allegorik bir sekilde ortaya koyan ve “fikir"’ den *“hayal” e
gidildigi intibain1 tyandiran bir manzumedir.

20 Kasim 1922 yilinda Kigiik Mecmua’da negredilen bu manzume-
nin 2 yazildig1 devrin sosyal sartlan ile siki bir miinasebeti vardir. 1
Kasim 1922 yilinda Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi saltanati1 ilga eder.
16 Kasim gecesi halife Mehmed V Istanbul’dan ayrilir. 29 Ekim 1923
de Cumbhuriyet ildn olunur. 3 Mart 1924 de halifelik ilga edilir. Hadise-
lerin siir’at kazandig1 bu yillar, Tiirkiye'nin “kabuk degistirdigi”’ yillar-
bir, Bu tarihi anin derin ménasi, Osmanh Imparatorlugu’nun sona ere-
rek yeni bir devletin, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin dogmasidir. Bu sosyal

1 Mehmed Kaplan, Ziya Gokalp ve Saadet Perisi, -Tiirkiyat Meemuasl, 1965, c.
X1V, s. 33-64. . .
2 Fevziye Abdullah Tansel, Ziya Gokalp Kiilliyat1 1. Siirler ve Halk Masallart
Ankara, 1952, s. 333. - '
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planda bir “6lme” ve “yeniden dogma” hadisesidir. Ziya Gokalp adi
gecen manzumesinde bu hadiseyi kendisine gore tefsir ederek allegorik
bir gekilde ele alr.

Bazilarina g6re Osmanh devletinin yikilmas: Tiirk milletinin Sliimii
manasina gelir, [lk bakista manzara bdyle goriinebilir. Fakat bu &liim,
sadece “bir kabuk degistirme” den ibarettir. Yikilan Imparatorlugun
icinden yeni bir devlet dogar : Tiirkiye Cumhuriyeti.

Iste Ziya Gokalp, bu hadiseyi, tirtilin iginden kelebegin ¢ikmasina
benzetiyor. Ipek Kozas: siiri bu agik benzetmeye dayamr. Tirtil her giin-
kiigiilir ve erirken kelebek biiylir ve kuvvetlenir. Buna “istihale” ad
verilir. Bu tabil hadiseyi sosyal plana nakleden Ziya Gokalp fikrini
s6yle gelistiriyor :

Tartil, tekémiiliin sonuna varmis,
Durmus tefeyyiizde, dénmiis geriye . .
Bu yiizden ¢arhim 6liimler. sarmig,
Gerektir her uzvu simdi eriye. .

Degisecek sekli: Tirtall 6lmeden
.Cikacak iginden yeni bir beden .

Bu yeni mahlikun adi kelebek,
Tekamiilde diim yiiriir ileri.
Sairler der ona kanath ¢igek,
O da ¢igek gibi bahann si’ri.

Tirtil irticaa diigmiis bir hayat,
Kelebek hiirliikte arnyor necat..

Bu hazirhktan sonra, sair, sozii aktiiel meseleye,':saltanatm kaldin-
larak yerine halk hiikiimeti kurulmas: fikrine getirir :

Taht ve ta¢g da bizde tirtila benzer
O da bin yilda degisir gémlek . .
O c¢okerse sanma oluruz heder
Ondan dogar millet adli kelebek ..
Fikirle mefkire (iki) kanatlaridir:
Ugunca hiirriyet adim alir,

‘ Bu surlnde Gokalp maziyi kétilemez. “Istlhale” ve “tekamiil” flkrl
onu miisamahal yapar :

Saray da bir zaman ige yarady
Fakat millf devlet asra uygundur
Oteki so6niince, bu nur parlad: :
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Halk¢ihk 6niinde tahtcilik ddndur .
Hi¢ kabul eder mi bu giinkii vicdan,
Milyonlar: esir etsin bir sultan ?

Saltanatin yikilmasindan miiteessir olanlar1 sair g6yle teselli eder :

Taht¢iliga bakip ey bedbin olan!
Halk¢ihiga bak ki nikbin olasin. .
Her yurt oldu simdi bir milli vatan
Liayik m1 bu millet geride kalsinl,
Tirt1l bir devredir gelmis, gececek:
Milletlerin sonu ancak kelebek!

_Bu siirin aktiialite ile olan miinasebeti apagiktir. Buna bakilarak
zannedilebilir ki Gékalp, manzumenin esasini teskil eden tirtil-kelebek
imajim o esnada bulmustur. Halbuki bu hayat gériisii ve ona tekabiil
eden alegori yazarin kafasinda daha O6nceden mevcuttur, 14 Haziran

1920 tarihinde Polverista’dan kizi Seniha Hamm’a yazdxgl mektupta
sOyle diyor : '

“Hadiseleri herkes bagka tiirli goriir; filozof baska tiirlii goriir.
Filozof hadiselere bakmaz, o hidiselerin bir araya gelince ifade ettik-
leri tekdmiil hareketine bakar. Cemiyetler terakkiye, tekdmiile dogru
gidiyorlar m1 ? Filozofun aradigi budur. Tekdmiil varsa, istikbal iyi-
dir. O halde gam yoktur. Meseld ipek bécegi kozamin iginde bir tirtil
haline gelir. Kozaya rontgen sua’1 ile bakildig1 zaman tirtilin biiziil-
mege basgladig1 goériiliir. Baskalar1 bunu goriince "eyvah ipek bdécegi
oliiyor der. Halbuki filozof bakinca der ki hayir ipek bécegi 6lmiiyor,
‘belki tirtil halinden kelebek haline geciyor. Ipek bécegi gibi, cemiyet-
ler de tirt1l halinden, kelebek haline gecebilirler. 3

Bu vesika gosteriyor ki, Ziya Gokalp, tirtil-kelebek imajim Ipek
kozas: manzumesini nesretmeden bes-alt1 ay evvel bulmustur.

Bu siirde goriilen “6lme” ve “yeniden dogma” fikri, sadece bu
siire miinhasir degildir. Aym tem, Ziya Gokalp’in masallarinda, siirlerin-
de ve makalelerinde degisik bir sekilde tekrar tekrar gériiliir. Bunlar-
dan bazilar1 tamamiyle sembolik bir karakter taglrlar

I
Psikolog C. G. Jung’a g6re “yeniden dog‘ma” temi insanh@in kol-

3 Fevziye Abdullah Tansel Ziya Gokalp Kulllyatx Il. Limni ve Malta Mektuplarx,
Ankara, 1965, s. 347. ‘
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lektif gayn suuruyle ilgili bir argetiptir. Dinlerde ve masallarda bu teme
sik sik raslamhir. C. G. Jung bir arastirmasinda ‘“yeniden dogma”
teminin bes seklini tesbit eder. Bunlardan birincisi Metempsychosis (tena-
sith-i ervah) dir. Budizmde miithim bir yer tutan bu inanca gdre, insan-
lar oldiikten sonra ruhlar1 bir bedenden baska bir bedene gecerek
yasamasina devam eder. Burada baska bedene gegen ruhun eski sahsi-
yetini muhafaza edip etmedigi belli degildir. Tilmizleri Budd'ya hayat
boyunca bu soruyu sormuslar, ondan kesin bir cevap alamamislardir.
Ikinci sekil Reincarnation'dur. Bunda sahsiyetin devamina inamilir. Oldiik-
ten sonra bagka bir insan viicuduna giren ruh daha 6nce yasadig1 haya-
tin safhalarim hatirlar. Reincarnation, bagka bir viicut ile yeniden diin-
yaya gelmek demektir. Ugiincii sekil, Resurrection (Basiibadelmevt) dir.
Insan 8ldiikten sonra baska bir diinyada, ahirette, dirilir. Ahirette diri-
len viicut ya diinyadaki hiiviyetini muhafaza eder veya baska bir gek-
le girer. Dordiincii sekil Rebirth (renavatio), insamin yasadigr hayat
icinde yeniden dogmasidir. Burada bahis konusu olan, ferdin asli hiivi-
yetini muhafaza ederek, ruhunun tazelesmesi, genclesmesi, kuvvet ka-
zanmasidir, lleride goriilecegi iizere, Ziya Gokalp'te “yeniden dogma”
" fikirlerinden bir kismi bu gruba girer. Besinci ve sonuncu sekil bir

merasime istirak etmek suretiyle ruhun yenilesmesidir *. ‘

Bu yeniden dirilme sekillerinin insanoglunda han‘grik psikolojik ihti-
yaclara tekabiil ettigini uzun uzun izah edenC. G. Jung, arastirmasinin
sonunda, Kur'an'daki Ashab-1 kehf ile Fizir kissasim tahlil eder. Baska
bir kitabinda yazar “yeniden dogma” teminin c¢esitli kiiltiirlerdeki
sembollerini g6zden gegcirir °.

“Yeniden dogma” temi, cocugun anne karnina dénme arzusuyle
yakindan ilgilidir. Ziya Goékalp, gibi, “ice doéniik” tiplerde bu arzu son
derece kuvvetlidir. Onlar dig 4lemin sikintilan1 karsisinda kendi i¢
-diinyalarina donerler. Bir zamanlar anne ile beraber bulunulan an onlar
icin en mes’ud andir. Kelimenin hakiki méanasiyle anne karnina dén-
mek imkénsizdir. C. G. Jung, Incest'i anne karnina donils ve tekrar
cocuk olma arzusuyle izah eder 8 Cocugun annesine karst duymus ol-
dugu cinsi arzu yasak oldugu icin o, suur altinda aynmi arzuyu ifade
eden cesitli semboller yaratir?. C.G. Jung’a gdre, 6liim arzusu da

4 C. G. Jung, The Archetypes and The Collective Unconscious, New York, 1959,
5. 113-115. | ‘

5 C. G. Jung, Symbols of Transformation, New York, 1965, s. 207-273.

8 “Incest is the urge to get back to childhood”, aymi eser, a. 285, not. 42.

7 C. G. Jung’a gore dinlerde ve masallarda gdrillen semboller, *‘libido” yu kana-



Ziya Gokalp ve “ Yenidén Dogma " Temi 5

anne karnmmna déniisiin bir ifadesidir. Olmenin gayesi yeniden dogmaktir.
Henry A. Murray, ‘“yeniden dogus” (renaissance) teminin “ice doniis’”
(ingession) ile “disa doniiy” (egression) temayiiliinii birlestirdigini s6yler &,

Gékalp’in sahsiyetinde bu iki temayiil 'son derece kuvvetlidir. O,
‘hem asin derecede “ige doéniik” bir tiptir, hem de “disa doniis” iin
‘en asirt sekli olan ve “Ben” i inkdr eden bir sosyoloji - viicuda getir-
“mistir. Bu iki u¢ onda bir ‘‘yeniden dogus” (renaissance) mefkiiresi
seklinde tecelli eder. Siirgiinden yazmis oldugu mektuplarda bu tema-
yiilleri. ifade” eden dikkate deger -satirlar vardir. Polverista’dan kiz
Seniha Hanim'a yazdig bir mektupta séyle diyor : '

“Burada herkes ihtiyarlarken ben genglesiyorum; ¢iinkii ben zama-
nin ve muhitin haricinde yasamaga alistim” ¢ -
Cirkin hadiselerle dolu halihdzirdan maziye, “dig”’tan “i¢”e ddnen
yazar orada g¢ocuklugunun masal alemini ve ilk sevgisini bulur. Yine
Polverista’dan karisina yazdign mektupta su satirlar1 okuyoruz :

.. Gegen giin kars1 yakaya kadar yiizerek gidip geldim. Insan
suya glrmce ¢ocuklugu hatirina geliyor. Zaten ben bir tirli ¢cocukluk-
tan, genglikten disar1 ¢itkamiyorum. Cocukluk setaret, gen¢lik metanet-
tir. Hayat bunlarsiz nasil yasanir ? Benim nasil yasadifimi soruyorsun:
Tiirkdn gibi.desem bilmem inamr misin ? Insanlarin yalanci hakikatlerin-
den uzak, hakikatten daha dogru olan hayaller, masallar, riiyalar igin-
de yasiyorum. Feldkete din géziiyle bakiyorum; saadet oluyor. Buluta
.giir goziiyle bakiyorum; kanath melek oluyor. Zayifa ahldk goziiyle
bakiyorum, kavi oluyor. Magluba felsefe goziiyle bakiyorum; galip
oluyor. Iste ben hayati hep béyle ¢ocuk géziiyle giiriiyorum. Yiiziimde,
ihtiyarlarin eksi surati1 gériilmez. Agzimdan, um1ts1zlerm meyus sozlerl
igitilmez” 19, - :

Bu satirlar Ziya Goékalp'in masallar1 neden sevdigini ve .nigin e
mit felsefesi” ne o kadar baglandigim izah eder. Cocukluga déniis onu
hayata ve istikbale kars1 kuvvetli kiliyordu, Halihazira g6zlerini kapayan
bu adamda yarina kars1 kuvvetli bir iman vardi. Karisina yazdig1 mektu-
bunda “‘diinya havadisini 6grenmek istemem,;. yarmm iyi olacagina
'kamlm Ben dalma bugiine bakmam, yarina bakarim.” dlyor uo

lize etmefe yararlar. “‘Ineeat’’in yasak -olugu muhayylleyl yaratlcx kxlar Bk Aym eger.
8. 224 daha 6ncesi ve daha sonrasi.

8 Henry A. Murray, Exploration de la Personnalzte. Paris 1953, s. 363- 364

9 Limni ve Malta Mektuplar, s. 326. .

10 Agm eser, 5. 407. ’

U Aym eser, s. 825.
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.Bagka bir mektubunda yine denize girmésiriden bahsederken c¢ocukluk
‘temine doniiyor : ‘

¢« . .Sonra denizde yiizmek de bir eglencedir. Yagimin ka¢ oldugunu
bilmem; fakat ben biraz gocuk, biraz da gencim. Cocuk olmasaydim,
cocuk masallan, siirleri yazar miydim? Cocukluktan ayrildim m1 geng
olurum. Bir mektepli gibi ruhum mefkire ile, zihnim suallerle doludur.
O halde ben, cocuk gibi denize de girerim. Bir Dariilfiinunlu gibi kitap-
larla da ugrasirim. Yalmz ihtiyarlamayi, hastalanmayi sevmem’ 12,

Gokalp’in iki mektubunda da “deniz” ile “‘cocukluk” u birlestirme
si dikkate deger. Psikanalizcilere gore “su” anneyi temsil eder ®.
Gokalp denize girdigi zaman g¢ocuklugunu hatirlamasinda, gayri suuri
olarak “anne karnina doéniis” arzusunun tesiri altinda kaldigim diisiin-
memek miimkiin degildir. Bagka bir mektubunda tekrar cocukluga
déniis miinasebetiyle sbyle diyor :

“Cocukluk bagka bir alemdir. [nsanlar biiyiiyiince o zamanin duygu-
larim1 unuturlar. Ben, yazdigim c¢ocuk siirleri de gosterir ki, o hayattan
hi¢c bir zaman ¢ikamiyorum. Cocuklugumda amcamin kizim1 da (simdi-
ki karis1) bdyle hasretle beklerdim. O da Malatya’dan gelirken §lmdlkl
Tiirkan kadardi. Cocukken peri masallarim c¢ok severdim 4. ‘

Zikretmis oldugum ciimleler Ziya ‘Gékalp’da cocukluga (anneye
doniis) temayiiliinii agikca gosterdigi gibi, yazdig1 cocuk masallar1 ve
siirleriyle kendi ¢ocuklugu arasindaki miinasebeti de agiklar.. Bundan '
‘dolay1 Gékalp’da “yeniden dogma” temlm ilkin masal ve surlermde
aramak yerinde olur.

111

Gokalp bazi masallarim klasik masal érnegine uygun olarak bizzat
yaratmis, bazilarin1 gelenekte oldugu gibi almis, bazilarin da degistir-
mistir. Bizi burada ilgilendiren onlarin mengeleri ve asillarina uygun-
luklar1 degil, ortaya koyduklar1 temel duygu ve hakim fikir oldugu
i¢in, folklorcular1 aldkadar eden bu konu iizerinde durmayacagiz. Ister
sahsen yaratmis, se¢mis veya degistirmis olsun, Gékalp'in bunlarda
kendisini yakindan ilgilendiren bir mdna bulduguna veya onlara bdyle
bir mana verdigine hi¢ siiphe yoktur. Biz halis masal karakteri tagi-
yan masallarda da yazarin suur-altiyle ilgili semboller bulunduguna
kaniiz. Bundan dolay1 onlari da bu zaviyeden inceleyecegiz.

12 Agni eser, s. 489. )
8B C. G. Jung, Symbols of Transformation, s. 218
¥ Limni ve Malta Mektuplari, s. 571. :
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Manzum Kizil Elma masal, i¢ ice birkag “6lme” ve “yeniden
dogma” motifini ihtiva eder. Sosyal planda bahis konusu olan 6liim,
Tiirkliigiin tarih boyunca kendisine yabancilasarak milli benligini kay-
betmesidir. “Yeniden dogma” motifi ise, Ay Hamim'in Lozan civarinda
kurdugu okulda ‘yeni bir nesil” yetistirmesi ile kendisini ortaya koyar.
‘Gékalp bu okuldan ¢ikan gocuklann “yeni Adem” ve “yeni Havva”
dlye vasiflandirir. Bu okul Tiirk cocuklari igin “yem bir hayatin besl-
&i" olmustur 15, :

- Buna muvazi olarak romantik bir delikanli olan Turgut’'un tipk:
genc Ziya Gékalp gibi bir iimitsizlik aminda intihara kalkismasi ve Ay.
Hanim tarafindan kurtarilmasi, ferdi planda “6lme” ve ‘“yeniden dogma
teminin bir tekrarindan bagka bir sey degildir. Bu siiri bundan &nce
nesretmis oldugum makalede genis olarak lnceledlglm icin iizerinde
daha fazla durmayacagim .

‘Kizil Elma siirinde masal ile ideoloji birlestirilmistir. Hatta denile-
bilir ki, ideoloji masala galiptir. Onu takip eden Ulker ile Aydin®
masalinda ise masal unsuru 6n planda gelir. Yazar siirin sonunda ma-
sala ideolojisini ddeta zorla sokmaga calisir. A '

Ulker ile Aydin masalinda ¢ocuk ile anne ve baba arasindaki miina=
sebet ve “yeniden dogma” temi sembolik bir ména tasir. Baba, iivey-
annenin tesiriyle bir gece ¢ocuklarini ormanda uyutarak evine déner.
Incest dolayisiyle annesinden uzaklastinlan g¢ocuk, annesine ve babasina
diisman goziiyle bakar. Bu masalda iivey annenin biiyli yaptigi, i¢ilme-
si son derece tehlikeli sular, kendisine déniilmesi istenilen annenin sen-
bolleridir. Bu sulardan icenler ya vahsi bir kaplan, ya korkun¢ bir
yilan veya giizel bir ceyldn olacaklardir. Aydin susuzluga dayanami-
yarak en son rasladiklari1 sudan iger ve birden bire sahsiyet degistire-
rek ceylan olur. Burada Budizme has bir motif vardir. Aydin'in insani
varl1ig1 yok olmus, ruhu bir ceylan viicliduna girmistir. Aydin ceylan ol-
makla beraber, ablas1 Ulker'e kars1 olan sevgisini ve insani' benligini
kaybetmez. Ayni masalda iivey anne bir padisahla evlenen ve karninda
cocuk tasiyan Ulker'i hiikiimdar savasa gittigi zaman bir hile ile géle
atar, (6lme temi). Fakat ceylan (Aydin) kizkardesini kurtarir. Hiikiim-
dar, balik¢iya emredince sudan kaya gibi bir balik ¢ikarilir. Baligin
karm' yatilinca iginden ilkin Ulker'in ¢ocugu Turan ¢ikar, arkasindan

5 Siirler ve Halk Masallar, s. 19, .
16 Mehmet Kaplan, Ziya G8kalp ve Saadet Perisi, Turklyat Mecemuasi, e. Xle 58 59.
17 Siirler ve Halk Masallar, s. 24-36.



8 ; Mehmet' Kaplan

anne de kurtarilir '8, Turan’a bakan ceyldn (Aydm) da blrdenblre tek-
rar insan gekline girer, - »

~ Bu ézetten anlagllacagl iizere, Ulker ile Aydin masali da Kzzzl o-
ma masal gibi, “6lme” ve “yeniden dogma” motifine dayamyor. Fakat
'burada fikir ideolojik olarak degil, sembolik olarak ortaya kOnulmugtur

Manzum Kii¢iik Sehzade '® masalinda, ¢ocugun baba tarafmdan
hakir goériilmesi, hattd oldiiriilmek istenmesi, fakat onun bir yigitlikle
yeniden ortaya ¢ikarak kendisini babasina kabul ettirmesi bahis konu-
‘sudur. Masalda kii¢iik sehzade korkung bir dev ile karsilasir ve onu
hile ile yener. Cocugun zalim baba tarafindan cellida teslim edilmesi
“6lim” temine, daha sonra ortaya gikarak kendisini kabul ettirmesi

“yeniden dogma” temine tekabiil eder .

Polvan Veli masalinda da 2' liime galebe calma mot1f1 vardur,
Hakan, Dev Penge’ye yenilen Polvan Veli’nin éldiiriilmesini emrederken,
o, hakanin sahlanarak ucuruma atilan atim tutmak ve havaya kaldir-
‘mak suretiyle, kuvvetli oldugunu ispat eder hem hakam, hem de kendl-
sini 6limden kurtarr:

Alageyik masalindaki % ¢ocuk heyecanll maceralarindan sonra dev
pencgesinde esir kalan Kirgiz kiziyle kargilagir. Bu kiz "‘TUr'anv melegi”
dir. Kiz1 kurtaran delikanli ona gbyle hitap eder :

Dedim : “Turan melegi! -
Tiirk’iin yiice dilegi !
Yiiz milyon Tiirk bu anda
Seni bekler Turan'da,

- Haydi cabuk varalim,
Karanhg yaralim,
Soniik ocak canlansin,
Yoksul iilke sahlansin !>

" ‘Burada “yeniden dogma” temi ideolojik plana aktarllmlgtlr Ozlem-
len, Tiirkligiin ‘“‘yeniden dirilmesi”dir. :

18 Bityitk bir balifin iginden ¢ikma, *“yeniden dofma” semboliidiir. C. G.  Jung,
Symbols of Transformation, s. 248. 8 o s
. 19 Siirler ve Halk Masallart, s. 38-49°

‘20 Baba ahlaki. emirler ve yasaklar 4lemini temsil eder lq.gudulerme kar§1 koyar.
- Bundan-dolayl o, masallarda hazineyi koruyan bir dev olarak gdziikiir."C. G Jung,
Symbols of Transformation, s. 260-261.

2 Siirler ve Halk Masallari; s. 50-52.

22 Apnt eser, s 52-54.
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Mensur Keloglan masalinda 23 dev kans: -kétii anne- 6liim tehlike-.
sini temsil eder. Keloglan onu hile ile aldatir ve oldiiriir. Burada
“cocukluga déniis” ile aldkal safiyane bir motif vardir : Keloglan ve
arkadaslar1 dev karisina ilk defa rasladiklar1 zaman onu, sag memesini
sol omuzuna, sol memesini sag omuzuna atms, arkas1 déniik, dikisle
mesgul bulurlar. Keloglan arkadaslarina “yavas¢a hepimiz dev karisi-
nin memesini emersek ogullan olacagimizdan, bizi kolay kolay- yiye-
‘mez; meger ki ¢ok acikmig ola” der. Hepsi parmaklarinin icuna basa-
rak dev kansinin yanina gelirler “ikisi sag memesine, ikisi de -sol
memesine sarilarak, siit pinarin olugundan su iger gibi kana kana
1gerler ~

Mensur Tembel Ahmed masalinda 2 6li rublu bir dellkanll olan
Temel Ahmed kansimn zoruyla harekete geger ve. basariya ulasir.
Ayni masalda birka¢g “6limden -kurtulma” veya ‘‘yeniden dirilme”
motifi vardir. Masaldaki kiz padisah babasimin gazabina ugradig icin
alelade bir kimse olan Tembel Ahmed’e verilmistir. Kiz, kocasim hare-
kete gecirmek suretiyle hem onun, hem de kendisinin kaderini degisti-
rir. Bir tiiccar ile Bagdat’a giden Tembel Ahmed, su gektlgl kuyuya
‘diigen bir kiz1 da kurtanr. Bu kiz Tembel Ahmed’in. karisinin, askin-
dan ¢ilgina dénmiis erkek kardesinin nigsanhsidir. Ahmed onu saraya
gOtiirdiigli zaman sehzadenin de akh basma gelir. ‘

C. G. Jung “yemden dogma’ konusunu psikolojik olarak 1zah eder-
ken insan ruhunun zihni yorgunluk, uzvi hastahk ilah.. dolayisiyle
¢Gkiisiinden ve onun cesitli vasitalarla yeniden kuvvet kazanmasindan
‘bahseder. Ask veya dosluk, manevi olarak yikilmis olan bir insam
tekrar diriltebilir %, Tembel Ahmed masali bu neviden bir “yeniden
dogus” “kuvvet ve sahsiyet kazanma’ masahdir. =

Kugular masalinda da 2 anne ile ¢ocuklar: arasindaki miinasebet
bahis konusudur. (Kétii-livey) anne hi¢ sevmedigi (livey) kizim hamama
gltiirerek yiiziine, viicuduna, basmna siyah bir boya siirmek- suretiyle
cirkinlestirir. Biiyii vasitasiyle on'bir tane (iivey) oglunu da kugu sek-

8 Aym eser, 3. 151-157.

24 Ayni eser, s. 158-163.

2 C. G. Jung. The Archetypes and The Collective Unconscious, . 120-121, iki
gahsin 'kargilagmas: ile benligin tagkin bir kuvvet kazanmasinin en giizel 8rneklerinden
birini Mevlana ile Sems'in kargllagmasl tegkil eder. Yunus Emre'nin gu ‘migra1 da bu
balimdan dikkate deger : ) S

Dost bana nazar kildi taze civan oldum ben

26 Siirler ve Halk Masallar:, s. 163-168.
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line sokar. Bu durum onlar i¢in “6liim” demektir. Riiyada gériinen bir
kadin, genc kiz siit g6liinde yikanirsa tekrar giizellesebilecegini, erkek
kardeglerine de mezarliktan ayrik otu toplayarak birer gémlek orerse
tekrar insan sekline sokabilecegini s6yler. Gen¢ kiz denildigi gibi ya- .
par; siit géliinde yikanarak tekrar eski giizelligine kavusur, mezarlik-
tan topladigi ayrik otlarindan gémlek 6rmek suretiyle kardeslerini
de kurtarir. Bu masalda da c¢ocuklarmi sevmeyen (kotii-livey) anne
yiiziinden sahsiyetini kaybetme (6lme) sonra tekrar eski haline gelme
(veniden dogma) motifi vardir.

Nar Tanesi veya Diizme Keloglan masalinda da ¥ yiiksek seviyede
olan bir insan (sehzade), sevgilisi tarafindan hakir gériilerek asagi bir
seviyeye iner, diizme Keloglan -bahgivan- olur. Sonra bahcgede bir giin
icinde cesitli renklerde giiller agtirmak suretiyle tekrar sevglllsmm
géziine girerek, eski huv1yet1m alir- 8, Burada da “6lme” , “yeniden
dogma” motifine tekabiil eden “degerden diisme-tekrar deger kazanma”
fikri vardir.

Kesis Ne Gdérdiin masalinda # bir “sahsiyet degismesi” bahis konu-
sudur. Savasa giden sehzadenin sevgilisi kesis kiyafetine girerek onu
takip eder. Sehzade baska birisi ile evlendirilirken, kiz, dugunde asl?
hiiviyeti ile ortaya cikarak tekrar sevglllsme kavusur.

Pekmezci Anne masalinda 3° baba hacca giderken biitiin yiyecegini
alarak kizini bir eve kapatir. Kizi seven sehzade pekmezci kadin kiligi-
na girerek dama ¢ikar, kiza pekmez satmak ve masal séylemek suretiy-
le onu yalnizlik ve can sikintisindan kurtarir. Burada “eve kapanma”,
(mezar-6liim) temine tekabiil eder. Babasi dondiikten sonra pekmezei -
anne tekrar eski hiiviyetine girerek genc kizla evlenir. Burada pekmez-

21 Agm eser, 3. 169-174.

28  Giil veya ¢icek agmas1 yeniden dogma’ya tekabiil eder. Ayni sembol Yahya
Kemal'in Rindlerin' Oliimii adli siirinde de vardir. Hafiz’in kabri olan bahgedeki giil
kanayan rengi ile her giin yeniden acar, Rindler i¢in 6liim &sude  bir bahar iilkesidir.
Kendi Gék Kubbemiz, 1000 Temel Eser, 1969, s. 8. Yunus Emre, insanin 5ldiikten sonra

tekrar dirilmesini baharda giceklerin agmast ile isbat eder :

Yine yir yiizi donanup kat kat olup renge batup
Biilbiill giile kars: 6tiip can budaga asdr yine
Soziim degil yaz kis iglin geldi masuka. i iclin
éldii‘rdiigin bagislamak padisahun kasdi yine.
( Abdiilbaki Gélpmarl:, Yunus Emre Divani, 1943, 3. 85-86) .
29 Siirler ve Halk Masallar:, s. 175-181.
80 Aym eser, s. 182-185. .
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ci anne-gehzade, geng kiz1 icine kapatildig: evden- (mezardan) kurtarici
rol oynar. : :

Yilan Bey ile Peltan Bey masalinda  “6lme” ve “yeniden dogma”
temi cesitli sekillerde  ortaya konulmugtur. Bir padigsahin oglu olan
Yilan Bey diinyaya yilan seklinde gelir, Kendisiyle evlenen gen¢ kizin
- sabr1 sayesinde kat kat elbiselerini iizerinden atar ve giizel bir sehza-
de olarak géziikiir. Bu “istihale” ile kelebek haline gelen tirtil arasin-
da bir benzerlik vardir. Kotii gorunen bir §eym icinden iyi bir sey
cikar 82,

Aym masalda mezar icinde yasayan Peltan Bey bu mezar igine
diisen geng¢ kiz tarafindan kurtarilir. Burada goériilen ‘‘mezara girme”
ve ‘“mezardan ¢ikma’ motifi ile “6lme” ve “yeniden dogma’ motifleri
arasinda bir benzerlik vardir.

Kolsuz Hamum masalinda (kotii-iivey) anne, (iivey) ogluna cinsi
miinasebet teklif eder (Incest). Ogul bunu reddeder. Bunun iizerine anne
oglunu tavana astirir. Onu kurtarmak isteyen kiz kardesinin de kollari-
n1 keserek bir sandik i¢inde denize attirir. Sandik denizde yiizerken
tesadiifen bir sehzade tarafindan goriilir, sudan gikarilir. Sehzade kol-
suz olmasma ragmen bu ¢ok giizel kizla evlenir, daha sonra kizin kol-
larin1 da bularak yerli yerine koyar. Viicut &zalarinin parcgalanmasi ve-
gen¢ kizin sulara terkedilmesi “6liim” motifine, kizin sehzade tarafindan
kurtarilarak kollarinin tekrar yerine konulmas: ‘‘yeniden dogma’” moti-
fine tekabiil eder.

Kisaca gbézden gegirmis oldugumuz bu masallarin hepsinde ¢‘6lme™
ve “yeniden dogma’ motifine tekabiil eden degisik unsurlar vardir.
Bunlar Ziya Gékalp’in suur-altindaki “‘yeniden dogma” teminin sembolik
ifadeleridir. Aym tem siirlerinde daha vazih bir sekilde kendisini gos-
terir. §imdi, kisaca onlar1 gbzden gecirmek istiyorum.

IV

Ergenekon efsanesi, sosyal planda, bir kavmin 6ldiikten sonra tek-
rar dirilme arzusunu anlatan en giizel masallardan birisidir #,. Gokalp

31 Agnm eser, s. 186-193. :

82 Yilanin sembolik manalar: hakkinda bk. C. G. Jung, Symbols of Transformation
s. 382-383.. o ' .

88 Siirler ve Halk Masallari, 3. 194.-

88a Eski Tiirk kiiltiirinde dlme ve yeniden dirilme motifi mithim bir yer tutar Dog.
Dr. Sitkrit Elgin bir yazisinda buna dair c¢egitli ornekler veriyor. Bk. Gégcebe Tiirk
Destanlarinda Oliip~Dirilme Motifi, Tiirk Folklor Aragtirmalari, Nr. 284, Ocak 1969.
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bu efsaneyi- manzum- b1r siirinde ‘isledigi gibi 3, diger baz gurlermde
de kisaca tekrarlar.

Tiirk Han'in bes oglu ordulanyle diinyanin her tarafina yayilarak
biiyiik devletler kurarlar. Bir giin gelir, Tiirklerin talihi déner. Sagdan
-soldan akin eden diigmanlara karsi konulamaz

Verilmedi blr,dem soluk,
Kanlar akt1 oluk oluk;
Oldii biitiin coluk cocuk,
Han, bey, ceri, usagimiz|

Koca Tiirk kavminden yalmz iki kisi kalir. Bunlar yanlarina iki
kiz alarak her tarafi yiice daglarla cevrili bir yere gelirler, cogahirlar
ve dort yiiz sene burada kalirlar. “Oliim- ice veya anne -kariina doniis”’
temine tekabiil eden bu safhadaki hayati, sair, séyle tasvir ediyor :

Bir de baktik : Yesil bir bag.
Her tarafi bir yiice dagl ‘
“Genis, fakat siki bir agl
Dedik, ne hos bu agimz!
Alageyik cayir yerdi,
Yavrusunu emzirirdi,

Bizi gérdii meme verdi. ..
Oldu ana kucagimiz!

Dért yiiz sene burda kaldlk
Geyik artti, biz ¢ogaldik;
Cikamadik; ise daldik,

Pek senlendi konagimizl

Nihayet Tiirkler bu kapali yerde yasamaktan bikarlaf, demir bulur-
lar, islerler ve kendilerine bir ¢ikis yolu ararlar. Bu esnada bir kurt
peyda olur, onlara yol gésterir. Sair, psikologlarin diliyle egression
veya ‘““diga doniis’’ e tekabiil eden bu am géyle tasvir ediyor : '

Yunus gibi ¢iktik : Hut’tan!
Biiyiik yurda kiigiik yurttan
Geyik girdik, dogduk kurttan;
Kilig oldu oragimizl ‘

ff(")ldiikten sonra_tekrar dirilme” veya ‘‘anne karnina déndiikten

3 Agni eser, s. 89-98..
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sonra baska bir sekilde dogma”, C. G. Jung'un belirttigi gibi, insana
veya kavme biiyiik bir gilic kazandirir. Diinyaya yeniden dogan Tiirk-
ler tekrar etrafa yayilirlar:

Sart'lik gitti, Uygur'landik;
Soyumuzla gururlandik;
Samanlardan ugurlandik :
Pirler oldu yardagimiz!

flk yayildik : Besbalig’al
Karakurum, Elmalig’al

Cin basladr zorbaliga,

Ezdi onu tokmagimiz!

Saga sola gitti ordu;
Hind'e, Rum’a bir bas vurdu;
Altun yurtta diizen kurdu

~ Yine eski yasagimiz!

Alplerimiz girdi harbe;
Diismanlara atti darbe,
Simal, cenup, sarka, garbe -
Akin etti kisragimiz!

“Ice donilg” ile “disa doniis” motiflerini birlestiren bu tem Henry
A. Murray'in tarif ettigi “yeniden dogus” veya ‘renaissance” temine

uygundur.

1913 yilinda Balkan savasi esnasinda yazdigi [lahi adll manzume-
sinde Gokalp Erkenekon masalimi hatirlayarak séyle diyor.:

Yiice Tann! Dirilt eski Kurtlar't!

Bir demirci, gekiciyle sed yarsin;
Geri almak i¢in aziz yurtlar

Bizi yine Ergene’'den ¢ikarsin.

Tiirk Mehdisi yine dogsun : Amin!
Deccal Garb'i kana bogsun : Amin! 3 .

Burada sosyal planda yeniden dogma arzusu o kadar agiktir ki,
isaret etmeye bile liizum yoktur.

Yeni Atillé adim tasiyan ve mars olarak yazilan siirde de ‘“yeni-
den dogus” temi vardir. Manzumenin su son iki pargasi bu temi agi-

&a vurur.

8 Ayni eser. s, 61-62.
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Ey Avrupa bu beladan
Sen nereye kagacaksin?
Bir ikinci Atilla’dan

Cok gozyas1 sagacaksinl
Kacgisiyor diisman geri,
Yiiri! Yiril Tirk askeri
Dinlen artik! Biitiin cihan
Yine eski Turan oldul
Padisah’a dendi ilhan,
Yeryiizii bir vatan oldul
Durmam dedi 6¢ duygusu,
Yiriil! Yirill Tirk ordusul 3

Altun Yurt baglikh siirde, uzun yillar Cin'de kalarak Cin dinini,
ilmini 6grenen ve Mandarin adim alan Ulutas adh bir Tirk, bir giin
Cinlilik hayatindan usanir ve atalarinin eski sansli giinlerini hatirlar.
Kurultay toplayarak Tiirk halkina sdyle seslenir :

Dedi :- Ey Tiirk Hanlari, Tirk’in ayak bastig:
Her yer, ana vatandan bir parcadir; bu vatan

* Istiyor ki, her elde Altinordu bayrag,

- Biitiin Tirkler birlessin, bu birlikte “fli Han”
Saltanat1 dirilsin, Tirk Hakani, Altundag
Eteginde donatsin parlak, yiice bir otag. .
Karakurum cenneti eski gibi senlensin.. .
Tiirk yurdunun sanlari, Tirk ilinin duygusu
Eski yolda yasansin, eski sesler dinlensin.
Sark’a Garb’e yiiriisiin Oguz Han'in ordusu .
Eski yolda fagfurlar, sahlar, carlar, sultanlar,
Vergi versin Hanlar’a, vergi alsin Hakanlar %,

Gokalp'in en giizel lirik siirlerinden birisi olan Alfun Destan siiri
de bir biitiin olarak “6lme” ve “yeniden dirilme” temine dayanir. Sii-
rin bas kisminda Tiirkliigiin i¢cinde bulundugu simdiki feci durum (6liim),
ikinci kisminda ise “yeniden dogus" arzusu ortaya konulur. Siir Tah-
lilleri kitabimin birinci cildinde bu siiri genis olarak mceledlglm icin
burada uzermde durmuyorum 8.

8  Agm eser, 8. 70.
87 Agm eser, s. 1.

88 Mehmet Kaplan, Siir Tahlilleri, 4. Bask:, 1969, s. 164-172.
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\Y

“Yeniden dogma” temini masallar, kogmalar ve destanlarla hissi
bir sekilde ifade eden Ziya Goékalp, bunun nasil gerceklesecegini ve
hangi esaslara dayanacagim makale ve kitaplarinda -akli bir sekilde
isledigi gibi, Yeni Hayat adl siir kitabinda topladi§i manzumelerde
didaktik bir iislipla ortaya koymustur. Bu kitabin adi, Yeni Hayat
sOzii kendiliginden “‘eski hayat”in reddi veya o6liimii mdanasim tasir,
“Yeni"nin dogmas: icin “eski’nin 6lmesi ldzimdir. Bu kitapta toplanan
siirler 3 Gékalp’in “his” ve ‘‘hayaller”inin degil, miicerret diisiinceleri-
nin mahsulleridir. Bundan dolay: onlari incelemeden 6nce yazarin “yeni-
den dogma” temini makalelerinde akli olarak nasil ortaya koydugunu
kisaca gézden geécirmek istiyorum.

1909 yilinda Diyarbakir'da Peyman gazetesinde ¢ikan imzasiz bir
yazisinda Goékalp, bu meseleyi politik olarak ele alir. “Bir ‘devlet
nasil genclesir?”’ bashgim tagiyan bu makalesinde yazar, Ibn-i Haldun-
un “uzviyetler gibi devletlerin de 6mr-i tabiisi oldugu” fikrini redderek,
devletlerin inkildplar vasitasi ile genglesebileceklerini ileri siirer.

Canli uzviyette eskiyen hiicrelerin yerini yeni hiicreler alir, “Yipran-
‘mi1g hiicreler bir ekseriyet-i azimeyi ihraz ettikten sonra, genglik, bir
daha avdet etmemek iizere ebediyyen veda eder. Devletlerde ise fert-
lerin muzafferiyet ve riigham istifa-y1 tabil kanunundan bagka istifa-y1
akli diisturuna da tabidir’. Deha sahibi kiigiik bir ziimre, “bir ziimre-i -
kalile-i diihat”, iktidara geldigi takdirde bozuk unsurlari yerinden ata-
rak idareyi eline alabilir. O zaman “ihtiyarlamaga baglamig olan cism-i
devlet... derhal genglesmeye yiiz tutar”, ' :

Gokalp bu genglesmeye Ornek olmak iizere “Osmanli inkilabr” adi--
nt verdigi II. Megrutiyet inkildbim Grnek gosteriyor : “Osmanli milleti
anasir-1 fertutanm takalliib-i kiillisi ile amik bir ihtiyarhga diigmiistii.
- Geng Osmanl devleti ani hir hareketle genglesmeye basladi.» '

Ayn1 makalede iktidar1 tamamiyle genglerin ele almalar1 gerektigi-
ni ileri siiren Gokalp, s6yle ilave eder : “Eski ddemlerden yeni fikir-
leri anlamak ve onlara gore hareket etmek beklenmemelidir. Herkes
nazarinda sabit olmustur ki : Bu millet tamamen gencglesmedikce yasa-
yamayacaktir. Eskilerin -yed-i. idaresinde kaldik¢a bir ihtiyar simasi
~ gosterecek, kalblerimizi piir-hun eden taarruzlarin arkasi kesilmeyecek-
tir”“i(l- .

8 Siirler ve Halk Masallar:, 5. 110-147. v
40 Sevket Beysanoglu, Ziga Gékalpin [k Yaz Hayat, lstanbul, 1956, s. 121-122.
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Gokalp, aym goériigii, Selanik’e gittikten sonra, 1911 yilinda Geng
Kalemler dergisine yazmis oldugu makalelerde, kiiltiir sahasina -aktar-
mak suretiyle, gelistirir ve derinlestirir, Omer Seyfeddin ile Ali Canip
bu dergide, Gékalp daha aralarina kangmadan 6nce eskilere kars1 ¢ok
siddetli bir savas agms bulunuyorlardi. Omer Seyfeddin imzasiz olarak
yazdign “Yeni Lisan” baglikh makalesinde, meseleyi dil zaviyesinden
ele alarak, ilkin dili, sonra edebiyati, - daha- sonra dil ‘ve-edebiyati
yenilestirmek suretiyle biitiin milll varhgin sihhate kavusturulabilecegi
tezini ileri siiriiyordu %, '

Ay dergide, Ali Canip, “yeni lisan” ile “sosyal inkilap” arasinda
bir miinasebet kurarak séyle diyordu: “Fakat yeni lisan Tirkler igin
sade bir edebiyat meselesi degildir; o her seyden evvel bir lisan, bir
hayat meselesidir. Siiphesiz ki kili¢ bir ihtildl yapar; bu ihtilalin arka-
sinda bir inkildp doguran ancak ‘‘kalem”dir. 10 Temmuzla yasamaga
nasil biiyiik bir hakk: oldugunu gésteren milletimiz, heniiz bir sey ol-
mamistir; Anadolu, bu zavalh toprak hald haraptir, hala maarif nedir
bilmiyor; ¢iinkii bu lisanla onu kurtaramaz; ciinkii ona yabancidir ve ya-
banci kalacaktir. Aym zamanda milli kiitiphanemiz de bombos duruyor;
iki kohne telifle iic terciime otuz milyon halki tatmin edemez” %2.

Geng Kalemler dergisinin sekizinci sayisinda Demirtas imzasiyle
¢citkan ve “Yeni Hayat ve Yeni Kiymetler” bashgim tasiyan makale
Gokalpin “yeniden dogma” temini fikir sahasina tatbik ettigi en miihim
yazilarindan birisidir. '

Yazara goOre siyasi inkildb1 yapmak kolay, ictimal inkildb1 yapmak
zordur. Zira siyasi inkildp ‘“mihaniki bir fiil” ile mimkin oldugu
halde “ictimai inkildp uzvi bir tekamiil ile hasil olabilecegi icin gayet
giictiir. Igtimai inkilap kuvvet-hislerinin inkisaf ve tealisine baghdur.
Fikirlerin kabul ve reddi zihnin iradesi dahilindedir. Hisler asirlarca
siiren igtimaf itiyadlann izleri oldugundan kolayca istihale edemez”.
Daha sonra Goékalp adeta birdenbire su suali sorar ve hemen cevabim
verir : '

“[ctimai inkilap nedir?

Eski hayati begenmeyerek yeni bir hayat ibda etmek.

41 Geng Kalemler, 1911, c. II, nr. 1, Geng Kalemler dergisinde ¢ikan yazilardan
bazilar1 imzasiz, bazilar1 takma adla negrolunmugtur. Merhum Ali Canip bendeki niisha-
ya hangi yazilarin kimlere ait oldugunu kendi el yazis1 ile igaret etmigti. :

» 42 Geng Kalemler, e. Il. nr. 2, 8. 26.
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Bilirsiniz ki hayat tabiri gayet umumi bir mnaya delilet eder. Bu
kelimede iktisadi, ailevi, bedii, felsefi, ahlaki, hukuki, siyasi biitiin hayatlar
da miindemictir. Yeni hayat demek (yeni iktisat, yeni aile yeni bldaat
yeni felsefe, yeni ahldk, yeni hukuk, yeni siyaset) demektir,

Eski hayati degistirmek, iktisadi, ailevi, bedif, felsefi, ‘ahlaki, "
hukuki, siyasi hususiyetleri ile yeni bir yagayis yaratmakla kabil olabilir.
' .Yine bilirsiniz ki bir hayatin mahiyetini teshls eden amiller . onun
tervic ettigi klymetlerdlr : ‘ o

Eski hayatin kendine mahsus iktisadi kiymetleri oldugu gibi, ailevi,
bedii, felsefi, ahlaki, hukuki, siyasi kiymetleri yardi. Eski hayati begen-
meme bu kiymetleri takdir ve tervic etmemek demektir. Yeni bir hayat
"-ibdamna g¢alismak bu subelerin her birine ait hakiki klymetlerl aramak
ve onlara revag vermek mecburlyetmdedlr

X

Yeni hayati gaye ittihaz edenler, bu hakiki kiymetleri aramak ve
onlara revag vermek mecburiyetindedir. :

X

v Yeni hayatl gaye 1tt1haz edenler bu hakiki klymetlen arayan genc-
‘lerdir.” 43

Gokalp bu makalesinden sonra yukarlda saymls oldugu gesitli
sahalara ait kiymetleri arastirir. Yillarca siiren bu arastirma sonunda
varmig oldugu neticeleri Tirk¢iligin Esaslar: adl kitabinda toplamig-
tir ¥, “Yeni Hayat kitabindaki siirler son merhaleye varmadan O&nce
ileri siirdligdi “yeni kiymetleri’* ortaya koyar. Yazar bu kitabinda “din”,

“ilim’, “vatan”, “millet”, ‘ahldk”, ‘aile”’, “vazife”, “vefa”, ‘“kdy”,
~ “lisan”, “kadin”, “medeniyet”’, “sanat”, ‘“deha”, “kavim”, “devlet”,
“vakif”, ‘‘dariilfiima’’ilah. ”’. gibi sosyal hayatla ilgili konulardaki gériis-
lerini manzum bir gekilde ifade eder. Burada onlarin mahiyetlerini inceleye-
cek degiliz. Ele almig oldugumuz konu bakimindan bunlarin ehemmiyeti,
Ziya Gokalp in biitiin diigiincelerini icten besleyen ve kékleri suur-altln-
da olan *“yeniden dogma” temine bagl oluslardir.

Yukarida bahis konusu olan makalesinde Gokalp, aymi fikri bir
bagka gekilde tekrarlayarak géyle der: “Yeni hayat ibda edilecek bir
hayat olacaktir. Yeni kiymetler Osmanliligin ruhundan dogacak iktisa-

43 Geng Kalemler, e. 1I, nr. 8, s. 132-141. i
4 Tirkeiligiin Esaslar, Aokara Matbuat ve Istihbarat Matbaas1 1339.
Tiirkiyat Mecmuas: XVI. . 2
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di, ailevi,-bedii, felsefi,- ahlaki,--hukuki, siyasi klymetlerdi'r. Osmanlilik
yeni bir medeniyet ibda edebilmek .i¢in yeni bir iktisat, yeni bir aileviyet,
yeni bir bidaat, yeni bir felsefe, yem bir ahlak, yeni bir hukuk, yeni
bir siyaset igtihat edecektir’.

Gokalp’a gore bu “yeni hayat’ ne eskinin bir tekrari, ne de Bati-
nin bjr taklidi olacaktir. Milli bir esasa dayanacak ve «gosterecek ki,
Avrupa medeniyetleri ¢iiriik, hasta, miiteaffin esaslar iizerine istinad
etmistir. Bu medeniyetler inkiraza, izmihlale mahk@mdur, Hakiki medeni-
yet ancak yeni hayatin inkisafi ile baglayacak Tiirk medeniyetidir.
‘Tiirk irky diger irklar gibi ispirto. ile sefahat ile bozulmamistir. Tiirk
kani- sanlt muharebelerde gellklesmls, genclesmistir.

‘Tirk zekast bagka zekilar gibi tefessiihe baglamamis, Turk hassasi-
yeti bagka hassasiyetler gibi kadmlasmamls, Tiirk iradesi bagka irade-
ler gibi zayiflamamigtir, [stikbalin hakimiyeti Tiirk sekimesine mev’uddur.

Alman filozofu Nietzsche’nin k_tahayyiil ettigi fevkalbeserler Tiirkler-
- dir. Tiirkler her asrin (yeni insanlari) dir. Bundan dolayidir ki yeni
hayat biitiin genclerin anasi olan Tiirklikten dogacaktir”.

Bu son satirlar, Ziya Gokalp’a “yeniden dogma’ teminin, fikri
makalelerinde bile ne kadar heyecan verdigini agikga gdsteriyor.



