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yar1 birakilan baz1 noktalara da temastan kendimi alamam. Bu nokta--
lardan en miihimi kiilt haline gelen, halk gelenekleri ve inanglandir.
Ocak kiiltii, yardimlagma kiiltii, Okiize tapma kiilti gibi eserde temas
edilen noktalar, bence az arashrilmishir. Hele Ayrum’un teamiil huku-
ku, ihmale gelmez hususlardan sayilir. Biitlin bunlara ragmen Karakas-
I'min eseri Azerbaycan tarihi arastirmasi icin muazzam bir kuvvet ve
ve kiymet olarak kalacaktir. Sonuna bir indeksin eklenmesi eserden
faydalanmay: kolaylastirir. Bu ise zaruridir.

A. Caferoglu

Samil Cems__idov, Ki;f;zbz Dede Gorgud'u varaklarkan, Baki, 1969, s. 1-98.

Kiiciik hacmine ragmen, tarihi Dede Korkud konusunu, olduk¢a
yeni bir y6nden ele alan eserlerin, belki de en orijinallerinden biridir.
Yazarr Samil Allahverdioglu’'nun diger eseri ve sahsiyeti hakkinda hig
bir bilgim yoktur. Varakladign Dede-Korkud’a bakilirsa, sahann igeri--
sinde bir zattir. Eser bashca alti boliimden ibaret olup, Dede Korkud’,
bin yilhk bir maziye sahib Azerbeycan Halkedebiyatinin kadim bir
abidesi olmak iizere, incelenmektedir. Kendi tarifine bakihirsa Dede
Korkud destam, ashnda bir tarih, bir epopea olmakla beraber, bir et-
nograf. i¢cin “milli elametler salnamesidir”. Buna gé6re de destan, Azer-
baycan Oguzlarinin tam hayatlarim yasatan ve bu biiyiik elin bir
nevi ¢ isbilen. ve basbilen” sergerdesi sayilan Dede Korkudun hayati
abidesidir. Yazar destandaki adlarin ve antroponimlerin .tamamiyle 6z
Azeri adlan oldugu iizerinde 1srarla. durarak, Dede Korkud'u Azeri
edebiyatimin sah eseri seviyesine yiikseltmektedir. Bunu, bizzat eserde
gecen, onomastik unsurlarla da isbat etmektedir. Hele toponomik ydénden
yazara hak vermemek imkansiz gibidir. Buna gére de Samil Allahver-
dioglu, biiyiik bir Azeri taassubu ile Dede Korkud’u bastan sonuna
kadar, metodik bir surette, olaylarin birbirine olan baghhg: dahilinde,
aramis - taramis, eserin gergek kiiltiir varhigm tesbit etmistir. Hele
Oguz kelimesinin izahi, olduk¢a dikkatimizi ¢ekmektedir. Eski Skif
alemini Oguz boyu harekati icerisinde g6rmek istemektedir. Bununla
da yetinmeyerek bizzat Dede Korkud'un kimligi {izerinde durmaktadir.
‘Ve onun gesitli harekat ve kabiliyetlerini izah etmektedir. Efsane bii-
tiiniyle bu bahiste hakimdir. :

Eserin Dede Korkud boylarindaki ‘hiimanizm ve vatanperverlik
idealar1” bahsi (s. 25-49) olduk¢a biiyiik bir deger tasgimaktadir. Samil
Allahverdioglu bu konuda kendi gériis ve anlayisim ortaya koymus-
tur. Ona gére Dede-Korkud'un en biiyiik ideali “vatan miidafaasidir”,
ki bu noktada yazara, sahsen ben de hak veriyorum.
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Eserde Dede Korkut kahramanlarinin seviyesi, yaptiklar1 hareket,
biitiiniyle bilyiik bir hadiseyi canlandirmakta olup, her bir kahramanin
iihtesine aldig1 milli miicadele vazifesini yapmaktaki meharet ve basa-
risiny, tasvir etmektedir. Yazar oniki bolimdeki hadiseleri ayr1 ayr
incelemeyi bir tarafa birakarak. daginik epizodlar1 birlestirmis, bu yol-
la daha kolayca biitiin eseri bir araya getirmistir. Elbette, boliimler
arasinda muayyen bir bag ve ilgi bulunmakla beraber, yine de siki bir
irtibata raslanamiyor. Samil Allahverdioglu bu noktay:1 da kendince
tasnife tibi tutmus, Dede Korkud destaninin temelini kurmaya ¢aligmig-
tir. Bilyiik bir samimiyetle yazar, Dede Korkud'u mahallilestirmeye ¢a--
lisarak onu biitiiniyle Azerbaycana mal etmektedir. Bu bir goristiir.
Ne inkar ne de tasdik edilebilir. Ancak kahraman adlarinin yanhs tef-
siri, ilmi metoda okadar da uymaz kanaetindeyim. Nitekim Samil Bey
kahramanlardan birini “Sir Semseddin’ seklinde okuyarak bunu Azer-
baycanin Semseddin mahali ile birlestirmektedir. Benim okuyus ve aras-
tirmamdaki vardifim neticeye gére bu kahraman “Sir” degil de *“Ser”
dir, yani “Ser Semseddin’’dir. Babasida “Gaflet” hocadir. Boyle baba-
nin evladi da elbette “Ser” olur da“sir’”’ olmaz.

Eserin tath bahislerinden birini de ‘“Dede Korkud kahramanlar ya-
siyir” konusu tegkil etmektedir. Samil Bey Azerbaycan Haledebiyatm-
da ve halklan arasinda Dede-Korkud’'dan alinma motifler {izerinde du-
rarak, esere Azerbaycan topraklarinda vatan aramaktadir. Mirza Fet-
ali Ahundzadenin bu eserle ilgilendigine dair ilk bilgiye, burada rasla-
maktayim. Hele megshur Karagug adli Dede-Korkud ¢obanin mezarim
Azerbaycanin yagiz yerlerinde ve topraklarinda aramak dikkate deger
bir olaydir. Ve XV. yiizy1l Azerbaycan sairlerinden Gul-Ata’nin, Dede
Korkud hakkinda yazdig: siirin bulunusu iddiasi, esere ¢ok biiyiik bir
orjinalite katmg sayilir. Biitiin bunlara ragmen Dede-Korkud daha da
islenmeye, arastirmaya muhtag ve layikfir.
. A: Caferoglu
S.B. Asurbeyli. Ogerk istorii srednevekovogo Bak: (VIII -nagcalo XIX
~vv.)= Ortagag Baku tarihi (VIII-XIX yiizyil baslangict), Bak1 1964,
s. 1-338 (Azerbaycan [lim Akademisi, Azerbaycan Tarihi ‘Miizesi yayin-
larindan).

Daha 1946 tarihinden buyana Azerbaycan tarihinin ¢esitli konulari
lizerine baz1 arastirmalar yapan Balabek kizi Sara Asurbeyli’nin bu
eseri, yalmz Baku sehrinin ortagag devrini ele almakla, dar bir saha
icerisinde kalmak istemistir. Konu, buna layiktir. Yakin-Dogunun sayi-
Ii merkezlerinden olan Baku sehrini, "son yiizyihmiz boyunca, bilhas-
sa Azerbaycanin paytahti olusuyle ve daha fazla kiiltiir merkezi olarak
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ele almamis, Ortacag ruhuna uygun ekonomik yénden, tamtmistir. Uzun

.zaman kervan yolununun merkezini tegkil etmis, Uzak-Doguyu Hilafet
alemi ile bagh tutmustur. Daha VIII. yiizyilda, Uygur Hakan: Bogi
hana, Hilafet¢ce goénderilen elgi, 862 tarihlerinde Baku sehrinde bulun-
mus, burasim1 sénmez atesler diyan olarak tamitmistir. Moltam ziyaret-
gahimna yiikselisi ise, Baku’ya yeni ve daha miiessir bir ragbet kazan-
dirmighir. Iste tarihin Baku’ya bahs ettigi bu tiirden imtiyazlara bakma-
yarak, yazar bu agir konuyu, genis bir ilgi ve arastlrma heve51yle ele
almistir,

Eser, kiig¢iik bir giris ve blbllograflk tenkitle baslayarak esas alt
béliimde, tarihi silsileyi takip ederek, konuyu arastirmistir. Birinci bo-
limde, kisaca Baku sehrinin adlandirilmas: ve tarihgesi; ikinci bolim-
de Baku sehrinin ilk feodal devri (VIII-X. yiizyillan); i¢iincli boliimde
Sirvansahlar devri Baku'su;. dordiincii bolimde Safeviler devrindeki
Baku’nun rolii ve ehemmiyeti (XVI); besinci bdliimde XVII-XVIIL. yiiz-
yilin ilk yarisindaki Baku, nihayet son altinct b6limde Baku’nun, Baku-
-hanlhign paytahti olusu devresini malzemenin vé kaynaklarin bollugu ve
kisirh$1 nisbetinde ele almis, islemistir. Bu suretle Baku'nun bin yila yakin
bir mazisi gdzden gegirilmis, ve cagina goére degerlendirilmistir. Biitiin
caglar igin, en isabetli goriis, Baku’nun kervanyolu kavsag: olusu ve
bundan ileri gélen ekonomik durumudur. Buna gdére de Baku'yu bir
-medine ve bir gehir olarak biitlinii ile ele almak, oldukg¢a zor ve agir-
cadir. Sara hamim bu arastirma kiilfetini uhdesine alirken, elbette en
¢ok, mevcut kaynaklara ve malzemeye giivenmistir. Eserine ilave ettigi
genis bibliografya bunu teyid etmektedir. Ve bu kaynaklardan fayda-
lanmistir. Fakat ne yazik ki bunlar arasinda, tarihi Azerbaycan harita-
ciigina dair agik yaymnlara raslanmamaktadir. Baku Azerbaycanin bir
parcasi olmasi hasebiyle, daima eserlerde, arastirmalarda, incelemeler-
de, plam ve haritas: ile verilmistir.

Nitekim Azerbaycanmin Mogollar, iranllar, Osmanlilar, Rusya, Hin-
distan, Cin, Arabistan1 ve Uzak-Dogu-ile olan genis miinasebetleri ve
ticari temaslar1, haritacihg zorunlu kilmistir. Ayni noktaya mimarlikta
-raslanmaktadir. Bayan Asurbeyli bu enteresan ve 6nemli sayilan prob-
leme layikiyle temas etmistir. ‘‘Ahi’'ler gibi tarikatlarin, eski Azerbay-
can topraklarinda vatanlastign bilinmektedir. Konu, bence layikiyle ay-
dinlatilmamistir. Moltanr’lar konusu da kapali kalmistir. Halbuki ates-
_ gedeler bunlarin dini heykellerindendir.

Eserin, uzun tarihin umumi bir cevelam1 halinde bulunusu, elbette
Baku ile ilgili bir noktayi, gec¢it noktasindan incelemistir. Fakat ne-
dense, Evliya Celebi. haric Osmanh ve Tiirkiye kaynaklarindan layikiy-
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le faydalamlmamigtir. Halbuki bu kaynaklar, Avrupa arastlrlcﬂarmca en
6n planda tutulmaktadir. :
Baku’nun siyasi tarihi iizerinde de az durulmustur. Hele Bartold’un
dikkatle iizerinde durdugu IX. yiizyi1l Rus akinlar1 ve Baku talani, ha-
fifce gecistirilmistir. Her halde Mesudi’nin gehadeti inkar edilmez ger-
ceklerdendir. Yazarin daha O6nceki arastirmalarim gérmeden, kesin bir
~karar verilemez. Kaldr ki eser tarihimizin, ana noktasi iizerinde kurul-
mus bir ablde olarak kalacaktir.
’ _A. Caferoglu

Remzi Yﬁibasov, Azerbaycan Cografiya terimleri ( Tedgigler), Az'ér-
baycan SSR. Elmler Akadem1yasx, Cografya Enstitiisii, Baki 1966,
s. 1-158.

Azerbaycan cograiyasina ait halk agzindan derlenmis terminoloji
ve adlarn icerisine alan bu eser, cidden orijinal bir konu olarak ele alin-
mis ve bir dereceye kadar islenmistir. Yiizbagsioglu kendisini saha ola-
rak Azerbaycan onomastikasi ve Azerbaycan cografyasina dair yazilmis
eserlerin igléenmesi ve arastirilmasina tahsis etmis saymaktadir. Buna gére
de eser, ii¢ esas boliime ve bir de netice kismina aynlmstir. flk béliim-
de halk cografya terimleri hakkinda, gesitli bilgiler verildikten sonra,

-halk arasinda kullanila gelen bu terimler birer birer izah edilmege cali-
stlmigtir. Ve karakter itibarile bu terimler, ayrica onomastik yapiya
gore tasnif edilmistir.

. Remzi Yiizbasioglu, eserinin ikinci bdliimiinde,  memleketin Ono-
mastikas1 iizerinde durmustur. Kendisi bu béliimii nedense Toponimik
terimler diye adlandirmigtir. Bence Onomastik terimler denilse daha
isabetli olurdu. Ciinkii eserde yalniz toponimi ile yetinilmemis, ayrica
Etnonimlere, “ Tayfalara’ da yer verilmigtir. Hatta terim ‘diye ' adlan-
dirdig1 bazi unsurlar, tamamiyle Onomastik disinda, dil yapisi igeri-
sinde miitalaa edilebilecek degerdedirler. Uciincii béliim ise “Azerbay-
can ilmi cografya terimleri’” ne tahsis edilmistir. Burada yazar terim

. kelimesinin lugavi mandsim arastirmay: liizumlu g6rmiigtiir. Mevcut cog-
~rafya terimlerinin kurulus-ve tiireyiglerini .de devrelere gére ayarlama-
ya gayret etmigtir. Terimlerin Azerbaycan cografyast muhitindeki ge-
~¢irdikleri agamalar, kendince iyi bir surette izah edilmistir. Yalniz Rem-
zi Yiizbasioglu, ele aldig1 terimlerin tiireyis ve tarihi inkisaflarini, ayni
seviyede yiiriitememistir. Bazilar1 hakkinda tarihi gelismelere temas edil-
digi halde, bazilar1 ancak tesbitle kalmistir. Bu suretle her konu isten-
-digi sekilde aydinliga kavugturulamamigtir. Nitekim sayin Yiizbasioglu
“Nohur’” kelimesinden bahsederken, bana bir nisbet olmak iizere, bu



