DIVANU LUGAT - IT - TURK TERCEMES]"
| Abdullah Taymaé’.

Tiirk Dil Kurumu nesriyatindan olmak iizere, Mahmud Kéasgari’nin
Divanii Ligat-it-Tiirk*iin 1. vell. cildinin tereemesi ikl Bu terceme dil-
cileri mizden Besim Atalay tarafindan yapilmigtir. Miitercimin mukaddime-
sinde anlattigmma gére, DLT, vaktiyle, taninmig arabiyatcilarnnizdan Kilisli
Rif'at ve konyal Auf Tiiziiner tarafindan da terceme edilmis ve bi
tercemeler TDK’na verilmis, ancak bunlar kurumca begéenilmemis-
lerdir.. Bu terceme malzemeleri kurumda bulundugu gibi, ‘Maarif veka-
letinden ve eski dil enciimeninden devrolunan buna ait diger mater-.
yeller de kurumda bulunmakta imis. Elbette, biitiin . bu" malzemeler
miitercim Atalay’m emrine verilmis olacaktr. Mﬁtercimin'b_un]ardan'da
istifade etmis oldugunu sanirz.2 Miitercim mukaddimesinde bunu sarahatle
s6ylemiyorsa da, su sézleri yazmaktan kendini alamamistir: —,Ben yalniz
olsaydim, Dil Kurumundaki zengin kiitiiphanedén faydalanmasaydim,-
Dil Kurumu - aylas! i¢inde her zaman kendilerinden faydalandigim degerli .
arkadaslarim ve hele dogu tiirkcesini ve ruscay1r ¢ok iyi bilen kardesim
Bay Abdiilkadir Inan olmasaydy; otuz bes yildan beri tiirkce ile ugras-
masaydim, ... bu isi bu kadar iyi bagsaramazdim® (bk. s. XXXVI).

- Buna.gdre, bu terceme, diizce Atalay in isi olmayip, bir nevi kollek-
tif eser de sayilabilir. Elbette bunun bdyle olmasi yalmz eserin kiymetinin
yiikselmesine hizmet. eder. Aym zamanda bu keyfiyet isin serefinin
paylagilmasini mucip oldugu gibi, miitercimin mes'uliyetini de hafifletir.

Hakikaten DLT’i terceme etmek kolay bir is degildir. Kitaptaki
tiirkce kelimelerin ve morfolojik sekillerin ¢ogu eskimis ve unutulmustur.
Bunlarm c¢oklugu icin ,uygurca“ denilebilir. Su halde DLT'teki pek
cok sdzleri haklariyle anlamak icin, uygurca bilmek gerektir. Ote yandan,

t Kitabin adindaki son kelimeyi biz bildigimiz gibi yazdik; yoksa bu séz kitabin
adinda bile ,,tereemesi® ve ,terciimesi* gekillerinde olmak iizere, iki tiirli yazilmigtir,

2 Miitercim, A, Tiiziiner 'in tenkitlerine kars: yazdign bir cevapta: — ,,gerek yiiksek zati-
mzn defterleri ve gerek simdiye kadar Divam Ligat iizerine yazilmis olan biitiin vesi-
kalar kurumea ayr1 bir sandikta saklanmaktadir — diyerek, terceme ile meggul oldugu
zaman, bu malzemelere ehemmiyet vermedigini israp etmek istekmekte ise de, bize kalirsa,
miitercim bunlardan, hakikatan, faydalanmad: ise, hata etmigtir.




Divanii logat-it-tiirk tercemesi o ' 213

Ka§gar1, arapgasmda yuksek ve tabir calzse agdah {islip kullanmaga_
ozenmistir. Tirkce kelimelerin karsisina . koydugu arapca kelimelerin -
goklugu se¢me Vé garip kelimelerdir. Bu kelimelerin bir- coklarni arapca
iyi bilen bir kimse, yalmz arapca en ilmi kihikta yazlan ana lugat kitap-
larma’ miiracaat- ‘etmek -suretiyle, ancak anlayabilir. Demek, DLT’i
geregi gibi anlamak ve terceme edebllmek icin, arapcay1 hakkiyle bilmek

" ‘lazmmdir. DLT’in Kelimelerini alfabe = srrasma koyarak, ménalarm

"almanca anlatmak suretiyle, kiymetli bir eser yazan. -C. Brockelmann;

" bir arabist oldugundan, arapgasi kuvvetli olmakla beraber, tiirkgesi

- ',zaylfga oldugundan; tiikce kelimeleri terceme ederken, bir ‘cok yanhslar
- yapmighr. Vaktiyle bu yanlslan toplayip bir araya getirmekle ben de
mesgul olmu§tum Bagka bir yerde, bu tercemeye dair yazdigim kisa bir
yazida: — - Divan’n tiirkcesi demek- olan bu tercemenin de, meziyet ve
- eksiklikleri: geregi gibi gosterilmek iizere, anlayanlar tarafindan adam-
akilh tetkik - ve - ilmi maénasi ile tenkit . edilmesi gerektlr By, elbette, '
alelacele yalean gazete makaleleri ile yapllamaz Bu isi basarmak, ciddi
~ ve ilmi mecmualarin 6devidir“~ demistim. Iste ben de; bu satirlan yaz-
" diktan sonra, DLT tercemesml, elimden geld1g1 kadar tetklk etmege
~ koyuldum. '

Tercemenm ozenle ve dlkkatle yaplldlgmda sliphe yoktur Bir de bu
‘terceme yapilirken, diizce . DLT ‘iin basma nushasi ile iktifa edilmeyip,
‘onun. biricik - yazma nushasi da kanshnlms ve bir- takim kelimeler -bu
- 'sayede yeniden diizeltilmistir. Onun icindir ki, terceme - umumiyetle iyi
~-gtkmustir denilebilir. Ancak miitercimin, arapcasi daha kuvvetli olan Br.
ile fazla ugrasmadigy goze carpiyor ki, bundan dolayi, bir ¢ok kelime-
lerin ménalan “Br, da dogru gosterilmisken, bizim tercemede eksik ve
yanh§ verilmistir. Ote yandan miitercim, bir takim arap¢a sozlerin  ma-
‘nalarimi tesbit -etmek hususunda, bir parca - iiseniklik. gosterm1§t1r Bu
“yiizden, ‘méanalarim anlamak icin, hi¢ de uzun boylu ve derin’ 1nceleme- '
.. lere ihtiyac  gériilmeyen-béz1 sézlerin bile' ménalar1 miibhem veya yan-
--hs olarak gosterilmistir.. Terceme akkm (selis).bir tirkce ile yapilmis-

‘ir; ancak heniiz akademi. mahiyetinde olan bir kurum tarafindan kabul
" ve tesbit edllerek muayyen ve Kesin bir’ anlam ifade etmek iizere, - her
- kesce taninmis olan ligat kitaplarimiza gecmemis olan bir takim yeni.
- kelimeler de bol bol kullanilmistir ki, ciddi ve ilmi bir eser icin, bilmem,
bu hareket dogru mudur ? Bu, asin acele bir hareket olmaz mi1? Kald:i
k1 ‘bunlarm bildigimiz dille olan ménalan cizgi altinda gosterllmedlgl.
- gibi, kitabimn- sonunda bunlara dair bir ligatce de konulmam1§t1r
' DLT. terceme51 ‘hakkinda -tiirk -gazetelerinde bir ¢ok -yazlar glktl
" ise de, bunlardan yalmz iki zatin yazlarn, tercemeyl az-gok tedklk ettik-
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ten sonra yazilmis olan tenkit makalelerine - benziyordu. Bunlardan biri
DLT"i tiirkceye .cevirerek,” TDK ’na teslim etmis olan Auf Tiiziiner in
makaleleri olup 1, - Gtekisi de M. Nuri Erdogan’in iki yazisidir.z2 A. Ti-
‘ziiner’in 8, son yazisim bitirirken, su sézleri yaziyordu:— ,Iste sayn bil-
gin miiellifin mukaddimesine yazdigimz terceme hakkindaki miitaldam da-
burada bitmigtir; arzetmis oldugum bu kirk hata, emin olunuz ki, mev-
cutlarin tamam degildir; iclerinden pek cirkin kihkta belirmis olanlar-
dir... Simdi de liigat kismim okumaga devam ediyorum; 6mriim olursa,
size bdyle baz - armaganlar daha takdim edecegimi vadediyorum...“
Ancak simdilik Tiiziiner’in yazdiklarinin arkasi gelmemistir. Erdogan
ise, tercemenin liigat kismidan 10 tane eksiklik ve diisiikligii goster-
mekle iktifa eylemisti. Bizim, tercemenin liigat kismindan alarak, tedkik
ve tenkit eyledigimiz sézler ise, 123'ii gecmistir ki, bunlardan yalmz bart,
kurt ve sirt hakkinda olanlann Nuri Erdogan tarafindan da g&sterilmisti;
digerleri ise, bu makale yazldig1 siralarda heniiz_matbuatta kimse tara-
findan meydana konulmamisti.
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No t. Tercemeden alarak, tetkik eylédigimiz sbzler, miitercimin kendi yazig ile,
oldugu gibi, konulmug ve néadiren béz sleei‘ bizim yazigimizla da gdsterilmistir. Ba§ka

T Bk. Yeni Sabah gazet., Istanbul, 1940, 12.8; 13.8; 16.8; 17.8; 18.8; 20.8; 22.8; 238
tarihli nushalan.’

2 Bk, Yeni Sabah gazet., 1940, 28.8 ve 19. Miitercim Besim Atalay n bu makale- '
lere olan cevaplan icin bk. ,Yeni Sabah,, 1940, 2.9; 3.9 (?); 6.9; 8.9. Miitercim’ Atalay,
1940, tesrin 1. ortalarinda, Tiiziiner "in tenkitlerine karsi da cevaplar yazmaga ( gene
»Yeni Sabah® gazet,) baglamig idise de, isbu makale yazildig1 zaman heniiz bu makale-
lerin arkas1 gelmemisti. - ’
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- yérlerde ise, miitercimin sagir kaf iginikabul 'ettiéi n# yerine bizim 7 igareti kullandi- -

gimiz gibi, onun 3 sesi igin istimal- ettig'i dh yerine de d igaretini kulland:k, Tedkik . edilen
sozler alfabe sirag ile yazilmayip, tercemede bulunduklan yerlermm siras ile dizilmig
ve bimlar makalemizin sonunda ayrica bir listede alfabe sirasi ile de gostenlm1§lerdlr
Kelimelerin - tercemede bulunduklar: cilt ve sahifeler yaylar'iginde ' gosterilmigtir. Soyle-
. nigi ayn1 oldugu: halde, - manaca ayri oldugundan dolayl, bir kelime iki defa gegtlgmde,
“bunlarin tereemedekl sxralan a, b gibi harflerle goster11m1§tlr )

I ANG (anI 40), ,,yanak“ manasmna gelen bu. 56z, bu §eki1de
. olmaylp, eft-(miitercimin yazisma gore: eng) §ek11nded1r yani kalin degil,
ince bir kelimedir. Bunun bdyle olmasmm bir delili de, MK de (I 105)
yanak boyamak i¢in kullamlan duzgun demek olan eiilik (tercemede
englik) s6ziidiir. Bu s8z I/BM (s.29) ve ABH (s.11)da vardir (ancak by
sonuncu kitapta’ ,enzlzk“ seklindedir ). Brbu sézii dogru . yazdig halde
" (s. 22), yanak manasima. gelen s6zii 0 da ,af*“ okunacak sekilde yazmis
ve bizim miitercim de aym izden yiiriimiigtir (bk. englik, 's. 115).
~ Br. afi seklini' secerken, bir kaynak ve tamk da géstermis degildir;
.. bununla beraber, Caferoglu ABH 'da efi maddesinde bu yanlig sekli de
~ gbstermegi gerekli bulmustur. Biz bu manaya gelen aii sbziinii Rad.
- ’da da gérmedik. Halbuki uygurca olmak iizere, ,yiiz“ diye  anlatilan
efi s6zii, orada da vardir- (I, 710 ); kelimenin ince olmasm gésteren baska’
“bir tanik da Steki geklinin i7i olmasidir ( bk. efi /BM, s. 29; ABH,s. 11).

Kaz. da ,yanaga siiriilen allik“ manasmda znlzk innik kehmelen bugun
de kullamlmaktadir :(Rad. 1, 1446).

. 2. OTUS (1,60), bu séz dolaylslyle [**] isareti ile gikanlan notun»_
- . yeri ‘burasi. degildir. -Bu’ notta  Anadolu’da ve Istanbul’da wkumarda
" kazanmak“ manasmda d@tmek ve yuimak - sézlerinin kullamldig1 anlatil-
+ yor. Halbuki. bir.nevi cocuk oyunundan  ibaret olan é&#ds’te kat'iyen
3 ,,kazanmak“ veya ,kaybetmek“ ménas1 yoktur. Oyunun oradaki - tarifi
~ ¢ok aciktir. Eger miitercim bu notunu ‘hakikaten ,kumarda kazandi“
manasma gelen gutiu fi'li munasebetl 11e (bk. terceme, s. 170) yazmig
. olsa idi, yerinde olacakt. = . _
" 3.’0KUS (I, 62), ,anlayis, kavrayl.g“ manasma gelen bu kehmemn
... dogru sekli ukugs'tur ki, ukmak fi'linden gelir; su halde aym kehmemn
yambagmdakl ‘okuglug kigi sekli de yanlig' oluyor. ‘
4. ETUK (I,68), bunun karsisindaki arapga il s6zi ,,edlk papug“
:_dlye terceme edilmigtir ki, buradaki .,papu¢” yerinde degildir. Ciinkii
arapca (i1 yalmz cizme ve mest kabilinden olan ayakkabilarma denildigi
- gibi, ,,edlk“ de ,,¢izme“ 'den bagka bir nesne degildir. Papucun arapgast’
< ’dir. Hulasa, - -arapga | papu¢ maénasma gelmedigi gibi,- yedik¢ de

: ,",,papug“ manasma gelmez. Bugiin bu sozun itik “sekli. Kaz. da, yalmz
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yC¢izme“ manas: ile, - kullamlmaktadlr .Br. bu so6zii anlatlrken, ,,Stlefel“
(cizme) soézii-ile iktifa eylemekle lyl. yapmustir.

5. IRIK "NENG a (i. nen; 1,:70), , Jslanrbnkl_gola'n ‘her nesne “ diye‘
anlatilmis. Burada L' D J6 o ciimlesindeki - & fi'li ,1slanmus, islandi“ .
demek olmayip, ,eskidi, yiprandi*’ demektir, Burada miitercim nikis'
olan (} ile muzaaf olan } 'yi kanghrmigtir. Halbuki J: dahi sslandi®
demek olmayip, ,slatt” demektlr, sslandi* nm ardpcasi ‘}dl 'dir. Bir
kere irik s6zi ,pslanmig” dlye terceme edilince, 51 3 )l (irik otung)”
s6ziiniin arapcasi olan ki o~ da, yanhg manh@ sonuna kadar
- gotiirmek icin, ,1slanmig odun kirklan® diye anlablmistir; halbuki arap-
cada e bilakis, ,kuruluktan pare pare olmus veya olmaya miistaid ot
ve agaca“ denmektedir (bunu gdérmek icin sadece OK ile Abhteri’ye
bakmak yeter):

6. IRIK NENG b (i neri; 1, 71), burada metinde 2| Sk “U‘ I 5
(,cerbanm bagma irik denir®) ciimlesi vardir ki, miitercim bunu ,dikenli
bir otun bas tarafina irik denir“ diye anlatms. Metinde béyle bir soz
bulunmayip, yalmz 0b4! vardir. Miitercim ilk 6nce metinde yalmz bir
cerban kelimesinin bulundugunu séylemeli- ve sonra. onun ,dikenli-bir
ot“ oldugunu anlatmal idi; bu takdirde - kitabin aslna -sadik: kalms .
olurdu. Cerban nasil bir ottur ve bunun ,dikenli bir ot“ oldugu hangi
kaynaklarla tesbit edilmi§tir? Biz orada bu suallerin cevaplarni gor-
miiyoruz. -

7. BOL BALIKLAR BAKAR DURUR(I 73); bu metindeki balzk :
telim baka turur misramm bugiinkii tiirkcemize cevrilmis seklidir. -Hal-
buki buradaki & (baka), bakmak fi'linin adverbe werbal 'sekli ‘olmayp,
kurbaga® demektir ki, misram ménasi ,cok balik, kurbaga bulunur®
demektir. - ' o - ‘

8. EGIN (1, 77) ,sirt* deniyor; st ise, miitercim bir notuhda
(bk. s. 342) ,arka“ diye anlahyor. Halbuki ‘metinde egin kelimesinin
karsisindaki arapca <OV sozii |, kiirek kemigi“ -demektir. Br. bunu .
Schulter (omuz) diye anlatmakla dogruya daha zyade yaklagmghr; -

,yaklasmistir diyoruz, ¢iinkii omuzun arapcas << *dir.. Bir de bu
kelimenin ‘eski tiirkcedeki sekli ekm _olsa gerektlr (Rad I, 695) Br. da ‘
bu sekli almistir.

9. EKIN (I, 78), ciftlik” denilm1§, belli oldugu iizere, -dilimizde
,,glfthk“ soziiniin hususi ve dar ménas vardir. Metinde bu tiirkce keli- ’
menin kargisindaki &334 ise, sadece ,ekinlik, tarla® demektir,
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10 UKEK (I, 78), burada Uf‘u e 4-*41’))«' 7, curnlesmm, ,,§ehrm'
‘ ;savag icin hazirlanmis olan etrafmdakl biirc* diye terceme ‘edilmesi iyi
deglldlr Bu, _,,§eh1r srinun - savas igin hazirlanmis - burcu® demekhr '

11. ALA (I 81), burada ‘metindeki ‘ala at sozii ,kir at« dlye anla-
" tilmis ; halbuki ala soziinden -de anla§11d1g1 lizere, ‘bu, siiphesiz, ,kari-
- sik., renkh (benekli, alaca) at* demektir. Nitekim bunun karglsmdakl
' ,arapga L3,V s56zii de tas-tamam bu ménaya gelir. LKir at“ sozii, elbette
~ bu ménay1 vermez. Eger ,,ala kir® demlrmg olsa idi, dogruya yaklasil-
"rn1§ olurdu :

12, AYAK (I, 84), ,,kap kacak“ dlye anlat11m1§ Metmde bunun kar-
§1smdakl iail sOzii sadece ,canak® demektir. Eger ayak sozii ,kap
kacak¥, »canak-¢omlek*. demek- olsa idi, muelhf bunu .Y s6zi. ile an-

- latmus - olurdu; nitekim - bunun-'cem’i olan 31,] , osrnanll edebx turk(;esm-
‘de de kullanilirds. L Lo ,

" 13. OYUK (I, 85), ,,hayal belge“ dlye anlatllmlg, bu, belhyl belhslzle
anlatmaga benmyor Oyuk, ,bostan korkulugu® dur. KT ’de bu, uyuk’un
birinci ménasi ~olarak; - - gosterilmistir.” MK ise, bu kelimeyi’ arapga
eVl JWl s zleri, ile anlatmis. Arapca ,hayal“in ‘bir manasi i¢in bk.
OK: ,oyuk tabir olunan seye denir ki, bir agaca bir siyah - kilim
Srtiip, ekinli tarla.ve bag, _bagce kenarlarina nasbederler.-.:“ Nitekim

.. Kasgart de ,,bostan korkulugu“ manasina gelen abak: sbziinii de ,hayal® .

kehme51 _ile anlatmstir (I, 122). .Halbuki dilimizde - hayal® s6zii bu
mana 11e kullanilmaz. ,Belge“ ise, heniiz . alistlmis bir kelime deglldlr
Onun lgm miitercimin izahi manay1 agmis degil, tersine, kaparm:;‘ bulu-.
nuyor. Metindeki ¢V s sozii ise, OK *da da anlatildigina -gére, ., kirlarda ,
nisan i¢in- dikilen mil ve. minaredir®. Br nedense, bu kehmeyl uyuk,

okunacak §ekllde yazm1§t1r (s. 229). .

14 ORI (1,-87), ,,ses ve gurultu“ diye anlatlmlg, halbukl ‘bu. kehme- _
‘,mn karglsmdakl arapga: @LUCLA sozlerinden birincisi duzce »ses* de-
" mek oOlmayip, ,,alablldlgme haykirma“ manasindadir (bk. OK). Bir de -
- bu tirkge -s6zil -Br. ur okunacak sekilde yazmlgken blzxm rnutercxm'-
O yukarldakl §ek11de yazm1§ ‘ve sebebini’ anlatrnarn1§t1r T

' 15 OTAMIS (I, 96). erkek adlarmdan olan bu sbzii Br. utamz; oku-
. nacak §ek11de yazmis (bk. has isimler, s. 251). Buy, Odermg in eski
- sekli olmak iizere,” neden Otemis olmasmn ? Ka1d1 ki, kehmeyl kalm

! 'okutturacak bir alamet-de yoktur

6. ARKIS (I 97 ) ,,yurdundan uzak du§mu§ olan’ bmne gonderllen.
g k;mse“ denilmis. Halbuki metinde bu séziin: karsisindaki arapga’ ciimle-
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, lerm icindeki ;b4 s6zii : ;yurdundan uzak diismiis* ‘demek’ olmayip,
,,ya§ad1g1 yer uzak olan, yani uzakta yasayan® demekten bagka bir sey
: deglldlr Arapcada L ,., bugiin blZlI‘n anladigimiz ména ile, ,vatan® ma-

nasmda olmay1p, sadece »i¢cinde yasanan yer demektir. Kald1 ki, arap-

ca ibare 4o oo 4w degildir ki, ,,yurdundan uzak du§mu§ olan“ dlye
terceme edllebllsln , :

17. KUDHI (kudz 1, 100), +35 ¢4 i misramdaki ikinci kelime bu
sekilde yazilims ve ménast da ,cukur (kuyu)® diye anlatilmistir. Bir
kere bunun yazilis1 dogru degildir; kodh: seklinde o ile yazilmasi lazim-
dir ; nitekim Br., dogru olarak, o ile yazmistir (s. 158); Rad. ’da da &y-

~ledir (II, 612); kelimenin manasi da scukur, kuyu® olmayip, sidece
* yagagl, asagiya“ demektir; daha sonraki zamanlarda d sesi y’ye don-
miis, kelime koyu sekline girmistir ki, bugiin dilimizdeki yiizii koyu veya
ylizii koyun s6zleri ,ylizii agsag1“ demekten baska bir sey deglldlr (LOS
’da bu ménaya gelen koyu ile kuyu sézii karigtirilmistir). Turkgede d, d, gy
degisimi bellidir. Incelemekte oldugumuz séz de MK ’de ii¢ yerde d ile
yazilmistir . (IIl, 34, 46, 50) ve bunda hic¢ bir garabet yoktur. Bu kelime
metinde hep ,asa$i, asagiya® manasma gelen arapca soézlerle anlatil-
mistir.

18.- AWRAN? (I, 109), miitercim, bu sekildén emin olmadigini bil-
~ dirmek- iizere, sorgu isareti koymakla iyi etmisse de, arap harfleri ile
. yazilanmi harekelemekle isabet etmemistir; ‘ ciinkii basma nushada bu
kelimede hic bir hareke yoktur. Bu harekelemenin yazma nushaya gore
yapildig1 da miitercim tarafindan anlatilmamugtir. Br. evren okunacak se-
“kilde yazmis ise de, o da bundan emin deglldlr ‘ :

19 KOPMAK bu fi’li terceme ederken mutercun cok serbest dav-'
ranmaktadir; s6yle ki, bir yerde kopsa fi'li ,giderse, diye anlatilmigken v
(s. 104), baska bir yerde kopd: fi'li ,geldi* diye anlatilmis (s. 120).
Belli oldugu tizere, dilimizde ,gelmek® ile ,gitmek*. birbirine zid . mef-
‘humlardir. Hakikatte ise, eski tiirkcede kopmak ,kalkmak® demektir
(bugiinkii dilimizde bu iki fiil nddiren birbirinin yerini tutarlar; msl.
,,ruzgar dalga, firtina kalktl“ dlyeblldlglmlz gibi, ,koptu® da dlyeblliriz;
MK kaz kopsa sbziinii Ll o 3 kaz kalksa®, istek kopt: ciimlesini
de, b CLQ ,arzu birden kalklp kabard1® d1ye anlatmaktadwr. Fark

yalmz oteki kalkmanm maddi, berikisinin manevi olmasmdadir,

20. ULAR (I, 122), metinde bunun- kar§1smdak1 - }L.J "s0zi, sadece
,,kekhk“ ‘olmayip, ,erkek kekhk“ demektir.
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_'21. EKDI- (I 125), bu kelime anlatlhrken metmde asla bulunmayan h
- bir hayh séz. ilave edilmigtir. Metinde yalmz " ;,mezbaha® ménasmna gelen:
& kelimesi - bulunmaktadir. Halbuki mutercun bir tenkide kars:- yazd1g1

cevapta: — ,Peki ama, bu sizin sbziiniiz terceme olmuyor, tarif oluyor,
" ben terceme yaplyorum, tarif degll“ — dem1§t1

‘ 22 OLMA (I, 130) Br.'nin ulma §ekhnde yazdlgl bu sézii, mittercim
_ yukaridaki sekilde yazmis ve. ycanak-comlek* diye anlatmighr. Halbuki
bunun karsisindaki arapca )L\ otesti demektir veyahut da oK ta :

tarif edilen, dlcek tarzinda, mudyyen blglmde ve muayyen maksat 1gln,
kullanilan bir nevi kaptir. Bu s6z /BM 'da da vardir ve arapca it

bzl ile anlatllmlgtlr" ki, - bu da ,,testl“ demekten bagka blr nesne degildir.

23. ULINC {; 133), ,,dola§1k yol“ ménasma gelen Jy Cj\ sozundekl'
2! 'm yazma nushada , ile CL! seklinde yaz11m1§ oldugu miitercimin -
bu sahifedeki bir notundan anlasilmissa da, orada bunun ne olabilece-
gine dair bir diisiince ileri siiriilmemistir. Bize kalrsa, bu, pek ala, ‘Kaz.

'da bugun dahi ,,dola§1k yol“. manas: ile kullanilan eyleni¢ yal olabilir.
Eylemg sOziinlin bu ménasi 1g1n bk. Bud. (I, 205), TL.CV.

24. EYEGU (I, 137, ), yyan® denilmis; halbuki- bunun kargxsmdaky .
~ arapca Cf“’” sozii ,kaburga® demektir. OK ’da bu aglkga Leyegi kemi<
gl“ diye anlatilmaktadur. $u halde ,,gadlrln yanlarl“na degll de, ,direk-~
lerine. veya oklarma,, da eyegii . demlmektedlr Mutercun burada éw‘f
soziinii: ,yan“ diye anlathig. halde, alt1 kelime 6nce. icegii sozunu anlatlr-v
ken: C_LA\ m cemi olan CJ\A ‘u, dogru olarak, ,,kaburga kem1kler1 dlye' :
anlatmlgtlr D

- 25. ORUP (I 139) k1taptak1 ormek f'lini miitercim bir gok yerler-
"de ,cikmak, belirmek; tiremek“ gibi sozlerle anlatmaktadir. Burada bu~
. lut ériip sbziinii ,bulut cikip® diye, tuman 6rip sbzind ,duman téredi®
diye anlattig1 gibi, s. 173’te bulut érdi sdzinii ,bulut belirdi® ve s. 186 'da.
ordsti fi'lini de ,belirdi“ diye anlatrnlgtlr Halbuki tiirkcede 6rmek’in bir
méanasi ,,yukselmek yukarl ckmak® tir. Bu hususta miitercimi yamltan'
§ey muelhfm ordi, orugtl, érlendi (1, 217) fiillerini anlatirken, hep L
* filini- kullanmast olmusgtur. Miitercim 3123 ¢ ,23) fiillerinin yalniz ,belir-
mek, peyda olmak® ménasina geldigini zannederek, bu masdardan tiire-
yen u\-d i-hep yukarldakl tarzda terceme eylemlgtlr Halbuk1 bu arapga.

1 Yeni Sabah gazetesi, 1940, eylul 1p’qdalarmda gxkan 1L makale
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fi'lin manas1 yalmz ,belirmek, peYda 6lmak,, olrr'laylp,: ‘onun ';,yiil;sel-
mek, irtifa“’ manasl da vardir. OK *da bunun ,,yukselmek irtifa“ méanas1
yazildiktan sonra, érnek olmak iizere, tam *lx-” ol curnlesx getmhm§- :
tir (OK, 341 ¢ slal maddesi) . - '

26. UMDU(;I (1, 141), bunun karglsmdakx arapga JiLJ! kelimesi ,,di-
lenci“ diye terceme edilmis ve s. 125 'te de dyle anlatilms. Halbuki arap—;

gada JL | dilenci® demek olmayip, genis ménasi ile ,soran, istiyen®
demektlr bir yol soran, bir sual soran, bir mesele soran; bir sey isti-

yen v.s,, hep Sl dir. Halk arasinda, belki araplarda da, bizde oldugu

g1b1 JuLa ,dilenci“ icin de kullanilabilir; ancak fasth arapcada M kat-
‘iyén ,dilenci“ demek degildir. Baska yerlerde oldugu gibi, burada da
MK avam tabirini degil, elbette, fasth arapcayr kullanmis olacaktr.
- Kur'an’da da bir ka¢ yerde sa’il sozii vardir; fakat hic biri ndilenci®
demek deglldlr Burada da umdugl mn kar§1smdak1 Sl psoran, . isti~
-yen, uman“ demekten bagka bir sey olamaz, ,Dilenci® anlam icin, arap-

cada husu81 kehmeler vardir ki, bunlardan biri 3= dir.
Q

27. UNGUJIN .(I, 145), burada mutercun metindeki J ) soziinii
yumac1“ diye anlatmigs; hélbuki ,umaci® nm hususi bir ménas: vardir ki
o da ,cocuklan korkutmak icin uydurulan korkun¢ mevhiim. bir sahis®
tir (KT; BTL; Rad., 1, 179 ve 1798). Bunun, elbette, daha Orhun ya-
zilarinda 'gegen ve gocuk ve analik korucusu olan tanri ménasina gelen.
umay ile ilisigi olacaktir; ancak son zamanlarda umac: seklini alarak,
manas! da tersine degismistir. Bu mefhiim elbette gal anlamindan uzak-
cadirr. Burada muhakkak bir tiirkce kelime komak lazimsa, miitercim,
anlam1 gal anlamma daha yakn olan koncoloz sozinii koyabilirdi. OK -

'ta gl s6zii ,koncoloz”. diye anlatilmistir. . LOS ve KT.’de ,koncolos”
sekli alimmustir. ,Kara koncoloz* sézii bugiinkii dilde de kullamlmaktadir.

28, URUGLUG"ALTUN (1, 147), ,para olarak kesilmis altin“ denil-
m1§ Eger- buradaki arapca’ sOz 4,84 cadl olsa idi, miitercimin terce-

mesi yermde olurdu; hélbuki-buradaki arapga soz ¢s=stl <ol dur ki, o,
" bu ménay: ifade etmedigi gibi, buraya uyan hi¢ bir ménay1 da vermez.
: Bence ‘buradaki  arapca ibarede bir yanhshk olacaktlr Belk1 ibare’

:él'vﬂ-t} ,,1§lenm1§ altin® demek olacak. ’
29. 'ERMES (I 148), burada ,azkh zayif yorulrnaz ménasina ge-

len savdak; iciinci s6z yukaridaki sekilde yazilmis; halbuki ,,yorulmak*
méinasina gelen tiirkce fiil ermek olmayip, armak ’tir. Nitekim miitercim
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‘kendlsl de (s 149) bir naznndakl bu fi’ hn .gecen zaman. menfl seklini :

" armad: §ekhnde yazmis,. ancak ,,usanmadl“ diye anlatmakla yan11m1§t1r

Yalmz s. 172 'de ard: seklinde yazarak ve ,yoruldu® diye anlatarak, isa-
bet etm1§t1r Goruluyor k1, bu f1’hn 1zah1nda epey kar1§1k11k vardlr

30. OTKUNG (1,.161), bu kehme munasebetl ile gkarllan b1r notta '

o otkunmek fi'linin- ménas1 ,daha ziyade yans etmek® diye yazﬂm1§t1r, '

Miiellif. 6tkiinmek fi’li ile - iiremelerinin karsisina hep 45%! ve mu§taklar1-

ni komu§tur ik41 nin manasi ise, daha ziyade 1. ,bir sdzii ve haberi
‘nakletmek® ve 2. ,,benzemek ve taklit etmek, tir (bk. OK). Nitekim
MK'de de Gtkiinmek fi'li-tam. bu iki ména ile kullanilmistir. (birinci mé-:
na icin bk. I, 141 ve 173; Br. ~bu sonuncu yeri- géstermemistir;-ikinci -
~ ména igin bk. I, 214—215). Burada karga kazga Gtkiinse butu $tnur savi-
. nin manast ,karga kaza benzemek isteyerek, onu taklid ederse, bacagr
. kinhr® demektir. Su halde gerek arapca 454 de, gerekse tiirkce 6t
 kiing ve Gtkiinmek 'te: ,yang® yalmz bu sonuncu ménadan, dolay151yle’
"anlagilan bir ména olup, onlarm: daha ziyade olan ménast degildir.

- Sunu da hatirlatalim ki, ,taklit. etmek® . manasina . gelen  6tkiinmek, aynr

- ménaya gelen Sykiinmek’in 6teki ‘seklinden. bagka bir sey degildir (oy-
kunmek icin bk .TD, turkgeden osmanhcaya indeks kismy, s. 1150)

- 31, UNGAMUK ER (1.162), bu s6z ,,salak adam“ diye anlat11m1§. Me_-
tindeki arapgasma-bakilirsa, bunun ,solak ~adam“ olmasr gerektir. Her
halde bu, " bir tertip -hatast olacaktlr “Br. bu sbzi _ofiamuk " okundcak
sekilde yazmis ve bir de-yaylar icinde §upheh sozlerden sonra, konulan
’ Iatlnce szcl ‘ménasiha’ gelen bir almanca kelime koymustur. :

32 ULMAK (I 169), mutermm et pisip: uld: sozundekI ﬁgﬁhcﬁ'
: kehmeyl bu §ek11de yazmakla isabet, etmis ve bu suretle, bu fi'li ,,olmak“
§ekhnde yazan ‘Br.’nin. yan11§1n1 da duzeltm1§ oluyor ‘ :

, 33, KINGIR KOZIN (I 170 —171), bu séz s. 183 te yan - gozle“
: dlye, dogru terceme edilmisken, burada ve s. 359’.da ,kizgin gdzle®
E d1ye yanh§ anlat11m1§t1r Tercemede bu ‘gibi 1tt1rad51zhklar epey: vardlr

34. UTTI (I 171), burada ol ba,szg itti sbzii ,,0 ba§1n saglarlm n
‘yaktl“ diye terceme edilmis; burada bahis mevzuu olan, hayvan ba§1d1r,>
hayvan basmda olan nesneye. ,,sag“ denllmeylp, LK veya ,,tuy dem- :
hr, zannederlm ' : :

o 35, AGDI (L 173 ), burada bulut . agdz sozii ,,bulut belirdi“ dlye
'~‘anlat11m1§, agmak m " ,,yukarl gkmak yukselmek“ méanasinda oldugu
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fnﬁtér(:irhe de malumken, o, burada da o1& fi'linin. ,vitkseldi® manasin-
da olduguna dikkat etmemek yuzunden, bu hataya dU§mu§tur (yk bk
orup)

36. OGURDI (I, 178), buradaki er sunguk ogurd: sbzi 0, kem1g1
bitistirdi ve ayirdi® diye anlatilmis ve bundan emin olunmadigindan,
bu ‘ciimlenin yanma bir sorgu isareti konmustur. Gercekten ,hem bitigir- -
di, hem ayirdi® bir parca tuhaf geliyor. Yukaridaki tiirkce ciimlenin
-karsismdaki arapca sbz 4 sizdl Jb )b seklindedir. Miitercim G+’ nm
obitistirdi“ ‘méanasinda  olacagim oranlams. Halbuki arapcada bu s6-
ziin'® "'bir ¢ok manalar vardir ki, buraya uyan bir ménasi da sudur:
Hkilic iki kemigi birlestiren mafsala rast gelerek, onlart biri birinden
aywrmak® . Su halde metnimizdeki er siingi ogurd:’nm manasi, ,adam
kilicla kemiklerin ek yerine rastladi ve onlan biri birinden ayirdi® olur.-
Br. bunu ,spalten® (yarmak) diye - anlatmakla daha ihtiyatll davranmig
oluyor. '

37. KAKLAR (I, 179), ,kuru yerler” diye anlat11m1§, halbuki, metinde
pu sbéz arapca ol kelimesi ile anlatilmistir ki, bu ,su birikintileri ve
"ya ,icinde su birikmis olan ¢ukurlar® demektir ve ;! "hi cemidir.
Kaklar sézii bir kere ,kuru yerler® diye antatildiktan sonra, daha
asagida miiellifin -izahi terceme edilirken, arapcasi olan ol sézii ,cu-
kur yerler* diye anlatiimighr. Bu da tamamen dogru sayilmaz; ciinki
st sadece ¢ukur olmayip, i¢cinde su birikmis olan gukurdur. Su
- halde kaklar kamuy kélerdi misramm manasi ,iginde su biriken gukur-
lar, sular1 cogalip, g6l halini aldi“ demek oluyor. Metinde (II, 225) kak
kelimesi ayrnica zikredilerek, ;4! diye anlatilmis ve mezkir misradaki
kélerdi fi'li de, orada daha iyi izah edilmistir. kek sbzii' OK'ta da

vardir; orada 4.3 maddesinde su sézleri okuyoruz: ,daglarda ve kaya-
larda hudayi oyma cukura denir kl anda su irkilir. Baz dlyarlarda
lcalc tabir olunur“. : '

38, I(;IKTI (I 192), burada er icik#i s6zit anlatilirken, arapga'

[H12 7 N o g =5y sozleri de yazilmigtir. ' Bu s6zleri miitercim ,istegile
yeni bir savasa girdi“ diye anlatmis; hilbuki bunda yeni bir savasa.

girmek yoktur, yalniz diisman tarafina ge¢mek vardir. Arapgada oA
'sbzii, yalniz savas manasina gelmeyip, «,¥ 34= (savasan diisman) ména- -

-1 Eger kilie yalmz kemige gegip, onu keserse, buna arapgada g<f denir (bk. OK;
Lis@in al-"arab ve Akrab al-mavirid lagat. Fo—djg«—« madde. Tasmimle tatblktan fireyen -
iki {i'lin bir arada. bulundugu bir misra: G.k Loy \:LM oshe
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sinda - ‘gelir;. ,§u’.,halde, ‘,,ken'di" ar_ZuSu"ilé, oteki muha‘r'ip: tarafa 'kar‘ng’tlf‘.'
demektlr el S S :

‘ 39 OTULDI (I 193) Burada metmde, tarzg otuldz cumlesml an-'
_ 'latm_ak icin, iki arapga ciimle yazilmistir. Miitercim bunlardan birincisini
,otlar kesildi, bas1 vuruldu® diye anlattiktan sonra, ikincisini ,ekini bo-
.zan ve fena yapan-her bitki i¢in .de’ béyle denir® diye terceme etmis-
. tir.'Bu tercemelerin ikisi de asillarima uygun sayllamaz. Ciinkii miiellif -
‘blrmc1 ciimle ile ,,ekmm §1ryaf1 kesildi® dedikten sonra, ikinci o f oY)

| oteid abay cumle51 ile ;zryaf m ne oldugunu anlatmak 1stem1§t1r Bu -
" sonuncu arapga ciimlenin ménast sudur: 0, (vani siryaf) onu (yani
ekini) helik eden ve bozan her ottur“. Her. halde miiellifin sirgaf’1
,ekini bozan ve harap .eden her ot“ diye tarif - ettigine gore, otulmak
da ,ekin icin zararl olan ~otlar kesilmek veya kékiinden yolunmak®.
‘demek olacaktir. MK’de (III, 189) bu fi'lin otamak, yani aktif.sekli de

vardir.. Br,, Rad.’daki (I,1704) aym manaya gelen utamak fi'line

» bakarak bu fiilleri' z ile yazmig ise de, bu, yalmiz 'Kaz. lehgesine’ uy-
~gun bir sekildir; yoksa bu fi'lin of ile alakas1 oldugu siiphesizdir.

40 BILGELIGE (I, 207), burada bir naZImda gecen ve K1  sek-
~ linde, 'yani ikinci /’nin esresi ile yazilan sz, miitercim tarafindan tiirk
“harfleri ile yukarldaki sekilde yazlarak, ,bilgelere“ diye izah edilmistir.

Belli oldugu lizere, bilge s6zii' MK’de bir¢ok yerlerde ge¢mektedir -

ve manasinin da yhakim, alim, kil oldugu yazihdir. Su halde bilgelige
- geklinde yazﬂan bir sézden ,bilgelere“ méanasimin nasil cikanlabilecegi
~ izaha muhtagtlr halbuki miitercim bize bunu anlatmamishr. Ote yandarn
bu nazim MK ’'de (III, 118) de vardir ve orada, ’nin’ iistiinii ile, 5/
seklinde . gegmektedir. Miitercim tarafmdan bu iki .gekil arasinda bir
kar§11a§t1rma da yapllmamlgtlr ,
 Br'ha gehnce o II, 118 deki ikinci I’si ustunlu olan KJKL yi alarak,
-bz]gelzg.okunacak §ek11de yazmig ve ,weise“ (hakim) diye anlatmis;
- ancak 1,179 ’daki ikinci I’si esreli ‘olan §3K3 ’yi bilge maddesinde de,
“bilgelig. maddesinde de gdstermemistir. Halbuki ikinci I’si esreli oldu-
gundan, bilgelig kihginda goéstermege. I,179°daki sekil daha fazla miisa-
ittir. Bir de bzlge zaten ,alim-hakim“ demek oldugundan, ondan gene
aym méinaya gelen bilgelig thgmda bir sifat ismi yapilabilir mi? .

Bize kalirsa, .ikinci- /’nin esresi ile olan sekil yanhs olup, dogrusu
5 1k1nc1 I ’nin stiind ile olan sekildir. Miiellif her iki yerde K3k séziinii’
‘ e (akllhla-ra) dlye anlatmistr. Su halde §J62 kelimesindeki & (-ke), -
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" datif edat1 olup, bilgele - ke sozii bilgeler -+ ke’'nin kisaltilmig. seklinden
baska bir sey olamaz. Manasi da ,bilgelere (hakimlere ) demek olur
ve misra da su sekilde okunur: tegzr meniii  savimi bzlgele(r)ke ay
,,yet1§t1r benim s6ziimii bilgelere, séyle...“ =~ .~ . '

Bir de miitercim bu nazimdaki ay- s6ziinii bir nlda‘ sanarak, terce-
mesihde’,,hey“ kullanmistir. Halbuki bu, ,séylemek, -demek” -ménasina
gelen aymak. fi'linden emr-i- hazirdir ki, ,de, soyle® ,demektir. aymak
fi’linin. mustaklan MK ’de Br.’nm gosterdlgl dért yerde ve bir de onuni
g6stermedigi besinci yerde de (I,86) vardir.

. MK ’de bu g1b1 cemi ekindeki r ’nin diistigiint gbsteren . ba§ka:
6rnekler de yardur. Bunlardan ii¢ tanesi bir tek nazmda toplanmishr
ki, bunlar 1,401 deki nazimda: bulunan atlaka, tatlaka ve itlaka sozleri-
dir. Bence, bunlarin da atlarka, tatlarka, itlarka §ek111er1nden kisaltilms
olduklarinda siiphe yoktur. Ciinkii metinde bunlarm da, hi¢ olmazsa,
ikisinin ( atlaka, 1tlaka) arapga’cemi. seklinde olan - kelimelerle: terceme
ed11m1§ olduklar1 gériiliir. Nitekim b1z1m miitercim de bunlan natlara,
tatlara, itlere® dlyerek cemi. §ekhnde olan sozlerle anlatmis;” yalmz bu
naz1mdak1 tuhaf cemi §ek111er1 hakkinda, cizgi altinda hig bir 1zah ver-
: mem1§t1r ’

‘Br. ise, bunlar1 atlak, tatlak, itlak §eklllerlnde yazarak cemi mana-
lar1 ‘vermistir; halbuki -ak eki ile biten cemi sekli olamaz; olmus- olsa’
dahi bunun datif seklinin, o zamanlehgesine uygun -olarak, atlak 4+ ka,
tatlak + ka, 1tlak + ka olmas1 icap ederdi. Su halde biitin bu sdzler
hakkinda bizim faraziyemiz. kabul edilirse, mesele ¢ok kolay ¢dziilmiis
olur. Gériildiigii iizere, bu kisaltilmig cemi sekli hep siirde gelm1§t1r-
Bu g’lbl bir ameliye, elbette, siire yarasir ve belki de yalmz siirde’ caiz
gOriiliir, diyebiliriz.

41 AGITTI (1,212), bu fi'lin dag hakkinda olami ,ckardi® diye
anlatilmisken, bulut hakkinda olam , belirtti“ dlye anlatilmis. Agmak’m
syukar cikmak, yiikselmek“ ménasina geldigi, bunun aktifi olan agit-
mak’m yiikseltmek® manasinda olacag:, elbette miitercimce de malim-
dur. Burada bulutla birlesirken de, bu fi'lin ménasi -degismis. degildir. -
Yalniz miitercimi burada da sasirtan sey metindeki *l&1 " fi'li olmustur.
Yani o, =¥ fi’lin yalmz ,belirtmek, peyda etmek® méanasina geldigini
zannederek, bu hataya diismiistiir. Halbuki yukanda érip maddesinde
5200 ¢ Slad\ fi'lmin yiikselmek, yukar1 ¢ikmak® manasma da geldigini
“anlatmistik; su halde buradaki 1461 de #l=iV! "dan miistak .olmak suretiyle
,yiikseltti demek olur.. OK 'da s\=i%¥! maddesinde su sdzler yazihdir:

ve bir nesneyi yiikseltmek ménasmdadir: . 4« ! ol allslsil Jla. -
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y 42 ERTURDI (I 220), burada anmg yazzkzn erturdz sozunun kar-'j',

_'"}"f-_,_§1smdak1 arapc;a Lo e ciimlesi ,,gunahmdan vaz gegtl“ diye ‘ter--
'”},_cerne ‘edilmig; halbukl bu ,glinahim affettl, geglrdl dernektlr era,

E‘f"’ f1 11 i3 sozu ile birlikte kullamhrsa, bu rnanaya gelir - (bk OK.:
S ud; 13l e C‘f“’ Jhi »glinahmr affeylernek manasma istimal olunur*.

. Bir de burada 43 il ,,kabullandl“ dlye terceme edilmis ;- halbuki
‘~z;}4bu, ,,kabul etti dernektlr Belli oldugu uzere, "kabullanmak ,,ba§kasm1n-

o j‘:klm kendme mal etmek veya zapt ve gasbetmek“ dernektlr

43 KANCA (, 224), burada olturdu rnaddesmde butun umlug

'.:'f_jfkanga kolsa olturur savindaki kanca 5oz, ynereye® diye-anlahlmis; hal.

';Vﬁ,’-bukl muelhf kanga kolsa (1, 191) 'sOziinii. arapga olay S stz ile ter-
s _fl.f;cerne etmistir ki, ,nasil isterse“ demektir. ‘Bu s6z MK ‘de daha ki yer-
" de vardrr (], 71 ve 1, 296). Gerek Br., gerekse miitercim bunlarin iki-
fsml de ,,nereye dlye dogru terceme etmislerdir. Surada bahis mévzu-
;" umuz olan ug:uncusunu ise, Br. hlg anmamis, miitercimde .yanlis”anlat-
- mstir, Metne uygun olmak . uzere, "bu savin ménasi §oy1e olur: ,donu
“f"“saglam "Olan nasil isterse oturur®; Burada baska bir terceme diistikligi
7 de vardur. ‘Miitercimin ,temiz ‘olanin hi¢ bir tShmetle lekelenmeyecegini
t-’f_"blldlrmek igin. soylemr diye terceme ettigi arapca ciimlenin dogru ma-

‘,""‘L_“na51 sOyledir:. ,,termz olup da hi¢ bll‘ tohmete- aldlrmayan kimse hak-
- -».‘;kmda soylemr o

oy

<44, ORPESTI (I 229) Burada metinde eren orpe,stz soziiniin arapea

"ftercemem olmak iizere, &:c-f—b)b‘) J&;\J\w ‘climlesi * vardir;- bunun bi-
S ‘,‘nnc1 kismim miitercim :, yigitler bolikk bslik oldu® “diye anlatmstir- ki,

: ‘“"; fdogrudur fakat burada bunun manasi yoktur Onun icin ‘ben ‘bunun’cal

r,'-;§ekhnde ¢ ile olmaylp,q.—--\ ‘seklinde, yani- & ile olacaglm samyorum
- 'Bu sonuncu fiil ‘ise, ;bir fenalik yapmak i¢in heyecana geldi“ demektir;.

k'ﬁ'"",}“nlteklm J’L)\ fi'li de ,,blr fenahk yaprnak 1(;1n hamrlandl“ dernektlr (bk

;5? - 0K .
, 745, OGRUSTI (I 235) Burada ol manga sunguk ogru,stz sozunun' _
: ‘;_-ftercerne51 olan arapca ) ,Jz-”u—-‘zg el -climlesi »0) kemigi b1r1e§t1r1p, »

faylrmakta bana yardim etti“ diye anlatilmis’ arapca  fafbik ‘'m buraya

uyan manasini yukarida, ogurd: fi'linin tercemesindeki yanlist duzeltlrken,
anlatm1§t1k Buna gore, mezkir arapca Ve- tiirkge sézlerin “ménasi §oyle

s 'j"?dlur »0, bana kilicla vurarak, kemigin ek yerinden koparmaga. ve ayir-

e ;.rnaga ‘yardim' etti* (miitercim burada, nedense, 1st1fharn 1§aret1 koyrna-

ga da liizum gorrnern1§t1r)

Turk:yat mecmuast : . v 15
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~ 46. OKRASDI (I, 235), ,kisnedi“ ‘diye terceme edilmigtir. Bir-
kere bunun - karsisindaki arapga fiil <\ degildir ki, ,kisnedi“ diye-
terceme edilebilsin. Ote yandan, okramak, okrasmak tiirkge bir sozdiir;
démek, - kisnemek“ ’in méanasma baska bir manasi olacaktir:. Onun igin-
dir ki, miiellif okrast:’y1 che fi'li ile degil de, <% fi’li ile anlatmistir.
Jal kisneme ve i-=#| de okramadir; -bunlar ayri-ayr mefhumlardir.
Su halde okramak’ ,kisnemek“ ile anlatmak, genis dilimizi daraltmaktir.
(bk. OK. it at kismi okramak ménasindadir, ki at, yemi ve sahibini
go6rdiikte pek kisnemeyip, icersinden alarak, sehilce ve yavasca kisne-
mekten ibarettir ). Okramak bn mana ile biitiin liigat ‘kitaplarina alinmisg
olan bir sozdur, krs. Rad., Bud, TL, KT v.s.).

47.. OGRULDI (1, 247). Burada singik ogruld: sbziniin kar§lsmda-

ki arapca :bs phdl s 6 s8zii, kemik ayrildi ve birlesti“ diye anlatil-
mistir; bu terceme hatasi da yukarida ogrud: ve ogrust filllerinde an-
lathgimiz gibi, siiphesiz, arapga tatbik kelimesinin buraya uygun olan :
manasmin bilinmemesinden ileri gelmistir,

48. ORLENDI (I, 257). Burada bulut érlendi’nin kar§lsmdak1 arapga
?bBw”uLAsozu bir daha ;bulut belirdi“ diye terceme edilmis. Halbukl

burada da ol 'l ,,bellrdl, peyda oldu® ménasinda olmayip, ,,yuksel-.'
di“ manasindadir; nitekim tiirkcede érlendi de ~aynmi  manaya gelir,

£ a

520 ¢31a sgzlerinin ,yiikkselmek, yukar ctkmak“ manasma da geldigini,
yukarida ‘érip s6zii miinasebeti ile, uzun-uzadrya anla’tmlgtlk

49. KOPUP (], 258). Burada gerek bir nazmmn méanas! anlatilirken,
gerekse bu miinasebetle cizgi altinda cikarilan bir notta kopmak fi'li
hakkimna izahlar verilirken, bu fi'lin ,zuhur etmek, belirmek“ manasinda
oldugu soylenmistir. Halbuki yukarlda da - anlattlglmlz gibi, kopmak
‘kalkmak fi'linin miiradifidir. : :

50. OTURDI (I, 267). Bu filin kar§151ndaki'arap§a 55 il  hatir-
lath® diye terceme edilmistir ki, dogru sayilamaz. Zira ,hatirlatti man- .
smda -olan arapca fiil A% den 5 3 seklinde, kdf’in seddesi ile olur.
Halbuki metnimizde buradaki arapca gecen -zaman fi'li sidece kdf'i in
istiinii iledir ki, ,and, yad etti, hatirladi, s6yledi“ demekten baska, bir
méanaya deldlet etmez. Su halde buradaki ol mafia séz étirdi ciimlesi

,0, bana s6z sbyledi“ demek olur; Br. metnimizde I, 225°deki.bu étii--
mek i ,,erwahnen (yad etmek )“ diye dogru anlatm1§t1r ) N

51; OKRADI (I, 275), ,kisendi“ demek olmaylp, bu turkge f1 hn‘
kendlne has méanas! vardir (bk. okrasd:). ' =

i
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59, iSKEDi (1, 284). Burada ol ying: zskea’z ciimlesinin -arapga: tér-
cemesi olan -3l i sdzii ,yiin ditti® diye anlatilmis. Halbuki "arapca da

< ditmek* demek olmayip, ,yolmak® demektir. Zaten iskemek 'de-
,,yolmak“ demekien baska bir sey deglldlr ‘Su halde yukar1dak1 tiirkce
ve arapca ciimlelerin manasi kil veya sa¢ yoldu“ demektir. Kaz.’'da
- ,cimbiz“ ménasma gelen iskek sozii, iste bu iskemek’ten gehyor Br..
- bu fi'li ,ausreissen (yolmak)“ diye, dogru terceme -eylemistir.

.53, ETMEKLENDI (I, 314), metinde bu tiirkge fi'lin manasi anlati-
lirken, 'getirilen arapca Ornekler arasinda bir 4zl ote SASIS 5 sl
s6zii de vardir ki, bu ciimle ,kiirk yapacak, sepilenecek derisi-¢ogald:1®
" diye terceme edilmis. Halbuki bu arapca ciimledeki 4! s8zii & bsdl
. (al=) gekli de vardir)’nin cem’i olup, bunun ménasi ,kagidn yiiziinden
. styirdiklarr yufka teraga gibi siywrmtiya denir ki, onunla mektubu ben-
- ~dederler® (OK'). Bu soz Ahter 'de’ bile vardir ve orada kisaca »néme
'bagl diye anlatlmistr !. Buradaki = fi'li +=~Y! 'dan gegen zaman
' ,§ek11d1r ki, OK ve basgka ligat kitaplarma gére, .l=..¥1 'nin manasi

'§udur ,,blr adamin yanmda mektup baglayacak kagid tera§eler1 gok
. olmak®.

o 54 ISTONLANDI (I, 314 ), ,is elbisesi g“lydl“ dlye anlatilmis; halbuk1
. bu tiirk¢e ciimleyl miiellif arapca J.sl~ Jo ) - diye terceme etmistir
..ki, ,adam don giydi“ demektir. Miiellif ,isfon’un ash icfon dur; mahreg
yakinlig hasebi ile ¢ sesi s oluvermistir® demektedir. Bugiin baz tiirk
- lehgelerinde ,don (igdon)* ’a istan (rusacaya da gecerek, istan: seklini
~almishir ) denildigine. bakarak olsa gerektir ki, Br. bu sozii. zsfonlan-
~ okunacak sekilde yazmis ve ,don giymek“ diye anlatmistir.

.55, SAT (I, 320). amng ne satr ‘bar ciimlesinin arapca tercemesi
~olan Nt Gy ;LL;r—?T Al gedl ciimleleri sbyle terceme edilmistir: ,Onun -
inkdra ne ciir'eti var?“. Halbuki burada arapgada iki ciimle vardir ki,
"b1r1nc1sm1n méanasi ,onun ne ciireti var ?“ olup, ikincisi de, bu istifha-
. mm inkari oldugunu bildirmek i¢in, konulmustur; yani ,onun ne ciir’eti
var ?“ denilirken; bir istifham var, ama bu istifhamdan maksat bunu bil-
* _mek istemek ve 6grenmek olmaylp, sorulan seyin varligini inkir etmek,
o yam bulunmad1g1m 1fade eylemektlr

- 56. -MAT,- MET (I, 321), metlndel 270 'te ayrica yaz11arak, »Oyle,
: _»'_lee ya!“ ménasma gelen arapga 45 sozii ile anlatilan harf, yaniedat;

"1 Lisan al-‘arab "da su sbzleri okuyoruz: ima¥lsate SR 1 e M geal ¢ die 5l pib 8zt
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~miitercim tarafindan tiirk harfleri ile -mat seklinde yazilmistir. Ancak s.
325 'teki bir nazimda ince sézlerde. -met kiiginda, ince yazildigr gibi
(kiirmet, kelgelimet) s. 397 "de de tolum sbzii dolayisiyle getirilen bir na-
zimdaki fi'illerin kalinlarinda -mai seklinde, incelerinde ise, met kili-
ginda gosterilmistir. Br. ise, Rad.’da (I, 2043), tel. - leh¢esinden olmak
iizere, nakledilen ve ,bériz olarak, muayyen olarak“ ménasma geldigi
tesbit eylemistir.

- Bize kalirsa, Rad. ’daki -mat ile Bud un, altay lehgesmden olmak
iizere, ,namusly, agir bash® méinasina geldlgml yazdig1 -mat biisbiitiin
baska bir sey olup, bir sifat ismidir ki, tiirkcemizdeki baska -sifat isim-

leri gibi, bazan zarf s6zii olarak da kullanilabilir, MK 'de < seklinde ya-
zilan ve yalmz bir son ek olarak kullanilan s6z ancak -met seklinde
olacaktir ki, bugiin ve 6tedenberi Kaz. lehgesinde evvelce bet olup da,
sonralar, leh¢e hususiyeti olarak, bi¢ sekline giren haber, pektitme ve
kuvetlendirme = edatmm m’li seklinden baska bir sey olmayacaktir:
Bu giine kadar Kaz.'daki bu bit’m ruscada ayni ménaya gelen ved’den
alindig1 tahmin olunuyordu; bu diisiince belli-bagh ligat kitaplarina
bile gecmistir (Rad., 1V, 1773 ve CV, 1, 476). Bugiin MK sayesinde
bu s6ziin de salt tiirkce oldugu meydana cikmis bulunuyor; nitekim
Kaz. ’da ,cabuk, hizh“ manasinda kullanilan sep soziiniin de rusca
sibko’dan bozuldugundan - siiphe ediyordu. Simdi MK sayesinde bu
séziin de 6z tiirkce oldugu -anlasilmishir (bk..I, 268). Belki de- bu
56z ruscaya tiirkceden gecmistir. : .

57. KUS (I, 331), il kus’un arapcasi olan 4#J! sbzu ,atmaca“ diye
anlatilmig; halbuki bu arapga kelime gerek OK'ta, gerekse Ahteri’de
ykartal, diye anlatilmistir, Lis@n al-arab’da )\ denilen kusun dis
eskali anlatildiktan sonra, 33! 4, ,ona enuk dahi denir“ denilmekte-
dir. 3#¥1’ 1 ise, OK ’ta hem ,kartal® hem ,tavsancil® ménasma gel-
digi; Ahteri’de ise, yalmz ,kartal“ manasinda oldugu yazihdir. , Atmaca“
'nmin arapgasi )| olmayip, W\ 'tir (OK ve Ahteri, bk. mad.). Atma-
caya tiirkcede kirguy (MK, 1, 773); kirgu (IBM, 43), kurag: (ABH,
- 83) dahi denilmektedir. Bugiin yasayan baZI sark ve gimal lehcelermde
kirgiy denir (bk. Rad., Bud. v.s.) '

58. KIZ KUS (I,331). Gene bu kus maddesinde, biitiin diger sézler
. tercemede arap harfleri ile de yazldig1 halde, kiz kus sézii, nedense,
yalmz tiirk harfleri ile yazilmis ve tercemesinde de asil metinde bulun-
mayan birtakim seyler ildve edilmistir ki, miitercim bunlarni OK ‘’ta
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35 2V maddesinden veyahut Br, ’dan .alarak koymus olsa gerektir.
- Kiz kus hakkinda metinde yalniz su sézler vardir: ,renkce Ebu-bara-
Ckis’a benzeyen b1r ku§un adidir“. Ebu—barak1§ da, mitercimin dedigi
""~g1b1, ,bukalemin® olmayip, yalniz, bazan tiiyleri kabarip, rengéarenk
) gorundugu icin, bukalemuna benzetilmektedir. Bukalemun demlen kelerln

.f‘arapgam ise, bl dir,

, 59. BUK (I, 333), sadece ,,agaghk yer“ dlye anlatllmaSI kafi deglldlr
- 3'(;u1_1ku her bir agaclik bik olmadig1 glbl, arapca *?3“ de degildir. Bakin
OK 'ta @Y nasil tarf ediliyor: ,biribirine girgin, sarmasik sik ve giir
" agaghga denir ki, bik tabir olunur; ekseri arslan yatagi olur®. .Bu gibi
agaghga arapcada k! dahi denir. Nitekim MK ’de bik’ii anlatir-

.- ken, bazan ! séziinii (1,207), bazan da =Y kelimesini kullanm1§t1r
(1,219 ve 279). Miitercim yukarida bik orteldi ciimlesindeki bik i de
g sadece sagaclk® diye terceme -etmis (s. 245). Su halde tirkce biik

- sOziind, arapga V!’ ve dksl- sgzlerinin  ifade ettigi manaya yaklagabil- -
“ mek icin, »Sik orman® dlye veya hic olmazsa ,orman® dgyc terceme
.etmek gerektl

‘ Br.’a gehnce o0, bu kelimeyi b6k §ekhnde yazarak kehmemn ug
- "yerdekl ,orman® ménasmi biisbiitin kaydetmemestir. Bir de o, MK 'de
: 1, 199°daki bir nazimda biikiinden ol yazild: misramdaki biik’ii -, batak-
- Iik* diyeanlatmigtir ki, dogru sayllamaz; c¢iinkil- buradaki bik ,cicek
yuvast (ke’s), tomurcuk, gonca“ demektir. IIl, 97°deki &ik'ii ise,
B ,,Dummhelt (budalahk)“ diye anlatm1§, héalbuki gerek bunun ve gerekse

“-1I1, 103 ’deki b6y ’iin karsisinda arapea 3Thal kelimesi bulunmaktadlr ki,
”.bu, b1r nev1 1siran, sokan zehirli Oriimcegin adidir; bunun dlger §ek11

.. 60. BART (], 341) Bu tiirkge soz nSarap ve.. dlgﬁsﬁ diye anlatilmis;
‘.;halb,ukl bu soziin -karsisindaki arapga Jedl -,sarap Olclisii dlmaylp,
,,§éfap Glgegi“ dir1 Burada arapca éL i AW sozundek1 Jhﬁ de ,,('Slgek V
kendlsl bir . tenklde kar§1 yazdlgl cevapta3 JL hakkmda, Lzsan al- araB’tan»v
udSU ol el ‘L«C sOziinii naklettlgl halde, gene bu arapga s6ziin ,,6l¢cii“
,',manasmda oldugunda israr etmektedlr Halbuki mikyal’in ,Olcek® demek

s 1 OK ’ta arapga Jblt ve Jko)t -igin ,sarap . peymanesi denmistir; farsga . peymane
i ;’hm olgek“ oldugu Burhan- kati tereemesinde -agikea yazilmigtir,

W2 Yenz sabah gazete51, 2. IX. 1940.
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oldug& OK 'ta sarahatle yazilmistir; sunu da hatirlatahm ki, ,,61¢ii“ ’niin

arapgasi, kafin esresi ile, 4531 dir (OK).' Br. bart in bu manasmi gdster-
mem1§t1r .

61, SIRT (], 432) Bu kelime munasebeh ile miitercimin b1r notu
vardir Bu notta o, sirt kelimesinin kargisindaki kil veya ,,kalm kal“
ménasina gelen arapca - A4l s6ziinii begenmiyor ve ,bu kel olsa gerek-
tir® diyor (Aa! sézii, s'nm iistiinii ile yazlmig). Onun fikrine gére,
tirkce| sirtr yalmz ,arkada bulunan omurga kemigi anlamina olan®
bu sonuncu arapga kelime karsilayabilir; bir kere ,kalin kil“ ménasina
gelen arapca kelime, 4 ’nin iistiinii ile, ! olmayip, 6tresi ile <\¢! 'dir;
»Sirt“ manasma da gelen arapca kelime de s 'nm {istiinii ile olmayip,
otresi ile «\a)! seklindedir; s’nm iistiinii ile olan < =)!  asmak“manasm-
da bir masdardir.

62. KURT (I, 342). Bu tiirk¢e kelimenin 23> (did) méinasina geldigi
yazildiktan sonra, ,6teki tiirklerce® deniliyor. Ondan sonra ,oguzlar
bori’ye kurt derler® ciimlesi gelir. Bundan, ,6teki tiirkler® (hangi tiirk-
ler? A. T.) did’a kurt diyorlarsa da, oguz tirkleri bildigimiz yirtic,
yabani hayvana kurt derler ménasi anlasilmaktadir. Halbuki metinde
diid’a biitiin tiirklerce (-’Jﬁ”@ﬂ: A ) kurt denildigi, fakat oguz tiirklerinin
amlan yirticc hayvana da  kurt didikleri anlatilmak istenmistir. Yéni,
miiellifin sézlerinden anlasildigma gére, did’a kurt diyen tiirkler icinde
oguzlar da vardir; iistelik olarak, bunlar, bazi tiirklerce béri tesmiye
edilen hayvana da kurt demektedirler. Nitekim hakikat da bundan iba-
rettir. Br bu kelimenin I, 287 'deki yerini de, orada anlatlan, kehmemn
»,diad“ ve ,bildigimiz yirtici hayvan zi’b“ ménalarmi da gostermeylp,
yalmz III, 4 'deki yirtici hayvan ménasim yazmistir.

63. PARS (I, 344). Bu tiirkce kelimenin eski sekli pars olmayip, bars
olsa gerektir. Nitekim Br., Rad.’a da uygun olarak (IV,1487), bu sonuncu
sekli almistir. Klrglz-kazaklarln bars §ekhnde b-ile soyley1§ler1m ben
bizzat isitmisimdir. U Co , _

64. UD YILI (I 346 ) ,,6kiiz yill“ denmis; halbuki metinde bunin
karsisinda arapca _&Jl&~ s8zii bulunmaktadir ki, ,&J! ,8kiiz¢ demek olma-
yip, ,sig1r demektir. Belli oldugu iizere, Skiiziin arapgas 553 *dir. Tiirk-
ce ud, ud da sigir demektir. Ote yandan, miitercim 45. sahlfede ayni
méanaya gelen kelimeyi éd seklinde yazmus, fakat manasini ,,51g1r diye,
dogru anlatmistir. :
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-65. KEPIT (I, 357), ,icki icilen yer, meyhane® diye -anlablmis ise
de, bu,. ;dikkan“ demekten bagka bir sey degildir. Nitekim bunu Br.
. »Laden® (diikkén) dlye anlatmakla isabet. etmistir. Miitercimi sasirtan
sey, bunun karsisindaki- lzanut sozii olmustur. Halbuki Aanii# ,meyhane“

ménasina da_geldigi gibi, diizce ,diikkdn“ ménasina da gelir (krs. OK:
- ,diikkan, hantit manasmadir, tiirkide dahi diikkadn denir“; bk. bir de mad.
¢4 ,diikkéna denir, handt manasma®; Lisan al-arab: ,ditkkan, deka-
kinin miifredidir ; ‘dekakin ise, hawv@nit (hanftlar)’tir.. Ahteri: ,al-hanit,
- diikkandir; “Akrab al-mavarid: ,al-aukkan; handttur ;- cem’i dekakindir®.
Galib Gériin’e- gore, eski vakfiyelerde, dikkéan ve, diikkanlar igin, hep
haniit ve havanit sézleri kullamlmstir. -

_Anlagilan, arapcada haniit, ,meyhane“ mefhiimu ile ,diikkan® mefhumu
arasinda miigterek bir s6z ise de, ilk énce yalmz ,diikkan“ manasinda
- olup, ,meyhane“ 'ye sonradan itlak edllmege baglanmighr. Bu kékten
',meyhine“ manasina has olan s6z sW! 'dir. MK 'deki kebit sz karsi-

sindaki &sW1'un ,ditkkan® ‘manasi ile alinmas miinasip olur; zira tirk-

~ cede kebit ,meyhane“ olmayip, ,diikkdn“ demektir. Bu mana ile Kaz.

- 'da kibit §ek11nde bugiin de kullamlmaktadir ( Rad., II, 1143 ve Bud II
172).. Br. 'min’ yazdigr kebit §ek11 daha dogrudur. '

66. BUTAR (I 360) Bu s6ziin kar§1smda, metinde yalmz {ki kelfme
(LQ-’)‘-H-L sb) varken, miitercim: ,berdi denilen hasirn dokumasinda ans
olarak kullamilan pamuk ipler® diye, uzun bir ciimle yazms. Arapgada
«>! Jhasir olmayip, ,hasir otu“ denilen birnevi saz (ince kams) ’dir.
Buna béz tiirk lehcelérinde ciken, ¢ikin ve ¢iy denmektedir (Bud., 1,449);
bu sazdan yapilan perdeye (haswra) ¢ig denildigi gibi (MK, I, 93),
¢iy, siy dahi denir (Bud, 1, 677); Lsb ise, ,pamuk® demektir. Su halde
6> A1b b sadece »berdi pamugu* demek oluyor. Belli oldugu iizere, bu saz
olgunlaghginda, tepesinde -bir kang uzunlugunda dis yam kara bir bagak
peyda olur ki, bu basak, pamugumsu bir madde tegkil eder. Bart denilen
- @b b (| berdi _pamugﬁ“) iste bu basagn igine aldign pamuktan ibarettir.

67. KACIS (I, 369). Buradaki arapga -} Je ! z_»3b ciimlesi ,,kimse
biribirine yan bakmaz“ demek olmayip, bunun tersine olarak, ,kimseye
meyletmez, ehemmlyet vermez, yani her kes kendi bas ile meggul olur®"
demektir. , .

68. KADHIS ve KOGUS (1L 369) Tercemede ‘bunlardan b1r1nc1sm1n :
shayvan derisinden yapilan kayis“ oldugu yazlmis. Miiellife gére, bu
»deve - derisinden yapilan kayis® 'tir. Metindeki 3,}%‘ kelimesi, - 3+
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Win cem’idir ki; bu da ,deve® demektir. Kogus’a gelince, miitercim bu- -
nun sadece: sepili, sepisiz deri oldugunu yazmig; miellife gére ise; ge-
ne deve derisinin 6teki veya beriki §ekllde olamdlr Ciinkii burada da

okl s6zil vardir,

69. KOGUS- (I 369). Bunﬁn karglsmdaki arapca JWlia b sozii o0k
yapmak icin kesilen agac, hu§ agac1 diye anlatilmis; halbuki anilan iki
tane arapca sbzden bu méana anla§llmaz ciinkit JUI! 6zt JJ! in cem’i
olup, ,oklar“’ demektir; ?“\f_JL‘H ise, oklan yontup parlatmak icin kullani- '
lan bir nevi alet (ege) ’tir. Bu alete kogus denildigi OK ’ta da yazh-
dir (bk. 54_k'); gene OK ’ta anlatildigina gére, bu aletin ucunda kes-
kin bir nesnesi olmakla beraber, o, agactan degil de, kamistan yapilmak-
ta imis: Iste, JWIsa b de ,oklarin kogusu® demekten bagka :bir ména
ifade etmez. 34 %! 'nin yalmz bu manaya geldlgl Lisan al-* arab ta ya-
zildigr -gibi, Ahteri’de de vardir. -

70. KONAK (I, 384). Bu kelime icin ,,c;avdar dénrﬂ1§ Buradaki
arapga cavers sOziniin g:avdar sozune benzeyisine kapilarak, boyle bir
terceme yapilmig olacakhir. Yoksa o4l darmn bir nevinden ba§kav
bir nesne degiledir. OK 'ta s\l s6zi sbyle izah edilmektedir: ,ma-
ruf gaile ismidir ki, tiirkide karaca -dan, surat darisi ve cevaz dan de-
dikleri hurda dan olacaktir. Ahteri ’de: ,dari, bézilarma gére, surat
dar dedikleri ki, dar1 enva'indan bir nevidir deniliyor. /BM ’da:  kizl
tang (kirmiz1 dar)“ diye anlatilmistir (s..43); sunu. da:hatirlatahm ki, .
wsk sbzil ,bir nevi dan“ denmek sureti ile.- K7 ’de ve LOS 'de bile
vardir. Su halde cavers’in gavdar ile hig bir ilisigi olmadig1 anlagilmig
oluyor. Br. da bu s6zii ,Grobe Hirse“ (iri dan)  diye anlatmistr.
MK ’nin basma nushasindaki (III, .125, 8) bir nazimda 34 seklinde
yazilan bir tiirkce kelime vardir ki, bu da 2 gseklinde- olmali idi; ¢iinkii
bu so6z orada :»sW! sbzi ile anlatilmaktadr.

71.BITIK (I, 384; 1I, 7, 21, 75 v.s.). Bu' kelimenin birinci ménas
olan oS3 tercemede. sadece ,kitap“ diye anlatilmis; halbuki arapcada
Sl diizee bizim bildigimiz. ména ile, yani iki kapak arasindaki yap-
raklarin mecmuu manas: ile, kitap demek olmayip, umumiyetle yazilan
sey demektirki, buna bizim ,mektup“ dedigimiz sey de dahildir. Yani -
araplar mektuba dahi kit@b demektedirler. Su halde burada <3 'm bi-
rinci ménas1 olmak iizere, ,yazma“ (yani- yazilmig nesne) sézii konulsa
idi, hem oSOV in, hem bitik’m manasi daha. dogru anlatilmis olurdu. -
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. Nijtekim- miitercim bu kltapta ,yazma niisha® tabirini tekrar tekrar -kul-
~ lanmaktadir. Bitik’in birinci maénast boyle anlatlhnca, ikinci maénas1 an-
; '-latlhrken, 11t1bastan sakinmak icin, elbette . ,yazma“ kehmes_ll ‘konu‘h,nvaylp,_
. sadece ,yazi‘ kelimesi konulmak icap ederdi. Br. bunu ,Schreiben,
Schnft“ diye anlatmakla isabet etmistir (bk. s. 38). :

© . 72. KEPEK (I '390), bunun esk1 §ek11, Br.’nmn yazd1g1 §ek11de, “ke-
B 'bek olmahdlr '

73. KE'.C}IKa (I 390) B1r1nc1 keg:zk icin ,,kopru“ denm1§ Halbukl bu

- soziin karsisindaki arap(;a, m ’nin {iistiinii ile .olan »! ,bir rmagm -

‘Otesine gecilebilen s1§ yeri“ demektir k1, buna kecit de denir; eger ke-
lime +#m ’nin esresi ile U geklinde olsa 1d1 bir gegme aleti oldugu icin,

- kokritye de. deneb111rd1 (OK, bk. mad.).

74. KEC}IK" (I 390). Bu s6z basma nushada Jf seklinde, yani ‘ha- .
rekesizdir. Miitercim bunu neden kecik seklinde yazdigini anlatmamustir.

fVerdigi méanada da eksiklik vardir. ,Sagn“ denmesi dogru ise de, bu-

(yani &l A. T.), iizerine yik yukletllebllecek her hangi bir hayvan“

radakl arapca o)l sozunu ,,1k1 adamm bir hayvana binmesi“ diye an-
’latllmaSI dogru sayllamaz C}unku arap(;a r ’nin esresi ile olan (33,’in
: boyle bir manast yoktur. Bu ya ,bir hayvana binen klmsenm ardina
_ binen (blnge§en) adam*“ demektir veya sadece yart, kl(;“ demektlr Bu-

 radaki.- oldVIGs, sozi ,insanm kigi, ardi demekten bagka. bir §ey de-.
:glldll‘ (krs. OK ve Lisan al-arab).

; 75. KEDUK (1,°390), metinde sadece ,tiyden mlgfer“ denmlgken, "
. miitercim burada kendiliginden bir takim seyler ildve etmistir ki, bu,
kendisinin de kabul etmis- oldugu miitercimlik prensibine-aykindir. Br.
: “nedense, I, 29 daki skece kepenek“ manasina gelen keduk ile b1r1e§t1-
~ rerek, bunu da-o sekilde yazm1§t1r :

- 76. KOLUK (1,:392),. ,,arka goluk yukletllen herhangl blr hayvan
: 'denm1§ Bundan kehmemn b1r1 arka ve digeri yiik” ‘hayvani manasina
. olmak iizere, iki tiirlii. manasi bulundugu anlagllmaktadlr Halbuki koluk
' lin tek bir ménasi vardlr ki, o da ,yiik hayvam® 'dur. Metmrmzde koluk '

’iin kar§151nda arap(;a 'anU‘ kehme51 bulunmakta ise de buradakl _,f-Ui, |

‘ ‘-',,,alka demek -degildir ; miiellif bundan muradm ne oldugunu - s2s keli-
 .mesiile bagladig1 ciimle ile anlatmaktadir ki, bu ciimlenin tiirkgesi. o,.

”

‘- demektir. Hakikatan _+%’m bu gibi bir manasi vardir. OK’ta, - ’'m
. ..ménalarindan biri olmak iizere, ,tenbelit devesine itlak_olunur ki, sefer-
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de ana agirlik yiikleniir* deniliyor Ahteri’de bile % ’m bildigimiz ,arka“
méanas1 anlatildiktan sonra, ,ve sol deve kl, biniip - bir yere giderler®
denilmektedir. - :

77. BECEL (L. 392). Buradaki arapca sl oe o530 1bareSI ystinnet
edilen kadin“ diye terceme edilmis. Hakikatta ise, 53! bununtersine o-
larak, ,siinnet edilmemis, fazla uzun dilakli kadin“ demektir (krs. OK ve
Lis@nal-‘arab; Ahteri’de bile &4 icin ,siinnet olmadik avrat“ den-
mistir ).ol s e Jds JeJl e GVl ibaresi de yhadim edilmis erkek, ig-
 dis edilmis at ve baska hayvanlar® diye anlatilmis. Halbuki buradaki
‘ ¥l kelimesi ,saglam, metin® demekten bagka bir sey olmadigmndan,’
bu ibarenin ménas1 erkeklerin, at ve biitiin hayvanlarm saglam“ de-
mek olur. Nitekim Br., bizim miirercimin hildfina olarak, gerek N\t
gerekse GVl ’i dogru anlatmistir.

78. SAMDA (1,418), metinde yalmz ,giyilen sandal® denmisken,
miitercim nedense, ,ayaga giyilen sandal“ demis ve buradaki JAw 1
,,canfes diye anlatan Br.1 kesin bir eda ile tahtiya ederek, Jeo
'm ayakkabi olacagimi isbat etmek icin, ‘Akrab al-mavarid’in' zeylinden
tanik getirmistir. Ancak amlan liigat kitabindaki sekil J- olmayip;

da.e ’ dir ‘ve arapcaya yabanai bir kelime oldugu yazilidir®. Maruf Littré
ligatinda,® bildigimiz bir nevi hafif, yassi dabanh ve yiizii yalmiz arkuru
kordonlarla 6rtiilii olan ayakkabinm adi olan sandale kelimesini anlatilir-
ken, bunun grekce seklinin sandalion, latince seklinin sandalium oldu-
gu ve Curtius’un fikrine gére, bunun simdi amlan dillere, farscadan
gecmis oldugu ve sandal s6ziiniin farscada ,ayak kab1“ ménasma geldlgi
yazihdir. ‘Akrab al-mavarid zeylindeki 4+ ile bizim metnimizdei Jo
arasinda sekilce biiyilk fark olmadigmndan, J+. dahi ,ayak kab1“ ména-
sinda olabilir; ancak, simdi anlathigmmiz gibi, #K 'de bu hususta bir
sarahat yoktur. J4w’1  canfes“ diye anlatan Br. da, yazik ki, bunu neye
dayanarak -s6yledigini bildirmemistir. Onun icindir ki, miitercim 'bu
hususta ,bunu nereden buldugunu bilmiyorum® demis (s. 418, not).
Bununla beraber Bad. *da (I, 704) sandal’m 3. méinasi olmak iizere,
,bir nevi ipekli kumastir denmis ve kelimenin osmanl, yani garp tiirk-

1 Bk, Sa‘id al-Sartfini, ‘Akrab al-mavarid fi fusah al-‘arabiyat wva’l-gavarid,
Beyrut, 1889,

2 Miellif burada bu kelimenin bu ména ile yalmz al-Misbah isimli lagat kxtabmda
bulundugunu yazmigtir, Hakikaten, bu séziin bu ménaya da geldigini biz ana ligat kitap-
larinda bile bulamadik. ‘ : '

3 E. Littré, Diciionnaire de la langue frangaise, Paris, 1878,
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cesine mensfip oldugunu bildiren (tur.) 1§aret1 konmu§tur Sandal in bu
méanaya da’ geldigi Rad. 'da da yazihdir (IV 305) Belki: bu da Bud
'dan almmis olacaktir. ,

- - 79, SAGRAK (I 471). Bu kehmenln manaldarindan biri olmak iizere,

,strahi“ deniliyor. Eger bundan maksat bildigimiz sekildeki sise -ise,

. metinde bu tiirkge kelimenin karsisindaki arapga ¢ &N ¢ Cadl; kelimeleri-

nin hi¢ biri bu- manaya gelmez. Soyle ki, «-&! -, canak - demek . olup;

631 de ,kadeh® demekiir. Gerek sagrak, gerekse 3! «ondl ;miiter-
cimin de dedigi gibi, ,kendisi ile bir sey 1911en kap* ‘tir. Halbukl surahlden
hlg bir sey 1911mey1p, onun igine icilecek nesne dokulur ve o nesne, ba§-'

* ka bir kaba dokulerek 1glhr Buna belk1 MK ’de de gegen wrzk demek :

caiz olur.
80.‘KAMGAK (1, 475). Miiellif bur'ada bu kelimenin karsisma yalmz

. A sEziinii koymugken, miitercim Al — kamgak'm térifini yazmistir.

An1a§11d1g1na gore, mitercim ~W! 'm tarifini OK 'tan almis, ancak orada

,bu nebat pek kasir olmakla tenaviilii yesir...“ diye yazllml§ken,
buna dikkat etmeyerek, ,kams gibi yiiksekce b1r ot“ demis: -Hakikaten
bunun, &yle boylu boslu bir ot olmadign, Lzsan al- arab 'da. hao o (\c”.}

.denilmesinden de anlasilmaktadur.

oI — kamgak 'm ne olduguna gelince, eger. o\J! haklkaten blZlm

- bildigimiz kamgak ise (ki, bunu kazak kirgizlar kafibak seklinde séyler-
- ler, bk. Rad. II, 87), bu, sarki Avrupa’da ve orta Asya’da bol bol biten

bir- ottur ki, yaz' sonlarina dogru biiyiiyiip, degirmi bir §ek11 ahr ve guzun
kuruyup, kokunden ayrllarak riizgarin tesiri ile yuvarlamp glder riizgar
dinmeden veya kendisi bir dereye veya gukura rast gelmeden, durakla-
maz. Kazak-kirgizlarda bir sav vardir: (yuvarlanlp gitmekte olan) kan-
baga col bolsun! demisler (,ugurlar olsin; nereye béyle?“ gibi bir ma-

‘naya gelir); cevabi: kégerimdi cil bilsin, konarimd: say bilsin, (,ne zZaman

goe edecegimi riizgér bilir; nereye konacagimi ise, dere bilir*) diye
cevap vermis. Iste kamgak veya kafibak bu mahiyette olan bir ottut.
Inglhzcede tamble_weed denilen ot, tarifine gére, bu otun kendisi yahut da
o fasileye mensup bir ot olsa gerektlr Buna rusgada kepzm veya perekatz

- pole denir:

Br.ise, ¢! 1 ,,sanmsak“ *diye terciime et‘mi§tir ki,'yan11§t1r. C;iinkii '

- tiirkcede kamgak . ,sarimsak® olmadlgl glbl, sarlmsagm arapcast  da

(3! Olmayip, «s¥ veya ‘-,'_‘ "dur.. _ '
- 81. KULBAK (1, 474) Burada arapca -\bb s6zii ,tapgan® dlye ter-

' _‘ceme edilmistir ki, dogru sayilamaz. <! , diinya islerine ragbet etmeyen
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kimse* demektir; OK ‘ta bu kelime »perhizkar” diye anlatilmigtir. Lisan
al-‘arab’da a3 sbzii sbyle tarif edilmektedir: Udlde oo 1y L2 Jlan aajl
»ziihd, diinyaya ragbet etme ve haris olmanin ziddidir®, Ahteri 'de de
-} icin ,diinyadan i'raz etmek* denmektedir. Br. bunu ,Asket” diye
anlatmakla isabet etmistir (bk. has isimler kismi, s. 248). Grekce kok-
ten gelen ve fransizca sekli ascéte olan bu kelime, arapga -alj kelime-
sinin verdigi - rriénayl ifade eder. , Tapgan® ise, yalmz arapca -k 'in
tiirkcesi olabilir,

- 82. KEWREK NENG (1, 479), ,,kam1§la, kamisa benzer gevrek olan
her nesne“ denmig. Bu tercemede bir yanhghk vardir; ciinkii bunun kar- .
. sisindaki arapca sbz exés £ A 2l ety o2 'dir; bunda kamisi and-
ran hic bir sey yoktur. Ibarenin manasi: ,her yumsak agag, £5.~ v.b. gi-
bi“. Bundan ¢ 5~ 'un agag oldugu anlagihyorsa da, liigatlere bakilirsa,

bu bir agac olmaylp, yag veren bir ottur; fakat ‘her halde kam1§
deglldlr

'83. TAVILGUC (1, 488 ), yanma bir istifham isareti konulmus ve

karsisindaki arapca Os~-b) icin asagiya cikarilan bir notta: ,biz bu ke-
limeyi iyice anlayamadik® denilmistir. Miitercim aymi notta Ok 'un

arapgaya farscadan gectigini ve bu sonuncu dilde kelimenin < ile yazildi-
g1 soylityor. Ik 8nce sunu sdyleyelim ki, bir farsga ligat olan Bur-

han-i katic 'da bu kelimenin <’li sekli bulundugu gibi, &'h sekli de var-
dir; 6te yandan, 355k 'un neden ibaret oldugunu, kargisindaki ‘favalgug
ve onun baska bir sekli olan tavilku (terceme, s. 389) sbzlerinin yar-
dimi ile anlamak ¢ok kolaydir. Burhan-i kati tercemesinde, gerek Js-a,

gerekse O sk maddesinde, buna ,tabulgu agaci® denildigi de yazl-
dir. Tabulgu’nun nasil aga¢ oldugu ise, malimdur. Bu, benim sahsan
de bildigim ve liigat kitaplarinda da anlatildig1 iizere, algak boylu, kir-
mizimtirak kabuklu, parmak kahnh@inda, giyet sert ve aym zamanda
kolayca biikillen bir agagtir ki, bundan ekseriya kamgi sap1 yapilir*

Kelime ruscaya da gegerek, tavolga (daha ziyade rusla§t1r11arak tavo-
lojnik) seklini almistir, Latmce51 spiraea’drr, Omer Ozgiir'e gore, Ana-

dolu’da bu agaca sanc: cubugu denilmektedir.

! Bu sbziin, lehgelere gére, tiirliice sbylenisleri vardir. Bud. bu kelimenin su gekilleri-
ni almistir: fobalgu, tabulka, tobulga, tabilga, tabulgu (1, 328); SS: topulga, dobulga;
Rad.: tobulg, tobilgi, tabulgr (1II, 1233 ve 1515). Kelime 7abulga sekli ile LOS ’a ve
KT’ ye de gegmistir. Kaz. lehgesinde fubilg: denir. Demek, gerek tavilgug 'un, gerekse
&4~ b 'un buradaki méanalarmni, az blr gayret sarfederek tesblt eylemek miitercim igin de
miimkiindii,
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84 SENGTL (1, 483) Arapga tarifine bakilinca ,yiizde peyda olan
¢l manasina gelen bu sdzii, miitercim- gordugumuz sekilde yazmis ve
‘sefiil okunacak tarzda yazan Br. icin ,bir kaynak da gosterememistir®
- demis (bk. s. 483, riot). Halbuki miitercim kendisi'de, ,ayrimin geregi®
nden bagka, hi¢ bir delil ve kaynak géstermis degildir. Bize kalirsa, bu,
sengzl de, seriil de olmayacaktlr Bu s6z kitabin basma nushasinda ol-
" dugu’ gibi, yazma nushasinda da JC- seklinde, o ile yazﬂm1§sa da, buny
bir ;sehv.i nasih® olarak telakki ve dogrusunun o 1le, ‘_,K- §ekhnde,
oldugunu kabul etmelidir. Sepkil ve sipkil yiizde olan lekeler (¢il) ma-
nasmdadir ki, simal ve sark tiirk lehcelerinde bugiin dah1 ya§amaktad1r‘ '

~(bk Rad.: sipkil, 1V, 730; sepkzl IV, 497). S

85. KAMISLIG (L 495) Bu sz metinde i3 §ekhnde, a ile. ya-
zilmistir ki, manast da, ‘miitercimin dedigi gibi »kamish (kamis sahibi)® -
" olmayip, iizerinde kamis bulunan yer demektir; yani sifat degll mekan
ismidir; eki de -Izg olmayip, -lik tir. Aym sahifede, bir parca yukarida
. kutuzluk (3>8) s6zii ise, minasma béklhrsa, bu sekilde ‘degll de, kutuz-

lug. (C"‘B) seklinde yazlmal idi. Ancak bunda kusur miitercime - degil
~ deé, miiellife ‘veya nésihe aiddir. Br bunu kutuzlug okunacak §ek11de‘
_yazmakla isabet etm1§t1r . , e

86. KASUKLUG AYAK (I 497), ,,ka§1k11 kadeh® denm1§ Yukarnda

“da  anlattigimiz iizere, < sozii ,kadeh* manasinda omayip, ,,ganak“
‘demektir; nitekim tiirkcede ayak da aym manaya gehr zaten kadehe
fka§1k pek de yarasmaz. :
- 87.BUKUKLUG ER (I, 497 ), ,,baglrh adam“ dlye terceme edllm1§,
halbuki ‘bunun karsisindaki arapca ciimledeki 4w s sdzii, tiitkce: nbagir®.
’m manalarmdan ‘hi¢ birini kargllamaz dbo s> 'mn manalarr ‘sunlardir: 1.
kus kursagl, 2. her hayvanin karninin ‘gébekten kasiga kadar olan asagi

. kismi ve:3. bogaz uru. Miiellif burada’ (1, 412) bukuklug er sdziinii ,d=~
“sahibi olan adam“ diye anlathktan sonra, ileride bukuk 'un-1. ¢icek ca:’
nag (II, 227) ve 2. bogaz uru (I, 228) ménalarina geldigini séylemis-
- tir. Adam igin, elbett€, ,cicek canagl“ méanasi uymayacagindan, bukuk-
. .lug er sozii, ,bogazinda ur olan adan“ demekten baska bir manay: ver-
‘mez. Bukuklug er sbziiniin kargisindaki 4~ ’'dan murat ,bogaz uru“ ‘<
-oldugunun bir delili de MK 'de ,,bogaz uru® manasma gelen bukuk ta- -
rif edilirken, arapca Jsbes< (havsalalamyorlar) fi'linin kullamlmasidir.
Br. bukuklug er’sbziinii ,biiyiik karinh* (chkbauch) diye anlatmigtir

- ki, dogru sayilamaz. Ciinkil = 4 s~ »biiyiik karm® manasina gelmeylp,
‘ ‘sadece »Karnm asagi klsml manasma geleblhr (bk. OK ve Lzsan al-‘arab).
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- 88, " TOLARSUK (I, 502'). Burada arapca —iJ! sézii hem ,kce¥,
hem de ,hayvanm art ayagi® diye anlatilmis; halbuki &!Jl i sozii de
yhayvamn o6kcesi® demekten bagka bir sey degildir. Br. buny, nedense,
tularsuk §eklmde yazmisgtir, -

89. TURUKLUK (I, 503), metnimizde bunun karglslnda yalniz arapca

J ¢ s6zii vardir ki, »arklik, zayiflik“ demektir. Nitekim yukanda me-
tlnde'(I 317) turuk sozii de gegmis ve ,her seyin angi, zayifi“ diye
anlatilmistir, Halbuki miitercim burada kendiliginden ,durgunluk méana-
sini da ildve etmistir.

90. TARIGLIK (I, 503), ,,anbar“ demlm1§ Bu ¢ok umumi isimdir.
Belli oldugu iizere, her anbara tarigl:k denmedigi gibi, bunun karsisin-
daki ardpca «<_4! de mutlaka ,anbar® demek olmayip, ,galle anbar®
demektir. Tarig-+lik da zaten bundan baska bir sey degildir.

91. TIREKLIK (I, 507). Kelimenin bir ménasi olmak iizere, ,direk-
lik agac¢ yetisen yer® denilmig. Metinde boyle bir sey yoktur. Orada
yalmz ,tirek biten yer® demektir; eger tirek sahibi demek istenilirse,
kaf ince okunur” denmistir. Burada gecen tirek s6zii ,kavak* manasmda
olup, ,direk“ ile hi¢ bir ilgisi yoktur,

92, TUMAN (II, 6 ). Tuman turd: sbzii ,duman koptu, duman ¢ik-
t1“ diye anlatilmig, Halbuki metnimizde (II, 6) bu tiirk¢e soziin karsisin- .

daki arapca olbl zlo ciimlesindeki bl sis“ demektir. Eskiden
Tirkiye’de yazilan bazi eserlerde ,,s1s“ ‘e ,duman® denildigi vaki
ise de, bugiinkii garp tiirk¢esinde duman  denildigi zaman ,atesten
kalkan siyah hava“ (arapcada ok>; Anadolu’nun baz yerlerinde, sark
ve simal tiirk lehcelerinde #ifin) anlagilir. Miitercim I. cildin terceme:
sinde de bir yerde (I, 139) <Lal  duman® diye ve bagka bir yerde
(I, 235) de ,bulut diye yanhs anlatmis bulunuyordu. —L=""1  duman®
diye anlatis II. cildin 78. sahifesinde de vardir. :

93, KIRMAK (II, 7). Burada er yerig kird: ciimlesi ,adam yeri kaz-
di* diye anlatilms. Baska baz yerlerde de krrmak fi'li ,kazmak® diye
terceme edilmiStir; Halbuki metinde tiirkce kirdr fi'linin karsisindaki
arapca 3 fi'li, ,bir seyin kabugunu, yiiziinii yahut derisini soymak, si-}
yirmak“ ménasma .gelen. ~3 'm gecen zaman seklidir. Tiirkgede kir-
mak, bu minaya da gelir., Eger miitercim ,kazdi“ yerine ,kazidi“ fi'lini
kullanmis olsa idi, -2 'y1 dogru terceme etmis olurdu. Ciinkii ,kazimak*
garp tirkcesinde, ~3 'm diger bir tiirkcesi olan . kirmak® ménasim ifa-

i
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de etmektedir. Bugiin sark ve simal tiirkcelerindeki “sakal kirmak sozii
“ile  garp tiirkgesindeki sakal kazimak aym ménay: ifade etmektedirler.
“Dilimizde kazmak ise,” ,bir seyin igini esip c¢ukurlatmak® demektir ki,
- bunun arapgasi i ’dir. Nitekim miellif er arzk kazdz (II 9) cumlesml
“arapga uelJr i sozil ile anlatmighir.

Br. bu fi'li almanca ,abkratzen® diye anlatmakla i iyi yapml§tlr Bizim'
‘miitercim de 98. sahifede kirisdr fi'lini- ,,SIylrmakta yardlm etti* diye
: anlatmakla dogruluga yakla§m1§ bulunuyor » o

- 94. PISDI (11, 12) Burada. er kimiz pz,sdz sozu yadam, olmasi igin
‘kimiz tulumunu salladi“ diye anlatilms. Halbuki tiirkcedeki pismek,
. bismek ve pz,smak fi'illerinin* buraya uyan ménas1 ,kimizi, ucunda tersine
-cevirilen fincan tabagna benzeyen bir tahta pargasi bulunan degnekle

dévmek“ ’tir.’Bu degnege pispek piskek, bisek ve bissek denir (son iki
§ek11 Anadolu ’da kullamlmaktadlr, bk. ADD, s. 38 ve DD, s. 210).
Saba denilen, kocaman tulumda kimiz bisildigi gibi, yag cikarmak icin
- siit de bisilir. Ancak ,,b1§mek“ ameliyesi su‘asmda, ne saba sallandin-
" liyor, ne de yayik. Yalniz kaldirmak Ve indirmek sureti ile bisek sal-
‘landlrlhr siit ve kimiz, calkanur. Zaten tarlflermde cok dikkatli olan 4K
“de. tiirkce 1barey1 arapca anlatirken, ,adam kllel harekete getirdi®

" dlyor (o Vg )18 J>~) ve ,tulumu salladi® manasma gelen arapga ibare
" kullanmiyor.

.95, US, ES (II, 17). Bu sahifede gerek metmde, gerekse bu miina- .
: sebetle yazﬂan bir notta tiirkce as’un ,,kartal“ oldugu yazhdir. Halbuki
. bunun karsisindaki arapca ~3 ,,kartal“ demek ‘olmayip,:  kerkenz, kerkes
kusu“ demektir; nitekim miitercim kendisi- de ‘1. cildin tercemesinde iki
yerde- (I, 39 ve I, 228) bu sozii ,,kerkes“ diye anlatm1§t1r Br. bunu
Geler (akbaba) diye anlatiyor.
- Metinde arapga s+ in tercemesi olan turkge es sOziinii muterc1m ,,1e§ '
' dlye anlatmis; halbuki cezer ,50l et parelerine -denir ki, .vuhis-i tuyir
- yemek i¢in, kira koyarlar® ( OK). Zaten, miitercim kendisi de 1. cildin
" tercemesinde es’i. ,yirtict hayvanlarin pay, onlara verilen parca® diye
: anlatm1§t1 (I, 36). Bu elbette bir ,,1e§“ sayllamaz. -

- 96. TELDI. (II, 22). Burada sajlik sbzii ,siitlii keci® diye anlatilmis;
halbuk1 gerek tiirkge saglk sbzii, gerekse bunun tercemesi olan arapca
- domd kehmes1 ,disi koyun“ demekten baska bir sey deglldlr O ‘halde

. "1 Bu s6z 'bu mana ile kirgiz-kazaklarda sawlik §ekhnde kullanihr;. onlarda su sav -
'vardlr birinci baylik—din sawlzk ikinci bayllk—-ak yawhk, dgiincii bayhk—bes sewhk,
- yani ,birinei zenginlik—beden saghg, lkmcl zenginlik—ak ba§ortusu (yani kan ), figiineii
zenmnhk —beg téne digi koyundur®, :
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burada metinde anlatildig1 iizere, oglak koyiina, emzrmek igin neden .
katilabilir? “Bunun ‘sebebini miiellif soyle anlatiyor ~(miitercimin- sézleri
ile) ,bu; keglmn siitii -azaldigt yahut oldugu ve siit emen. oglagm arkaya
kaldig1 ‘zaman “yapilir®. -
/ Br. talmdk maddesinde (s. 202), bu f1 lin Rad (HI 1081) 'da dahl
bulunduguna isaret etmis ise de, orada yalmz tel ismi vardir ve. - dlger. __
bir disiyi emen gen¢ hayvan* diye anlatlmistr. ,Yavru hayvani, rbaska-—f -
-lan ile birlikte, bagka bir anayi emmege alishrmak“ méanasina gelen
bir fiil varsa da, bu, felimek seklindedir (bk. Rad. Ill, 1084).. Ba§k1rt )
kazak ve kirgizlarda bugun de bu §ek11 kullanilmaktadr. '

97. CUMD], (:,UMDI (I, 26), bu fiillerdede de mutermm o.ve &
sesleri_ yerine u  ve i seslerini istiin ‘tutmus. - Bu fullerden birincisinin
o-veya ¢ ile, - 1k1n01sm1n ise, 6 veya @ ile olmasi caiz ise de (Rad. 1II), -
bize kalirsa.. MK 'nin . eserine o ve -6 - sekilleri- daha - ziyade yaragir.
Goruluyor ki, tercemesmde iizengi 'yl bile Ozengi kiliginda yazan: miiter-
cim, burada nedense, u .ve i yatgmhigr gdstermistir. A

98. ISLENIR (11, 72) Burada 4. satirdaki kopard: s6zii miinasebeti 1le \
getirilen bir ss42] e 5% s8zii vardir ki, ,,duman-koparan-kimse isle -
nir* demektir. Miitercim burada bir nof ¢ikararak;. »s42l fi’li basma nus- .-
hada bu sekilde yazilmisken, yazma nushada - ’nin iistiindeki ﬁg‘nokta .
siikkin haline konularak, ii¢ nokta asagiya indirilmis Oldué‘unu'sﬁy‘le-...
dikten sonra, ,dogrusu Jsd! isleniir olacaktir diye bir netice ¢ikar-
yor ve okurlarmm dikkatim MK ’nin L cﬂdlmn ?50 sahlfesmln 12. sati-
rina’ ¢ekiyor. Gergekten orada bir -2 J ‘ciimlesi vardir, Ancak mii-
tercim bu $6zi - tercemé ederken, daha bir tine not yazarak, gene
yazma ‘nushadaki ‘'sekle dayanmak sureéti’ile, izl fi'linin slands, yam
kalin okunmasi ldzim oldugunu isbat etmek istiyor. Goruluyor k1 bu.'
iki tdne not biri birini tatmamaktadir.

Br. a gehnce, o, I, 250, 12 ’deki «-2! *nin masdarmi (ki, o, MK ’dekl .
biitiin fiilleri ‘masdar sekline cevirmistir) islenmek klllglnda yani ince.
yazm1§ken, I, 60, 5deki ayn ménaya gelen z,slenur iin masdarmi 1slan- -
mak tarzinda, yani kalin okunacak sekilde yazm1§t1r (burada metinde
bu fi'lin masdan yazﬂmadlgmdan f’lin kalm veya ince’ oldugu bilinmi-
yorsa da, Stekisine kiyasen, ince okunmasi gerekti). Bizim miitercim
yazma nushada 32! fi'lindeki (*’nin ii¢ noktasmin ‘asagiya alindigmn -
yaziyor. Asagidaki {ic noktanmn ‘hiikmil olmadigindan, buna gére, bu: -
fi'lin 253! isleniir kilginda okunmasim iddia etmek daha -dogru olmaz. .’
m1? Rad.’daki kaim sekil, Br. 'm: gosterdigi gibi, islanmak olmayip, -
‘1slamaktir. Her ‘halde bu fl’hn tirkge zs-, 15~ , i3, is- §ek111ermm buhm-
dugu anla§1lmaktad1r
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-99. KADHIRGAN (II, 74). Bu sahifede, birinci satirdaki > dola-
.ylslyle, bir nazimda gegen boynun kadhirgan S, v sbzii ,boynunu
_egdirici“ diye ve 76. sahifedeki boynun kadhird: sbzii de ,boynunu eg-
dirdi“.diye anlatilmistir. Nitekim I. ciltdeki ('s. 427) boynin kadhirgan sézii
~de ,boynunu egdiren” diye ve-aym ciltdeki (s.309)boynin aning. kadhir-
.dim. ciimlesi de, iki katli miiteaddi olan ,biktirdim* fi’li kullanmak -
: suretlyle, yboyunlarini biiktiirdiim* diye anlatilmigti. Halbuki metinde

biitiin bu tiirkge fiillerin karsisina hep arapga U ve &Il masdarlarindan

~  tiiremis olan fiiller . konmustur ki, bu arapga fiillerin méanas1 ,burmak®

. 'tir, s@dece ,egmek” veya ,egdirmek” degildir. Tiirkcede kadhirmak—
kayirmak da burada ,burmak (yani dondiiriip biikmek )“ demektir.
_ Birisinin boynunu egdirmek diizce ,muti ve ram etmek“ demek olup,
‘boynin kadhirmak—kayirmak (burmak) daha fazla bir seydir ki, bu

- mefhum, asagr-yukai ,,kellesml kesmek, kafasim koparmak* mefhurnla-

“rmna - muadildir. -

100' KUTURDI (I, .74). Burada'bir tarig kuturdr s6zii vardir ki,
tercemede ,ekin kudurdu, azdi“ diye anlatilmis. Bu ne ménay: ifade
eder? Buradaki ,,azdl“ i, kudurdu® fi’lini aydinlatmak i¢in getirilmis
~olacak; ancak bugiinkii dilimizde bu iki fiil bir araya geldikten sonra
dahi metindeki kufurd:’'nm manasmi veremezler. Hakikatte ,ekin kutur-
du“ demek, ,ekin ¢ok bol mahsil vermesi umulacak sekilde yetisti“ de-
. mektir ki, Kaz. 'da bugiin de bu mana ile kullanmaktadir.. Zaten arap-
ga51 olan f_))‘ 5 ciimlesi de bu ménay1 vermektedir.

101. KOTURDI (4, 75) bu ful ,,goturdu“ diye anlat11m1§ Halbukl
‘bunun  karsisindaki arapca J* ,yiikledi, kaldirdi“ demek ‘oldugu gibi,
tiirkcemizde ,kétiirmek® fi'li de bu manalara gelmektedir.! Bugiin sark
ve simal tirk lehcelerindeki sekli kétermek’tir. -Gétiirmek ise, bugin

1 Bk.ARad;H, 1602. Fuzdili 'nin G;zzeliyat 'ma su bvey't‘i okuyoruz :

Sanga giilsende nisar etmek igin her nergis
kétiipiiptir basa altun tolu bir sim tabak. S

MK ’de kétiirmek {i'linin. ,kaldirmak® méanasma geldigini- gosteren bir tanik da
‘orada piik kétiirmek  soziiniin ‘}3"@ 5 nyiik kaldirmak® (11, 130) ve yiik kétiir soziiniin
"}}lcs)l wyikil waldir (11, 37 ) diye tercemé edilmis olmasidir. Miitercim I. cildin terce-
mesinde (s. 521) bu bugra ol yitk kitirgen séziindeki kétiirgen'i de ,,gbtiiren” diye
terceme etmigtir. Halbuki bu s6z metinde (I, 429) arapea. Jir sz ile anlatdmistir ki,
yikleyen, yiikleyici“ demekten baska bir sey degildir. Bir dé metinde (m, 209) bir na-
zimda gegen 5" {i'li ,,beklersin®® demek olup, bizim miitercim tarafindan- dogru anlatil-
_.m1§ken, Br. bunu da yanhghkla kétiirmek maddesine almistir (5. 114),

Tiirkivat Mecmuasi ) ' . 16
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garp tiirk lehgesinde ,tahammiil etmek, kaldirmak ( miisaid ve miitaham-
mil olmak)“ manasi ile kullanmakta ise de, yiklemek ménasi ile kulla-
nilmaz. Onun icin bugiin, ,yiikledi® ménasinda olan kétiirdi’yi, ,g6tiir-
~ di“ fi’li ile anlatmak dogru olmaz. Su halde, tewi yiik kétirse... soziinii
-, deve yiik gotiiriirse...“ diye anlatmak yerinde olmadigi . gibi, bu sav-
daki kami¢ kelimesini ,kasik® diye izah etmek de dogru sayilamaz.
Ciinkii bunun kargisindaki arapca <_il! sozii ,kepce“ demekiir. Bilindi-
gi gibi ,kasik“’'in arapgasi 4k dir. Kamig¢ kelimesine gelince, bu s6z
IBM ’da da, ABH 'da da vardwr. Bu kitaplarin asillarinda kelime hép
arapca “_3 diye anlatldig gibi, bunlann islenmis nushalannda da hep
- kepce® diye anlahlmistir (bk. /BM, s. 69; ABH, s. 68). '
Kepgenin farsga ,kefce” ’den bozulduguna gére, 6z tirkce bir ke-
lime sayllamaz. Halbuki kepce denilen nesnenin bir ¢ok tiirkge isimleri’
vardir ki (bk. TRD), bunlardan biri de kami¢'tir. Bu séziin bugiin Si-
_ birya’daki kiierik lehgesindeki seklinin kamits, sagay ve koybal lehce-
lerindeki seklinin kamis oldugunu Rad. ’tan 6§reniyoruz (bk. II, 486).

'102. KULERDI, KULERMES (II, 84). Bu maddede 1t o3l: kiilermes
savindaki ( MK, II, 69—70) fiil burada & ile yazilmis; halbuki I. cildin ter-

cemesinde (s. 523), bu fi'lin kokdesi olan 087%" sozii kélergen kihginda,
é ile yazilmis idi. Aceba, bunlarin hangisi dogrudur? Br. bunlarn her
ikisini k&lermek maddesinde (yani ¢ ile) gGstermis, fakat I, 154 ’te bu-

lunan ve aym kokten gelen $>AK"Soziinii 4 ile yazmisir. Bunlarim ménalarma -
gelince, miitercim simdi bahis mevzuumuz olan ve onun tarafindan & ile
yazilan. kiilermes’i ,t6kezimez“ diye anlatmistir ki, t6kezimek ,ayak kay-
mak, siirgmek“ méanasina geliyormus.’ Halbuki miitercim bizzat kendisi

1. cildin tercemesinde J¥_§ sdziinii ,her zaman karm sisen. ve yere ya--
yilan“ - diye anlatm1§t1 (s. 523) ki, dogrudur. MK *de (II, 154) >
fi’linin ménasr anlatilirken, arapga bir o il gecmektedir ki, ,birisini
yiiz iistii yere serdi“ demektir. II, 69 'da ise, ¢>,5 'nin ne demek oldugu
izah edilirken, @=' fi'li yazlmghr ki, == ’'nm mutavaat seklinden ba§-
ka bir sey degildir.

1103. KOPUSDI (11, 88 ), metinde (11, 72) sy seklinde yazﬂan il

miitercim boylece & ile yazdif g1b1 bunun kokde§ler1 olan 45 (me-

tin, 1I, 96; tere. 120), &5 (metin, II, 241; tere. 298) fiillerini de hep &
ile yazmistir; halbuki kendisi metinde ( I, 342 ) bulunan ve manasma'

1 ADD, s. 390 ve TDK derleme figleri.
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‘_'_.-baklhrsa, §1md1 amlan li “fiille aym ‘kékten gelen <l ;5/ sOziinii kupzk .
- kilginda @ ile yazmish (tere. I, 408) Metindeki ( III, 193) Lsdf fi'lini
_ miitercimin nasil yazacagim heniiz bilmiyoruz .* Ancak Br, biitiin bu sézleri
" @ ile yazmis ve isabet etmistir. Ciinkii, bu kékten sonuncu fiil Bad ’da

(I, 143) ve Rad. 'da (II, 1519) da vardir ve hep kibimek okunacak

“tarzda yazlmishr. Bir de MK ’nin I cildinde gecen <t ‘e ménaca

© Tuzak diismeyen bir kipii- sézii vardir ki, ‘bu kelimenin birinci seslisi de -

i diir ? Hatta MK ’deki & )( sbziiniin, bence, kiipiig §ek11nde okunma-

-"sma bir méni yoktur ve bu takdirde, bugun ba§k1rt<;a ve kazakgada,
 yasayan kipid bunun kisalmis sekli olur.-

. Bunlarin ménalarn cihetine gelince, miitercim kbik §ek11nde yazdigi
-sbzit ,hirka, bezek, iki kati arasma pamuk koyarak dikmek® diye an-
“lathig1® halde, oteki fiiller icin ,dikmek* kékiinden gelen fiilleri kullan-
_“makla iktifa etmistir. Halbuki, eger kébik icin yazdig1 manayl metinde
bulunan «:~4 'den cikarmis- ise, Steki fiillerin karsisinda da hep. <1 ~&"
s6zil bulunmaktadir. Bu, elbette bayag: bir dikis olmayip, ayrica husu-

E "»‘,A"ski.Yete malik olan bir dikistir. Yoksa miiellif burada da, baska yerlerde

- tikmek sbzii igin kullandign, 3 ve bl sézlerini kullanmis olurdu.
o 'Anla§1lan, kiibimek veya kiipiimek, yorgan dikisi gibi, bir nevi dikistir ki,
. buna gerek simal ve sark tirk lehcelerinde, gerekse Anadulu’nun baz
- bolgelerinde* sirtmak denmektedir. Su halde miitercim <14 ve kibi-
" mek fiillerini ve turemelenm anlatirken, szrzmak fi'lini pek ala- kullana-~3

o bilirdi.

104. SUCUSDI (1, 92) Miitercim burada bir not yazarak metmde ’

"~ bu filin karsisindaki <%i~!’nin ne demek oldugunu iistad Klisli Rif'at "in

" hi¢ anlamadigm, Br.’m da geregi gibi kavramadigimi ve yalmz Anf

* Tiiziiner 'in bunun «%s kokiinden geldlglmn farkina vardigini yazdiktan.

“sonra, kendisi de bu bulusu onamistr. Ustad. Kilisli Rif’at’in ne yap- -
“hgi bilmiyorsak da, . miitercimin- Br.* 1 téhtiye etmesini pek de yerinde -
bulmuyoruz. Bu bilgin sugusmak” almanca ,zusammen springen®  diye

2 .'ranlatm1§t1r ki, hep beraber sigramak demekten baska. bir sey deglldlr,.

~Bu, onun &3 fi'linin s kokiinden ¢ikmis olablleceglm daha’ 6nce dii-
’ §unmu§ oldugunu gértermez ml? Br.’m yaylar icinde bir 1st1fham isareti

! Simdi anlaglldwma gore, muterclm bu fi'li # ile, kiibidi seklinde, yazmlgtlr ( teré.
RSN 257) - - . .

. 2 Bu séz bagklrtlarda, yiizi® 1Ie astarl arasina pamuk konulmak sureti lle dikilen ( si-

““'nilan ), bir nevi dig giyime denildigi gibi, kazaklarda ‘astar1 diizce 'yapaga olan. ve boyle- i
"ce sirtlan’ dig giyime denilmektedir. . -

3 Buraya-,,hurka, bezek® sozlerinin neden konulduuunu ben anlayamadim,

4 ~ * Diyarbakir, Ahlat, sarki Karahl;ar, Seyhan bolgeleri ( 7DK - derleme fisleri ).



244 o ) ’ Tviirkiyat Meemuas
ile birlikte koydugu tawataba s6zii de, gene <s kékiinden tiireyen il
"den baska bir sey midir ? Br. %! seklini yabansmdig1 icin, yaylar icinde
bir istifham isareti ile beraber anilan fi'li koymag: miinasip g6rmiis:
olacak. Hakikaten, <! 'nin menseleri olabilecek L_J; s ve oliiv) mas-
darlanim Kamis, Lisén al-‘arap, Sihah al-cavhari, Misbah al-munir,
‘Akrab al-mavarid gibi belli-bash lagat kitaplarinda biz de bulamadik.

105. KADISDI (II; 93), metinde bu fi'lin ménas: arapc¢a anlatilirken,

»

basma nushada bir +- & (+ ile) s6zii bulunmaktadir ki, bu, < - ’den
" galat olacaktir. Acaba bu, yazma nushada da béyle midir? Bu gibi
hususlarda pek fazla titizlik gésteren miitercim, burada ne basma nusha -
ile yazma nushay1 karsilastirmis, ne de bu arap¢a kelimenin dogru sek-
lini gostermistir. »

106. KAWUSDI (I, 102). Burada erkek tistka kawusdz ciimlesin-
deki kawusd: fi'linin arapga tercemesi olan C(’ fi'li, ,nikdh eti“ diye

anlatilmighir ki, dogru saylamaz. Ciinkii arapgada CK” m liigat manasi
ycima (coitus)“ demektir. :

107. KALISDI (11, 109), burada bu fi’lin ikinci manaSI anlatllarak .
§byle denilmistir: ,halki terketmekte yaris yapan iki kisi i¢in de béyle

denir“. Miitercimin bu tarzda tiirkgeye cevirdigi arapga s6z sudur: Lé,h
L A1 od= 1,

Ik dnce sunu séyleyeyim ki, arapcada halk s6zi, bizim kullandigi--
miz ména ile (yani insan toplulugu, umd@m, cemaat, giirth, kalabalik)
' kullanilmaz. Ote yandan ,halki terketmekte...* tabiri, arapcada s 333
seklinde ifade edilmeyip, bu ménay: ifade etmek i¢in 34 4 5 denil-
mek ldzimdir. Metindeki kalmak fi'linin tiremelerini tedkik ettikten
sonra, su neticeye vardim: 1. miellif burada, nedense, iki tirlii fi'ilin s
li sekillerini bir arada géstermistir; soyle ki, bunlardan biri ,sicramak*®
ménasma gelen kalimak?® olup, 6tekisi de ,teahhur etmek, gerilemek
geride bulunmak® méanasinda olan kalmak’tir. Metnimizde burada ,atlar
ve aygirlar sigrasti denildiginde, bu, kalimak’tan gelen kalz,smak m -
ménast olup, &Sy kelimesi ile baglayan. arap¢a ibare de kalmak ’tan
cikan kalismak’m - ménasmu ifade etmek icin getirilmistir. 2. Ancak bu

arapca ibaredeki bir kelime yanlhs olarak, 6 seklinde, & ile basilmistir;
dogrusu o le, \ﬂ> seklinde olacaktir ki, buna, -anlagilan, MK ile ugra-

1 MK, 11, 203, 12; Rad. 11, 239; Bad. 11, 25. IBM 'deki §eklx kalgimak 'tir (Dbk.
s. 39). : ’
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' §énlardan kimse dikkat etmemistir. Bu gibi liizumlu bir diizeltme yépll- _
" diktan sonra, W+ 2413 ibaresinin ménas »geride kalmakta, terkedil- .

. mekte® olur ve tiirkce . kalmak fi’ linin minasma da uyar. Buradaki las
'm- \&b oldugunu. meydana glkarmak hususunda MK (IL 21) 'de

¢k u-&r)l ciimlesinin ménasmi anlatmak icin_kullanilan las S 3ol
 iberesi de bize yardim etmistir. 1 :

‘ 108. KATILDI (11, 121). Burada &1_! J’-)l b sozit ,,erkek kadinla
ciftlesti“ diye terceme ed11m1§ »Giftlesmek®  s6zii insanlar 1glnde kulla-
niiyor mu?

Co 109, SOKULDI (1, 126) Burada bir ¢~ &b 5l sézii vardlr ki,
. miiterécim bunu ,et kizartildi“ diye anlatmis ve bu miinasebetle, ¢izgi
" altnda yazdigi bir notta ,er kelimesi buraya yanhghkla konulmus olma-
ldir demistir. Yani miitercime gére, buradaki <% bir meghil (pas-
sif) fiildir; ciimle yalmz etin kavrilmis oldugunu gosterdiginden, er
" kelimesi zaittir. Su halde fi'lin malim (aktif) sekli, sékmek olmak icap
eder. Halbuki bu iddiayr ortaya atan miitercim tiirkcede "bu ména ile
~bu gibi bir fi’lin bulundugunu mézkiir notunda hi¢ bir tanikla g6sterme-
m1§t1r Ote yandan, burada ¢ fi'lini mechdl fiil sayarak, ,kizartildi®
diye anlattiktan sonra, gene II. cildin 196. sahifesindeki 6K ol spzii-
nii de et kebap edildi“ diye anlatmis (tere. s. 248).

‘ Bu filin ‘mazi ve n ’siz sekli /BM (s.111) ve ABH (s. 53) 'da
da gecmektedir ki, her iki kitapta bunun kargina arapcada ,kavur-
~du, kebap etti“ ménasma gelen miiteaddi (aktif) s> {1 h konmustur.
Nitekim MK 'de de ¢+~ 'nin kargisma <52 fli konmu§ ve mefuliin-
- bih sarihe (V) gecirilmistir. Su halde bu cumlemn »et kizartildi® diye
terceme edilmesine mahal olmasa gerektir. »’li, yani &6 sekli “ise,
MK ’de bulundugu gibi, ABH 'da da" vardir (s. 53). Her iki yerde
bu tiirkce fi'lin karsisma. arapcada ,kavruldu, kizartildi“ demek olan

5 o1 7'l konmugtur. Is boéyle olunca -6~ 'nin bir malim ve miiteaddi

fiil ; ¢+ nin ise, bir mechdl veya mutavaat fi'li gekilleri olduklarmda
siiphe kalmaz. Rabguzi 'nin Kasas al-anbiya’smda (Kazan, 1858, s.. 482)
gecen S e 7l de manaca bir miiteaddi fiil yennde kullan11m1§t1r ki,
Jkavur, kizart® demekdtir.

_ Simdi bu fiilletin soyleni§i' meselesi kaliyor ki, burada bu meseleye
ilismegi de faydali buluyoruz. Br. bu fiillerin masdarlanm siikiilmek ve

_ - 1 Arapga 3 sbzii ile tiirkce kalinak {i'linin ménalan arasindaki miinasebetier hak—k
kinda bir fikit edinmek igin, metinde mezkér arapga ibareden sonra yaznlan sézlerin goz-
den cegmlmesml tavsiye ediyorum.
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stikiilinmek okunacak tarzda (yani birinci sesli de @ olmak fizere).
. yazmistir. Bu sekil birinci seslinin de @ olmasi cihetinden Bud. ve Rad.
’taki yazihs sekillerine benzer; Br. siikiilmek maddesinde bu fi'lin . Rad:
(IV, 799)'da bulunduguna da isaret etmis ise de, burada bir eksiklik
vardrr. Ciinkii bu fi'lin Rad. taki sekli béyle olmayip, sikiilemek okuna-
cak tarzdadwr. Bu liigatct bu hususta Bud.’a uymus olsa gerektir
(I, 630). Demek oluyor ki, bu iki miiellif bu fi'li sikilmek seklinde oku:
muslar ve  kavurmak, kizartmak® diye terceme eylemekle, onlarda
bunu miiteaddi fiil olarak kabul etmislerdir.

IBM’mn Istanbul nushasinda bu fiil harekesizdir. Bu nushay i§1e-‘
digim zaman ben MK ile ABH ’a uyarak, bu fi'li sikiilmek seklinde.
yazmig ve fi’lin birinci seslisi hususunda ise, Bud. ile Rad.'un izlerinden
ylirimiistim ; ayn1 zamanda bu fi'lin aktif bir fiil oldugunun farkina da
varmistm.! ABH™" isleyen Caferoglu fi'lin n'siz seklinin aktif oldugunu )
kabul etmis ise de, gerek bunu, gerekse n'li seklini 6 ve g ile (yani
sogildii ve soglindi sekillerinde) yazmigtir.? Bizim mitercim ise, bu
fillleri sékiildi ve soklindi kiliklarinda }?azmaktadlr ¥

Rad. bu fi'lin birinci seslisini de @ sesini veren isaretle yazmis ise-
de, »kabugu soyulmus ve kavurulmus dar1“ ménasina gelen ve siiphesiz’
bu fiillerlerle baglantih kazak ve kirgiz lehcelerindeki bir sozii sék’
seklinde, ¢ .ile yazmistir. Ben ise, bu séziin de, siikilmek fi'line kiyasen,
stik- seklinde olacagim ileri siirmiigtiim. Ancak son yillarda ¢ikan kazakca
ve kirgizca ligatlara bakilirsa, bu kelimenin bu lehcelerdeki soylenisinin
s6k - oldugu anlagilmaktadir. Ben burada bu yanhgimi diizeltiyorum; su
halde oteki fiillerin de birinci seslerinin ¢ olmasi icap etmektedir.

110. KUTANDI (II, 154), metinde harekesiz olan bu fi li, miitercimin
bu sekilde yazmasi yerinde ise de, ,kuvvetli oldu“ diye anlatmas: ye-
rinde degildir. Cinkii gene metnimizde gecen kutalmak (II, 97, 1) ve -
kutatmak (11, 241, 10) fiilleri gibi, ,talih, baht ve devlet®* manasina

gelen kut sbziinden c¢ikan kutanmak fi'li de ,bahtiyar, mes'ud olmak® - -

demekten baska bir sey olamaz. Zaten arapeast da bunu gostermektedlr o
( ]; 9.8 * ..H )L.o ).

1 Krs. A, Battal, [bnii-Mithenné Liigati, Istanbul, 1934, s. 64.

2 Dr. A, Caferogly, Kitab al-idrdk li-lisan al-atr@k, Istanbul, 1931, s, 93; miiellif
s6gliindii maddesinde Barbier de Meynard 1 anmis ise de, biz bu eseri géremedik.

3 Surada bu merakh fi'lin, muhtelif mielliflere gére, yambglarmi gésterelim: -
1. so(i)kiilmek { MK ve ABH) , 2. siikiilmek {(Bud. ve R.d.), 3 ségilmek (Bar--
bier de Meynardx’a uyarak, A, Caferoglu), 4. siikiilmek ( Br. ve A. Battal, IBM 'nmn <
islenmis sekli) ve 5. sgkiilmek ( B. Atalay, MK tercemesi). :
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111 KIQINDI (II 156) Metmde buradaki keg:znme sozunun kar§1- :
‘sina arapga’ w4 & \J(dayak ararna') sOzi konularak kelimenin mecazi .
-ménast anlatilmak istenilmisken; ‘miitércim igin bu yanma ehemmiyet -
vermeYip, fi'li sddece ,,ka§1nrna, gicisme® gibi miiradifleri Aile anlatmakla
iktifa- etrn1§t1r ‘

112. KULTURDI (H 195) Buradakl ol at adakin kiltirdi sozi
,atm ayagm baglatt ve kostekletti“ diye anlatilmistir. Hélbuki burada
-arapga. ,atm ayagmi baglath“ manasma gelen sbz varsada, tercemedeki
. kostekletti“ sozii hasivdir. Bu hagvin hatir1 i¢in - olacaktir ki, miitercim
oradaki ,onu yere sermeyi- emretti méanasma gelen ks sézinil ter-
~ceme etmeden gegmistir (bk. yk. kilerds). :

113. OLAR (I, 213). Burada sikresd: rnaddesmde bir ¢4 i by DY
s6zit vardir ki, metinde bu sdz arapca —£bl & ie diye anlatilmaktadir.
'Mutercun bunu ,onlar, hepsi sk calar gibi ses cikardilar® diye tereeme :
‘etmis ve bu miinasebetle cizgi altinda yazdig1 bir notta béyle tereeme
etmesinin sebebini anlatirken, ,keklik 1shk caliyor demedik, c¢iinki
tiirkcesinde keklik kelimesi yoktur; keklik de 1shk calmaz“ demistir. Bu-
 rada ciimlenin tercemesi dogru olmadig gibi, bu notun da lizumu .
- yoktur. Zira hem arapgasrnda il kelimesi ,erkek keklik“ demek olan |
sl 'un cemi seklidir, hem tiirkcesinde de ,keklik“ demek olan ular
kelimesi vardir.! - Ancak miitercim bu sézii olar diye okudugundan,
bu hataya diigmiistiir. Keklik hakkinda sikrismak (,hep birlikte 1shk
-calmak®) séziniin kullanilmasi neden caiz olmasin? Her 1shk calar gibi
oten kusa s\ denildigi OK ’ta yazihdir (bk. mad. lal).

" 114, KIRGASDI (II, 220 ). Buradaki olar ikki kzrga,sdz- s6zii ,onlar
‘biribirinden yiiz gevirdi“ diye anlatiimigtir. Halbuki bu séziin karsisin-
daki arapca 4>be L woly K7 52 6 Ll yalmz iki kisi biri Stekisini
- aradi, yoklad1* diye tereerne edilebilir. ,Yiiz ¢evirdi® diye terceme edi-
* .lebilecek arapca fiil, uaf‘ dir, o#* degildir (bk. OK, mad. o).

_ 115. CERTILDI (II, 229). Buradaki erdemsizden kut gertilir sozii
faziletsizden devlet uzaklasir diye anlatilmakld iktifa edilmeyip, yaylar
_icinde, ,onda edep ve fazilet kalmaz“ denmistir. Burada bu ilave Lizum-.
‘suzdur ; ¢iinkii zaten bahis mevzuu olan, edebi ve fazileti bulunmayan
kimsedir. Amlan tiirkce savdan sonra, ol sézii ile baslayan arapca séz-
" lerin ménasi, yalmz su olabilir: ,fazileti ve edebi olmayan kimseden
- baht ve devlet savigir®. '

‘ 1 Miitercim bizzat kendisi I cildde ular’t ,keklik" diye “ anlatmig (tere. s. 122)'
ve ‘biz de «..utad\ un sidece ,,keklxk“ olmayip, ,erkek keklik* oldugunu hatirlatmigtik,
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116. KURTULDI (11, 234 —235). 234. sahifedeki ol~1_3 & sl,1 41 sgzii
yburada beylerbeyi soziinden dilegi Afrasyaptir® diye terceme edilmis-
tir ki, dogru sayillamaz. Ciinkidi arapca bir ciimlede &1 kelimesi bulun-
dugu zaman, manada kat'iyet yoktur. Bu yalniz ,sanki o, bununla Afras-
" yab1 murad etm1§t1r gibi, kat'iyet ifade etmeyen-bir ciimle ile terceme
edilebilir. A

117. KOWSALDI (II 636 ), bu fi'lin tercemesi iyi degildir (krs. mad
kogus ).

118. PURLENDI (1I, 237), ,tomurcuklandi“ manasina gelen bu fiil,
- nedense, p- ile yazilmistr; biz bu fi'lin 5- ile oldugunu biliyoruz (bk.
Rad. 1V, 1891). Bu fi'lin 'ash birilenmek olsa gerektir ki, ,tomurcuk,
kapcik“ méanasmna gelen biri soziinden yapilmistir; gerek bu isim, ge-
rekse bu fiil bugiin Kaz. lehcesinde yasamaktadir; mird sekli de vardir
(CV, 1, 449—450). Miitercim p- 'li sekli neden iistiin tuttugunu anlatma-
migtir. Halbuki Br.da bu fi'li 6- ile yazmistir (bk. s. 42). -
' Bu fi'lin metnimizde birlendi okunacak sekilde yazilmasi, onun asl-
nin birilendi olmasina mani olmaz. Nitekim MK 'de (I, 164, 14) , kurt*
ménasma gelen &6ri’den yapilan fi'lin bérleyi okunacak tarzda yazilmis
ve gerek Br., gerekse bizim miitercim (tere: I, 189) bunu bu sekilde
tesbit etmislerdir. Demek istiyoruz ki, fiil yapilirken, b6ri s6ziiniin’ sonun-
daki sesli diistiigli gibi, biiri s6ziinlin sonundaki sesli de diismiis olabilir.

119. TIDHLINDI (1I, 242). Burada er 1stm #1dhlind: ciimlesi ,adam -
isten kacindi, tiydi“ diye anlatlmis. Bunda ,kacmdi® yerine ,cekindi®
konulsa idi, daha iyi olacakh. Fakat #iyd: fi'li burada biisbiitiin yerinde
degildir. Ciinkii tiirkgede tidmak, tiymak ,menetmek® demek olup ( MK
11, 235; 111, 185 ve 324), ,imtina etmek, ¢cekinmek” icin- tzyzlma/c trdilmak -
fi'li vardir (MK, 1I, 100). Miitercim burada #yd: yerine tzyzldz f1 lini
yazmal idi. :

120. SATLANDI (n, 248) Bu tiirkge fi'lin kar§1smdak1 151, §ekhn- '
_de yazilan arapga fiil hakkinda, miitercim uzunca bir not yazarak, bunun
‘dogru seklinin nasil olabilecegini arastirtyor ve Br.’a uyarak, bunun
‘Lv“\>‘, olmasm {istiin tutuyor; ancak bu seklin neden tercih edilmesi lazim
geldigini anlatmiyor; satland: seklinde yazilan tiirkce fille ise, Br. gibi,
o da asla ilismiyor. Bize kalirsa, bu fiil ¢+k> (satland:r) seklinde ol-
malidir. Ciinkii metnimizde ,ciir'et, cesaret® ménasinda olmak iizere, bir
sat s6zil vardir (I, 269). Iste bundan satlanmak kihginda bir fiil yapil-
-m1§t1r Su halde bunun karsisindaki arapca fi'linde de ,,cesaret gosterdi®

demek olan 1 seklinde olmasi icap eder.
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121 TURUKLANDI (11, 265). Burada ol bu att turuklandz cumle51
,0, bu ati durgun, argmn saydi“ diye anlatilmis. Halbuki metinde arapca
Nosee oeodl s ae denmistir ki, ,bu ati zayif (arnk) addetti demektir.
Turukland: fili ,ark, zayif* demek olan furuk sbziinden yapilmistir. Za-
‘ten arapga Jss¢ de ,zayif, ark “ demekten bagka bir sey degildir. Mitercim
* kendisi I. cildde turuk soziini ,her seyin angi“ diye terceme etmisken
(tere. I, 380), burada, nedense, bu cihete dikkat etmemistir.

122. KONCUKLENDI (11, 277). Burada fon kiingiiklendi s6zii - ,,elbi-
- seye yaka yapildi“ diye anlatilmis. Metnimizdeki (I, 399) kiingiik ke--
limesi, miitercim tarafindan ,yaka, urba yakasi“ diye anlatilinca, bu sefer
 kiingitklendi fi'li elbette baska tiirli anlatlamazdi. Bu tercemelerin ikisi
de dogru sayilamaz. Ciinkii metinde kiingiik sozii arapga ! kelimesi
ile anlatildig1 gibi, kiingiklendi fi'linin .manasi anlatibrken de, arapca
" ciimlede —A! sdzii kullamlmistir, Halbuki MK ’'de yaka sézii 4 yerde (1,
164, 14; 214, 4; 1II, 18, 10 ve 226, 16) gecmektedir ve bunlarin hep-
~ sinde arapca —= kelimesi ile anlatilmayip, ob_ 4+ kelimesiile anlatilmistir.?
- MK 'nin arapgasi hakkinda siiphe etmege asld mahal yoktur. Ote yan-
“dan, kiingiik kelimesi /BM. da da vardir (s. 166) ve orada da bu kelime
4! kelimesi ile anlatilmis ve yaka sbzii icin, <! kelimesi kullamlmistir
(s. 166 ). Demek, ne arapga — yaka’'dir, ne de tirkge kingik.

" Benim 6teden beri besledigim kanaata g(jfe, arapga ot skoyun (gi-
yimin goégiiste k}avugmasmdran hasil olan kuytu yer)’dur. Bu kavsakta
- bir arahk kalir ki, insan oradan elini igeriye sokabilir, para kesesini ve
mendil kabilinden kullandig1 bezi v.s. yi o kuytu yere sikigtirabilir.
Tanmklanmiz: 1: Kur'anda bir yerde (Kasas siresi) ¢lo=3ds el (| eli-
ni ceybine sok!“) denilmigken, aym emri ifade etmek icin, baska bir
yerde (Taha siresi) ¢l= dl 3o sl (,elini koltuguna koy !“) ciimlesi
kullamlmistir: Bu, ceyd’in _, koltuk“ manasinda kullandigim gosterir. Kur-
‘anda (Nir stresi) esede o2 ~# 025 climlesindeki wse s6zil, —> 'in
cemidir ki, climlenin ménas:1 ,,0 kadmlar carlarml gi6gislerine: vursunlar®
‘demektir. _ A

Tiirkge kiingiik de iste arapca bu manalara gelen —= ’in tiirkgesidir. -

" ,GOmlekteki yirtma¢“ ménasi ile kiingik kelimesinin Kaz. lehcesinde
‘yagsadigim Rad.’tan Sgreniyoruz (11, 1446):2

. T Bunun arapgaya férsg:a giribdn 'dan gectigi liigat kitaplarinda yazihdr.
2 Rad. bu sdziin ,,u¢” manasina gelen rusga kongik soziinden  bozuldugunu diigiin-
miigtiir, Ancak bu hususta kendisi mizur tutulabilir. Ciinkii o zaman meydanda ne MK, "

~ me IBM vardi,
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Kiingiik ‘séziinil bizim miitercim ,yaka“ diye anlatmisken, Caferoglu .
bunu Br.’nm yanlis ifadesine kapilarak, ,cep* diye anlatmishr (bk. ABH,
s. 55). Bugiin dilimizde kullamilan ,cep“ (alm. ,Tasche“) sozliniin ma-
nast malimdur. Gerek eskiden kullamlan arapga ceyb’in, gerekse tiirkce
kiinciik'iin béyle bir sey olmadigi yukarnida yazdiklarimizdan anlasilmig
olsa gerektir. /BM 'da ben kiincitk'ii ,yaka acikligi® diye anlatmstim.!
Buda tam dogru bir anlatis sayillamaz. Hulasa, kiin¢iik'in dogru- durust
manasi: ,koyun, giyimin g6giis kismindaki yutmag” tir.

123, KAK (II, 228). L. cildin tercemesinde kaklar séziiniin ,kuru
yerler® diye terceme edilmesinin dogru olmadigini anlatmaga ¢aligmigtik.
(krs. nr. 38.). Bu sefer miitercim kak s6ziini ,g0l, kurumus gol“
diye anlatarak, dogruluga bir kadem yaklagsmis ise de, bu miinasebetle
bir not yazarak, bu séziin karsisma arapca s-J! kelimesinin konulmasi
miinasip olmayacagmni, ciinkii ¢ ,gél, yagmur ve sel sularmn birikin-
tisi demek oldugundan, kaklar kamug kélerdi s6ziiniin ,g6ller biisbi-
tiin gblerdi“ ménasinda olacagim ve bdyle bir séziin ménasiz oldugunu
s6ylemis; bundan dolay1 kak’'m, miiellifin dedigi gibi, ,g0lciik, su biri-
kintisi“ demek olmayip, her hilde suyu kurumus ve kuru nesne mana-
sinda olacagm isbat etmege calismigtir. _

Miitercimin taniklamak istedigi 5.5 'in kansik ifadeleri arasindan da,
kak'm bir manasi olmak iizere, ,su toplanacak mahal ve mevki, seylép,'
yagmur yeri“ sozlerini se¢mek, gii¢ bir is degildir.

Bud. 'da kak 'm 2. manasi olmak iizere, su sézler yazilmistir: ,ha-
vuz, biigetle biriktirilen su, durgun su (farsca taldb); kak su, ,bend
suyu“; kirgizcada ,tath su golctigli, kar ve yagmur sulan birikintisi“.?
Rad. da kak 'm bir ménasi olmak iizere (kirgiz, baraba, cagatay. ve
sark tiirkcesi) ,durgun su, bend suyu, su birikintisi,“ denilmistir (II, 57).

Miitercim, icinde bir mikdar su bulunan gadir’lerin géle dénmesini
miinasebetsiz ve maénasiz buluyor. Halbuki yukanda da denildigi
gibi, kaklar kamuy kélerdi misramin manasi ,icinde su biriken gukurlar,
sulann ¢ogalarak, gol halini aldi“ demek oluyor ve biz bunda hi¢ bir
miinasebetsizlik ve manasizhk gdérmiiysruz.

124. BOGRA (II, 387 ). Burada bogra s6zii ,boga“ diye anlatil-
mistir ki, dogru sayillamaz; ¢iinkil tiirkcede bugra (bogra degil) ,deve
v [BM, istanbul, 1934, s. 49. Baz liigat kitaplarinda (msl. OF ve Ahteri) dikkat-

sizlikle veya ceydb ’'in yakanin komsusu olmasi dolayis:i ile, takribi anlatim yolunu tutarak,

"we>'i ,yaka® diye anlatmiglar ve sapkinhiga sebebiyet vermislerdir.

2 11, 18; miielli{ burada kazak¢a su atalar séziinii nakletmistir : katf: cirge kak ta-
rar, kayratt: erge mal tarar, yani ,sert yerde su kalrr, gayretli erde mal kalir. Bunda
kak 'tan muradin ,su birikintisi“ oldugu agik¢a gdriilmektedir.
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” Jaygm"' demektlr (MK I 352 tere., s. 420) kehme Rad. (IV 1807) ve
" Br. 'da u ile yazilmigken, bizim miitercim, nedense, her yerde o ile yaz- .
~miy ve tek bir yer miistesna olmak lizere, hep ,,boga diye. anlatrm@hr

1925, MINGDETTI (I, 358). Burada ol amng sagin mingdetti “sbzil
»0, onun sacmni dittirdi“ diye anlatllm1§ Halbuki. bunun kar§1smdak1 '

'.;_ arapca. s~ <5l s8zii bulunmaktadir kl, yonun kihni - yoldurdu demek-
" ten ba@ka bir sey degildir. Miitercim I. cildin tercemesinde de metinde
. ’kar§1smda arap¢a ,yoldu“ demek olan <% fi’li bulunan: iskedi fi'lini de,
" yanlg olarak, . ,ditti* diye terceme eylem1§t1 ki, bu da tarafimzdan

* - diizeltilmigti (bk nr. 52)

. iSBU- YAZIDA TEDKIK EDILEN TURKCE SOZLERIN DLT'ON
I—II. CILDLERIN HANGI SAHIFESINDE BULUNDUKLARINI
ALFABE SIRASI ILE GOSTEREN CEDVEL.

.35,

(Kglimeleﬁn 6nleriqdéki'~rakamlar bu yazidaki siralarini giﬁste'rikr).‘

Agdi (1,152) 115, Certildi (11, 117 ve  67. Kagis (1, 308)
41. Agitti (I, 137ve182) 181) ' 68. Kadhs (I, 308,413)
11, Ala (1,77) 97. Cumdi, Cimdi 99. Kadhirgan (II, 61)
1. Ang (en [,43) (11, 22). 105. Kadisd1 (I1,75)
- 16. Arkis (1,89) , ' 123, Kak (11, 225)

.- 18. Awran (?, 1,100) 8. Egin (I,74) 37. Kaklar (1,157)
12, Ayak? (1,79) 21. Ekdi (], 112) - 107. Kahgd: (1, 88) .
v ' -9, Ekin (], 74) 80. Kamgak (I, 395)
60, Bart? (I,286) * - 29, Ermes (armas - 85.'Kam1§hg’ (kamighk

77. Becgel (1,329) _ 1, 131,) [,410).
. 40. Bilgelige (I, 179, 42, Ertiirdi(], 188—189) 43. Kanqa (1,71, 191
.- bilgele+ge) 53. Etmeklendi (I,263) 296) -
- 71 Bitik (1,321) 4. Etiik (1, 65) - 86. Kasuklug ayak (412)
124. Bogra (II, 230 ve 24, Eyegii (], 123) 108. Katild: (I, 96)
S 269) ~ '106. Kavugd: (I, 83) .
7. Bolbaliklar...(ba-  38. I¢ikti (I, 167) 73. Kecik * (1, 327)
- ka, 1,70). 5. Irik neng® (1,67) - 74. Kecik® (I,327)
. 87. Bukukluger(l,412) 6. Irik neng® (I, 67) * 75. Kediik (I, 327) .
‘. 66. Butar (I, 301) 52. Iskedi (1, 239) 72. Kepek ( kebek I,
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82,
111.
33,
114.
- 93,
58.
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70.
19.
49.
117.
76.
103.
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17.
81.
62.
116.
57.
110.
100.
102.
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122..
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Kewrek neng(1,398)
Kicindi (II, 123)
Kmgir kézin (1, 149)
Kirgagdi (I1,174)
Kirmak (1I,7)

Kiz kus (I, 278)
Kogus (1, 308)
Konak (I, 321)
Kopmak (I, 82, 95)
Kopup (1,217)

Kowsald: (I, 186)

Kolik

Képiisdi (1,72)
Keotirdi (11, 62)
Kudhi (I,92)
Kulbak (1,394)
Kurt (1,287)
Kurtuld: (II,184)
Kus (1, 278)
Kutand: (II,121)
Kuturd: (11,62)
Kiilerdi, kiilermes
(11, 69 — 70)
Kiiltiirdi (11,154)
Kiingliklendi (II,
221)

Mat-met (1, 270,128,

149, 273, 332 ve
365)

Mingdetti (I1,287)

Tiirki‘yat Mecmuast

47.
45.
36.

Ogruld: (I,210)
Ogrust1 (1,200)
Ogurd: (1,156)
51. Okradh (1,230)
46. Okrasgdi (I, 200)
3. Okus (kusu 1,60).
113. Olar (II,168)
22. Olma (1,117)
15. Otamis (1, 86)
39. Otuldr (1,168)
13. Oyuk (I, 79)

48,
44.
25.

Orlendi (1,217)
Orpesti (1, 196)
Oriip (1,124)
30. Otkiing (I,141)
50. Otiirdi (1,225)
2. Otiis (I, 59)

63. Pars (bars |, 288 )‘
94. Pigd1 (II,11)
118. Piirlendi (II, 187)
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. Sagrak (1,392, 92
ve 389) .

78. Samda (I,350)

120. Satland: (11,196)
84. Sengil (sepkil 1, 400)
61. Sirt (1,287)

109. Sékiildi (II, 100)
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55.

90.
83.
96.
97.
119.
88.
92.
89.
121,

64.
20.
. Ulme (1,119)
32.
2%.
31.
27.
28.
95.

10.
14.
34,

Sugusdi (II, 74)

Sat (1,269)

‘Tanighk (I, 415)

Tavilgug (I,404)
Teldi (II,20)
Tireklik (1,420) .
Tidhlind: (II, 192)
Tularsuk (I,415) -
Tuman (I, 6) '
Turukluk (I,415)
Turukland:r (II,
221)

Ud yili (1,47 ve 289)
Ular (1,110)

Ulmak (I,148)
Umduei(1,113,126)
Ungamuk (I, 142)
Ungujin (1,129)
Uruglug (1,-130)
Us, es (11, 16)

Ukek (1,74)
Uri (1.82).
Utti (1,149)



