OSMANLI DEVLETI’NDE BiR SARAY
HAPiISHANESI: 18.-19. YUZYILLARDA
BOSTANCIBASI MAHBESI
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OZET

Bostancibast mahbesi, Yenisaray’a ait Hasbah¢edeydi. Saray surlarinin
dahilinde ve ayn1 zamanda bostanci ocagina ait bircok binanin yer aldig:
Yali Koskii kapist ile Demirkapi arasindaki mintikada bulunan mahbes,
kaynaklarda degisik adlarla gegmektedir. Bostanci ocagina ait firinin bir
kismindan olusan mahbes, burada bulunan hamamlarla béliikbasilarin
odalarinin yakininda bulunmaktaydi. Gerek suglularin ortaya ¢ikarilmasi
icin burada uygulanan iskence, gerekse bir idam infaz memuru olan
bostancibasi adinin uyandirdigi imaj, mahbesi zanlilar i¢in korkung bir
yer yapmaya yetiyordu. Burasi, devletin ikinci adami olan sadrazamlar
dahil, en alt tabakadan en iist tabakaya kadar su¢ isleyen hemen hemen
her kesimden insanin mahpusluk yasadigi bir hapishaneydi.

Anahtar Kelimeler: bostancibasi, mahbes, bostancibasi mahbesi,
hapishane, mahkum.

A PALACE PRISON IN THE OTTOMAN STATE:
THE MAHBES OF BOSTANJIBASHI IN 18" - 19"
CENTURY

ABSTRACT

The bostanjibashi mahbes was in the Hasbahge (the khass bagcha: the
private garden of the Sultan’s palace) which belongs to the Yenisaray.
The mahbes located in the place within the palace ramparts which are
between the Yali Koskii Kapist (the door of Yali Kiosk) and the
Demirkap1 which was at the same time a loot of the bostanci ocagi's
(bostanji ojaq) buildings, passes in the sources with different names. The
mahbes which consists of a part of firin (oven) was located in the near of
the hammams (Turkish barth) and the rooms of bdliikbasis (bulukbashi:
an inspector or sergeant of police). Both the torture which was carried out
there for disclosured guilty people and the image aroused by the name of
bostanjibashi who was a officer to execute were enough to make the
mahbes a terrible place for the suspects. This place was a prison for the
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guilty people from the lower stratum to the higher stratum almost from
all sections including the Grand viziers who were the second person of
state.

Key Words: bostanjibashi, mahbes (place of confinement, prison), the
mahbes of bostanjibashi, law sentenced.

Istanbul, giiniimiizde oldugu gibi, Osmanh Devleti’ne baskentlik yaptig1
donemde de devrinin en kalabalik sehirlerinden birisiydi. Degisik irk, din, dil,
mezhep ve gruba mensup insandan miitesekkil olan bu biiylik sehirde asayisi
saglamak, idarecilerin en Onemli ve Oncelikli gorevlerinden biriydi. Ancak
demografik a¢idan mozaik bir yapiya sahip olan ve niifusunun 6nemli bir kism
askeri veya askeri olmayan “bekdr ta’ifesi” ile issiz gii¢siiz insan grubundan
meydana gelen bu sehrin asayigini temin etmek hi¢ de kolay olmazdi. Osmanli
Devleti’nde her dénemde siklikla giindeme gelen bu “milletler sehrinin”
asayisini saglama hususu, dogal olarak tek bir birimin iistesinden gelebilecegi
bir is degildi.

Istanbul’un asayisi, bircok birimin miistereken yerine getirdigi bir
vazifeydi. Her yetkili kendi sorumluluk sahasinda giivenligi saglama hususunda
tam yetki sahibiydi. Yenigeri agasi (veya onun yerine sekbanbasi), kaptan pasa,
bostancibasi, cebecibasi, topgubasi ve tersane emininden meydana gelen asayisi
saglamakla yiikiimli amirlerden Ozellikle ilk iicli bu hususta Onemli
sorumluluklar tstlenirdi. Nitekim Bostancibasi Abdullah Aga’nin asayisin
saglanmas1 hususunda Uskiidar sakinlerine makaminda séyledigi “Kapudan
Pasa hazretleri ve Segbdnbasi Aga ve ben, iiciimiiz bir viiciid gibiyiz”"' sozii de,
bu ii¢ gorevlinin yiiklendigi misyonu vurgular niteliktedir. Bunlar arasinda en
genis yetkiye sahip olan yeniceri agasi, Topkapi Sarayr ve cebecibasinin
kontroliindeki bazi mahallelerin disinda kalan sur igindeki yerlerin tamamindan
mesuldii. Cebecibas1 Ayasofya, Hocapasa, Ahirkapi mahalleleriyle cebeci
kislalarinin civarindaki mahalleler; topgubasi Tophane ve Pera; kaptan pasa
Kasimpasa, Galata ve muhtemelen Hali¢’in sol yakasindaki yerler ve
bostancibasiysa basta Topkap1 Saray1 olmak iizere Hali¢’ten Karigdiran’a kadar
olan yerlerle, Bogazici ve Sile’den Yalova’ya kadar olan yerlerin asayisinden
sorumluydu’.

' Cabi Térihi (Tdrih-i Sultdn Selim-i Sdlis ve Mahmiid-i Sdni), (Haz. Mehmet Ali Beyhan), Tiirk
Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, 2003, II, s.756-757.

% Robert Mantran, 17. Yiizyilin Ikinci Yarisinda Istanbul, 1, (Cev. M. Ali Kiligbay- Enver Ozcan),
Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 1990, s. 149; Giilgiin Ugel-Aybet, Avrupali Seyyahlarin
Géziinden Osmanli Diinyast ve Insanlart (1530-1699), letisim Yayinlari, Istanbul, 2003, s. 518;
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Istanbul’da asayisten sorumlu olan gorevlilerin her birinin nezdinde, bu
fonksiyonlarimin tamamlayici unsuru olarak genellikle birer mahbes bulunurdu.
Aga kapis1t mahbesi yeniceri agas1 veya onun yardimcisi sekban aganin; tersane
zindan1 kaptan pasanin; tophane mahbesi® (ve belki de Rumelihisar1 zindani*)
topcubasinin ve bostancibasi mahbesiyse bostancibasimin nezaretindeydi. Bu
calismamizda s6z konusu mahbeslerden devrinde rical mahbesi olarak anilan;
mahk(im, mahpus ve rehinelerin girebilecegi korkung yerlerden biri olarak
bilinen bostancibasi mahbesini ele alacagiz. Boylece tarihgilerin yeteri kadar
ilgilenmedikleri konulardan biri olan® mahbes/zindanlar konusuna kiiciik de olsa
bir katki sunmay1 amaglamaktayiz.

Kaynaklarda “bostdncibasi aga habsi’®, “bostincibasi habsi’”,
“bostancibasi mahbesi”, “bostancilar habsi’®, “bostancilar mahbesi”"’,
“bostancilar kislasi”"", “bostancilar furunu’?, “furun-i hassa”",“bostancilar
kethiiddst habsi”"* ve “bostdaniydn furunu”" gibi farkli adlarla amlan bu yerler
kanaatimizce ayni yer olmalidir. Zira mahbes, hapis, kisla, zindan ve firin gibi
farkli kelimelerle tanimlanan bu yer hakkinda bazi belgelerin verdigi ayrint1 bu

kanaatimizi destekler niteliktedir. Mesela 11 Temmuz 1752’de kizlar agasmin

Joseph Von Hammer, Istanbul ve Bogazici, 1, (Cev. Senail Ozkan), Tiirk Tarih Kurumu Yaymnlari,
Ankara, 2011, s. 132.

3 Tophanede bir mahbesin bulunduguna dair bkz. BOA, .MVL, nr. 52/1004, (23 N. 1259); BOA,
L.DH, nr. 933/73933 (28 M. 1302).

* BOA, C.AS, nr. 435/18082, (28 Z. 1181); BOA, C.AS, nr. 461/19228, (8 S. 1182); BOA, HAT,
nr. 268/15612, (29 Z. 1215).

> Giiltekin Yildiz, Osmanli Devleti'nde Hapishane Islahati, (Marmara Universitesi, Tiirkiyat
Arastirmalar1 Enstitiisii, Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi), Istanbul, 2002, s. XXII-XXVIII;
Yiiksel Celik, “Hapishane Tarihimizden Bir Kesit: Uskiidar Pasakapis1 Tevkifhanesi ve Miitareke
Dénemi’nde Isgali”, Belleten, LXXI1/264 (2008), s. 604n. Bu hususta bugiine kadar yapilan smirh
calismalara dair adi gecen makalenin 1 numarali dipnotuna bakilabilir. Yine yakin zamanda
yapilan iki ¢alisma icin bkz. Tiilay Alim Baran, “Miitareke Déneminde Itilaf Devletlerinin
Hapishaneler Uzerindeki Denetimi”, Belleten, LXXII/263 (2008), s. 155-174; Hatice Akin,
“Osmanl Devleti'nde Hapishane Islahatina Dair 1893 Tarihli Bir Nizamname Onerisi”, History
Studies (International Journal of History), 3/3 (2011), 23-36.

8 Cabi Tarihi, 1, 689.

" BOA, HAT, nr. 344/19640, 6 Haziran 1813 (6 C. 1228); BOA, HAT, nr. 885/39112, 27 Eyliil
1821 (29 Z. 1236); BOA, HAT, nr. 385/20654, 16 Eyliil 1822 (29 Z. 1237).

8 BOA, HAT, nr. 489/24009, 1820 (1235).

® BOA, HAT, nr. 13/480, 20 Eyliil 1789 (29 Z. 1203).

'BOA, HAT, nr. 504/24825, 25 Ocak 1811 (29 Z. 1225).

""BOA, HAT, nr. 1404/56754, 20 Eyliil 1789 (29 Z. 1203).

'2BOA, C.DH, nr. 152/7553, 13-21 Temmuz 1752 (Evail-i N. 1165).

5 BOA, HAT, nr. 510/25034 D, 1821 (1236); BOA, HAT, nr. 510/25034 E, 1821 (1236).

"* Sildhdar Térihi, 11, haz. Ahmed Refik, Devlet Matbaast, Istanbul 1928, s. 263.

'S BOA, HAT, nr. 13/483, 20 Eyliil 1789 (29 Z. 1203).
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hattat ve miisahibinin “bostdncilar mahbesi olan furuna”'®; 13-21 Temmuz

1752 (Evail-i N. 1165)’de eski Basbaki-kulu Hasan’nin “bostdncilarda
furunda”'"; 20 Eyliil 1789 (29 Z. 1203)’da Hazinedar Ali Pasa’min adamlarinin
“bostdaniyan furununa”'®; 1790 (1204)’da maktul Hacit Selim Aga’nin
hazinedar, miihiirdar ve kapugukadariyla Nazif Efendi’nin hazinedar ve havass-1
etbamin  “bostancilar mahbesi olan furuna”’; 28 Temmuz 1804 (19 R.
1219)’te ismail Pasa’nin “bostdnct furununa’, 2 Aralik 1815 (29 Z. 1230)
maktul Kalyoncu Ali’nin oglu ile etbainin “bostdncilar nezdindeki furuna ™" ve
Adana miitesellimi Ali Bey’in “bostdncibasi furunu dinilen mahallde™
hapsedilmis olmalari, bu yerin bostanci ocagma mahsus firin oldugunu ve
baslangigta buranin bir firin olarak insa edildigini gostermektedir. Zaten
Osmanli Devleti’inde bir yerin mahbes olarak kullanilmasi i¢in oranin
baslangicta hapishane seklinde insa edilmesine gerek yoktu. Ciinkii bir mekanin
hapishane olarak kullanilmasi igin sadece korunakli ve kapali olmasi

yeterliydi®.
1. Bostancibas1 Mahbesinin Bulundugu Mintika

Bostancibas1 mahbesi, Istanbul’da, Yenisaray’daki Hasbahge’de idi. Elde
ettigimiz bilgiler ¢ergevesinde bu birimin tam olarak bulundugu yeri soyle tarif
edilebiliriz: Yenisaray’m Sarayburnu tarafindan gelen surlariyla Ayasofya
tarafindan gelen surlarinin sahilde kesistigi yerde (sur disindaki kdsede) Yali
Koskii bulunmaktaydi. Koskiin arkasinda, surlarin kosesinde™ yer alan Yali
Koskii kapist ile bunun daha yukarisinda (Sirkeci’ye bakan tarafta) bulunan
Demirkap1 arasindaki mintikada bostancibasi dairesi, haseki ve neferlere
mahsus kiglalar, kethiida ve haseki aganin daireleri, boliikbasi ve zabitan
odalari, kuscu ve terekecibasilarin daireleri, kalem odalari, mutfak, cami,
mektep ve mektep personelinin odalari, hamamlar, siivari hasekilerinin odalari,
ahirlar, samanliklar, kiitliphane hocalarmin odalari, harem-i hiimayuna ait

16 Sem‘dani-zade Findiklil Siileyman Efendi, Miir i ‘t-Tevdrih, 1, haz. Miinir Aktepe, Istanbul
Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yayinlari, Istanbul 1976, s. 167.

7BOA, C.DH, nr. 152/7553-13-21 Temmuz 1752 (Evail-i N. 1165)

'8 BOA, HAT, nr. 13/483, 20 Eyliil 1789 (29 Z. 1203).

' BOA, C.ML, nr. 176/7475, 17 Agustos 1789 (25 Za. 1203); BOA, HAT, nr. 183/8434, 1790
(1204).

20 BOA, HAT, nr. 102/4036, 28 Temmuz 1804 (19 R. 1219).

21 BOA, HAT, nr. 410/21339, 2 Aralik 1815 (29 Z. 1230).

22 BOA, HAT, nr. 367/20277, 19 Mayis 1833 (29 Z. 1248).

2 Omer Sen, Osmanli’da Mahkim Olmak: Avrupalilasma Siirecinde Hapishaneler, Kapi
Yaymlari, Istanbul, 2007, s. 6, 7.

2* Hammer, Istanbul ve Bogazici, s. 132.
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arabalari muhafaza edildigi yapilarla birlikte ocagmn firmi da bulunurdu®. Bu
yapilardan hamamlarla boliikbagilarin odalarmin yakininda bulunan firin,
iistiinde yer alan odalarla tezgah, un anbari, ocak, firin ve diger birimlerden
meydana gelirdi*®. Ancak firinimn bu iinitelerinden hangisinin ya da hangilerinin
mahbes olarak kullanildigr hakkinda kesin bir sey sdylemek heniiz miimkiin
degildir. Yenisaray biitiinliyle ele alindiginda konum olarak saraymn asagi
tarafinda kalan bostancibasi mahbesini bu 6zelliginden dolay1r Eremya Celebi
“Hasbahge 'nin alt tarafinda bulunan zindan” olarak tasvir etmektedir®’.

2. Mahbese Konulma Gerekceleri

Bostancibagi mahbesine konulmus olan zanlilar din, millet, sosyal statii
ve isnat edilen suglar bakimindan gesitlilik arz etmekteydiler. Zira devletin en
tepesindeki idarecilerden siradan halka kadar ¢ok sayida insan burada
mahpusluk yasamistir. Onlarin mahbese girme sebepleri incelendiginde ortaya
farkli gerekgeler cikmaktadir. Buna gore mahpuslar hirsizlik, yolsuzluk,
casusluk, rehinlik, emre itaatsizlik, kacakc¢ilik ile soygun, iftiraya ugramak, sihir
yapmak, azledilmek, savas kaybetmek, isyan etmek, asayisi ihlal etmek, izinsiz
mabet insa etmek veya olusturmak gibi genel olarak siyasi, mali ve adi suglar
basligi altinda toplanabilecek suglardan dolayr buraya konulmuslardir. Basta
devletin ikinci adamlari mesabesinde olan sadrazamlar’® olmak tizere Vezirlerzg,
reissiilkiittaplar’’, defterdarlar’’, kaymakamlar’”, Rumeli kadiaskerleri®,

» TSMA., nr. 4754, vr. 1b-9b.

9 TSMA.d, nr. 4754, vr. 3b.

" Eremya Celebi Komiirciiyan, Istanbul Tarihi XVII. Asirda Istanbul, terc. Hrand D. Andreasyan,
Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yayinlari, Istanbul 1952, s. 56. Yine Sildhdar da,
veziriazamliktan azledilen Sohrabli Ahmed Pasa’nin sofadan agagi gotiiriiliirek bostancibasi
hapsine konuldugundan bahseder (Silahdar Findiklili Mehmed Aga, Nusretndme ‘1106-
1133/1695-172°, Tahlil ve Metin, Haz. Mehmet Topal, Marmara Universitesi, Tiirkiyat
Arastirmalar1 Enstitiisii, Yayimlanmanus Doktora Tezi, Istanbul, 2001, s. 653).

2 Topeular Katibi Abdiilkadir (Kadri) Efendi Tarihi, 11, (Haz. Ziya Yilmazer), Tiirk Tarih
Kurumu Yayinlar1, Ankara, 2003, s. 1057; Tarih-i Naima, Matbaa-i Amire, Istanbul 1281-1283,
V, s. 170, 217, 223, 224; Anonim Osmanl Tarihi (1099-1116: 1688-1704), (Haz. Abdiilkadir
Ozcan), Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, 2000, s. 268; Isd-zdde Tdrihi, (Metin ve Tahlil),
haz. Ziya Y1lmazer, Istanbul Fetih Cemiyeti, Istanbul, 1996, s. 30; Sildhdar Tarihi, 1, s. 57; 11, s.
283; BOA, HAT, nr. 13/480, 20 Eyliil 1789 (29 Z. 1203); BOA, HAT, nr. 15/593, 1815 (1230).

2 Tarih-i Naima, IV, s. 403; VL, s. 166; Sildhdar Tarihi, 11, s. 229.

3% Hasan Beyzdde Tarihi Tahlil Kaynak Tenkidi, 111, haz. Sevki Nezihi Aykut, Tiirk Tarih Kurumu
Yaynlari, Ankara, 2004, s. 749; Tarih-i Naima, 1, s. 339.

3 Tarih-i Naima, IV, s. 272; Anonim Osmanl Tarihi, s. 173.

32 Silahdar Tarihi, 11, s. 283, 286-287.

33 Silahdar Tarihi, 11, s. 263.
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Anadolu kadiaskerleri*, Istanbul kadilar®, valiler’, miitesellimler’’, nazirlar®®,
biiyiik mirahurlar”, hasekiler®, silahtarlar“, mirialemler*, Sirp knezleri®,
giimriik eminleri44, ada ve kale muhafizlan™®, Yahudi tﬁccarlar46, Vehhabiler”,
Hristiyan tiiccarlar®, basbaki-kullar®, metropolitler,” voyvodalar’', rehineler’?,
bezirganlar”, gimrik emin™ ve mubassirlar®, naipler’®, sarraflar’’,
hazinedarlar™, bagli devletlerin prensleri®, yazicilar®, kaptanlar®, saray

3% Miir‘i‘t-Tevarih, 1, s. 18; Mustafa Nuri Pasa, Netayicii’l-Vuku ‘at, Uhuvvet Matbaasi, III,
Istanbul, 1327, s. 32.

35 Miir i ‘t-Tevarih, 1, s. 18.

3¢ BOA, HAT, nr. 102/4036, 28 Temmuz 1804 (19 R. 1219); BOA, HAT, nr. 516/25225, 1826
(1241).

T BOA, HAT, nr. 367/20277, 19 May1s 1833 (29 Z. 1248).

3% BOA, HAT, nr. 504/24825, 25 Ocak 1811 (29 Z. 1225); BOA, HAT, nr. 668/32565, 22
Agustos 1810 (21 B. 1225); BOA, C.ML, nr. 80/3676, 25 Ekim 1810 (26 N. 1225).

3 Nusretndme, s. 516, 546; Dimitri Kantemir, Osmanli Imparatorlugu’nun Yiikselis ve Cokiis
Tarihi, 111, ¢cev. Ozdemir Cobanoglu, Kiiltiir Bakanlig1 Yaynlari, Ankara 1980, s. 301-302.

0 Silahdar Téarihi, 11, s. 347; BOA, MAD, nr. 5347, s. 412, 424, 428; BOA, HAT, nr. 685/33298,
5 Temmuz 1796 (29 Z. 1210); BOA, HAT, nr. 1386/55045, 17 Temmuz 1795 (29 Z. 1209).

‘I BOA, HAT, nr. 183/8436, 1790 (1204).

2 Miiri t-Tevarih, 1, s. 18.

“ BOA, HAT, nr. 1135/45229 C, 6 Eyliil 1823 (29 Z. 1238); BOA, HAT, nr. 1136/45243, 25
Agustos 1824 (29 Z. 1239); BOA, HAT, nr. 1125/44987, 1 Haziran 1825 (11 Ca. 1240); BOA,
HAT, nr. 1125/44981 B, 7 Temmuz 1825 (21 Za. 1240); BOA, HAT, nr. 1134/45194, 14 Agustos
1825 (29 Z. 1240); BOA, HAT, nr. 1126/45023 B, 26 Ekim 1825 (13 Ra. 1241); BOA, HAT, nr.
1127/45026, 2 Agustos 1826 (29 Z. 1241); BOA, HAT, nr. 1124/44948, 4 Agustos 1826 (29 Z.
1241); BOA, HAT, nr. 1114/44793 B, 4 Agustos 1826 (29 Z. 1241); TSMA, E. 7017/75.

* Silahdar Tarihi, 11, s. 288.

4 BOA, HAT, nr. 183/8436, 1790 (1204).

“ BOA, HAT, nr. 186/8713, 18 Agustos 1792 (29 Z. 1206).

“TBOA, HAT, nr. 280/16643, 23 Aralik 1813 (29 Z. 1228).

* BOA, HAT, nr. 1383/54685, (29 Z. 1203); BOA, C.ZB, nr. 25/1235, 8 Ekim 1817 (27 Za.
1232).

4 BOA, C.DH, nr. 152/7553,13-21 Temmuz 1752 (Evail-i N. 1165).

> Nicolae Jorga, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, IV, cev. Niliifer Epceli, Yeditepe Yaymnevi,
istanbul 2005, s 393; BOA, HAT, nr. 277/16299, 12 Temmuz 1828 (29 Z. 1243).

S BOA, HAT, nr. 525/25668, 20 Mart 1806 (29 Z.1220); BOA, HAT, nr. 407/21219, 14 Agustos
1825 (29 Z. 1240); BOA, C.DRB, nr. 22/1071, 4 Mart 1840 (29 Z. 1255).

2 BOA, HAT, nr. 773/36255, 28 Nisan 1825 (10 N. 1240).

53 Miir i ‘t-Tevarih, 1, s. 134.

5% Silahdar Tarihi, 11, s. 288.

3 BOA, C.ML, nr. 360/14769, 20 Mayis 1824 (21 N. 1239).

3 BOA, HAT, nr. 1294/50264 B, 12 Aralik 1814 (29 Z. 1229).

3T Cabi Tarihi, 11, s. 760; BOA, HAT, nr. 1405/56876, 20 Eyliil 1789 (29 Z. 1203).

¥ BOA, HAT, nr. 1405/56876, 20 Eyliil 1789 (29 Z. 1203).
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agalan®, mahbesin bagli oldugu birimin amiri olan bostancibasilarla®
gorevlileri olan bostancilar® gibi degisik sosyal statiilere sahip insanlar
mahbeste kalmiglardir. Zanlilarin mahbese girmelerine sebep olan yukaridaki
gerekgeleri biraz ayrintili olarak ele almak yerinde olacaktir.

2.1. Kagakeihk

Bostancibagt mahbesine kacak¢ilik sugundan dolayr girenler, genellikle
ihract yasak olan maddeleri yabanci iilke tiiccarina satanlardi. Bilindigi iizere
Osmanli Devleti ihracattan ¢ok, ithalati tesvik eden bir ekonomik politika
izlediginden® yabanci iilkelere her tiirlii malin ihra¢ edilmesine izin vermezdi.
Hububat, pamuk, barut, at, silah, deri, gon, balmumu, maden, yapagi, pamuk,
ipek ve benzeri maddelerin ihraci, gerek iilke igerisinde arz-talep dengesini
olumsuz etkilemesinden, gerekse stratejik sebeplerden dolayr yasakt1®®. Uretilen
temel ihtiya¢c maddelerinin sadece i¢ piyasaya sunulmasini amaglayan bu yasak,
bircok gorevliyle birlikte bostancibasinin eliyle uygulanirdi. Gerek onun
gerekse diger gorevlilerin tutukladiklar1 yasagi ¢igneyen kagakgilardan bazilari
bostancibasi mahbesine konulurdu. Burada sorgulananlardan bazilarimin
ifadelerinde yer alan bilgilerden onlarin siki sikiya uygulanan yasagir delmek
i¢in ilging yontemlere bagvurduklar1 goriilmektedir. Mesela bunlardan biri olan
ve 8 Ekim 1817 (27 Za. 1232)’de bostancibagi mahbesinde sorgulanan bir
zimminin ifadesi bu hususa dair ilging bilgiler vermektedir: Kendisi,
Istanbul’un 1815 (1230) yilma ait ihtiyac1 icin Selanik iskelesine baglh
kazalardan gemisine yiikledigi hinta, giihergile, kece ve benzeri “edevdr-i
lazime” ile toplar Istanbul’a getirmek iizere hareket eder. Ancak daha dnce
yaptig1 plan geregi yiikiinii Istanbul’a gétiirmez, bunlardan bugdayr adalar
civarinda yabancilara satarken, geri kalan ylikiiniiyse ¢ikardig1 Bozcaada’da bir

9 Nusretndme, s. 845; Sem‘dani-zade Findiklili Siileyman Efendi, Miir i ‘t-Tevarih, (Haz. Miinir
Aktepe), ILA, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yayinlari, Istanbul 1978, 78-79; Jorga,
Osmanli Imparatorlugu Tarihi, IV, s. 271, 282.

80 Cabi Tarihi, 1,s. 181.

81 Cesmi-zdde Mustafa Resid, Cesmi-zdde Tarihi, (Haz. Bekir Kiitiikoglu), Istanbul Fetih
Cemiyeti Yahya Kemal Enstitiisii Yayinlari, Istanbul, 1993, s. 13.

2 Cabi Tarihi, 1, s. 181, 182; Mecmu ‘a-i Vekayi‘-i Asr-1 Mahmid Hdn-1 Adli, (Haz. {lmihan
Saglamdemir), (Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans
Tezi), Istanbul, 1994, s. 12, .

83 Silahdar Tarihi, 11, s. 288.

8 Cabi Tarini, 1, s. 181, 182, 199-200, 442-443.

65 Ahmet Cihan- ilyas Dogan, “Osmanli Toplumsal Yapisi ve Sivil Toplum”, Tiirkler, Yeni
Tiirkiye Yayinlari, Ankara, 2002, s. 292.

66 Zeki Arkan, “Osmanli imparatorlugu’nda Ihraci Yasak Mallar (Memnu Meta)”, Prof. Dr.
Belir Kiitiikoglu 'na Armagan, Edebiyat Fakiiltesi Basimevi, Istanbul, 1991, s. 283-299.
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anbarda saklar. Sonra gemiyi, kaza siisii vererek batirir. Miirettebat ve
ortaklarinin ihbarda bulunmasini engellemek icin de onlara anlastiklar1 miktar
kadar para vererek olay1 drtmeye calisir. Ancak gerek Istanbul, gerek Selanik,
gerekse o civardaki mahalli idarecilerin siiphelenmesi iizerine yapilan
tahkikatlar sonrasi olayin hi¢ de sdylenildigi gibi cereyan etmedigi ortaya cikar.
Bunun {izerine zimmi tiiccar tazminat 6demeye mahk{im edildigi gibi kendisinin
tutukluluk halinin devam etmesine de karar verilir®’.

2.2. Gorevde ihmalkarhk Gostermek

Gorev ve hizmette ihmalkarlik, savas ya da seferde yanlis komuta,
tedbirsizlik, gayretsizlik ve beceriksizlikten dolayr devleti telafisi imkansiz ya
da ¢ok zor olan zarara ugratan bazi idareciler, bostancibasi mahbesine konulan
bir diger grubu olustururdu. Sadece onlar degil, onlara akil hocalig1 yapan
kadrolar da kendileriyle birlikte mahbese konulur, haklarinda yapilacak nihai
isleme kadar burada bekletilirlerdi®®.

Thmalkarlik veya goreve geregi gibi dikkat etmemek genellikle kiigiik ya
da biiyiik verilen bir vazifenin geregi gibi yerine getirilmemesi seklinde tezahiir
ederdi. Azille sonuglanan ihmalkarliklar seferde gereken gayreti gosterememek,
sefer i¢in gereken hazirliklar1 yapamamak® gibi ¢ok 6nemli bir gerekge
olabildigi gibi, diigiin toreninde padisahin oturacag koskii iyi siisleyememek™
gibi basit bir gerekce de olabilirdi.

2.3. Isyan Etmek

Devlet ve toplum diizenine zarar verecek c¢aptaki ayaklanmalarla
bagimsizligi hedefleyen ayaklanmalarda bulunan elebasilar da bostancibasi
mahbesine konulurlardi. Yine “huriic ale’s-sultdn” olarak ifade edilen ve taht
degisikligini hedefleyen isyan hareketlerinin failleri de tutuklanip mahbese
konulur’', aralarinda haklarinda idam hiikmii ¢ikanlarin idamlari burada infaz
edilirdi’. Bir diger isyan etme sekli olan ¢ikarilan yeni bir kanunu tammamak,

7 BOA, C.ZB, nr. 25/1235, 8 Ekim 1817 (27 Za. 1232).

%8 BOA, HAT, nr. 15/632, 20 Eyliil 1789 (29 Z. 1203).

% Abdurrahman Abdi Pasa Vekayi‘-ndmesi, (Haz. Fahri C. Derin), Camlica Basim Yayin,
Istanbul, 2008, s. 19.

™ Tarih-i Naima, IV, s. 272.

"V Cabi Tarihi, 1, s. 181, 182, 199-200.

2 Miiri‘t-Tevdrih, 1, s. 18, 134; Vak'a-niivis Es‘ad Efendi Tarihi (Bahir Efendi’nin Zeyl ve
Hlaveleriyle) 1237-1241/1821-1826, (Haz. Ziya Yilmazer), Osmanli Arastirmalar1 Vakfi, Istanbul,
2000, s. 645.
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elestirmek, ona uymamak ve baskalarimi da bu tiir hareketlere tesvik etmek’”” de
mahbese girmeye bir vesile teskil ederdi. Yine bu baglik altinda zikredilebilecek
bir diger fiil de emre itaatsizlikti. Bu sugtan dolay1 habse girenler cogunlukla
devlet gorevlileri olup, genellikle kendilerine tevdi edilen gorevleri gesitli
bahanelerle ihmal etmek, verilen emirlere karsi gelmek suretiyle itaatsizlikte
bulunanlardi.

2.4. Asayisi Thlal Etmek

Toplumun asayis ve giivenligini bozucu hareketlerde bulunanlardan
yapilan uyarilan dikkate almayanlar tedip i¢in mahbese konulurlardi. Bunlar
genellikle hirsizlik, gasp, soygun, yangin ¢ikarma, izinsiz sildh kullanma, halki
rahatsiz edecek sekilde giiriiltii yapma gibi fiilleri isleyenlerdi’.

2.4.1 Hirsizhk

Mahbese konulanlarin bir kismini hirsizlik sugu zanlilar1 olustururdu.
Sirkatle itham edilenler, kendilerinin bu sugla ilgili olmadiklarini ispatlayincaya
kadar burada tutulurlardi. Mesela 5 Temmuz 1796 (29 Z. 1210) tarihli bir
takrire konu olan bir olay bu hususa ilging bir omek teskil etmektedir.
Sehzadebast Camisi dolabinin i¢inde yer alan emanet esyayr caldiklar iddia
edilen caminin kayyimbasisi ile sekiz talebenin, sucu kabul etmeyislerine ve
suglu olduklarina dair delillerin bulunmayisina ragmen bir tiirli tahliye
edilmezler. Ancak mahalle halkinin onlarin bugiine kadar benzeri bir fiil
islemediklerini ifade etmeleri ve kendilerine bu konuda kefil olduklarini
soylemeleri iizerine ad1 gegen kisiler tahliye edilirler’.

2.4.2 Soygun

Bostancibagi mahbesinde hapsedilenlerin bir kismini bir yeri basarak,
oradaki mevcut esyaya el koyanlar olustururdu. Bunlar genellikle biiyiik gruplar
halinde bir sehir ya da kasabaya baskin yapmak suretiyle soygunda bulunan
kisilerdi. Bu grubun en dikkat ¢ekici 6rnegi hi¢ siiphesiz Suud’un Medine’de
gercgeklestirdigi soygundu. Gerek soygunu gergeklestirenin meshur birisi olmasi
gerekse soyguna maruz kalan yerin kutsallig1 agisindan ilgi ¢ekici olugu i¢in bu
hususa dair biraz daha ayrint1 vermek yerinde olacaktir.

30 Ekim 1818 (29 Z. 1233)’de bostancibasi mahbesinde sorgulanan
Abdullah bin Suud ile maiyetindekilerin anlattigina goére s6z konusu soygun

> Hasan Beyzdade Tarihi Tahlil Kaynak Tenkidi, 111, s. 749; Tarih-i Naima, 1, s. 339; Silahdar
Tarihi, 11, s. 263.

™ Cabi Tarihi, 1, s. 689.

S BOA, HAT, nr. 256/14711, 5 Temmuz 1796 (29 Z. 1210).
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olay1 soyle gerceklesir: Kalabalik bir birlikle Medine’ye gelen Suud, bir grup
adamuyla birlikte Hiicre-i Sa‘adet’e girerken, oglu ile birlikte digerleri disarida
beklerler. Buradaki biitiin mallar1 talan edip soygunu ger¢eklestiren Suud, daha
sonra yagmaladigi bu esyadan “zi-kiymet ve girdn-bahd olanlarimin ekserisi "ni
Mekke Serifine satar. O da damadi vasitasiyla bir kismin1 Mekke’de, 6nemli bir
kisminiysa Hindistan taraflaria génderip orada sattirir. Egyanin geri kalanin bir
kismin1 adamlarina dagitan Suud, ¢ok az bir kismini da bir sandigin igine koyup
Der’iyye’deki kizina verir. Suud’un Olimii iizerine kizi tarafindan agabeyi
Abdullah bin Suud’a verilen sandik onun yakalanmasi iizerine Cidde valisinin
eline geger ve o da sandig1 zanlilarla birlikte Istanbul’a gonderir. Abdullah bin
Suud ifadesinde yine, babasmin Hiicre-i Saadeti soymasimi asla tasvip
etmedigini, zaten bu olaydan sonra babasini terk ettigini, 6liimiine kadar onu
gormedigini de dile getirir. Sorgu ekibinin sordugu sorulardan, Suud’un sadece
Hz. Peygamber’in hiicresini soymadigi, diger bazi kutsal mekanlarla birlikte
Hz. Hiiseyin’in meshedini soydugu da ortaya ¢ikar. Ancak Abdullah bin Suud
bunl7216r1n higbirinde bulunmadigin1 ve konu hakkinda bilgisi olmadigini beyan
eder”.

Eskiyanin bu sekilde devlet otoritesini yok sayarcasina giindiiz biiylik bir
kalabalikla kutsal bir mekan kolayca soymas1 ve akabinde yagmaladig1 esyay1
kolayca satmasi, tek basma yapilacak bir is olmadigi aciktir. Zaten devlet
otoritesine a¢ik bir meydan okuma anlamina gelen bu tesebbiisiin mahalli
idarecilerin gaflet, ihanet ve eskiya ile isbirliginin bir sonucu oldugu Misir
Valisi tarafindan 6 Haziran 1813 (6 C. 1228)’te Istanbul’a gonderililmis olan
takrirle ortaya ¢ikar. Valinin ifadelerine bakilirsa, Hicaz bdlgesinde haydutluk
yapanlara Medine Kalesi kethiidasiyla diger gorevliler yardim ve yataklik
etmislerdi. Bilahere bunlardan yakalananlar da Istanbul’a gonderilir’’.

2.5. Casusluk

Her devlet gibi Osmanli Devleti’nin de giivenlik hususunda hassas
oldugu konularin baginda casusluk faaliyetleri gelirdi. Ozellikle 19. yiizyilda
artan gayrimiislim isyanlarinda 6nemli bir rolii oldugu diisiiniilen Rus casusluk
faaliyetleri devleti bu hususta daha hassas davranmaya sevk ederdi. Zira
casusluk faaliyetlerinin Orgiitleyicisi olarak goriilen Rusya, devlet i¢in giin
gectikce ciddi bir tehdit halini almaktaydi. Bu da devleti ister istemez casusluk
faaliyetleri konusunda daha dikkatli davranmaya, sert tedbirler almaya ve suca
soyle ya da boyle bulasanlara siddetli cezalar getirmeye yoneltirdi. Oyle ki

78 BOA, HAT, nr. 344/19627, 30 Ekim 1818 (29 Z. 1233); BOA, HAT, nr. 345/19673, 30 Ekim
1818 (29 Z. 1233).
" BOA, HAT, nr. 344/19640, 6 Haziran 1813 (6 C. 1228).
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sadece haklarinda suclarinin siibutuna dair kuvvetli deliller olanlar mahbese
atilmaz’®, sug siiphesi olanlar da mahbese atilir ve kendilerine verilen cezalar
hemen infaz edilirdi”.

2.6. Rehinelik

Osmanli Devleti’nde 19. yiizyilin baslarindan itibaren gittikge artan
gayrimiislim isyanlari, devleti birtakim tedbirler alma mecburiyetinde birakir.
Bunlarin basinda isyanlarin siddetle bastirilmasi, ele basilarinin ibret i¢in idam
edilmesi, isyana karisan bekarlarin kiirege konulmasi ve evlilerinse haneleriyle
birlikte siirgiin edilmesi gelirdi. Bu tedbirlerin yanisira devlet, isyanlarin
cikmasim Onlemek igin ise eskiden beri kismen tatbik edilen bir uygulamay1
daha da kapsamli hale getirir. Bunun i¢in ilk dénemlerde genellikle bagli devlet
ve beyliklerin prenslerine uygulanan onlar1 bagkentte rehin tutma uygulamasi bu
sefer gayrimiislim tebaanin temsilcilerine de tesmil edilir.

Gayrimislimlerden rehine alma uygulamasi, Rum isyaninin c¢ikip
yayllmasindan sonra giindeme gelir ve hizla tatbik edilmeye baslanir. Isyanlara
kars1 bir tedbir olarak uygulamaya konulan bu diizenleme ¢ergevesinde ilk 6nce
her yil patrikhane ile Rodos, Limni ve Sakiz gibi “isydn iizere olmayan
cezdyir” ve isyana meyilli Sirplar’dan “liger beser kocabast ald tarikii r-rehn
miindvebe ile”™ alinmaya baslanir. Rehineler dnceleri birer mahkiimdan ziyade
birer misafir gibi muamele goriirlerdi®’. Bununla birlikte onlarm kagma ya da
kagirilma ihtimalinden dolay1 kendileri ikametgahlarinda tutulmaz, genellikle
kagmalarina imkan birakmayan bostancibasi mahbesinde tutulurlardi. Zira
yasanan tecriibelerden dolay1 “rehinin muhdfazast ancak bu siretle hasil olub
héricdeki hanelerinde ikamet olmaz”di**. Rehinelerin masraflari bazen devlet
tarafindan karsilansa da, genellikle temsilcisi olduklar1 reaya tarafindan
karsilanirdi®.  Rehineler, Rum isyanin sona ermesi halinde serbest
birakilacakti®.

8 Mesela casusluk siiphesiyle goz altma alinan Morali ismaki'nin el konulan evraki arasinda bu
ithamu hakli ¢ikaracak higbir delil ve karine bulunmamasina ragmen kendisi hemen saliverilmez
(BOA, HAT, nr. 885/39123, 25 Agustos 1824 (29 Z. 1239).

" BOA, HAT, nr. 502/24652, 1818 (1233).

8 BOA, HAT, nr. 1217/47676, 12 Ekim 1827 (21 Ra. 1243).

81 Rehinelerin “miisdferet siretiyle haklarmda her diirlii vi‘dyet icrd” kilmdigina dair bk. BOA,
HAT, nr. 1127/45026, 2 Agustos 1826 (29 Z. 1241); BOA, HAT, nr. 1124/44948, 4 Agustos 1826
(29 Z. 1241).

82 BOA, HAT, nr. 1127/45026, 2 Agustos 1826 (29 Z. 1241).

8 Mesela Midilli reayasimn kocabagilarimin masrafini karsiladigma dair bkz. BOA, HAT, nr.
1217/47676, 12 Ekim 1827 (21 Ra. 1243).

¥ BOA, HAT, nr. 278/16344, 4 Subat 1810 (29 Z. 1224); BOA, HAT, nr. 1124/44948, 4 Agustos
1826 (29 Z. 1241).
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Ancak Rum isyanmin bir tirli sona ermemesinden dolayr zamanla
rehinelik uygulamasimin kapsami genisletilir. Buna gore kendilerinden rehine
alman gayrimiislim tebaanin sayis1 arttigi gibi, rehinelerin say1r ve rehinlik
siireleri de artar. Kapsam ve siiresi gayrimiislimlerin aleyhine degisen bu
uygulamaya dayanilarak Sakiz’, Rodos®, Kusadasi®’, Midilli*, Tasoz®
adalarindaki gayrimiislim temsilcileriyle Sirp knezleri®’, izmit ve Tarabya
metropolitleri”’ mahbeste rehin olarak tutulurlar. Bunlardan ¢ok azi genel
uygulamanin aksine Rum isyani sonuglanmadan serbest birakilmistir. Bunda
temsilcisi olduklar1 gayrimiislimlerin isyana higbir surette bulasmadiklar1 ve
bulagmayacaklari hususunda mahalli idarecilerin kendilerine kefil olmalar
etkili olurdu®.

Bostancibagt mahbesindeki rehinelerin gerek akraba gerekse temsilcileri
olduklar gayrimiislimlerle haberlesme imkanlar1i dogal olarak diger zanli,
tutuklu ve mahkimlara gére daha fazlaydi. Dolayisiyla onlara gelen ve onlarin
gonderdikleri mektuplar digerlerinkinden daha ¢oktu. Ancak goénderilen ve
alinan mektuplar denetime tabi olup, 6nce Bab-1 Ali’de terciime edilerek gozden
gecirilirdi. Igerigi hakkinda bilgi sahibi olunan mektuplar sahiplerine iade
edildigi gibi ilgili makamlara da muhteviyatinin 6zeti gonderilirdi®.

Bostancibagi mahbesinde rehine olarak tutulanlar genellikle rahip, papaz,
kesis, knez ve prens gibi gayrimiislim tebaanin ileri gelenleriydi. Bunlar tayin
edilen siire kadar mahbeste kalir ve yerlerine muadilleri gelince™ kendilerinin
iilkelerine donmelerine izin verilirdi. Onemli kisilerden secilen rehinelerin
siradan kisilerle degistirilmelerini 6nlemek icin mahalli idareciler rehinelerin
isim, eskal, sifat ve gorevlerine ait bilgileri bir deftere kaydederek onlar1 deniz

8 BOA, HAT, nr. 885/39112, 27 Eyliil 1821 (29 Z. 1236).

8 BOA, HAT, nr. 890/39316 A, 4 Agustos 1826 (29 Z. 1241); Ali Fuat Oreng, Yakindonem
Tarihimizde Rodos ve Oniki Ada, Istanbul 2006, s. 157.

8 BOA, HAT, nr. 277/16299, 12 Temmuz 1828 (29 Z. 1243).

% BOA, HAT, nr. 1217/47676, 12 Ekim 1827 (21 Ra. 1243).

% BOA, HAT, nr. 773/36255, 28 Nisan 1825 (10 N. 1240).

% BOA, HAT, nr. 1135/45229 C, 6 Eyliil 1823 (29 Z. 1238); BOA, HAT, nr. 1114/44793 B, 4
Agustos 1826 (29 Z. 1241).

' BOA, HAT, nr. 278/16344, 4 Subat 1810 (29 Z. 1224); BOA, HAT, nr. 277/16299, 12 Temmuz
1828 (29 Z. 1243).

2 Mesela Midilli’den rehine alma uygulamasinin 1827 tarihinde kaldirildiginda dair bk. BOA,
HAT, nr. 1217/47676, 12 Ekim 1827 (21 Ra. 1243).

% BOA, HAT, nr. 1136/45243, 25 Agustos 1824 (29 Z. 1239).

% Mesela Sirp rehinelerin yerlerine “mu‘ddil ve mu'‘teber kimesneler” gonderilmedikge
birakilmadiklarina dair bk. BOA, HAT, nr. 1126/45023 B, 26 Ekim 1825 (13 Ra. 1241); BOA,
HAT, nr. 1125/44981 B, 7 Temmuz 1825 (21 Za. 1240); BOA, HAT, nr. 1127/45026, 2 Agustos
1826 (29 Z. 1241).
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veya kara yoluyla istanbul’a gonderirlerdi®. Istanbul’a ulasan bu rehineleri
bostancibasi teslim alip mahbese koyardi. O da, herhangi bir karigikliga meydan
vermemek ic¢in gelen rehinelerle ilgili yukaridaki bilgilerle onlarin mahbese
konulma tarihlerini bir deftere kaydederdi. Mahbeste tutulan rehine sayist
geldikleri yerlere gore degisiklik gdsterdigi gibi, bunlarin rehinelik siireleri de
birbirinden farkliydi. Mesela Taséz adasinin rehine sayisi iki ve rehinelik
siireleri 6 ayken’, Rumlarm sayis1 ise 12”7 ve rehinelik siireleri de daha
fazlaydi. Gayrimislimlerin temsilcisi olarak rehine alinanlarin canina
dokunulmamasi esasti. Ancak aralarindan el altindan isyana oOrgiitleyenlerle
halklar1 yeniden isyan edenlerden bazilar1 idam edilirlerdi®. Zira temsilcisi
olduklar1 halkin ayaklanmasi onlarin isyan etmeyeceklerine dair verdikleri
s6zde durmadiklarina yoruldugu gibi, temsilcilerinin canina kiyilmasi i¢in de
mesru bir sebep sayilirdi.

Rehineler hususunda en ilging ve cetin gelismeler Sirp rehineler
hususunda yasanmistir. Bu ilginglik daha isin basinda kendisini gosterir. Zira
Sirplar adina rehine olarak alikonan ilk grup, esasinda rehine degillerdi. Onlar
Sirp azinliginin vekilleri olan knezlerdi ve temsilcisi olduklar halkla ilgili bazi
islerin goriisiilmesi igin Istanbul’a gelmislerdi. Ancak bir miiddet sonra Rum
isyan1 patlak verince devlet, isyanin diger gayrimiislimlere ve 6zellikle de “Riim
milleti cinsinden’™ kabul ettigi Sirplar arasinda yayilma ihtimalini géz Gniinde
tutarak knezleri rehine olarak alikoyar. Bu beklenmedik gelisme sonrasi
Istanbul’da Sirplarin vekili konumunda olan knezler, Sirplarin rehineleri
olarak'” ikametgahlarindan alimp, bostancibasi mahbesine konulurlar''.
Bununla birlikte devletin knezleri rehine olarak tutmaya c¢ok da goniillii
olmadig1 anlasilmaktadir. Ciinkii padisahin istegi iizerine ara sira Bab-1 Ali’ye
cagrilan rehinelerin goniilleri hos edilir'®, hatta kendilerine devlet tarafindan

para verilerek taltif bile edilirlerdi'®.

5 Mesela 1826’da bostancibasi mahbesinde olan bes Rodos rehinesinin isim ve eskalleri igin bk.
BOA, HAT, nr. 890/39316 A, 4 Agustos 1826 (29 Z. 1241).

% BOA, HAT, nr. 773/36255, 28 Nisan 1825 (10 N. 1240).

7 BOA, HAT, nr. 278/16344, 4 Subat 1810 (29 Z. 1224).

%8 Mesela Rum isyan1 esnasinda tutulan Sakizli Rumlar’dan bostancibagi mahbesinde olan ii¢ ve
Babiali Tomrugunda bulunan 7 Sakizli dinmek bilmeyen isyandan dolay1 idam edilirken, Sakiz
Kalesi’ndeki 5 rehineyse isyanda dahlleri olmadigindan dolay: serbest birakilirlar (BOA, HAT,
nr. 885/39112, 27 Eyliil 1821 (29 Z. 1236).

% BOA, HAT, nr. 1127/45026, 2 Agustos 1826 (29 Z. 1241).

10 BOA, HAT, nr. 1124/44948, 4 Agustos 1826 (29 Z. 1241).

Y'BOA, HAT, nr. 1114/44793 B, 4 Agustos 1826 (29 Z. 1241).

192 Sirp knezlerinin “huziir-i dliye yahud makam-1 riydsete celb” edilip kendilerine “istimdlet”
verildigine dair ~ BOA, HAT, nr. 1125/44987, 1 Haziran 1825 (11 Ca. 1240).

1% BOA, HAT, nr. 1134/45194, 14 Agustos 1825 (29 Z. 1240).
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Bostancibasi mahbesinde bulunan rehinelerden en ¢ok Sirp rehineler igin
devlete bagvurulmustur. Zira mahbeste bulunan rehinelerin biiyiik ¢cogunlugu
onlara aitti. 6 Eyliil 1823 (29 Z. 1238) tarihli bir hat, bostancibas1 mahbesinde
bulunan Sirp tutuklularin sayi, isim ve mahbese konulma tarihi hakkinda bilgi
vermektedir. Buna gore onlardan {i¢ sene Once, yani 1820’de gelen ilk grup,
ikisi vekil ve ikisi de hizmetkdr olmak {izere dort kisiden miitesekkildi.
Bunlardan bir sene sonra gelen grup yedisi vekil ve besi hizmetkar olmak {izere
toplam on iki ve 1822°de gelen grupsa iki kisiden olusmaktaydi. Boylece
bostancibasi mahbesinde bulunan toplam Sirp rehine sayis1 zamanla on sekize
cikmustir'®

Sirp rehineler i¢in yapilan basvurular dogal olarak tasra ve merkezi devlet
daireleri arasinda bir¢ok yazigmanin yapilmasina yol agardi. Sirp rehineler igin
dile getirilen taleplerin basinda onlarin bostancibasi mahbesinde tutulmasi
yerine disarida bir yerde gézetim altinda tutulmasiyla ilgili olan1 gelirdi. Buna
gerekge olarak da mahbesin kotii sartlarindan dolayi rehinelerin hastalanmasi
gosterilirdi. Ancak devlet bu taleplere hi¢ bir zaman olumlu cevap vermezdi.
Ciinkii devlete gore Sirplar akillarina her geleni talep etme itiyadinda olan bir
milletti. Bu taleple onlarin rehineleri kagirmak igin ortam olusturduklari, zira
disarida bir evde tutulacak rehinelerin firar etmelerinin mahbese gore daha
kolay oldugu, dolayisiyla “bostdncibasi aga tarafindan gayri dher hi¢ bir
mahallde firdrlarindan emniyet olunamayacagi”™”, dahasi onlarin  “hasbe’l-
icab rehn tarikiyle tevakkuf iizere” olduklari, yerlerine baskalarinin gelmesi
halinde tahliye edilecekleri ileri siiriilerek talepleri geri cevrilirdi'®. Buna karsin
Sirp tarafiysa, rehinelerin bostancibasi mahbesinden Fener’deki evlerine
nakledilmedikge yerlerine yeni rehineler gonderemeyeceklerini, zira
bostancibasi mahbesinde “heldk, alil ve sefil” olmanm kendilerini ziyadesiyle
korkuttugunu sdyleyerek'®’ devletle anlasmaya yanasmazdi. Her iki tarafin
tavizsiz tutumu ve sonu gelmeyen bu karsilikli inatlasmadan en ¢ok mevcut
rehineler (knezler) zarar goriirlerdi. Zira normal sartlarda Istanbul’da kalma
stireleri 3,5 yil olan knezler boyle olaganiistii durumlarda bahsedilen miiddetten

daha fazla hapiste kalmislardi'®.

% BOA, HAT, nr. 1135/45229 C, 6 Eyliil 1823 (29 Z. 1238).

15 BOA, HAT, nr. 1126/45023 B, 26 Ekim 1825 (13 Ra. 1241).

1 BOA, HAT, nr. 1125/44987, 1 Haziran 1825 (11 Ca. 1240); BOA, HAT, nr. 1125/44981 B, 7
Temmuz 1825 (21 Za. 1240).

7 BOA, HAT, nr. 1135/45229, 2 Aralik 1822 (17 Ra. 1238); BOA, HAT, nr. 1126/45023 B, 26
Ekim 1825 (13 Ra. 1241).

1% BOA, HAT, nr. 1134/45194, 14 Agustos 1825 (29 Z. 1240); BOA, HAT, nr. 1127/45026, 2
Agustos 1826 (29 Z. 1241).
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Sirplar, rehinelerinin mahbesten Fener’deki ikametgahlarina nakledilmesi
teklifinden hicbir zaman vazge¢cmezlerdi. Dahasi onlar bu hususta ayricalik
istemekten bile geri durmazlardi. Sirp milletinin devlete sadik reaya oldugunu
one siirerek kendi vekillerinin (knezlerinin, rehinelerinin) diger gayrimiislim
vekiller gibi (muhtemelen Rumlari kasderek) hapiste tutulmamasini, onun
yerine gozciilerin bekledigi Fener’deki ikametgahlarinda tutulmalarini teklif ve
gozciilerin biitiin masraflarin1 da millet olarak karsilamayi taahhiit ederler.
Ancak sadakat konusunda onlarla ayni kanaatte olmayan devrin padisahi,
“dimaglarinda  fesad” oldugunu diisiindiigii bu tebaanin taleplerinin
karsilanmasinin dogru olmayacagini beyan ederek bu tiir tekliflere her zaman

olumsuz cevap verirdi'”.

Sirp temsilcilerinin uzayip giden bu rehinelik durumu sonunda Osmanlh
Devleti’ni Rusya ile karsi karsiya getirir. Rusya Biikres Antlasmasi’nin
kendisine verdigi himaye hakkina dayanarak, mahbeste uzun siire tutulan Sirp
rehinelerin artik serbest birakilmalar1 gerektigini devlete iletir. Devletse Rum
isyaninin devam ettigi bu hengdmede, isyan emareleri gosteren Sirplarla ilgili
bdyle bir tasarrufta bulunmaya hakki oldugunu, Rum isyaninin bitmesi hélinde
rehineleri sebest birakacagmi''® séyleyip, Rusya’nin bu mes’eleye miidahil
olamayacagim'"" bildirir.

Sirp rehineler hususunda bu denli tavizsiz ve kati davranmakla birlikte
devlet, genellikle gerek rehinelerin kaldiklarr ortamin sartlarinin iyilestirilmesi
gerekse rehine uygulamasmin sonlandirilmasi tekliflerine tamamiyla kapali da
degildi. Sirplarin defalarca talep ettikleri ve fakat sonu¢ almada muvaffak
olamadiklar1 bu hususta istedikleri neticeyi alan gayrimiislim tebaaya da
rastlanilird1. Ancak bunlarmn isyan etmeme konusunda devlete giiven telkin eden
gayrimiislimler oldugunu belirtmekte yarar var. Mesela Midilli’deki Rum tebaa
bu hususa tipik bir 6rnek teskil etmektedir. Midilli Nazir1 Kapicibagi Mustafa
Aga araciligiyla ilettikleri arzlarinda onlar, bostancibasi mahbesinde bulunan
dort kocabasilarin serbest birakilmasim1i  ve artik kendilerinden rehine
istenmemesini, zira kendilerinin “bu ana kadar bir gina isyin” a
bulagmadiklarini, buna ada muhafizinin sahit oldugunu bildirmeleri iizerine

mahbesteki dort kocabasidan olusan rehineler tahliye edilir''*.

19 BOA, HAT, nr. 1126/45023 B, 26 Ekim 1825 (13 Ra. 1241). Yine bk . BOA, HAT, nr.
1114/44793 B, 4 Agustos 1826 (29 Z. 1241).

HOBOA, HAT, nr. 1124/44948, 4 Agustos 1826 (29 Z. 1241).

"IBOA, HAT, nr. 1127/45026, 2 Agustos 1826 (29 Z. 1241).

12 BOA, HAT, nr. 1217/47676, 12 Ekim 1827 (21 Ra. 1243).
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Sirp rehineler i¢in dile getirilen bir diger talepse, onlarin Fener
Patikhanesine gidip ibadet etmelerine, bu esnada o civarda bulunan ev ve
esyalarimt kontrol etmelerine miisaade edilmesi hakkindaydi. Diger talebin
aksine bu talep devlet tarafindan olumlu karsilanir ve bu izin middetince
herhangi bir firarin yasanmamasi i¢in rehinelerin yanlarina goérevliler

verilirdi'".

2.7. Yolsuzluk

Yolsuzluk yapmak ya da bir sekilde yolsuzlukla ilgili olmak bostancibasi
mahbesine girmeye bir baska gerekce teskil ederdi. Bu ise tevessiil edenler
genellikle devletin akgali iglerini emaneten veya iltizam usulilyle yiiriitenler
arasindan ¢ikardi. Cogunlukla zengin gayrimiislimlerin {istlendigi bu tarz
gorevler bazen onlar tarafindan suistimal edilirdi. Mesela 1820 (1235)’de
Istanbul giimriigiinde yolsuzluk yapan birkag mubassir Yahudinin isledigi bu
su¢, onlarin bostancibasi mahbesine atilip gesitli iskencelere maruz kalmalarina
yol agtig1 gibi, Yahudi milletinin bundan bdyle gimriikte c¢alismasi
uygulamasina son verilmesine de yol agar''*. Yine yenigeri ocag1 bezirgani olan
Yahudiler de serhattaki yenigerilerin mevacibini hesaplarma geg¢irdiklerinden

dolay1 bostancibast mahbesine konulurlar'".

Yolsuzluga bulasanlarin bir kismi da, devlete is yapan, fakat daha is
bitmeden vefat edenlerden zimmetinde devlet mali kalan gorevlilerin
yakinlariydi. Onlar, 6len gorevlinin alacak-verecek hususunda artik bilgi
veremeyecek konumda olmasindan da istifade ederek zimmetindeki para ve
mallarin tamami ya da bir kismin1 saklamaya tevessiil ederlerdi. Aralarinda bir
kismi biitlin zorlamalara ragmen sakladiklar1 mallarm tamamini iade etmez ve
bir yolunu bulup mahbesten ¢ikarlardi. Bunlar, genellikle sakladiklar1 parayi
etkili konumdaki bazi idarecilerle paylasmak suretiyle onlarin niifuzu sayesinde
tahliye olurlardi'®. Ancak 6len gérevlilerin zimmetlerindeki mallar1 hesabina
gecirenlerin her zaman boyle sansli ve sakladiklari mallar1 devlete teslim
etmeden tahliye olduklarim1 sdylemek miimkiin degildir. Zira alikonulduklar

13 BOA, HAT, nr. 1125/44981 B, 7 Temmuz 1825 (21 Za. 1240).

" BOA, HAT, nr. 489/24009; BOA, C.ML, nr. 360/14769, 20 May1s 1824 (21 N. 1239).

S BOA, HAT, nr. 23/1173, 1786 (1200).

16 Mesela Amcazade Hiiseyin Pasa'nin 100 keseye yakin kayip paralar1 hususunda zanli olanlarin
parayr ddemeden tahliye olmalarina dair bk. Bakkalzade Defterdar Sar1 Mehmed Pasa, Ziibde-i
Vekayiat: Tahlil ve Metin: 1066-1116/1656-1704, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, 1995 s.
738; Anonim Osmanli Tarihi, s. 173-174; Tarih-i Résid, 11, Matbaa-i Amire, Istanbul, 1282, s.
544-545.

Tiirkiyat Mecmuast, C. 22/Bahar, 2012



255

mahbeste kendileri uzun siire maruz kaldiklar: tiirlii tiirlii iskencelere daha fazla

dayanamaz, sonunda sakladiklart mallari itiraf ederlerdi'"”.

Yolsuzluk ve zimmete para gegirmek gibi akcali islerden dolay1r mahbeste
tutuklu olanlarin alacak-verecek hesaplarmin yapilmasi genellikle defterdara
havale edilirdi. O da bas muhasebeden muhasib bir katibi bu isle
gorevlendirirdi. Yapilan hesaplama sonrasi borglunun alacak verecegine dair
Ozet bilgi merkez ve tasradaki ilgili makamlara bildirilirdi. Zanlinin
alacaklilarinin ¢ok olmasi durumunda gerek malindan, gerekse alacagindan
yapilacak &demeler i¢in bir ddeme planm cikarilirdi. Bu 6deme planinda
alacaklilardan devlete her zaman oncelik verilirdi. Devletin tiim alacag
O6dendikten sonra1 1 8geriye kalan miktarsa diger alacaklilar arasinda adil bir

sekilde dagitilirdr .
2.8. iftira

Iftiraya maruz kalmak veya iftiraya muhatap olmak (ifk-i iftird),
bostancibasi mahbesine diismenin en masum ve talihsiz gerek¢esini olustururdu.
Bu durumda cogunlukla iftirayr atanin veya atilanin durumundan ziyade,
iftiraya konu olan su¢ dikkate alindigindan ilgili kisi mahbese konulup
sorgulanirdi. Hatta iftiray1 atanin akli dengesinin yerinde olmayisi bile iftiraya
maruz kalanlarin alinip sorgulanmasii engelleyemezdi. Bdyle bir durumda
bostancibasi yine rutin islemleri yapmaktan geri durmaz, oOnce zanlilar
yakalayip mahbese kor ve giinlerce sorguya ¢ekerdi. Bu tiirden ithamlara maruz
kalanlarin basina gelebilecek en talihli sey iftirada bulunanin akli dengesi
olmayan birisi oldugunun ispatlanmasiydi. Ancak iddia sahibinin saglik
agisindan normal bir kisi olmadigi anlasilsa bile zanlilar hemen serbest
birakilmaz; kendilerinin masum olup olmadiklar1 hususu ayrica bostancibasi
tarafindan da arastirilir; isnat edilen suglan islemedikleri ve iftiraya maruz
kaldiklar1 ¢ok yonlii teyit edilmesi durumunda tahliyeleri hususu padisaha arz
edilirdi.

1821°de Istanbul’da yasanan bir olay bu gerekgeden dolayr bostancibast
mahbesine girmeye ilging bir 6rnek teskil etmektedir. Iftiraya ugrayanlar bir
vakfin miitevellisi ile komsular1 tarafindan kendi halinde, giivenilir kisi olarak

"7 Mesela vefat eden ve zimmetinde devlete ait para kalan ismail kalesi bina emini Seyyid
Numan Bey’in Istanbul’daki islerini géren Zihni Efendi’nin bu tiir bir muameleye maruz
kaldigina dair bk. BOA, HAT, nr. 1433/58798, 18 Agustos 1792 (29 Z. 1206); BOA, C.ML, nr.
320/13178, 28 Temmuz 1794 (29 Z. 1208). Yine bk. BOA, HAT, nr. 103/4065, 20 Mart 1806 (29
Z.1220).

'8 Filibe nazirnin alacak-verecek hesaplamasinda boyle bir yontemin izlendigine dair bk. BOA,
HAT, nr. 668/32565, 22 Agustos 1810 (21 B. 1225).
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nitelenen biri ve iftirayr atanin da akli dengesi yerinde olmayan bir Bektasi
dedesi olmasina ragmen ilgili kisiler mahbese konulup, giinlerce sorgulanirlar.
Zira haklarinda beyan edilen sug¢ casusluk gibi devletin son derece hassas
oldugu bir suglamaydi. Ancak birka¢ kez yapilan sorgulama sonrasi iddia
sahibinin “bayagi mecniin ve bi-hiis bir kimse oldugu” ve yapilan tahkikatler
sonrast zanlilarin da sugsuz olduklarinin anlagilmasi {izerine bostancibasi,

kendilerinin saliverilmelerini padisaha arz eder' .

Iftiraya ugrayarak bostancibasi mahbesine girenler sadece siradan halktan
kimseler degildi. Tasra idarecilerinin bir kismi da bu tiir bir akibete maruz
kalabilirdi. Hatta bunlar arasinda bir zamanlar ocakta idarecilik yapmis
gorevliler de bulunurdu. Mesela 5 Temmuz 1796 (29 Z. 1210) tarihli bir takrire
konu olan Topcuoglu Mehmed Haseki’nin basina gelenler bu hususa tipik bir
ornek teskil etmektedir. Bolu Sancagi’na bagl Uskiibi kazasmin idarecilerinden
olan hasekinin varligimi menfaatine aykir1 bulanlarin iftirasiyla kendisi
gorevinden azledilip bostancibagi mahbesine konulurken, mallar1 ic¢in de
miisadere karar ¢ikar. Ancak daha sonra yapilan tahkikatlar neticesinde masum

oldugu ortaya ¢ikinca kendisi tahliye edilir'>.

2.9. Sihir Yapmak

Osmanli’da affi kabil olmayan ve hos goriilmeyen suglar arasinda sihir ve
biiyii yapmak da vardi. Bu yiizden biiyli veya sihir yoluyla menfaat temin
etmek, onu keramet ve seyhlik marifeti seklinde takdim edip sahtekarlik
yapmak, baskasina katiiliik etmek ve baskasini zarara ugratmak cezayr mucip
bir fiildi. Ciinkii bu tarz hareketler, asayisi zaten zor saglanan Istanbul’un

giivenligi i¢in tehlikeli olan davranislardan addedilirdi'*".

2.10. Azledilmek

Bostancibagi mahbesine konulma gerekcelerin  baginda goérevden
azledilmek gelirdi. Cesitli nedenlerle gorevlerinden azledilen ve akabinde
mallarina el konulmasi i¢in ferman ¢ikanlarin ¢ogunun ilk duragi bostancibasi
mahbesiydi. Ancak bu her azledilen devlet gorevlisine tatbik edilen bir
uygulama degildi. Hapse konulmay1 sonug veren azledilmeler, genellikle gorev
sirasimnda devleti zarara ya da basarisizliga ugratma sonrasi yasanan azillerdi.
Sayet devlet telafisi miimkiin olmayan bir basarisizliga ugramissa azledilen

19 BOA, HAT, nr. 510/25034, 1821 (1236); BOA, HAT, nr. 510/25034 A, 25 Agustos 1821 (26
Za. 1236); BOA, HAT, nr. 510/25034 D, 1821 (1236); BOA, HAT, nr. 510/25034 E, 1821
(1236).

120 BOA, HAT, nr. 685/33298, 5 Temmuz 1796 (29 Z. 1210).

21 BOA, HAT, nr. 290/17382, 14 Agustos 1825 (29 Z. 1240).
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burada uzun siire tutuklandiktan sonra ya idam edilir ya da siirgiine gonderilirdi.
Eger zarar veya kayip, devletin parasim israf etmek gibi telafi edilebilecek
tirdense, buna sebep olan gorevliler yine hapsedilir ve zarar1 tazmin edecek
para tahsil edildikten sonra kendileri ya siirgiin edilir ya da sarthi olarak tahliye

edilirlerdi'®.

Azil ve miisadere karari sonrasi tutuklananlar mahbese genellikle
“mahrem-i esrdri” olan etbaryla konulurlardi'®. Dolayisiyla zanliyla birlikte
mahbese konulan etbainin sayis1 mansibiyla dogru orantili olarak degisirken,
bunlarin aldig1 cezalarin agirlik derecesi de efendilerine olan yakinliklariyla
dogru orantiliydi. Dolayisiyla onlardan kimisi idam edilirken, kimisi siirglin

edilir, kimisi kefaletle, kimisiyse sartsiz tahliye edilirdi'**.

Azledilip mahbese atilanlardan mali ve parasi i¢in miisadere emri
cikanlar, bostancibagi tarafindan siki bir sorgulamaya tabi tutulurlard.
Sorgulari sirasinda onlarin itiraf ettikleri mallar bostancibasi tarafindan deftere
kaydettirilerek sadaret veya daha ¢ok defterdarlik gibi ilgili makamlara teslim
edilirdi'”. Sorgulama ya ilgili kisinin zimmetinde kalan devlet malnim tahsil
edilmesi, ya halkin alacagimin 6denmesi, ya da miisadereye konu olan biitlin
malmin ortaya cikarilmasi i¢in yapilirdi'®. Bu yiizden mallart igin ¢ikan
miisadere karar1 genellikle onlarm hapse konulmalarindan hemen sonra tatbik
edilerek ev, yali ve konaklarindaki biitiin esyalarma el konulurdu'?’.
Alacaklilarla alacak-verecek hesaplart genellikle basbaki-kulu konaginda
goriildigli  icin  zanlhlar bostancibagi mahbesinden ¢ikarilip buraya
gotiriiliirlerdi'®.

Mali miisadereye konu olan mahbesteki tutuklularin mallariyla ilgili
islem iki koldan yiiriitiiliirdii. Birincisi, ilgili kisinin ya da mahrem-i esrari
olanlarin mahbeste sorgulanmasi, ikincisiyse mal ve miilkiin bulunmasi
muhtemel yerlerde, yani mahallinde yapilan tahkikatti. Bir sonraki iglemin, yani
zanlinin tahliye, slirgiin veya idam edilme islemi bu iki koldan yiiritiilen

2 BOA, C.ML, nr. 360/14769, 20 May1s 1824 (21 N. 1239).

"2 Miir i ‘t-Tevarih, ILA, s. 56.

124 BOA, HAT, nr. 15/593, 1815 (1230).

123 BOA, HAT, nr. 103/4065, 20 Mart 1806 (29 Z. 1220).

126 BOA, C.DH, nr. 152/7553,13-21 Temmuz 1752 (Evail-i N. 1165); BOA, HAT, nr.
1390/55381, 9 Eyliil 1790 (29 Z. 1204); BOA, HAT, nr. 1313/51107, 16 Eyliil 1822 (29 Z. 1237);
BOA, HAT, nr. 516/25225, 1826 (1241).

127BOA, C.DH, nr. 152/7553, 13-21 Temmuz 1752 (Evail-i N. 1165); BOA, HAT, nr. 183/8434,
1790 (1204); BOA, HAT, nr, 266/15448, 1790 (1204).

122 BOA, HAT, nr. 182/8317, 1790 (1204); BOA, HAT, nr. 183/8436, 1790 (1204).
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tahkikatin bitmesine bagliydi'”’. Sayet gorevlilerin tespit ettikleri mal ve miilk,
wsrarli sorgulamalar sonras1 zanlinin beyan ettikleri kadar ya da onlardan az ise
bu zanlinin lehine bir sonucun ¢ikmasina olumlu katki saglardi. Sayet aksi
zuhur etmisse bu zanli i¢in diigiiniilen cezanin daha agir olmasi sonucu
dogurabilirdi'*’. Zanlilardan sakladiklar1 mallarla ilgili her seyi itiraf ettiklerine
kanaat getirilenler daha sonra tahliye edilirlerdi'. Yine ikinci dereceden
zanlilardan sug¢lu olmadiklari ispatlanan veyahut da tutuklanmaya sebep olan
suca yardim ve yataklik etmedikleri anlasilanlardan tahliye edilenlere el

konulan mallar1 da iade edilirdi"*>.

Bostancibagt mahbesine konulacak olan sehir disindaki zanhlarin gerek
kendileri, gerekse mallarinin Istanbul’a getirilmesi ig¢in ocak mesuplari

gorevlendirilirdi'™®.

2.11. lizinsiz Mabet insa Etmek veya Bir Yeri Mabet Hailine
Getirmek

Bu gerekee, genellikle gayrimiislimler i¢in gecerliydi. Gayrimiislimlerin
kendi mabetleri disinda bir yerde, izin almadan toplu olarak ibadet etmeleri
yasakti. Mabetler disindaki bir mekénda ibadet etmek genellikle mabetlerin
yikilmis veya islevsiz bir hale gelmis olmasi sonrasi yasanirdi. Bu haldeki
mabetlerin yeniden imarina kadar gayrimiislim tebaanin ilgili makamlardan izin
alarak bagka yerlerde toplu hélde ibadet etmelerinde bir sakinca yoktu. Ancak,
izinsiz, gizli ve siirekli olarak yapilan toplu dini ayinler yasakti. Bunun tespit
edilmemesi halinde bir sorun yasanmazdi. Fakat yasagi ¢igneyenlerin tespit
edilmesi durumundaysa sorumlular yakalanarak bostancibagi mahbesine

konulur, haklarinda verilecek hitkkme kadar da burada tutulurlardi'**.

Bir yeri izinsiz mabet yapmak veya tamir etmek suglamasiyla
bostancibasi mahbesine konulanlar sadece reayadan kimseler degildi. Merkeze
bildirmeden ya da merkezin onayini almadan gayrimiislim tebaanin mabetlerini

12 BOA, HAT, nr. 1383/54685, (29 Z. 1203).

130 Mesela Haci Selim Aga’min mali umulandan daha az ¢ikmas: tizerine konu hakkinda bilgi
sahibi oldugu diisiiniilen tahsildar ve kapicuhadarina “hakikatini ve bildiklerini ketm iderler ise
sonradan tashih-i hdl olundukda tahlis-i giribdn miimkiin olmayub lakin togrusunu ifdde itdikleri
siretde en-necdtii fi’s-sadak fehvdsinca ciimlesi necdt” bulacaklar1 soylenir (BOA, HAT, nr.
1405/56876, 20 Eylil 1789 [29 Z. 1203]).

U BOA, C.DH, nr. 152/7553,13-21 Temmuz 1752 (Evail-i N. 1165); BOA, HAT, nr. 516/25225,
1826 (1241).

32 BOA, HAT, nr, 266/15448, 1790 (1204).

33 BOA, HAT, nr. 1390/55381, 9 Eyliil 1790 (29 Z. 1204).

13 Sinagoglar1 yanan Kuzguncuklu Yahudilerle ilgili bu tiir bir gelisme i¢in bk. BOA, HAT, nr.
1274/49421, 2 Aralik 1815 (29 Z. 1230).
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onarmalarina izin veren kadi, naip, zabit, usta ve subasi gibi mahalli idareciler
de bu gerekceyle tutuklanir ve sorgulari icin bostancibasi mahbesine
konulurlardi. Bunlarin kanuna aykir1 bu tiir islere géz yummalarinin sebebi,
tebadan aldiklar1 riisvetti'”’. Isin merkezi idare tarafindan Ggrenilmesini
engellemek igin devreye bazen menfaat karsiligi st diizey idareciler bile
girerdi. Bununla birlikte onlar kanuna aykir1 bu tiir fiillerinin ortaya ¢ikmasi
durumunda isi mabhalli idarecilerin tlizerine yikarak bahsedilen gailelerden
kolayca siyrilmasini bilirlerdi.

3. Zanhlarin Mahbese Konulmalar1 ve Burada Yapilan Sorgulama
Islemi

Haklarinda kuvvetli su¢ siiphesi olanlarin yakalanmalar1 i¢in ferman
ciktiktan sonra bostancibasit bir taraftan ilgili kisileri yakalayip mahbese
atarken'*, diger taraftan da zanlilara isnat edilen suglarin delillerini toplardu.
Zanlilarin delilleri yok etmeleri ya da ettirmeleri s6z konusu oldugundan deliller
toplanincaya kadar kendileri mahbeste hi¢ bir sekilde kimseyle goriistiiriilmez,
haber almalar1 veya gondermeleri yasaklanirdi. Deliller genellikle zanlilarin
sahip olduklar1 miilklerin icinde veya esyalar arasinda saklanacagi
varsayildigindan, sahip olduklar1 her seye el konulurdu. Toplanan biitiin
materyaller torbalara konularak incelemenin yapilacagi mekéana gotiiriiliirdii'*’.
Burada tek tek incelenen yazili ve yazisiz materyaller arasinda su¢ unsuru
bulunsun veya bulunmasin, durum padisaha yazilan bir takrirle bildirilerek zanl
hakkinda nasil davranilacagi konusunda onun emri beklenirdi.

Bostancibagi mahbesinde zanli veya =zanlilarin sorgulanmasi siireci
bostancibasiya ferman gonderilmesiyle baslardi'*®. Sorgulama birden fazla
kisiden olusan bir heyet tarafindan yapilirdi. Bu heyet bostancibasi, beraberinde
zanhy1 sikistiracak ve gerektiginde iskence yapacak birkag¢ gorevli ve zanlinin
ifadesini kaleme alacak bir katipten olusurdu. Katipler genellikle meslege yeni
atanmus geng gorevliler arasindan secilirdi'®. Isin ve kisinin onemine gore

135 BOA, HAT, nr. 1294/50264 B, 12 Aralik 1814 (29 Z. 1229).

1% Eremya Celebi Komiirciiyan, Istanbul Tarihi XVII. Asirda Istanbul, s. 56; Robert Mantran, /7.
Yiizyihn Ikinci Yarismda Istanbul (Kurumsal, Iktisadi, Toplumsal Tarih Denemesi), (Cev.
Mehmet Ali Kiligbay-Enver Ozcan), Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara, 1990, 1, 150.

137 BAO, HAT, nr. 503/24735, 2 Aralik 1815 (29 Z. 1230); BOA, HAT, nr. 502/24652, 1818
(1233); BOA, HAT, nr. 885/39123, 25 Agustos 1824 (29 Z. 1239); BOA, HAT, nr. 290/17382, 14
Agustos 1825 (29 Z. 1240).

BSBOA, HAT, nr. 13/480, 20 Eyliil 1789 (29 Z. 1203).

13 Mesela Abdullah bin Suud’un sorgulamasim kaleme alan katibin “bir nev’ efendi” olduguna
dair bkz. BOA, HAT, nr. 343/19601, 19 Ekim 1819 (29 Z. 1234). Sorgulanan bir grup sihirbazin
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sorgulamaya bazen iist diizey bir ya da birkag gorevli de istirak ederdi'®.

Zanlilar bazen Bab-1 Ali’ye gotiiriilip sadrazam tarafindan burada
sorgulanirken'*', bazen de padisahin yazip génderdigi sorular'* cercevesinde
mahbeste sorgulanirlardi. Sayet zanli yabanci uyruklu ya da Tiirk¢e bilmeyen

birisiyse o zaman ekibe bir de terciiman verilirdi'*.

Sorgulama islemi i¢in mahbeste bulunan zanllar buradan alinip ayr bir
odada sorgulanmaya tabi tutulurlardi. Sayet sorgulanacaklar birden fazlaysa ayr1
ayr1 sorguya alinarak sorgulama sirasinda onlarin birbirlerini duymalarma
imkan verilmezdi'*. Zira zanllarin birbirinden habersiz olarak verdikleri
ifadelerinde c¢eliski bulmak, birlikte verdikleri ifadelerde bulmaktan daha
kolaydi. Ciinkii birbirlerinin ne sdyledigini bilemeyen zanlilarin ¢ogu zaman
aym ifadeyi vermeleri miimkiin olmazdi'®’.

Abdullah bin Suud ve tabilerinin sorgulanmasi o6rneginde gorildigi
lizere sorgulamada sdze Once bostancibasi baslardi. Kendisi, “Sana ba ‘zt sii’al
idecegiz. Eger togri ve i ‘timdda sdyan olmak iizere cevab viriib ibrdz-1 rdasti ve
saddkat ider isen bild-siibhe isbu kayd-1 ukibetden halds ve mazhar-i iltifat
olursun. Ve eger ketm ve inkdr da‘iyesine diiser isen iste o vakt hakkinda
mu ‘dmele-i vahime miicib olsa gerekdir. Sii’dlimiz su ki” diyerek zanliya isnat
edilen sucu kisaca 6zetler; sucu isleyip islemedigini, ya da bu sucta dahli olup
olmadigina dair sorular sorar ve arkasindan ilave ederdi: “Iste bunlari togrica
haber viresin ki halds ve selametine sebeb olsun”. Zanlinin verdigi cevaplara
gbre yeni sorular sorulur, alinan cevaplar kayda gecirilirdi. Sayet sorguda

takrirlerinin de Amedi odasi halifelerinden biri tarafindan kaleme alindigina dair bk. BOA, HAT,
nr. 290/17382, 14 Agustos 1825 (29 Z. 1240). Yine bk. Vak ‘a-niivis Es ‘ad Efendi Tarihi, s. 387.
“0BOA, HAT, nr. 290/17391, 14 agustos 1825 (29 Z. 1240).

I BOA, HAT, nr. 280/16643, 23 Aralik 1813 (29 Z. 1228); BOA, HAT, nr. 15/593, 1815 (1230).
2 BOA, HAT, nr. 525/25668, 20 Mart 1806 (29 Z.1220).

' BOA, HAT, nr. 526/25751, 2 Aralik 1815 (29 Z. 1230); BOA, HAT, nr. 343/19601, 19 Ekim
1819 (29 Z. 1234).

' BOA, HAT, nr. 180/8139, 1790 (1204); BOA, HAT, nr. 1391/55485, 29 Agustos 1791 (29 Z.
1205); BOA, HAT, nr. 344/19627, 30 Ekim 1818 (29 Z. 1233); BOA, HAT, nr. 526/25751, 2
Aralik 1815 (29 Z. 1230).

145 Sorgulama sirasinda aym ifadeyi vermek ancak tutuklanmadan Snce hepsinin kendi arasinda
anlastiklar1 ve belki de ezberledikleri ifadeyi vermekle miimkiin olabilirdi. Ancak beklenmeyen
ani tutuklamalarla ayni ifadeyi verme hususundaki mutabakattan haberi olmayan diger bazi
zanlilarin ifadeleri, iizerinde anlasilmis ifade metni ve sahipleri i¢in fevkalade sakincaliydi ve
anlasilmas: durumunda cezanin siddetli olmasi sonucunu dogurabilirdi. Dolayisiyla zanlhlar igin
en saglikli ve salim yol sorguda ifadesini olabildigince dogru veya dogruya yakin vermek,
bilebildigi her seyi anlatmakti. Zanllarin ayri ayr1 sorgulandiklarina dair bazi érekler igin bkz.;
BOA, HAT, nr. 1405/56876, 20 Eylil 1789 (29 Z. 1203); BOA, HAT, nr. 180/8139, 1790
(1204).
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umulan netice elde edildiyse, sorgulama kisa siirede bitirilirdi. Dolayisiyla en
kolay olan ve kisa siiren sorgu zanllarin kendilerine isnat edilen sugu, ister
islemis ister islememis olsun, kabullenmesiyle sonuglanan sorguydu. Ancak
zanlinin ¢eliskili cevaplar vermesi, bir seyler sakladigi hissi uyandirmasi
sorgulamanin uzamasma ve siddetlenmesine neden olurdu. Bodylece
sorgulayicilar “gdh iktizdsina gore istimdlet ve gah ihdfe ve siddet ile kiraren ve
mirdren sii’dl ve istikndh-1 ahvdl”'* eder, zanhyi itirafa mecbur etmeye
calisirlardi. Zanlinin sugsuz olmasi bile bu 1srarli ve bunaltic1 sorgulamamanin
bitmesine yetmezdi. Sayet zanlinin bildiklerini sakladigina kanaat getirilirse, bir
taraftan kendisinin soylettirilmesi i¢in hapis ve iskenceye devam edilirken,
diger taraftan da onun suglu olusuna dair yeni deliller arastirilirdi'".
Sorgulayicilar, mahkimlardan tek tek aldiklar1 ifadeleri Onlerine koyarak
takrirlerine son sekli verirlerdi.

Sorgulanan zanlilara mahbeste iskence ve korkutulma islemi meydan
ustasinin eliyle uygulamirdi'®®. Islev bakimindan acemi oglanlar ocagindaki
meydan bas1 veya meydan kethiidasini'*® ¢agristiran bu gérevlinin, mahbesin en
korkung vazifelisi oldugunu sdylemek herhélde abarti sayillmaz. Zira istenen
itirafta bulunmayan veya bir seyler sakladigi varsayilanlarin onun iskencesi
altinda inlemesi adeta kac¢inilmaz bir durumdu. Bu asamaya gelmis zanliya
kendisi “her def‘ada envad‘-i tehdiddt ve terhibdt” gosterir, “ayaklarina timiir

urulmak misillii ba ‘z1 ta ‘zib ve tesdid” dahi icra ederdi'™’.

Mahbeste sorgulamanin vakti muayyen degildi. Zanlilar giindiiz
sorgulanabilecegi gibi gece de sorgulamrdi™'. Zanlilardan ¢ok azi bir kez
sorgulanirken, biiyiikk cogunlugu birka¢ kez sorgulanabilirdi'™. Bu tamamen
ilgili kisiden umulan neticenin alinip alinmamasiyla ilgili bir durumdu.

Bostancibagi mahbesi sorgulama agisindan zanlilar i¢in bir bakima son
durak gibiydi. Zanlilardan buraya gelmeden kendilerine isnat edilen suglar

46 BOA, HAT, nr. 526/25751, 2 Aralik 1815 (29 Z. 1230); BOA, HAT, nr. 344/19627, 30 Ekim
1818 (29 Z. 1233). Yine bu hallerde zanlilar “ba zan rifk ve miildyemet ve ba ‘zan dahi unf ve
siddet olunarak” onlarin “iktizasina gore terhib ve tehdid” olunduklarina dair bkz. BOA, HAT,
nr. 1405/56876, 20 Eyliil 1789 (29 Z. 1203).

“TBOA, HAT, nr. 343/19601, 19 Ekim 1819 (29 Z. 1234).

48 BOA, HAT, nr. 290/17382, 14 Agustos 1825 (29 Z. 1240).

49 M. Zeki Pakalin, Osmanli Tarih Deyimleri ve Terimleri Sozhigii, 1, MEB Yaynlari, istanbul
1983, s. 526, 527.

S0BOA, HAT, nr. 516/25225, 1826 (1241).

151 Mesela sorgulamanin gece yapildigma dair bkz. BOA, HAT, nr. 290/17391, 14 agustos 1825
(29 Z. 1240).

12 BOA, HAT, nr. 103/4065, 20 Mart 1806 (29 Z. 1220).
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itiraf eden veyahut sorgulayicilara, istedikleri hususlarla ilgili tatmin edici
itiraflarda bulunanlar, bu korkun¢ mahbese gonderilmekten kurtulurlardi. Ancak
sorgulayicilara istenilen itirafta bulunmayanlarla hald bir seyler sakladiklart
varsayilanlar bostancibasi mahbesine goénderilirlerdi. Bostancibasi mahbesini
zanli ve mahk{imlarin géziinde korkung yapan hususlarin basinda hi¢ siiphesiz
burada uygulanan iskence gelirdi. Uzun siire burada tutulan, “giina giin eziyete
giriftar”" edilen, “her dn bim-i cdn ile lerzdn ve ndldn”"* olan zanlilardan
¢ok azinin suga ve suglamaya dair bir seyler sakladigi varsayilabilir. Dahasi
kendilerinden tatminkdr cevap alinmayanlarin “darb-1 sedid”’” ve ‘“kemdl-i
tazyik ile istintdk “larina devam edilirdi'™®.

Bostancibagi mahbesini korkung kilan bir diger husussa bostancibasinin
adinin uyandirdig1 imajdi. Zira padisah haricindeki herkesi idam edebilen bir
gorevli olan bostancibasindan biitiin devlet gorevlileri ¢ekinirdi. Onun bir yerde
ansizin goriinmesi pek hayra yorulmazdi'’. Ulu orta gezmesi ve gdz oniinde
bulunmasi sakincali addedildiginden kendisi téren ve protokollere neredeyse hig
katilmazdi. Yerine kendisini temsilen ocagin odabasisim gonderirdi. Yine
azledilenler siiriildiikleri yerlere giderken, yollar1 iizerinde bostancibasiy1
gormedikleri zaman hayatlarindan emin olabiliyorlardi®®. Dolayisiyla
kendisinden bu denli korkulan eli kanli, cani, can alan bu goérevlinin her metodu
deneyecegi sir olamayan bir mekdnda zanllarm canlarindan emin olmayip
akibetlerinden endise duymasi tabii bir durumdu. Nitekim sorgulama sirasinda
mahbeste uygulanan muameleden dolay1 hayatini kaybedenler olurdu. Her ne
kadar bu vukuatlar “zanli eceliyle 6ldii” seklinde rapor edilmisse de'”’,
uygulanan iskencenin siddeti diistiniildiigiinde onlarin hapishane sartlarina ve
yapilan muameleye dayanamayip oOldiiklerini sOéylemek her halde yanlig
sayllmaz. Yine habse kaldirilip sorgulanacagini anlayan zanlilardan

153 BOA, HAT, nr. 256/14711, 5 Temmuz 1796 (29 Z. 1210).

154 Cabi Tarihi, 1,'s. 182; BOA, HAT, nr. 516/25225, 1826 (1241).

13 Cabi Tarihi, 1, . 689.

156 BOA, HAT, nr. 183/8436, 1790 (1204); BOA, HAT, nr. 1391/55485, 29 Agustos 1791 (29 Z.
1205); BOA, HAT, nr. 290/17391, 14 agustos 1825 (29 Z. 1240).

57 Alj Seydi Bey, Tesrifat ve Teskildt-i Kadimemiz, Terciiman 1001 Temel Eserler, (Tarihsiz), s.
118.

'8 Daha ayrintili bilgi igin bkz. Murat Yildiz, Bah¢ivanhktan Saray Muhafizhigina: Bostanct
Ocag, Yitik Hazine Yayinlari, Istanbul, 2011, s. 172-182, 243.

15 Mesela 1813°te Bilecik ayamnin adamlaridan birisi (BOA, HAT, nr. 500/24514 E) ve 1815’te
ise Maktul Kalyoncu Ali’nin kethiidast (BOA, HAT, nr. 410/21339) mahbeste can verince
kendilerinin ecelleriyle dldiikleri rapor edilir.
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bazilarinin'® intihar etmis olmasi da, burada bir zanlmin maruz kalacag
akibetin korkunglugu hakkinda fikir verir mahiyettedir. Zaten zanllar1 kisa
siirede “zelil ve sefil”'®" hale getiren hapishane sartlar1 da pek saglikli degildi.
Birka¢ ay burada kalan zanlilarin “viiciiduna illet-tari ve mizdct hilye-i
sthhatden dri” oldugundan hapishane ¢ekilmez hale gelirdi'®. Oyle ki bazi
mahpuslar idami bile bu sikintili ve dehsetli mahbeste bitmek bilmeyen

mahpusluga tercih ettiklerini sdylemekten kendilerini alamazlardi'®.

Bostancibagi  mahbesinin  sahip oldugu bu korkung  sohret,
mahbeslerindeki zanlilar1 konusturma hususunda bagarili olamayan diger asayis
amirleri i¢in de son ¢areydi. Mesela 1786 yilinda bu duruma 6rnek teskil eden
bir olay yasanir. Eski ve yeni ocak bezirganlarmin yolsuzluk yapmasini bir tiirlii
engellemeyen ve nihayetinde onlar1 ocak bilinyesindeki aga kapisina hapsederek
zimmetlerine gegcirdikleri ocak parasim almak isteyen yenigeri agasi bu
tesebbiisiinde bir netice alamaz. Atanmalari i¢in arzda bulundugu iki bezirganin
yolsuzluk yapmasi aganin personel se¢cmedeki zaafiyetini, zanlilarin
zimmetinde kalan paray bir tiirlii tahsil edemeyisi de acziyetini ortaya koymasi
tizerine kendisi sundugu takririnde “bunlar bostancilara kaldirilmadik¢a hem
akca tahsil olunmaz ve hem benim iddrem rdbita bulamaz” itirafinda
bulunmasina sebep olur'®. Yine 5 Temmuz 1796 (29 Z. 1210)’da aga
mahbesinde ve zindanda tutulup sorgulandiklar1 hélde sorgulamalarinda
istenilen sonug¢ alinamayan zanlilar “geregi gibi tazyik ve tehdid” edilmek
icin'® bostancibagi mahbesine gonderilirler. Mahbesi devlet icin tercih sebebi
kilan bir diger faktorse oranin “kemdliyle mahfiiz olan bir mahal” olmasiydi.
Dolayisiyla baska yerlerde ancak ayaklarina zincir vurularak hapsedilen

tehlikeli zanlilarin konuldugu yerlerin basinda buras: gelirdi'®.

160 Mesela 2 Aralik 1815 (29 Z. 1230)’da botancibasi mahbesinde bulunan zanlilardan Dimitri’nin
devlete ihanetini itiraf etmesi {izerine babasi Darbhane Sarrafi Yorgi havuza atlayip intihar eder
(BAO, HAT, nr. 503/24735)

161 BOA, HAT, nr. 1404/56754, 20 Eyliil 1789 (29 Z. 1203).

12 BOA, HAT, nr. 504/24825, 25 Ocak 1811 (29 Z. 1225).

' BOA, HAT, nr. 1125/44987, 1 Haziran 1825 (11 Ca. 1240); BOA, HAT, nr. 1134/45194, 14
Agustos 1825 (29 Z. 1240); BOA, HAT, nr. 1114/44793 B, 4 Agustos 1826 (29 Z. 1241)].

14 BOA, HAT, nr. 23/1173, 1786 (1200). Yine 14 Agustos 1825 (29 Z. 1240)’te de yenigeri
agasinin sorguladigi mahkdmlar1 bir kez de bostancibasi sorgulasin diye gonderdigine dair bk.
BOA, HAT, nr. 290/17382.

165 BOA, HAT, nr. 256/14711, 5 Temmuz 1796 (29 Z. 1210).

16 BOA, HAT, nr. 367/20277, 19 Mayis 1833 (29 Z. 1248). Ancak nadiren de olsa buraya
konulanlardan bazilar1 firar etmeyi basarird1 (Silahdar Tarihi, 11, s. 283). Bunlarin goérevden
alinan {ist diizey kisiler olduklar1 dikkate alinirsa, kagmalarina hapishane gorevlilerinin yardim
etmis olmas1 muhtemeldir.
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Bostancibagi mahbesinde sorguda iskence disinda izlenen bir diger
yontemse sanik ve sanmigin suc ortaklarini tanmiklarla yilizlestirmekti. Gerek
taniklarin ifadelerinden dolay1 ger¢egin inkéar edilemeyecek bir sekilde ortaya
¢ikmasi, gerekse bu asamadan sonra onlarin bu dehsetli mahbesten kurtulmak
igin bildikleri herseyi anlatmalar1 sayesinde sucun asil failini bulmak
kolaylasird1'®’. Ancak her sugun samig1 kadar tanigi olmadigindan, bu yontemi
tatbik etmek her zaman miimkiin olamazdi. Dahasi su¢ ortagi olanlarin
birbirlerine attiklari iftiralar da bazen isi icinden ¢ikilmaz bir hile sokabilirdi.

Bostancibagi mahbesinde o6nemli tutuklular sadece bostancibasi
tarafindan sorgulanmaz, bir¢cok devlet adaminin sorgusuna muhatap olurlardi.
Mesela 1826 (1241)’da eski Anadolu Valisinin basta iivey oglu ve damadi
olmak iizere “mahrem-i esrdr:” olan bir grup insan Once defterdar efendi,
akabinde sadrazam, sonra ¢avusbasi ve nihayet bostancibasi tarafindan “her
def‘ada envi i tehdidat ve terhibdt” ile sorguya almirlar'®. Bu tiir kademeli
sorgulamaya tabi tutulanlar genellikle akgali islerden dolayr tutuklananlardi.
Sorgu i¢in diger birimlere nakledilmesi gereken mahbesteki zanlilar, kimi
zaman bostanci odabasisi vasitasiyla getirilip gétiiriiliirlerdi'®.

Bostanci mahbesine konulan zanlilarla birlikte genellikle onlarin sirrina
vakif olmasi muhtemel etbaindan kethiida, harem kethiidasi, maliye katibi,
hazinedar, tahsildar, kapici, hoca, sarraf, defterdar, ogul, damat, arkadas, emin,
miihiirdar, sildhtar, basgukadar, kapugukadari, as¢i, hizmetkar, harem agasi, sug
ortagi ve kolelerle diger “hademesi”, “avdnesi” ve “havdss-1 etbd “’indan olan
gorevliler de mahbese atilirlardi'”. Zira bunlarin tek tek sorgulanmasindan elde
edilen bilgi ve ifadeler arasindaki geliskiler, hem onlar1 tazyik etme gerekgeleri

17 BOA, HAT, nr. 1294/50264 B, 12 Aralik 1814 (29 Z. 1229).

'8 BOA, HAT, nr. 516/25225, 1826 (1241). Yine bk. BOA, HAT, nr. 180/8139, 1790 (1204).

19 BOA, HAT, nr. 13/483, 20 Eyliil 1789 (29 Z. 1203).

"0 BOA, C.ML, nr. 176/7475, 17 Agustos 1789 (25 Za. 1203); BOA, HAT, nr. 13/480, 20 Eyliil
1789 (29 Z. 1203); BOA, HAT, nr. 1405/56876, 20 Eyliil 1789 (29 Z. 1203); BOA, HAT, nr.
15/632, 20 Eylil 1789 (29 Z. 1203); BOA, HAT, nr. 182/8317, 1790 (1204); BOA, HAT, nr.
1390/55381, 9 Eyliil 1790 (29 Z. 1204); BOA, HAT, nr. 183/8434, 1790 (1204); BOA, HAT, nr.
1391/55485, 29 Agustos 1791 (29 Z. 1205); BOA, BOA, HAT, nr. 103/4065, 20 Mart 1806 (29
Z.1220); BOA, HAT, nr. 1325/51695, 12 Aralik 1814 (29 Z. 1229); BOA, HAT, nr. 410/21339,
2 Aralik 1815 (29 Z. 1230); BOA, HAT, nr. 503/24735, 2 Aralik 1815 (29 Z. 1230); BOA, HAT,
nr. 15/593, 1815 (1230); BOA, HAT, nr. 344/19627, 30 Ekim 1818 (29 Z. 1233); BOA, HAT, nr.
345/19673, 30 Ekim 1818 (29 Z. 1233); BOA, HAT, nr. 489/24009, 1820 (1235); BOA, HAT, nr.
1313/51107, 16 Eylil 1822 (29 Z. 1237); HAT, nr. 290/17382, 14 Agustos 1825 (29 Z. 1240);
BOA, HAT, nr. 516/25225, 1826 (1241); Vak'a-niivis Es‘ad Efendi Tarihi s. 139; Musaffa
Mehemmed Efendi, Kit ‘a-min-Tarih-i Sultan Mahmud-i Evvel (Tahlil ve Metin), (Haz. Melek
Coruhlu), (Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmanms
Yiiksek Lisans Tezi), Istanbul, 2005, s. 125-126.
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iretmeyi kolaylastirir, hem de gergegin ortaya ¢ikmasina daha ¢ok hizmet
ederdi.

Mahbeste bulunan bir tutuklu, masumiyeti ispatlanincaya veyahut
kendisine isnat edilen sugu iradi veya cebirle kabul edinceye kadar iskenceye
maruz kalirdi. “Aksi 1spatlanincaya kadar masum olma” ilkesinin pek gegerli
olmadigi bu mahbeste, kotlii muameleye maruz kalmak igin ¢ogu zaman sadece
siiphenin olmasi yeterliydi. Bazen asilsiz oldugu kesin olarak ispatlanmamuis
siiphe, sahibini ipe bile gotiirebilirdi. Mesela 1818 (1233)’de mahbeste idami
gerceklestirilen Buharali Abdiilkerim’in bagina gelenler, bu hususa misal teskil
eder niteliktedir. Ad1 gegen kisinin Istanbul’da vefat eden Buharali bir tiiccarin
terckesi hususunda yasanan anlagsmazlikta sahit olmasi, kendisi i¢in sonun
baslangici olur. Terekede hak iddia edenlerden birisinin aleyhine olacak sekilde
ifade vermesi, kendisinin hakkinda siiphe uyandiracak iddialarin ortaya
atilmasia yol agar. Aleyhine sahitlik yaptigi kisi onun sahitliginin makbul
olmadigini, hatta kendisinin Misliiman bile kabul edilemeyecegini, zira Rus
Car hakkinda yazdig1 oviicii bir kasideden dolay1 para aldig1 gibi kasidesinin de
yayimlandigim sdyler. Iddiasim da koynundan ¢ikardign bir dergiyle ispatlar.
Bunun {izerine Abdiilkerim, Rus Carinin iltifatina muhatap oldugu i¢in o siiri
yazdigii sdyler. Her ne kadar Farsca olan bu siitin “Ehl-i Islim agzina
yvakismayacak ve belki kiifri mii’eddi olacak ta ‘birati miistemil” oldugu iddia
edilmisse de, siiri inceleyen kadiaskerler siirdeki ifadelerden dolayr adi gegen
kisinin “kiif ve i ‘damina ser ‘an hiikm” olunamayacagini beyan ederler. Dahasi
el konulan evraki arasinda kendisinin casus oldugunu ispatlayacak en kiiciik bir
delile bile rastlanilmaz. Biitiin bunlara ragmen “boyle ihtildl ve tehlikeli
eyyamda bu makille mechilii’l-ahval ddemlerin def” ii izdlesi ldzim” oldugu
gerekeesiyle ilgili kisi delil ve kanuna bakilmaksizin idam edilir ve infazdan

sonra yakasina “casusdur” yaftasi yapistirilir' "'

Islenen sucun agirhgina ve siibutluk derecesine bagli olarak mahbese
konulan bazi zanlilarin ifadelerine bile bakilmaksizin haklarinda daha o6nce
tayin edilen ceza uygulanirdi. Bir bakima yargisiz infazi ¢agristiran bu tatbikat
¢ogunlukla devlete karsi islenmis ve telafisi zor sonuglar doguran suglar igin
gegerli bir uygulama olup, zanlinin bu tiir bir sucu islediginin ispat edilmeye ve
sorgulamaya gerek birakmayacak sekilde siibit bulmasi sonrasi gerceklesirdi.
Cogunlukla cezasi idam olan bu gibi hallerde her ne kadar bostancibasilar
zanlilarmn ifadesini alip takdim etmislerse de, ifadeye yani zanlinin savunmasina

bakilmaksizin ceza infaz edilirdi'”>.

T'BOA, HAT, nr. 502/24652, 1818 (1233).
12 BOA, HAT, nr. 102/4036, 28 Temmuz 1804 (19 R. 1219).
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Mahbese konulan zanlhlar1 yakalayip Istanbul’a getiren gorevliler
makamina uygun hediyeler verilirdi'”. Bostancibasi gemiyle gelen zanlilari
kimi zaman, i¢inde bulunduklar1 gemilerden kayiklariyla alarak mahbese
getirirlerdi'’*. Zanlmin 6nemli bir gérevde bulunan biri olmasi durumunda
kendisi tutuklandiktan sonra 6nce Bab-1 Ali’de sorgulanir, sonra bostancibasi

mahbesine gonderilirdi'”.

4. Mahbeste Tutuklulugun Sonra Ermesi

Mahbeste kalan ve sorgulanan zanlilarin mahbese giris gerekgeleri gibi
akibetleri de cesitlilik arz ederdi. Onlardan kimisi tahliye olurken, kimisi
stirgiin, kimisiyse idam edilirdi. Bu uygulamalarin herhangi birisi, 6zellikle de
idam i¢in padisah fermani sartti. Bostancibasi, idama mahkim edilenler igin
ancak idam fermam geldikten sonra islem yapardi'’’. Zanlilarm mahbesteki
tutukluluk hallerini sona erdiren yukaridaki faktorleri biraz daha ayrintili olarak
ele almak faydali olacaktir:

4.1.Tahliye Olma

Bostancibagi mahbesindeki mahpuslarin sikici ve sikintili bir siirecten
sonra maruz kalacaklar1 en giizel akibet tahliye olmakti. Tahliye olanlar her ne
kadar tiirli tiirlii iskence ve eziyetlere muhatap olmuslarsa da, mahpuslarin
onemli bir kismina nasip olmayan bu sondan dolay1r kendilerini talihli
sayarlardi. Affi miimkiin olup mahbesten ¢ikmasi miimkiin olan zanlilarin
tahliyesi i¢in ¢ogu zaman Ramazan ay1 vesile edilirdi. Gerek sadrazamlarin,
gerek diger idarecilerin, gerekse nadir de olsa zanlilarin kendileri tarafindan
verilen arzlarda “Ramazdn-1 serifde miicrimini dzad itmek ddet-i llahiye’den”"”’
oldugu hatirlatilarak, mahpuslarin azat edilmesinin padisaha biiylik sevap
kazandiracagi ifade edilirdi. Yine bu gruptakilerin tahliyelerinin ¢abuk
yapilmasi i¢in evldd u 1yalinin iginde bulundugu perisan durum'™ ve
ebeveynlerinin verdikleri arzuhal'” gibi vesileler de kullanilird:.

Mahbesten ¢ikanlarin hepsi ayni sekilde tahliye olmazdi. Zira tahliye
kefaletle serbest kalma, istenen sonucun alinmasi, zanlhnin iftiraya ugradigimin

173 BOA, HAT, nr. 345/19673, 30 Ekim 1818 (29 Z. 1233).

174 BOA, HAT, nr. 102/4036, 28 Temmuz 1804 (19 R. 1219).

1 BOA, HAT, nr. 280/16643, 23 Aralik 1813 (29 Z. 1228).

76 BOA, HAT, nr. 102/4036, 28 Temmuz 1804 (19 R. 1219).

""BOA, HAT, nr. 1404/56754, 20 Eyliil 1789 (29 Z. 1203); BOA, HAT, nr. 504/24825, 25 Ocak
1811 (29 Z. 1225).

78 BOA, HAT, nr. 685/33298, 5 Temmuz 1796 (29 Z. 1210).

17 BOA, HAT, nr. 504/24825, 25 Ocak 1811 (29 Z. 1225).
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anlagilmasi, istenen parayr 6deme vaadi, pismanlik, sug¢ islenme ihtimalinin
ortadan kalkmas1 gibi degisik sebeplerden dolay1 yapilirdi.

4.1.1. Kefaletle Serbest Kalma

Yapilan biitiin sorgulamalarda sugunu kabul etmeyen zanlinin, bu sugla
ilgisi olmadigina dair bulundugu muhitin ahalisinin sahitlik etmesi ve kendisine
kefil olmas1 hapisten kurtulmasinin yolunu agabilirdi. Bunun gerek, ancak yeter
sart olmadigin1 belirtmekte fayda vardir. Zira s6z konusu zanlinin yapilan tiim
iskencelere ragmen isnat edilen sugu higbir sekilde kabul etmemesi gerektigi
gibi, yapilan tiim sorusturma ve incelemelerde suclu olduguna dair degil bir
delil, en kiigiik bir karinenin bile bulunmamasi gerekirdi'®. “Kavi kefile rabt”
seklinde formiile edebilecek bu yontem hapishane sartlarindan dolay1 hasta
olan, tahliye olmasi hélinde kagmas1 miimkiin olmayan ve isnat edilen sugta pek
de dahli olmayanlar i¢in uygulanan bir yontemdi. Yine mal varligi, devlete olan
borcunu 6deyecek miktarda veya daha fazla olmasi ve mevcut borcu tahsil
etmenin miimkiin olmas1'®', bahsedilen gruptakilerin diger 6zellikleriydi. Ayrica
kendilerine mevcut borcu rahatlikla 6deyebilecek zenginlikte olanlarm kefil
olmasi da tahliyeyi kolaylastirict ve hizlandirici bir rol oynardi'®. Kimi
zanlilarsa kefaleten tahliyelerini saglamak icin gerekli meblagi kendileri temin

etmeyi vaad ederek mahbesten kurtulurlardi'®,

4.1.2. istenen Paray1 Odeme Vaadi

Bostancibagi mahbesinden tahliye olanlarin bir kismini, gerek devlete
gerek sahislara olan borcunu Odemeyi; gerekse miisadere edilen mallarinin
hepsini devlete teslim edecegini vaad edenler olustururdu. Akeali islerden
dolay1r mahbese atilmis olanlardan, zimmetlerine gegcirdikleri paralarin tamami
ya da daha fazlasi tahsil edilenler belli bir siire sonra genellikle tahliye
edilirlerdi. Zira hem hapiste fazlasiyla “ferbiye goren ve pek mer ‘ubii’l-kalb ve
muztaribii’l-hal” olmalari, hem de bakmakla yiikiimlii olduklarimin varligi da
dikkate alinarak tahliye edilmelerinin, tevkif, siirgiin ya da idam edilmelerinden
daha evla goriilirdii™'. Boylece, sarth tahliye edilen tutuklularin devlete olan

180 Camideki dolaptan emanet esya caldiklar1 gerekgesiyle zindan, aga kapst mahbesi ve nihayet
bostancibagi mahbesine atilan ve burada {i¢ aydan fazla tiirlii tiirli iskencelere maruz kalan
caminin kayyimbagisiyla sekiz talebenin bu sekilde kurtulduklarma dair bk. BOA, HAT, nr.
256/14711, 5 Temmuz 1796 (29 Z. 1210).

BUBOA, HAT, nr. 504/24825, 25 Ocak 1811 (29 Z. 1225).

82 BOA, C.ML, nr. 80/3676, 25 Ekim 1810 (26 N. 1225).

18 BOA, C.ML, nr. 176/7475, 17 Agustos 1789 (25 Za. 1203); BOA, HAT, nr. 1404/56754, 20
Eylil 1789 (29 Z. 1203).

18 BOA, HAT, nr. 516/25225, 1826 (1241).
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borglarini  6demelerine imkan saglanirdi'®. Dahasi ¢ogu zaman onlarin
borglarint1 6demelerini temin i¢in haklarinda ¢ikan siirglin emirleri bile
uygulanmazdi'*. Vaad edilen paray: bazi zanhlar bir defada 6derken'™’ bazilari
da birkag¢ taksit halinde 6derlerdi.

4.1.3. Pismanhk

Zanlilarin mahbesten tahliyelerinde az da olsa isledikleri suglardan
duyduklar1 pismanlik da etkili olurdu. Ancak, bu sekilde affedilenlerin
igerideyken higbir sikintitya maruz kalmadiklarini séylemek mimkiin degildir.
Zaten onlar da diger zanlilar gibi iskenceye maruz kaldiklari, bazen
yakinlarindan birilerinin idamlarina sahit olduklar1 ve bu sikintil siiregten ders
aldiklar1 i¢in affedilirlerdi. Onlarin gerek hapiste terbiye edilmis olmalar
gerekse siirglin edilmek suretiyle memleketlerinden veya gorev mahallerinden
uzak bir yere ikamete mecbur edilmeleri 1slah olmalar1 hususunda kafi
goriiliirdii. Bu sekilde affa nail olanlar sugun birinci failleri degil, genellikle

suca ve suglulara yardim ve yataklik eden ikinci derecedeki failleriydi'™.

4.1.4 istenen Sonucun Kolayca Alinmis Olmasi

Zanlinin hapse atilmasindan sonra kendisinden talep edilenler eger
kolayca elde edilmisse, tabileriyle birlikte kendileri tahliye edilirlerdi'®. Bu
daha ¢ok mali suglar isleyenler hakkinda uygulanan bir yontem olup, talep
edilen paranin zorluk ¢ikarilmadan 6denmesi durumunda s6z konusu olurdu.

4.1.5. iftiraya Ugramldiginin Anlasiimasi

Mahbese konulanlarin isnat edilen suglar1 isleyeceklerine kanaat
getirilmemesi, zanlhlarin oturduklar1 yerlerdeki sakinlerin hiisn-i sehadetleri ve
en 6nemlisi iddia sahibi ya da sahiplerinin saglikli olmadiklarinin anlasilmasi,
zanllarm iftiraya ugradiklarma yorularak kendileri tahliye edilirlerdi'. Bir
kisim zanlilar da kendilerine iftira atanlarin dava ve iddialarindan vazgegmek
gibi zimnen iftiralarim kabul etme anlamina gelen hareketlerde bulunmalar
iizerine tahliye edilirlerdi. Iddia sahiplerinin iddialarindan vazge¢meleri
genellikle yapilan tahkikatin iftiraya ugrayanlarin lehine sonuglanacak olmasi

183 BOA, C.ML, nr. 360/14769, 20 May1s 1824 (21 N. 1239).

186 BOA, HAT, nr. 489/24009, 1820 (1235).

87 BOA, C.ML, nr. 360/14769, 20 May1s 1824 (21 N. 1239).

88 BOA, HAT, nr. 1325/51695, 12 Arahik 1814 (29 Z. 1229).

9 BOA, HAT, nr, 266/15448, 1790 (1204).

10 BOA, HAT, nr. 510/25034, 1821 (1236); BOA, HAT, nr. 510/25034 A, 25 Agustos 1821 (26
Za. 1236); BOA, HAT, nr. 510/25034 D, 1821 (1236); BOA, HAT, nr. 510/25034 E, 1821
(1236).
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ihtimali lizerine gergeklesirdi. Zira bu durumda miifteri konumuna diisecek
olmalar1 kendileri ig¢in agir cezalara yol agabilirdi. Bununla birlikte iddia
sahiplerinin iddia ve davalarindan vazge¢meleri tek basina zanlinin tahliye
olmasina yetmezdi. Zanlmin bulundugu muhittekilerin lehinde sahitlik etmesi

de tahliye siirecinin hizlanmasi ve sonuglanmas i¢in liizumlu bir faktordi'™'.

4.1.6. Sug islenme Thtimalinin Ortadan Kalkmasi

Bu genellikle isyan etmelerini engellemek i¢in kendilerinden ihtiyaten
rehine alinan gayrimiislim tebaanin rehineleriyle ilgili bir tahliye sekliydi.
Bunlar ¢cogunlukla Ege adalarinda yasayan gayrimiislimlerin rehineleriydi. Rum
isyani boyunca temsilcisi olduklart halkin isyana higbir sekilde karigmadiklar
ve destek olmadiklari, kendilerine kefil olan ada nazir ve muhafizlar: tarafindan

bildirilmeleri sonrasi kendilerinin tahliyeleri gergeklesirdilgz.

4.2. Siirgiin

Mahbesteki tutukluluk hali bazen siirgiin emriyle son bulurdu. Hakkinda
siirglin karar1 verilen devlet gorevlisini mahbesten ¢ikaran bostancibasi, onu
stirgiin mahalline nakledecek gorevliye teslim ederdi. Uzak yerlere siirgiin

edilen zanhlar genellikle gemilerle siirgiin mahallerine gotiiriiliirlerdi'®”.

4.3. idam

Bostancibagi mahbesindeki tutuklularinin maruz kalabilecekleri en kotii
son idamdi. Nitekim aralarinda bazilarinin hayati burada nihayete ermistir. Bu
ceza genellikle devlete ihanet etme veya devleti agir bir zarara ugratma suglari
icin verilirdi'"®. Mahbeste bulunan tutuklulardan haklarinda idam ferman
cikanlardan bazilar, 6zellikle gayrimiislimler, Istanbul’da soydaslarinin
bulunduklari mahallerde ibret i¢in asilirlardi'”. idam edilenlerin bir kisminin

basi ise, ders olmasi igin istenen yerlerde asilarak teshir edilirdi"®.

Mahbesteki zanlhlardan, haklarinda idam emri ¢ikanlarin biiylik
cogunlugu burada bogdurulup cesetleri deniz atilirdi'”’. Bu uygulama, din ve

91 BOA, HAT, nr. 685/33298, 5 Temmuz 1796 (29 Z. 1210); BOA, HAT, nr. 15/593, 1815
(1230); Cabi Tarihi, 1, s. 181-182, 199-200.

2 BOA, HAT, nr. 1217/47676, 12 Ekim 1827 (21 Ra. 1243).

193 Ussdkizade Térihi, (Haz. Rasit Giindogdu), 11, Camlica Bastm Yayin, Istanbul, 2005, s. 690;
Vak ‘a-niivis Es ‘ad Efendi Tarihi, s. 139.

Y% Tarih-i Naima, 111, s. 270.

195 BOA, HAT, nr. 277/16299, 12 Temmuz 1828 (29 Z. 1243).

S BOA, HAT, nr. 102/4036, 28 Temmuz 1804 (19 R. 1219).

197 Jorga, Osmanl Imparatorlugu Tarihi, IV, s. 282. Yine bk. Miir i ‘t-Tevarih, 1, s. 18, 134; BOA,
HAT, nr. 502/24652, 1818 (1233).
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ik ayrimi gézetmeksizin tiim mahkmlara uygulanagelen eski bir yontemdi.
Istanbul’daki zindanlarin hemen hepsinde tatbik edilen bu uygulamadan dolay1
mahkimlar boylece hem idama, hem de idam sonrasi bir mezara bile sahip
olamama cezasina maruz kaliyorlardi. Biri maktuliin sag iken digeriyse 6liiyken
¢ektigi ve cezayr adeta iki katina ¢ikaran bu sorunlu uygulamaya nihayet 18.
yiizyilin sonunda makul bir ¢dzlim getirme ihtimali belirir. 29 Agustos 1791 (29
Z. 1205)’de devrin sadrazaminin III. Selim’e yazdigi takririnde idam
mahkiimunun zaten idam edilmekle cezasimi ¢ektigini, cesedinin denize
atilmasmin hem kendisi, hem de ailesi i¢in ikinci bir ceza oldugunu; zira bir
mezar1 olmadigindan ziyaret edenlerin okuyacaklar1 sure ve dualarin sevabindan
mahrum kaldigini, oysa ¢ogu maktul yakininin onlarin cesetlerini almaya razi
olduklarindan 6liilerinin kendilerine iade edilmesini, sahipsiz kalan cesetlerin de
elbiseleri karsilign kale dizdarlann tarafindan defnedilmesini teklif eder.
Sadrazamin sadece Miisliiman cesetleri icin teklif ettigi, padisaha biiyiik sevap
kazandiracagini sdyledigi ve kabul edecegine muhakkak goziiyle baktigi bu
onerisine hi¢ de beklenmedik bir cevap alir. Zira padisah eskiden beri var olan
bu uygulamanin selef tarafindan bosuna konulmadigmi, bu kaideyi bozmanin
beraberinde birgok sakincayr getirecegini, zaten devlet idaresinde merhametli
olmanin bugiine kadar nizami hep boza geldigini sdyleyerek sadrazama bunun
disinda sevap kazandiracak baska bir¢ok isin oldugunu hatirlatir. Dahasi “Su
seferden firar idenleri ve ihtilal-1 sefere bad‘is olanlart bulub tertib-i ceza
eyleseniz daha ziydde sevab olur kiyas iderim.” diyerek de sadrazami istii
kapali olarak elestirir'”®. Devlet gorevlisi olup isledikleri suglardan dolay:
mahbese konulan ve bildhere haklarinda idam karar1 c¢ikanlarin mallar1 da

genellikle miisadere edilirdi'”.

Sonug

Devirlerine damgasini vuran iki imparatorluga baskentlik yapmis ve
stratejik bir konuma sahip olan Istanbul, Osmanli Devleti doneminde gerek dis
gerekse i¢ giivenligi zor saglanan bir sehirdi. Deniz yollarinin kavsaginda
bulunmasi sehri dis tehlikelere agik hale getirirken, sahip oldugu kalabalik ve
heterojen niifussa onu asayisle ilgili bir¢ok sorunla bagbasa birakmaktaydi.
Giivenlik ve asayisinin saglanmasi bakimindan bu denli gii¢c olan sehri tek bir
asayis birimine emanet etmek elbette miimkiin degildi. Bundan dolayr Osmanl
Devleti’nde sehrin giivenligini yenigeri agasi, cebecibasi, topcubasi, kaptanpasa,
tersane emini, bostancibasi ile bunlara bagh birimler tarafindan saglanmakta ve

8 BOA, HAT, nr. 211/11398, 29 Agustos 1791 (29 Z. 1205).
19 BOA, HAT, nr. 1386/55045, 17 Temmuz 1795 (29 Z. 1209).

Tiirkiyat Mecmuast, C. 22/Bahar, 2012



271

her birisinin gézetiminde bu gorevlerinin bir parcasi olarak birer mahbes veya
zindan bulunmaktaydi.

Yenisaray ile Istanbul, Bogazici, Halig, Istanbul-Edirne, Istanbul-Izmit,
Istanbul-Bursa yollar1 iizerinde bulunan saray bahge ve bostanlariyla
civarlarindaki yerlerin asayisinden sorumlu olan bostanci ocagi, biinyesinde
mahbes bulunan bir birimdi. Kaynaklarda, bostancibasi aga hapsi, bostancibasi
mahbesi, bostancibasi hapsi, bostancibasi firini, bostancilar firi, bostancilar
hapsi, bostancilar kethiidasi hapsi, bostancilar kislasi, bostancilar mahbesi ve
bostaniyan firmmi gibi degisik adlarla gecen bu yer bostanci ocagina ait firindir.
Sur i¢inde, Yali Koskii kapis1 ile Demirkap1 arasindaki mintikada olan mahbes,
bostanci ocagina ait hamamlarla boliikbasilarin odalarinin yakininda yer alirdi.
Ancak bir¢ok iiniteden meydana gelen bu firinin hangi biriminin mahbes olarak
kullanildigini heniiz tespit edemedik.

Bostancibagi mahbesi gerek burada uygulanan iskence gerekse
bostancibaginin  adinin  sa¢tigt  dehsetten dolayr korkulu bir mekan
hiiviyetindeydi. Buradaki zanlilarin sorgusu bostancibasi, yazici, meydan ustasi
ve diger baz1 gorevlilerden olusan bir heyet tarafindan yapilirdi. Bunlardan
bostancibasi, zanliya sorulari yoneltip sorgulamay1 yaparken; katip, zanlinin
beyan ettiklerini yazar ve meydan ustasiysa iskence yaparak zanliin
konugmasini saglardi. Zanlinin ve sugun 6nemine gore sorgulamaya bazen diger
ist diizey devlet gorevlileri de katilabildigi gibi, bazen de zanli onlarin
huzuruna gotiriiliip dairelerinde sorgulanirdi. Zanlilar genellikle mahrem-i
esrar1 olanlarla birlikte mahbese atilirlardi. Ancak sorgulama toplu olarak degil,
tek tek yapilirdi. Sorgulama sonrasi zanlinin katip tarafindan yazilan ifadesi
bostancibasi tarafindan takrir haline getirilip ilgili makamlara sunulurdu.

Hirsizlik, yolsuzluk, casusluk, emre itaatsizlik, kacakgilik, rehinlik ile
soygunda bulunmak, iftiraya ugramak, sihir yapmak, azledilmek, izinsiz mabet
insa etmek veya olusturmak, savast kaybetmek, isyan etmek ve asayisi ihlal
etmek gibi fiiller zanlilarin bostancibasi mahbesine konulmalarinin baglica
gerekcelerini teskil ederdi. Mahbese girme gerekgeleri gibi, mahbese girenlerin
din, dil, mezhep, gorev ve sosyal statiileri de ¢esitlilik arz ederdi. Zira burada
sadrazamlar, reisiilkiittaplar, defterdarlar, kaymakamlar, Rumeli ve Anadolu
kadiaskerleri, Istanbul kadilari, valiler, miitesellimler, nazrlar, biiyiik
mirahurlar, hasekiler, silahtarlar, mirialemler, knezler, giimriik eminleri, ada ve
kale muhafizlari, Yahudi ve Hristiyan tiiccarlar, Vehhabiler, basbaki-kullari,
metropolitler, voyvodalar, rehineler, ocak bezirganlari, giimrilk mubassirlari,
naipler, sarraflar, hazinedarlar, bagl devletlerin prensleri, yazicilar, kaptanlar,
saray agalar1 ve bostancilar dahil ¢ok sayida insan mahpusluk yasamustir.
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Mahbesteki tutukluluk héalinin sona ermesi tutuklulara ve onlarin
isledikleri suglara gore degisirdi. Onlardan bazilar1 tahliye edilirken, bazilar
siirgiin, bazilartysa idam edilirlerdi. Idam edilenler i¢in 6zel bir emir yoksa,
cesetleri genellikle denize atilirdi. Yine mahbesten tahliye olanlarinsa degisik
sekillerde mahbesten ¢iktiklart goriilmektedir. Buna gore kefaletle serbest
kalma, istenen sonucun alinmasi, zanlnin iftiraya ugradigmin anlagilmasi,
istenen parayr 0deme vaadi, pismanlik ve su¢ islenme ihtimalinin ortadan
kalkmasi tahliye olmanin degisik yollariydi.
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