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TURKIYAT SOHBETLERI 2013-2014

Miisliim YILMAZ*

Istanbul Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii tarafindan
diizenlenen “Tiirkiyat Sohbetleri” ad1 altindaki aylik akademik toplantilarin
ikinci donemi tamamlandi. Tiirk dili ve edebiyati, Tiirk tarihi ve kiiltiirii
iizerine caligmalariyla taninan degerli akademisyenlerin konugmaci olarak
katilmiyla gerceklestirilen bu toplantilarla Tiirkiyat arastirmalari alanina
onemli katkilar saglandu.

Tiirkiyat Sohbetleri'nin 2013-2014 egitim oOgretim yilimin ilk
konugmacisi, 31 Ekim 2013 tarihinde Enstitiimiiz 6gretim iiyelerinden Yrd.
Do¢. Dr. Ayna Askeroglu Arslan'n  konusmaci olarak katilimiyla
gerceklestirildi. Askeroglu Arslan, gorsel sunumlar esliginde gerceklestirdigi
“Ahiska Tiirkleri’nin Diinii ve Bugiinii” bashikli konusmasinda giiniimiiz
Tiirk Diinyasi'nin kanayan yaralarindan Ahiska Tiirkleri’nin meselelerini
dile getirdi.

Yrd. Dog. Dr. Ayna Askeroglu Arslan konusmasinda su konulara
dikkat cekti:

"Ahiska Tiirkleri, kasithh olarak bazi kesimlerce Mesket Tiirkleri ve
Islamlagmus Giirciiler olarak adlandirilmaktadir. Ahiska Bolgesi ve Tiirkleri,
Dede Korkut Kitabi’'nda da “Ahiska” isimiyle ge¢cmektedir. Bu yanlis
adlandirmalar vatanlarindan siiriilmiis olan Ahiska Tiirkleri'nin bili¢li olarak
milli benliklerini zedelemek i¢in yapilmaktadir.

16. yiizyildan 20. yiizy1l baslarina kadar Osmanli Devleti sinirlari
icerisinde olan bu topraklar, Anadolu Tiirkleri’nin ayrilmaz bir pargasi
olarak varligint devam ettirmistir. Osmanli Devleti’nin zayiflamas: ile
Ahiska Bolgesi Rus isgaline ugramustir. Bolsevik Ihtilali’inden sonra Ruslar
genel bir politika degisikligine gitmis, Ahiska Tiirkleri’'ne de kendi
kaderlerini se¢cme hakki tammmistir. Ahiska Tirkleri de Tiirkiye
Cumbhuriyeti’ne baglanmak istemistir. Bu karan ilk basta kabul eden
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Bolsevik Hiikiimeti, 1928 yilinda kararindan vaz gecerek, Ahisika
Tiirkleri’nin yasadig: topraklari isgal etmis, bolgeyi Moskova’ya bagladigim
ilan etmistir.

R
4

Sosyalist Rusya Bagkani Stalin, Giirci olmasi nedeniyle Ahiska
Bolgesi ile yakindan ilgilenmistir. Bolgede yasayan Tiirkleri, Karadeniz
cevresinden arindirma politikas1 benimsenmistir. Bolgedeki Ahiska Tiirkii
erkeklerinin 40.000’ini II. Diinya Savasi sirasinda trenlere bindirerek
Almanlara kars1 savagsmak iizere savas bolgesine gondermistir. Bu savasta
bilingli bir kiyim yasanmasina gdz yuman Rus yonetimi, geride kalan kadin
ve cocuklart Kasim ayimnin zorlu kis sartlarinda Batum Demiryolu ingasinda
calisirmistir. Buradaki soguk ve salgin hastaliklar yiiziinden bircok Ahiskali
Miisliiman-Tiirk hayatim1 kaybetmistir. II. Diinya Savasi’na gonderilen
40.000’i askin Ahiskali’dan sadece 10.000’i hayatta kalabilmistir. Geride
kalan Ahiskalilar ise hayvanlarin tasindigi tren vagonlarina bindirilerek
Kazakistan ve Ozbekistan bozkirlarina yerlestirilmistir. Bu yolculuk ve
zorunlu siirglin 15 giin devam etmis, siirglin esnasinda yash ve ¢ocuklar
hayatim kaybetmistir. Yolculuk esnasinda vefat eden yaklasik 50.000 Ahiska
Tirkii’niin cesedi vagon kapilan agilarak giden trenlerden asagi atilmustir.
Mezar yerleri bile belli olmayan Ahiskalilar icin 1944 yili tarihin “kara
giinii”diir. Bosaltilan Ahiska Bolgesi’ne ise yine bir proje dahilinde
Ermeniler yerlestirilmistir. Bilingli bir soykirima maruz birakilan Ahiskalilar
vatansiz olarak devamli yasadiklar1 bolgelerden siiriilmiislerdir.
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SSCB’nin 1989 yilinda dagilmasindan sonra yurtlarindan siiriilen
milletlere geri doniis hakki verilmesine ragmen Ahiska Tiirkleri’nin bu hakki
kullanmas1 engellenmistir. Milli kimliklerini ve dinlerini degistirme sartim
kabul etmeyen Ahiska Tiirklerine Turgut Ozal doneminde Tiirkiye
Cumbhuriyeti kucak a¢cmus ve ilk adim olarak 150 kadar aile Igdir’a
yerlestirilmistir. Bu ailelere ayrica vatandaglik hakki verilmistir. Glinlimiizde
vatan topraklarina hasret yasayan Ahiska Tirkleri, 800.000’1 asan niifusuyla
Kazakistan, Ozbekistan, Kirgizistan, Tiirkiye, Amerika ve Rusya gibi
iilkelerde daginik bir sekilde yasamaktadir. Ahiskalilarin bu topraklardan
stiriilmesinin bir nedeni de Tiirkiye ile Orta Asya Tiirkleri arasinda bir koprii
olusturmalarini engellemek i¢indir.

Vatansiz Ahiska Tiirkleri ve diinya insanlik tarihi i¢in 1944 siirgiinii
kara bir lekedir. Ahiska Tiirkleri’nin Tiirkiye ile Birlesmis Milletlerden
beklentisi, diinya insanlik tarihinin almindaki kara lekeyi silmesi ve vatan
hasreti ceken gurbetteki Ahiskalilarin topraklarina geri ddnmesinin
saglanmasidir.

Tiirkiyat Sohbetleri'nin ikinci konusmasi, 27 Kasim 2013 tarihinde
Istanbul Medeniyet Universitesi Dil Bilimi Boliimii Ogretim Uyesi Yrd.
Do¢. Dr. Hakan Aydemir’in konusmaci olarak katilimiyla gerceklestirildi.
Yrd. Do¢. Dr. Hakan Aydemir, gorsel sunumlar esliginde ‘““Tohar-Tiirk
lliskileri ve Toharlarin Miisliimanlasmasi” baslikli konusmasinda su
konulara temas etti:

Toharca, Hint-Avrupa dil ailesine mensup Dogu Tiirkistan’da
kullanilmus, artik giiniimiizde kullanilmayan bir dildir. Bu dil, 8. yiizyildan
sonra Toharlarin Tiirklesmesi ve Uygurlagmasi ile zamanla tarih sahnesinden
silinmistir.

Bu toplulugun Uygurlular tarafindan ortadan kaldirdigi yolundaki
yanlis diisiince, batili yazarlar tarafindan ortaya atilmigtir. Orta Asya’da
yasayan bir Tiirk toplulugu asla diger bir toplulugu yok etmemis, sadece
hiikiimlarlig altina almistir. Toharlar, 386 yilinda ilk defa resmi olarak Tiirk
devleti olan Tabga¢ Devleti’nin hiikiimranlig: altina girmistir. 403 yilinda da
bu devlete vergi verdiklerini bilmekteyiz. 630 yilinda bu tarim bdlgesi,
Goktiirk Devleti’nin hakimiyeti altina girmis, II. Goktiirk Devleti doneminde
Goktiirkler, Toharlarin yasadigi bolgelere askeri seferler diizenlemistir.

Bu donemde Toharlar kendi aralarinda dillerini kullanarak Budist
dini yasantilarina devam etmis, sonraki yiizyillarda Karahanlilar’in
yonetiminde yasamiglardir.
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Kaggarli Mahmud'un Divanu Liigati't-Tiirk'inde Karahanlilarin
icinde kendi aralarinda baska dilleri kullanan boylarin var oldugunu
sOylemesi, 12. ylizyillda yazilan Fars¢a bir kaynakta “Tograk” adli bir
Karahanli kabilesinden s6z edilmesi ve bu “Tograk” adinin 9. yiizyilda
Karabalgasun yazitinda Toharlarin ve yasadiklart bolgenin adi olarak
gecmesi, Toharlarin 12. yilizyilda hala yasadiginin kanitidir.

Batili dil bilimci ve tarihgilerin 8. yiizyilda Uygur Devleti’nin
kurulmast ile bu dil, tarih ve topluluk yok edilmistir diisiincesinin dogru
olmadigini, 10. ve 12. yiizyillar arasinda yazilmis Toharca metinler
gostermektedir.

Tohar dili hakkinda bilinen son metin 12. yiizyilda yazilmistir. Bu
metin Budist dini hakkindadir. Bu metinin dilinin kismen bozuk oldugu
dikkat cekmektedir. Toharlar 10. yiizyildan itibaren Islamiyet’e girmeleriyle
zamanla kendi dillerini aralarinda daha az kullanmaya baglammg, Tiirkce
sosyal hayatin i¢ine girmistir. Zamanla bu topluluk Tiirklesmistir.

Tiirkiyat Sohbetleri'nin {i¢iincii konugmasi, 25 Aralik 2013 tarihinde
Bogazici Universitesi Tarih Boliimii Ogretim Uyesi Yrd. Dog. Dr. Yavuz
Selim Karakisla’nin konugmaci olarak katilimiyla gerceklestirildi. Yrd. Dog.
Dr. Yavuz Selim Karakisla belgeler esliginde “Arsivden Bir Belge: Osmanl
Belgeleri Uzerinden Giindelik Hayatin Tarihi (1839-1923)” baslikli
konugmasinda su konulara temas etti:

“Osmanlt tarithi yazimi genellikle devlet {iizerinden takip
edilmektedir. Devletin gidisatina en biiylik etki sosyal hayatta yasanan
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hadiselerdir. Bu hadiseler arsiv belgelerine yansimistir. Bu noktada Osmanl
Arsivleri’nde katolog taramak insanin ufkunu genisletmektedir. Bir donemi
biitiin renkleriyle gérmenizi saglar. En kiiciik, anlamsiz gelen bir olay, size
giinliik hayatin kalbinin nasil attigim gosterir. Bu agidan dénemin gazeteleri
de ana kaynaklardandir. Lakin ilk sayfalar siyasi, 3-4. sayfalar sosyal hayat
hakkinda size neler yasandigini gosterir. Gazetenin ¢ikmadigi donemlerde
yine basvuracagimiz yegane kaynaklar arsiv belgeleridir. Bu caligmalar
sosyal hayatta yasanan olaylarin daha iyi incelenmesini saglayacaktir.

Batidaki tarihgiler devletlerin tarihlerini inceledikten sonra her
kavramin {izerine ¢alismalar yapmuslardir. Koku tarihi, su tarihi, demir tarihi
vs. gibi. Bizde de bu tarzda ¢aligmalar yapilmaya baslanmistir

Devlet belgelerinde ge¢cmeyen esnaf veya sosyal bir topluluk, o
sinifin olmadigin1 gostermez. Arsiv belgelerinde rastgele halktan biri yer
almaz. Ne zaman bu kisiler devletle catisir veya bir siirtlisme olursa bu
durum belgelere yansir. Onun icin belgelere en az sug islemeden uzak duran
cocuklar yansir. Belgelerin bir dili vardir. Bu dil devlet biirokrasisinin
kullandig1 dildir. Biz hep devletin tarihini yaziyoruz. Bu acidan sosyal
hayattaki olaylarin yansidig: belgeler ¢cok onemlidir.

Mehmet Fuat Kopriilii’niin kurmus oldugu bu kuruma gelmek benim
i¢in biiyiik bir onurdur. Bu onuru yasamama vesile olan Enstitii yetkililerine
tesekkiir ederim.”
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Tiirkiyat Sohbetleri'nin dordiincli  konusmasi, Mimar Sinan
Universitesi Tiirk Dili ve Edebiyati Boliimii Ogretim Uyesi Prof. Dr.
Abdullah U¢man'in katilimiyla gergeklestirildi. Prof. Dr. Abdullah U¢man,
“Hayat ve Edebiyat iliskisi Uzerine” baslikli konusmasinda su konulara
temas etti:

Bir kitap okudum, hayatim degisti...

Edebiyat, edeb kelimesinden geldigi i¢in insanin ahlakina, yasayisina
dogrudan bir etkisi vardir. Edebiyat ile hayat1 bir biitiin olarak
degerlendirmek gerekir. Bu biitiinii birbirinden ayirmak miimkiin degildir.
Bazen bir soz, bir kelime veya bir eser insanin hayatini tamamen
degistirebilir. Bunu Yunus Emre, o veciz ifadesi ile iki misrada 6zetlemistir:

S6z ola kese savasi
S6z ola kestire basi

Edebiyat ve hayatin bir biitiin olarak goriilmesi acisindan konuya birkag
ornek verecek olursak:

e Fatih’in iinli sair ve veziri Ahmed Pasa, yaptig1 bir hatadan dolay1
sultanin emri ile zindana atilmus, zindandan yazdigi “Kerem” redifli
kasidesiyle bir anda sultanin affina kavusmustur.

e Nef’i gibi kasidede doneminin en biiyiik {istadi, sivri diliyle yazdigi
hicviyelerle (siham-1 kaza) devlet erkdninin gazabina ugramis, sonunda idam
ettirilmistir. Nef’i’nin sivri dili yiiziinden kétii akibetini donemin sairleri bir
beyitle dile getirmistir:

Gokten nazire indi Sihdm-1 Kaza’sina
Nef’1 diliyle ugrad: Hakk'in belasina
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v II[ ([

¢  Yine KénQini Sultan Siileyman donemi sairlerinden Figini, bir mecliste
Mak(t)bul Ibrahim Pasa’ya hitaben bir beyit sdylemis, bu beyit yiiziinden
Pasa tarafindan idam ettirilmistir.

e Namik Kemal’in yazdigi “Vatan Yahut Silistre” piyesi sahnelenince
halk tarafindan ¢ok begenilmistir. Tiyatroyu izleyen halk, piyesi seyrettikten
sonra yollara dokiiliip “yasasin vatan, yasasin Namuk Kemal” sloganlar ile
sehirde 3-4 giin yiirtimiistiir. Bu olaylar artarak devam edince devlet bu ise
miidahale etmistir. Namuk Kemal’in de yazilarinin yaymlandigi Ibret
gazetesindeki birkac yazar da bu ise dahil edilerek, s6zde bir mahkemede
yargilanmis ve siirgiine mahkim edilmistir. Bugiin ise Milli Egitime bagh
mekanlarda sahnelenmesi sorun olmayan bir yapit, bir donem farkli etki
uyandirmistir.

* Hiseyin Rahmi, Mirebbiye adli eserinde Fransiz miirebbiyeleri
elestirir. Fransizlar Istanbul’u isgal ettigi yillarda kendilerine hakaret edildigi
iddiasiyla bu romani toplattirmislardi.

e Edebil bir eserdeki kahramanlarin kisiliginden etkilenen okuyucular,
kendi ¢ocuklarina bu kahramanlarin isimlerini verdikleri goriiliir. 1970’1i
yillarda Turan Oflazoglu’nun IV. Murat adli oyunu sahnelenmistir. Bu oyun,
Istanbul’da oynanmaya baslaninca cok biiyiik etki uyandirmistir. Hatta bu
dénemde dogan erkek cocuklara Murat isminin ¢ok fazla verildigi goriiliir.
Bu 6rnekleri cogaltmak miimkiindiir. Ozetle denilebilir ki bir eser insanin
hayatin1 tamamen degistirebilir. Abdullah U¢man'in sdzlerini Orhan Veli’nin
bir siiriyle tamamlamustir.
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Aglasam sesimi duyar misiniz,
Misralarimda;

Dokunabilir misiniz,
Gozyaslarima, ellerinizle?

Bilmezdim sarkilarin bu kadar giizel,
Kelimelerinse kifayetsiz oldugunu
Bu derde diismeden 6nce.

Bir yer var, biliyorum;
Her seyi soylemek miimkiin;

Epeyce yaklagsmisim, duyuyorum;
Anlatamiyorum...

sl
Tiirkiyat Sohbetleri'nin besinci konusmasi, 26 Subat 2014 tarihinde
Tiirk Dil Kurumu Bagkani Prof. Dr. Mustafa S. Kagalin’in konugmact olarak
katihmiyla gergeklestirildi. Prof. Dr. Mustafa S. Kagcalin “Kitabiyat:
Bibliyografya Uzerine” baslikli konusmasinda su konulara temas etti:

Bibliyografya ¢ogu zaman kitabin sonunda zorunlu olarak verilen bir
liste olarak goriilmektedir. Bir eseri hazirlarken en 6nemli boliim aslinda
kaynakcadir. Eser hazirlanirken hangi eserlerden istifade edildigini gosteren
kaynakca, eseri hazirlayan miiellifin dikkatini, konuya bakisini bize gosterir.

Bilgiye ulagmak kadar bilgiye ulasma metotu da son derece 6nemlidir.
Bir konuyu arastirirken ilk 6nce o konuyla ilgili yapilmis ¢aligmalari tespit
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ederiz. Tespit ettigimiz eserleri inceler kaynakcasina bakariz. Bilgi merkezi
olan kiitiiphanelere ugramadan, arastirma yaptigimiz konu ile ilgili alanda ne
yapildigin1 bilemeyiz. Kiitiiphane tasnif sistemlerinden olan Dewey, LC,
bilinmeden iyi bir eser hazirlamak miimkiin degildir. Bir calisma yaparken
yiizlerce kaynak goriirsiiniiz, fakat bunlardan belli bir ka1 eseri hazirlamada
ana kaynak olur.

Kaynakgada verilen kitaplarin baski tarihleri, kiitiiphane kataloglama
sistemi bilinmeden verildiginde okuyucular basit hatalara diisebilir. Kitabin
baski tarihi 1301 seklinde yaziliyor. Bu tarih Hicrl mi yoksa Riimi tarih mi?
Aralarinda iki sene fark oldugunu bilmeyen gen¢ bir akademisyen bazi
yanliglara diigmekte, kitabin yazildigr yili kesin olarak tespit edemedigi
goriilmektedir.

Ne yazik ki metin nesri ya da dil incelemeleri gibi eserler
hazirlanirken bagka bir yanlisa diisiildiigli de goriilmektedir. Buna bir 6rnek
verecek olursak, Nev’i’nin Netayicii’l-fiinlin adli eserini yayina hazirlarken
yalniz giiniimiiz alfabesine aktarip, dizin koymakla eseri tam anlamiyla
nesretmi§ olamayiz. Miiellif cogu zaman eserinde istifade ettigi
kaynaklardan bahseder. Buna ragmen biz bu eserleri okuyup incelemezsek,
miiellifin konuya bakis agisina vakif olamadigimiz icin, eseri de hakkiyla
anlamis olamayiz. Bu yilizden hazirladigimiz bu nesirde bir¢ok hatalara
diisebiliriz.

Baz1 kaynakcalarda bir eserin ilk baskisi goriilmeden sonraki
baskilarinin kullanildigr da siklikla goriilmektedir. Halbuki miiellif ilk
baskida 6ne siirmiis oldugu tezleri, sonraki baskilarda degistirebilir. istifade
edeceginiz bir eserin 5. baskisint gdérmek, eseri hazirlayan "miiellifin konuya
bakis acist sudur” demek anlamina gelmez. Miiellifin ilk baskida ortaya
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attig1 goriisleri sonraki baskilarda nasil degistirmis olduguna dikkat etmek
gerekir. Eseri telif eden kisi vefat ettikten sonra, eserin yeni yapilan
baskilarinda yer yer sadelestirmeler, baz1 degisiklikler yapilabilir veya bazi
boliimler kisaltilir ya da tamamen c¢ikarilabilir. Ticari kaygi ile yapilan bu
nesirlerdeki hatalar1 bilmeyen okuyucular bu eserden alint1 yapmakta, hatalar
bir kartopu gibi zamanla biiyilyiip ¢13 olmaktadir. [lmin iki ana esasi1 vardir:
Biri tecritbe yani birikim, digeri hocadir. Hocaniz yazdiginiz eserin iz
diisiimiidiir. Onun i¢in hocalarimizdan hakkiyla istifade etmek gerekir.

Tiirkiyat ~ Sohbetleri'nin  altinct  konugmasi, Yunus Emre
Enstitlisti’niin katkilariyla 27 Mart 2014 tarihinde Eski Uygurca Sozliik
Calistayr olarak yapildi. Bu calistaya Prof. Dr. Klaus Rohrborn (Almanya)
“Eski Uygurca Sozliigiiniin Hazirlanmasinda Bugiine Kadar Kullanilan
Metotlar”, Prof. Dr. Mehmet Olmez (Yildiz Teknik Universitesi) “Eski
Tiirkge Sozliikler”, Yrd. Dog. Dr. Murat Elmali (Istanbul Universitesi )
“Eski Uygurca Caligmalart ve Sozliik Ihtiyac1” bashkli tebligleriyle bu
alanda calisan akademisyenlerin katilimiyla gerceklestirildi.

Toplantida Klaus Roéhrborn, Eski Uygurca sozliikk calismalarinin
tarihinden bahsederek séze baglamistir. Buna gore ilk Uygurca sozliikk, W.
Bang ile A. von Gabain’in Tiirkische Turfan-Texte 1-V igin hazirladiklar
Analytischer Index zu den fiinf ersten Stiicken der Tiirkischen Turfan-Texte adl
calismadir. (Bang, Willi / Annemarie von Gabain, Berlin 1931). Bu caligmanin
devaminda Ahmet Caferoglu’nun ti¢ fasikiil halinde hazirladigr Uygur Sozliigii
gelmektedir (1934 ve sonrast; genisletilmis 2. baski 1968).

Bu ilk caligmalardan sonra A. von Gabain’in 1941°de yayimlanan
grameri gelir (Alttiirkische Grammatik. Mit Bibliographie, Lesestiicken und
Worterverzeichnis, auch Neutiirkisch. Leipzig; 2. baski 1950; 3. baski 1974).
Gramerin sonunda yer alan sozliik konuyla ilgili en zengin ilk calismalar
arasinda gelmekte olup madde karsiliklari Almanca ve Tiirk¢e olarak iki
dillidir.
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A Georg-August-Universitit Géttingen

A. Von Gabain, ayrintili ve yeni bir Uygurca sozliikle ilgili
calismalara baslamak iizere konuyla ilgili meslektaslariyla fikir alis-
verisglerinde bulunur. 19. yiizyilin bagindan itibaren Ipek Yolu bolgesinde,
bugiinkii Turfan ve gevresinde bulunan Sogud ve diger Iran dillerindeki
metinlerin yayiminda genellikle transliterasyon yontemi uygulanmig ve
transkripsiyona gidilmemistir. A. von Gabain’e Uygurca metinlerde de bu
yontemi izlemesi Onerilir. Ancak o, transkripsiyonda 1srarc1 olur.

Bu goriisleri dikkate alan Klaus Réhrborn da 1970’1 yillarin
basinda, Giessen’de, Uygurca Sozliik’in hazirliklarina baglar. So6zliigiin
amact bir thesaurus olusturmakti. Yani bu calismada Uygurca iizerine
yayimlanmis her metnin sozvarligini kapsayacak bir calisma olmasi
hedeflenmisti. Bu amacgla baslayan ¢alismanin ilk sonucu 1977 yilinda
yayimlandi. 72 sayfalik ilk fasikiilde sozliigiin hazirlanis yontemi, kullanilan
transkripsiyon alfabesi, gdz Oniinde bulundurulan kaynaklar ve kullanilan
kisaltmalar ilk 39 sayfayr olusturmustu. 1998’e kadar yayimlanan 6 fasikiil
toplam 446 sayfa olup iki harfi iceriyordu: a ile baslayan kelimelerin tamami
ile e (burada &) ile baslayan kelimelerin erpek’e (“parmak’) kadar olan
kismu.

Her ne kadar sozliik, yayimlanmis caligmalarin tiimiinii kapsama
amactyla hazirlanmis olsa da, o donem i¢in heniiz yayimi tamamlanmamuis,
kapsamli metinleri de icerir. Ornegin eski Uygurca Altun Yaruk Sudur’un o
giinlerde heniiz akademik bir nesri tamamlanmamusti. Sozliikte yer verilen
ornekler arasinda Altun Yaruk Sudur, eski Uygurca Xuanzang Biyografisi ve
Maitrisimit’e ait ornekler 6nemli bir yere sahiptir. K. Rohrborn bu eserlere
ait drnekleri kendisi hazirlayarak sozliige katmustir.
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Sozliik latin harflerine dayanan bir transkripsiyon sistemiyle siraya
konmus, bu sekilde yayina hazirlanmistir. O giine kadar eski Uygurcanin
yaziminda kullanilan klasik “Berlin transkripsiyon sistemi”nden ayr1 olarak,
deyim yerindeyse fonetik bir sisteme gore hazirlanmustir. Yani Qafkef,
ga/ge ayrimi yapilmaksizin, yalin olarak tek bir k£ ve tek bir g kullanilmus,
g/g, k/k seklinde kullanima gidilmemis, agir yazarken de g kullamilmis (agir
degil), egrig “egri” yazarken de g kullanilmistir.

So6zligiin hazirlamiginda 9 iinlii harf kullamlmistir: a -G -e-1-i-o -
0 - u - i. Oysa o giine kadarki transkripsiyon sistemleri (Sir G. Clauson’un
sozliigii hari¢) Eski Tiirkce icin 8 {iinlii harfe yer veriyor, kapali e’yi
kullanmiyordu. ¢, §, j sesleri ¢, §, Z harfleri ile gosterilirken ¢ harfi onceki
yayinlardan farkli olarak i degil de 1 ile gosteriliyordu. Art damak n’si ise »
ile gosteriliyordu.

Rohrborn, sozliigiin hazirlanis yontemini alkis maddesi iizerinden
kisaca tanitmmstir:

alki§ [»1.8v§ < dev. Nom. zu alks- ,loben“
(vgl. AGr S. 75). Var.: »LQy$ (m) BT V 137,
147, 472, 478; Chuast 206, 216, 330; M III
34 0. 18; TT T 161 (?). 1§ (s) ATSS
73 a. »LQY$ BT III 888; Ernte 16; immer
ETS; Maitr 33 v. 5; NesTex 66410; Pfahl
811,11; immer Suv; Ti§ 8 0. 1; TT V A 109;
U I Gis; U II 46ss. >Qy$ (Druckfehler?) Suv
276a. +1q¥8 (kursiv) Sho 2 a 13, 2 b 3,
2b14,2b 16,3 a 5, 11 b 1. Schreibung
niche geprisft: TT IV B 51; M I 21 m. 4 (3).

Latin harfleri ile madde basina yer verildikten sonra kiiclik-biiyiik
harfler ile yaygin imlasi transliterasyon harfleriyle gosterilmistir. Bu yolla %,
g s, §, n vb. harflerinin yaziminda ayirt edici noktalarin var olup olmadiklari,
varsa ka¢c adet nokta kullanildigi goriilmektedir. Buna gore alkis
kullanilirken {izerinde iki nokta bulunan ¢ harfi kullanilmistir. Eger bu
yazimin diginda baska yazim tiirleri (burada: ’LQYS) veya Uygur yazisi
disinda Mani ve Brahmi harfleri ile yazilmis sekilleri de varsa bunlar (m) ve
(br) ile gosterilmislerdir. Kursiv ve Sogud harfleri ile yazilanlar da (kursiv)
ve (s) ile ayirt edilmislerdir. Kelimenin kokeni veya tiiredigi govde de kisaca
gosterilmis, uzun etimoloji bahislerine girilmemistir. Ancak kisa da olsa, her
kelime i¢in gecmiste cesitli otoritelerin etimoloji Onerileri, sirasiyla (W.)
Bang, (Sir G.) Clauson, (G.) Doerfer ve (E.) Sevortyan’a gore, 1990 sonrasi
da (M.) Erdal’a gore gosterilmis, yeri gelince bu etimolojilerin ¢ok kisa
diizeltileri, elestirileri de yapilmistir. Bir thesaurus’a uygun olarak kelimenin

gectigi kaynaklar sirastyla zikredilmistir:
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Nom.: A) Adv.: a) ,Segen, Gliick-
wunsch, Gratulation®: Indef.: sadu sadu sidi
bolzun tep a. urmisin sak(1)nmis k(i) rgik ;oman
muB sich vorstellen, daf [alle Buddhas] den
Segen erteilen und sagen: ,Sadhu sadhu, Sid-
dhi soll werden!*“ TT V A 109. yiz buyanlar
Groz[inti] ornaizun tep msninlayn a. idds
1»100faches Punya mége auf ihm ruhen!®
eine solche Gratulation sandte er [dem Prin-
zen]“ (u. 4.) HtPek 153 a 11 (?), 153 a 6.
aramay toganty a.+1 titkédi ,,der Gliickwunsch
fiir den Aramay Tona ist zuende* Ernte 16.

Bu giris kismindan sonra érneklerin islenmesine gecilmis, kelimenin
hemen hemen her yayindaki farkli anlam, kullanimi ornek climleler
icerisinde siralanmuigtir. Bu agamada eger bir sézciik hem ad, hem belirteg
hem de sifat olarak kullanilmigsa ayr1 alt maddeler icerisinde 6rneklerine yer
verilmistir. Maddenin sonunda ise “baglami acik olmayan kelimeler” ile
yazmanin hasar gordiigii, kelimenin Oncesi veya sonrast kayip oldugu
durumlar “baglamsiz, baglam dis1” olarak gosterilmistir (asagida sirasiyla C
ve D maddeleri).

NesTex 66410, 5. B) Adnom.: ,Lobgebets-*
(im Man.): Def.: a. didin dyiir anitmaz ,exr be-
achtet die Lobgebets-Zeiten und vergiBt sie
nicht* M IIT 21 m. 4 (?); BT V 737 Aum.
C)Kont. uaklar: BT V 234; ETS 10650; M IIT
260.9.3 a. UIL53 0. 4, 53 0. 5. D) Ohne

Kont.: ATSS 73a; BT V 472; M III (m)
13 u. 11; Maitr 158 . 7,159 1. 15.

Sozliikte, yararlanilan kaynaklardaki okuma, anlamlandirma

hatalarindan tutun da hayal? okumalara varana kadar her tiir diizelti madde
i¢i ve madde baglarinda gosterilmistir.

Sozliigiin 1979, 1981, 1984, 1994 ve 1998’de c¢ikan 2-6. fasikiillerinde,
gecen siire igerisinde c¢ikan her yeni yayin sozliige eklenmis, yeni yayinlar
fasikiillerin basinda veya sonunda kisaltmalar1 ile beraber yer almiglardir.

1998°deki 6. fasikiilden sonra sozliigiin devami i¢in yeni bir proje
hazirlanmistir. Bilimler Akademisi yeni projenin onceki sozliikten farkl
olmasi gerektigini belirtince yeni sozliigiin fiiller, isimler ve alint1 kelimeler
seklinde 3 ayr1 sekilde cikartilmasina karar verilmistir. Bu yeni projenin ilk
tiriinii 2010 yilinda fiil cildinin ilk cildi olarak cikmustir: Uigurisches
Worterbuch. Sprachmaterial der vorislamischen tiirkischen Texte aus
Zentralasien. Neubearbeitung. 1. Verben. Band 1: ab- — dziigld-, Stuttgart.
I[sim boliimiiniin ilk cildi ise 2014 yilmin sonunda ¢ikacaktir. Bu yeni
calismanin 6nemli bir bagka 6zelligi de madde baglarinin tanimin iki dilli,
Almanca ve Tiirkge olmasidir. Bu yenilik A. V. Gabain’in 1941’deki
gramerinin sozlilk kismini ¢agristirir.
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600’e yakin c¢alismanin, yaymnin, incelemenin degerlendirildigi
uygulamasindan vazgecilmistir. Onceki yayinda
kelimenin islevlerine dayanan cok ayrintili alt madde ayrimlar1 bu yayinda
bir olgiide azaltilmistir. Asagida sozliikkten bir madde ve iki dilli olarak

sozliikkte thesaurus

madde tanim 6rnegi verilmistir:

Uygurca iistadi Klaus Rohrborn’un yayimlanmis calismalarina su

aglrla-/ QYRL'- < den. Verb von — agir ,;schwer, angesehen” plus +/A-, agir+la-.
Var.: ’TYRL'- (m) ManErz 25:2(?); TT IX 91(?). ”TRL’- (m) M III 10 m. 4.
’GYRL’- Kuan 72; TT VII 49 0. 29; U 11 40:104. QRL’- BT V 616 (!); Maitr 2 v.
29,3v.23,5v.30,52v.11,54r1.4,90r.3,99r.10,99v. 14, 117r. 22,136 v. 7,
159 v. 13(7), 170 1. 27, 170 v. 13, 214 1. 7; TT 11 418:79; TT V A 112; TT VI 35,
53, 74, 114, 132, 144, 367, 369; USp 200 m. 10. ’QYL’- Suv 369:4, 397:16.
*QYRL’- BT Il 759. arpala- in USp 46:1, :13 Lesefehler fiir agirla-. Aor.: a.-yur
TT VI 35. Konv.: a.-yu Kuan 72.

Verb: 1) a) ,,ehren, verehren // saymak, sayg1 gostermek®: artokrak taki
ayagulukda a.-gulukin jin sehr verehrungswiirdiger Weise” (?) HT VII 1963. In
Wh: kamag kifildr kuvrag: ayap a.-p bir yaylig dstup ettiliir kamagun ,die ganze
Schar der Leute ehrte? [die Gebeine] in gleicher Weise, und zusammen bauten sie
einen Stapa®“ (u.d.) Suv 642:7 (7); BuddhStab 203:4; HT V 41; HtPar 191:10,

adreslerden ulasilabilir:

Jens Peter LAUT-Mehmet OLMEZ, “Dogumunun 75. Yilinda Klaus
Tiirk Dili, C. CII, S. 733, Ocak 2013:

Rohrborn”,

http://www.tdk.gov.tr/images/20130119.pdf:
http://de.wikipedia.org/wiki/Klaus_Rohrborn.

Tiirkiyat Sohbetlerinin yedinci konusmasi, 30 Nisan 2014 tarihinde
Erciyes Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyati Bolimii
Ogretim Uyesi Prof. Dr. Mustafa Argunsah’in "Kodeks Kumanikus Uzerine

Diistinceler" konulu konferansiyla gerceklestirildi.
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Kodeks Kumanikus'un tipkibasiminin goriintiileri esliginde sundugu
konferansa eseri tanitarak baslayan Argunsah, eser iizerinde yapilan bilimsel
calismalarin tarihinin 1828 yilina kadar uzandigini, J. Klaproth’un eseri
tanitarak bazi boliimlerini yayimladigr 1828'den giiniimiize kadar metnin
birka¢ defa yayimlandigini; ses, bicim ve ciimle bakimindan incelendigini
belirtti. Eserin degisik bilim insanlar1 tarafindan defalarca yeniden
okunmasinin  ve yayimlanmasinin sebebini, metnin okunmasi ve
anlamlandirilmasindaki zorluklardan kaynaklandigini sdyleyen Argunsah,
aradan gecen iki asra yakin zamana ragmen Tiirkiye'de eserin metninin
yayimlanmamis olmasinin biiyiik bir eksiklik oldugunu ifade etti.
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Argunsah, konusmasinda eserin eldeki tek 6zgiin yazmasinin italya’da
Venedik Saint Marcus Kiitiiphanesi’nde bulundugunu, J. Klaproth'un 1824
yilinda  Venedik  Kkiitiiphanecilerinden  birisine ~ Saint ~ Marcus
Kiitiiphanesi'ndeki asil Kodeks'in birinci boliimiiniin bir kopyasin1 yaptirip
bu niisha iizerinde calisarak Arap harfli transkripsiyonlar1 ve Fransizca
ilaveleriyle 1828 yilinda yayimladigini, bu ikinci niishanin Floransa
Laurenziana Kiitiiphanesi'nde, Ms. Ashburnham 1584 seri numarasi ile
kayitl oldugunu ifade etti. Eserin italyan ve Alman béliimlerini genis olarak
tanitan Argunsah, Tiirkiye'de Kodeks Kumanikus'un muhtevasin1 tam olarak
anlatan bir yayinin bile bulunmadigini, yapilan kimi ¢alismalarin G. Kuun'un
1880 yilindaki metin yayimiyla Gronbech'in 1942'de yayimladigr Sozliik'e
dayandigini, kendilerinin bu eksikligi gorerek meslektast Do¢. Dr. Galip
Giiner ile eseri yayimlamaya karar verdiklerini, bu konudaki ¢aligmalarini
siirdiirdiiklerini belirtti. Tiirk dili, 6zellikle de kiiltiir tarihi i¢in son derece
onemli olan bu eser Tiirkiye'de yayimlandiginda, 6nemli bir boslugun
dolacagini soyledi.
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Argunsah, daha sonra Kodeks Kumanikus'un yazilis tarihi izerindeki
tartigmalara degindi. Kendi diisiincesinin de bu eserin italyan boliimiiniin
1292-1294 yillar1 arasinda, Alman bdliimiin ise 14. yiizyilin ilk yarisinda
yazildigi yoniinde oldugunu belirttikten sonra eserin yazildigr yer
konusundaki tartismalar1 hatirlatti. italyan boliimiiniin bilyiik bir ihtimalle
Italyan kolonilerin yerlestigi Karadeniz’in kuzeyinde Kirim civarinda bir
yerde, Alman boliimiiniin ise misyonerlik faaliyetlerinin yiiriitiildiigii Kipgak
sehirlerinin birinde yazilmis olabilecegi kanaatinde oldugunu séyledi.
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Argunsah, eserin yazilma sebebi olarak ise sunlari sdyledi: "Eserin
Latince-Farsca-Kipcakca bir sozliik olan italyan boliimiiniin yazilis amact;
ticaret dilinin Fars¢a oldugu ilhanlhlar Devleti ve ticaret dilinin Kipgakca
oldugu Altin Ordu Devletleriyle ticaret yapan ve Latince-Italyanca konusan
Italyan tiiccarlarin giinliik hayatta ve ticarette Fars ve Kipcak kokenli
kisilerle iliskilerini kolaylastirmaktir. Eserde hedef kitle Italyan tiiccarlardir.
Bunlar, giinliik hayat yaninda ticaretle ilgili de zengin bir kelime hazinesine
sahip sozliikten 6grendikleri Farsca ve Kipcakca sayesinde hem Farslarla
hem de Kipgaklarla rahatlikla iliski kurabilecek ve ticaret yapabileceklerdir.
Sozliikte Latince siitunun basta bulunmasi ve kelimelerin bu dilin alfabetik
sirasina gore dizilmis olmasi da Latince konusanlara hitap edildigini
gostermektedir. Alman boliimiiniin yazilis amaci ise, Kipgaklar arasinda
Hristiyanligi yaymak, bu dinin temel dualari, vaazlar1 ve ilahilerini
Kipgaklara 6gretmek olmalidir."

Eserin dilini de degerlendiren Argunsah, Kodeks Kumanikus'un Altin
Ordu sahasinda yasayan Kipcaklarin diliyle yazildigini, bu dilin Kipgak¢anin
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Kuman lehgesi oldugunu belirtti. Kuman lehgesinin kendi i¢inde homojen
olmadigini, eserin Italyan ve Alman boliimlerinin farkli agizlarla yazildigin,
ozellikle baska bir niishadan istinsah edilmis olan Italyan kisminda metne
sonradan ikinci ve ii¢lincii kisilerce miidahale edildigini, kimi kelimelerde
degisiklikler yapildigini sdyledi. Eserin imlasinin her iki boliimde de kendi
icinde tutarli olmadigini, miistensihlerin kendileri i¢in yabanci olan Tiirkce
ve Farscanin bazi seslerini iyi taninmadiginin agikc¢a belli oldugunu, bu
yiizden de cesitli harflerin yaklasik degerlerinde yer yer sapmalar
goriildiigiinti belirten konusmaci, eserin dilinin metinde “Tatarca” ve “Tatar
til” olarak gosterildigini, Latince sodzlerde ise Komanca (Kumanca) olarak
belirtildigini ifade etti.

Argunsah, konusmasinin 6nemli bir boliimiinii eserin muhtevasina
ayirdi. Kodeks'in boliimlerini tek tek sayfa numaralariyla birlikte anlatarak
[talyan boliimiindeki 40 kelime kiimesini olusturan kelimeleri liste halinde
gosterdi. Alman boliimiinii olusturan bilmeceler, ilahiler, dini metinler
tizerinde duran Argunsah, eserin 75a-75b sayfalarindaki notali bir ilahiye
dikkat ¢ekerek, Tiirk miizik tarihinde ilk defa Tiirkce bir metnin bu eserle
notaya alindigini sdyledi. Konusmaci daha sonra Kodeks Kumanikus'un Tiirk
kiiltiir tarihindeki yerine dikkat c¢ekerek eserdeki kumas adlariyla ay
adlarinin oldugu boliimler tizerinde durdu ve ay adlarinin ilk defa bu eserde
stralandigini belirtti.
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Konugmanin sonraki boliimiinde eser iizerinde yapilan caligmalar
tanitildi. 1880 yilinda ilk defa tam metni yayimlayan C. G. Kuun'dan beri

farkli cografyalarda bilim insanlarinin eseri daha dogru ve anlasilir hale
getirmek i¢in ¢aba sarf ettiklerini belirten Argunsah, eser lizerinde G. Kuun,
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W. Bang, A. N. Samoylovi¢, D. Rasovkiy, W. Radloff, K. Grgnbech, T.
Kowalski, T. Halasi Kun, V. Drimba, A. von Gabain, D. Driill, A. Tietze, A.
Garkvets gibi bircok yabanci bilim adaminin yayinlar yaptigini; Tiirkiye'de
ise Ahmet Caferoglu ile Saadet Cagatay'in c¢alismalarinin 6nemli oldugunu
belirtti. Son yillarda Orgun Unal tarafindan eserin birinci boliimiiniin metni
tizerinde bir yliksek lisans tezi hazirlandigin1 fakat bu calismanin heniiz
yayimlanmadigini soyledi.

Konugmasinda eserin dil ozellikleri iizerinde duran Argunsah, 6nce
ses, daha sonra da bicim ve s6z dizimi Ozelliklerine degindi ve soz
varligindan bahsetti. Argunsah, konusmasinin énemli bir boliimiinii eserin
imlasina ayirarak sunlar1 sdyledi: "Eserin zengin kelime hazinesi Tiirk¢enin
sozliiklerine biiyiik katkilar yapmakta, tarihi Tiirk lehgelerine ait eserlerde
karsilastigimiz  fonetikle ilgili bircok sorunun c¢oziimiine yardimci
olmaktadir. Fakat her sorunu c¢ozdiigiini de iddia edemeyiz. Ayrica
Tiirkolojide genel olarak, eserin Latin alfabesiyle yazilmis olmasi sebebiyle
tinliilerle ilgili biitiin fonetik problemlerin ¢oziimiine kaynaklik edecegi
kanaati yaygindir.

Arap harfleriyle yazilan Orta Tiirkce donemine ait metinlerin
coziimlenmesine hi¢ kuskusuz yardimci olmaktadir. Ama yine de Kodeks
Kumanikus'un her sorunu ¢6zen sihirli bir anahtar oldugu asla
diistiniilmemelidir.

Orhun, Uygur ve Arap alfabesiyle yazilmis metinlerde kimi zaman
tereddiit ettigimiz o/u, 6/l, e/é/i seslerinin Latin alfabesine aktariminda kimi
kolayliklar saglasa bile bu her zaman miimkiin degildir. Eger, eserin
yaziminda her ses icin bir harf kullanilmis olsaydi tarihi metinlerdeki
fonetikle ilgili sorunlar1 kolayca halledebilirdik. Fakat bazen bir sesi
karsilamak icin iki, {i¢, hatta alt1 harfin kullanilmis oldugu dikkate
alindiginda bir kisim sorunlarin devam ettigi goriilmektedir. Kimi
kelimelerin okunusunda eser i¢inde de sorunlar bulunmaktadir.
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Tiirkiyat Sohbetlerinin 2013-2014 dénemi son konusmasi, 28 Mayis
2014 tarihinde Yeditepe Universitesi Felsefe Boliimii Ogretim Uyesi Prof.
Dr. Mehmet Bayrakdar’in konusmaci olarak katilimiyla gerceklestirildi.
Prof. Dr. Mehmet Bayrakdar, “Tiirkler ve Medler” baglikli konusmasinda su
konulara temas etti:

“Medler M.O 4500 yillarinda Sakalardan ayrilarak bugiinkii
Azerbeycan bolgesinde Mata (Mada) adindaki dnderlerinin baskanliginda bir
beylik olarak tarih sahnesine ¢ikmiglardir. Bugiinkii Hemedan’1 bagsehir ilan
ederek M.O 2500 yillarinda I. Dahaku baskanhiginda Med Imparatorlugu
denen bir imparatorluk kurmuslar ve uzun genis bir cografyada, birgcok
kavme hiikmetmislerdir.

Son Med krali Astiyages’in (Efrasyap, Alp Er Tunga) kizindan
torunu I. Cyrus M.O 522 veya 520 yillarinda bir ihtilalle dedesini tahttan
ederek, Imparatorluk Pers Imparatorlugu adiyla I. Darius’un Ahamenid
Devleti’ni kurmasma kadar aynen devam etmistir. Pers Imparatorlugu
denmesinin nedeni I. Cyrus’un babas1 Cambyse’in Persli olmasindandir.
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Basta Babilli tarihgi Berosus (M.O. 3.yiizy1l) olmak iizere biitiin eski
tarihgiler ile 6zellikle de 19. yiizyilda Persepolis ve Asur yazitlarini ¢6zen E.
Norris, Fr. Lenormant, Sir H.C. Rawlinson, J. Oppert, I. Taylor, N L.
Westergaard, F. de Saulcy ve M. S. Zaborowski gibi Batili dilciler, tarihciler
ve antropologlar Medlerin dil, din ve irk olarak Turani (Saka, Tatar,Tiirk)
oldugunu ortaya koymuslardir. Bu goriis baskin bir goriis olarak 1935-1940
yillarina kadar devam etmistir. Ancak bir kistm Batili papaz tarihgiler ile
Ermeni tarihgileri, 6. yiizyildaki bir papazin Medler’e Iranli demis oldugu
iddiastyla Medlerin iranli oldugu iddiasinda bulunmuslardir. Ozellikle 1950
yilindan itibaren devrik Iran sahi Muhammed Riza Pehlevi’nin 17 kadar
batili oryantalisti toplayarak 1smarlama bir iran tarihi yazdirmasiyla sadece
Medler degil; bugiinkii Iran bolgesinde yasamus biitiin eski kavimler iranl
yapilmigtir. Iste bu tarihten sonra Medlerin Iranli iddias1 yayginhik
kazanmustir. Ne yazik ki, Tiirk tarih¢ileri de bu yanlis goriisiin tekrarlayicisi
olmuslardir. Oysa, diger bazi eserleri bir kenara birakarak sadece tarihin
babasi kabul edilen Herodot’a bile bakmak yeterlidir; ¢iinkii o da Medlerden
bahsetmis ve Medlerin kan ve 1rk olarak Perslerden ayri olduguna vurgu
yapmistir. Medleri, Herodot’a dayanarak Aryan yapan Batili tarihgilerin
sahtekarliklarini da gormiis olacaklardir. Ciinkii Herodot’un Tarihi’ni
modern Bati dillerine c¢evirenlerden  bazilari, Medlerin Med adiyla
anilmazdan onceki adlarinin Arioi (Arii) oldugunu belirttigi bu sozciigii,
Aryan yaparak Herodot’un da Medlere Pers dedigi anlamin ¢ikaranlara kars:
notlar diiserek Arioi’nin Aryan olmadigint belirtmis olduklarimi da
goreceklerdi. Hatta Firdevsi gibi Ortacag Iranl tarihciler, Medleri Med adi
ile degil “Kayan” ve “Kayani” adiyla anmuglardir. Firdevsi’nin
Sehname’sinde Keykavus, Keykubad gibi adlarla anlattgi Med veya Kayani
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krallarinin bu adlar1 sanildigr gibi Fars¢a degildir. Pehlevice telaffuza gore
sOylenmis Medce veya Tiirkge kokenli adlardir. Her ne kadar Firdevsi ve
diger Ortacag Iranli tarihciler Kayanileri anlatirken, Pistad krallig1 dedikleri
tamamen efsanevi krallar zincirinin bir devami gostererek onlarin zzmnen de
olsa Iranlihigina vurgu yapmak istemislerdir. Son dénem Ahamenidleri ve
Sasaniler de Medlere Kayani demekteydiler. Ciinkii “Kay” sozciigii,
[ranlilarin  adlandirilmasiyla Kayanilerin, eski Yunanlarin ve Batihilarin
adlandirmasiyla Medlerin krallik unvamidir; anlami1 da “Bey” veya “Bay”
demektir. Bilinen hicbir Pers veya Ahamend donemi Iran asilli kral Kay
santyla anilmamistir. Tirkler tarih boyunca bu Kay unvanmini kullana
gelmislerdir. Bilindigi gibi, Osmanlilarin da boyu “Kay1” adin tasir; aslinda
bu adin “Kay1” degil, “Kay “ olmas1 gerekir; tartismasin1 burada yapacak
degiliz. Medlerin iranli olamayacagini baska kaynaklar da gosterir. Ornegin
Tevrat; Tevrat'in Yaratilis (Genesis) kitabinda Hz. Nuh’un ii¢ oglundan
insanhi@in yeniden tiireyisi anlatilirken, Med ve diger Tiirk soylularin adi
gecerken, onlarla birlikte, ne Pers ve ne de iran adi gecer. Ciinkii Tevrat’in
bu kitabr yazilirken bolgede Iranhilar yoktu; bazi Batililara gore s6z konusu
kitabin yaziisgt M.O. 1500 yilina kadar gitmektedir. Eski kaynaklarda
Medler hakkinda anlatilan dini ve milli gelenekler ve gérenekler de Medlerin
Tirk soylu oldugunu gostermektedir; bunlardan birisi Ornegin “Kan
Kardesligi” olayidir. Med uygarlig1 basta Persler olmak iizere Asurlulari,
Babillileri, Yunanlhilari ve Romalar1 biiyiik oranda etkilemistir.”
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