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Namik Kemal, vatan, millet ve hiirriyet kavramlar1 etrafinda efkar-1 umumiyye
olusturan bir Tanzimat aydimidir. Hayat1 ve eserleriyle uyandirdig1 alaka ve tesir,
yasadigi muhit ve zamanla sinirli kalmaz; kendisinden sonra gelen pek cok sair,
yazar, gazeteci, miitefekkir, biirokrat, asker ve devlet adam tizerinde kalici tesirler
birakir. Namik Kemal, 19. yiizyil dan itibaren Tiirk edebiyatinda ve cemiyetinde
eserleri vasitasiyla Rus/Moskof tipinin tesekkiiliinde biiyiik payt olan bir imaj-
maker’dir. Onun sdylemleri 20. yiizy1l da bilhassa Soguk Savas déneminde sosyalist
camia hari¢ liberal, milliyet¢i ve muhafazakar kesimlerin temel argiimani olur.
Namik Kemal’in eserlerinde Rusya, 19. yiizy1l da Osmanli Devleti, Kafkasya, Orta
Asya ve Balkanlarda emperyalist politikalar izleyen biiyiik bir gii¢ olarak goriiliir.
19. yiizy1l Tiirk efkar-1 umumiyyesinde Rusya, topraklarini kaybeden ve dagilma
sath-1 mailine giren Devlet-i Aliyye’de yasanan her tiirlii acinin, istirabin, isyann,
tehcirin, tefrikanin, zulmiin, kargasanin, siyasi ve ekonomik istirarsizligin en birinci
amili olarak goriiliir. Namik Kemal’in Rusya’ya ve Ruslara bakiginda 19. yiizyil da
meydana gelen Osmanli-Rus savaslarinin, Panslavizm hareketlerinin, Balkanlar,
Kafkasya ve Orta Asya’daki Rus yayilmaciliginin, kendi hayat tecriibesinin ve takip
ettigi yerli/yabanci basinin biiyiik tesiri vardir. Namik Kemal, gazete yazilarinda ve
makalelerinde Rusya’yla ilgili daha objektif bir bakis agisina sahipken
mektuplarinda ve edebi eserlerinde his ve heyecanlarinin tesirinde subjektif bir
durus sergiler.
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RUSSIA AND RUSSIANS IN NAMIK KEMAL’S WORKS

ABSTRACT

Namik Kemal is an intellectual of Tanzimat who formed public opinion around the
concept of “homeland”, “nation” and “freedom”. The influence he aroused with his
life and works didn’t remained limited with his environment and his age. He left
permanent effects on many poets, writers, journalists, thinker, bureaucrats, soldiers
and statesman who came after him. Namik Kemal is an image-maker who had a
great role in the formation of Russian/Moscovy type in Turkish literature and society
since 19" century. His discourses became the main argument of liberal, nationalist
and conservative groups except socialist community in 20" century particularly
during the Cold War. Russia is viewed as a great power following imperialist
policies in the territory of the Ottoman State, Caucasus, Central Asia and Balkans in
Namik Kemal’s works. Russia firstly seems to be in charge of all kinds of pain,
suffering, revolt, emigration, separatism, cruelty, chaos, political and economic
instability in the Ottoman State which lost its lands and started to dissolve in 19"
century. There is a great influence of Ottoman-Russian wars which occurred in the
19™ century, Pan-Slavist movements, Russian expansionism in Balkans, Caucasus
and Central Asia, self-experience and local/international press on in his view of
Russia and Russians. While Namik Kemal has an objective perspective about Russia
in his articles and columns, he has a subjective perspective under the thumb of his
feelings and excitements in his letters and literary works.

Key Words: Turkish Literature, Namik Kemal, Russia, 19" century.
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“Seyf-i Osmani ibre-i miknatis gibi hep semt-i simali gosterir.”
Sinasi

Namik Kemal, vatan, millet ve hiirriyet kavramlar1 etrafinda bir efkar-
1 umumiyye olusturan ve edebiyatin biitiin janrlarmi fikirlerinin vasitasi
olarak kullanan bir Tanzimat aydinidir. Hayati ve eserleriyle uyandirdigi
alaka ve tesir, yasadigi muhit ve zamanla sinirli kalmaz; kendisinden sonra
gelen pek ¢ok sair, yazar, gazeteci, miitefekkir, biirokrat, asker ve devlet
adamu iizerinde kalici tesirler birakir.' Bu nedenle onun eserlerinde dile
getirdigi fikirleri bilhassa dig politikaya ait olanlari iyi bilmek gerekir.” Hem
aydin hem de devlet adam1 olan Namik Kemal’in eserlerinde ve yazilarinda
dile getirdigi fikirler, onun mahruti bir bakis a¢isina sahip oldugunu ve
Osmanli Devleti’nin i¢ ve dis politikada yasadigi krizleri iyi okudugunu
gosterir.

Namik Kemal, 19. yiizyll dan itibaren Tiirk edebiyatinda ve
cemiyetinde eserleri vasitastyla Rus tipinin tesekkiiliinde biiyiik pay1 olan bir
“image-maker”dir. Onun soylemleri 20. ylizyil da bilhassa Soguk Savas
doneminde sosyalist camia hari¢ liberal, milliyet¢i ve muhafazakar
kesimlerin temel argumani olmustur. Namik Kemal’in Rusya’ya ve Ruslara
bakisinda 19. Yiizyll da meydana gelen Osmanli-Rus Savaslarinin,
Panslavizm hareketlerinin, Balkanlar, Kafkasya ve Orta Asya’daki Rus
yayilmaciliginin, kendi hayat tecriibesinin ve takip ettigi yerli/yabanci
basinin biiyiik tesiri vardir.

Namik Kemal’de Rus Algisimin TesekKiilii

Namik Kemal’in Rusya ve Ruslarla ilgili ilk intibalar1 ve ilk temas1
Kirim Savagi’na takaddiim eden giinlerde Kars’ta meydana gelir. Dedesi
Konigali Abdullatif Pasa, 1853 Mart’inda “mir-i miran” riitbesiyle Kars

"Mustafa Kemal, 1928 yilinda italyan diplomat Comte Sforza’ya “Bedenimin babasi Ali Riza
Efendi, heyecanlarimm babasi Namik Kemal, fikirlerimin babasi ise Ziya Gokalp’tir.” der.
Mustafa Kemal Paga, Manastir Idadisi’ndeyken arkadasi Omer Naci ve Ali Fuat Cebesoy’la
birlikte Namik Kemal’in siirlerini okur. Siileyman Nazif ise “Bizi yaratan Allah, yetistiren
Namik Kemal’dir.” der. Siileyman Nazif, Namik Kemal, ikdam Matbaasi, Dersaadet 1340-
1922, s.3-4.

*Namik Kemal, makalelerinde ve mektuplarinda ingiltere, Fransa, Almanya, Avusturya ve
Rusya gibi biiyiik devletlerin ve Balkanlar, Kafkasya ve Orta Asya’daki kiigiik devletlerin
politikalarina dair pek c¢ok fikir dile getirir. Ulusal basinla birlikte Avrupa postalarindan gelen
yabanci gazeteleri de okuyarak devrin siyasi gidisatin1 yakindan takip eder.
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Sancagi kaymakamligina atanir ve Namik Kemal dedesiyle birlikte Kars’a
gider. Kirim Savasi bagladig1 sirada Kars’tadir. Kiirt goniilli alaylarin ve
Osmanli ordusunun dogu cephesindeki muharebelerine burada sahit olur.’
Kiirekdere c¢arpigmalarinin iyi idare edilememesi iizerine hiikiimet, 1854
Temmuz’unda dogudaki sivil ve askeri erkanin ileri gelenlerini toptan
azleder. Bunun fizerine Abdullatif Pasa torunuyla birlikte Agustos
ortalarinda Kars’tan ayrilir.* Namik Kemal’in Kars’tan ayrilmasindan sonra
Kars, Ruslarin eline gecer. Biiyiikbabasiyla Sofya’ya geldiginde savas hala
devam etmektedir. Namik Kemal, “Kars’in kahramanca bir miidafaadan
sonra diisman eline gectigini, Sivastopol’iin miittefik ordulari tarafindan
alindigim1 ve Paris Muahedesi’yle sulhiin imzalandigim1 Sofya’da haber
alir.”” Kemal, Sofya’dayken Osmanli ordusu, bir taraftan Yunanistan, Bosna,
Hersek ve Arnavutluktaki isyanlar1 bastirirken diger taraftan Rumeli’de
Ruslara kars1 biiyiik muvaffakiyetler kazanir.® Bilhassa Silistre’de yasanan
“sayan-1 hayret kahramanlklar” ve menkibeler Kemal’i derinden etkiler.’
Oyle ki daha sonra yazilacak olan “Vatan Yahut Silistre” ile “Silistre
Muhasarasi’nda bu donemin izleri goriiliir. Kars’ta ve Sofya’da karsilagilan
bu ilk temasin olumsuz neticeleri Namik Kemal’in fikir ve his diinyasinda
derin izler birakir. Namik Kemal, cocukluk ve genclik yillarindaki ilk
tecriibelerden sonra matbuat yillarinda Rusya’nin siyasetini yakindan tanima
firsat1 bulur.

Namik Kemal’in Rus algisinin tesekkiiliinde devrin sosyo-politik
olaylarinin, sahsi hayat tecriibesinin, bilyiik dedelerinden Miiderris Osman
Pasa’nin ve Sadrazam Mahmut Nedim Pasa’nin tesiri vardir. Miderris
Osman Pasa, Mora Isyani’n1 muvaffakiyetle bastirdiktan sonra Silistre’de
Ruslara kars1 biiyiik basarilar elde ettigi icin umum Rumeli eyaletine tayin

3¢Kyrim Muharebesi’nde Kara Fatma’y1, falani bir tarafa birakalim. Bir Kiirt kiz1 nisanlisiin
arkasina diigerek goniillii nefer yazilmig, Kars’a kadar gelmis, bir taburun trampetgiliginde
bulundugu halde sehit olmustu. Cenazesini goziimle gordiim; ¢linkii o zaman Kars’ta idim.”
F. A. Tansel (Haz.), Namik Kemal’in Hususi Mektuplari-I (Istanbul, Avrupa ve Magosa
Mektuplary), TTK Yay., Ankara 1967, C.1, 5.225.

*Hikmet Dizdaroglu, Namik Kemal, Varlik Yay., 1982, s.7-8; M. Fahrettin Kirzioglu, Kars
Tarihi, Isil Matbaasi, Istanbul 1953, C.1, 5.550.

®Mithat Cemal, Namik Kemal’in Sofya’dayken Kars’in iggaline agladigini ve Sivastopol’iin
istirdadma sevindigini soyler. Thsan Sungu, Namik Kemal, Maarif Matbaasi, Istanbul 1941,
s.3; Mithat Cemal Kuntay, Namik Kemal Devrinin Insanlart ve Olaylar: Arasinda-1, Maarif
Matbaasi, Istanbul 1944, s.3.

®Bu sirada Kegecizade Fuat Paga Epir ve Teselya isyanlarini, Mithat Paga ise Rumeli isyanini
bastirmakla gorevlendirildi.

"Mehmet Kaplan, Namik Kemal Hayat: ve Eserleri, [UEF Yay., istanbul 1948, s.16.
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edilmis biiyiik bir komutandir.® Mahmut Nedim Pasa ise Ali Pasa’nin
Olimiinden sonra Rus hayranligim1 devlet politikasi haline getirdigi icin
Namik Kemal’in hayati boyunca hi¢ anlasamadigr Sultan Abdiilaziz
doneminin Onemli bir sadrazamidir. Kemal’in Mahmut Nedim Pasa ile
aralarindaki ihtilafin en 6nemli sebebi Rusya’dir. Mithat Cemal “Kemal,
Mahmut Nedim’e baktik¢a Rusya’yr goriir ve Rusya’dan da Mahmut
Nedim’den de silahla alamadig1 intikamu kalemle alir®” der. Mahmut Nedim
Paga, Rusya’nin Istanbul sefiri General Nikolay Pavlovi¢ Ignatiyef’e ¢ok
miisamahakar davrandig1 ve devrinde Rusya’ya yakin politikalar izlenmesini
savundugu i¢in “Moskof Nedim”, ‘“Nedimof” ve “Russophile” olarak
anilmistir. A. H. Tanpinar, Mahmut Nedim Pasa i¢in “Bu acaip vezir
imparatorlugun habis talihi olmustu. Istanbul’da Rus politikas1 onun
zamaninda devleti pengesine aldi. Rumeli Rus ajanlariyla dolu idi. Sirbistan,
Karadag, Bosna ve Hersek hatta Bulgaristan infilaka hazirdilar.®®” der.
Mahmut Nedim Pasa da Kemal’den hi¢ hazzetmez, matbuattaki siyasi ve
sivri dilli makalelerinden rahatsiz olur. Namik Kemal’in 9 Temmuz 1872°de
Ibret’in 19. sayisinda ¢ikan “Garez Marazdir” yazis1 nedeniyle /bret gazetesi
Mahmut Nedim Pasa tarafindan kapatilir ve gazetenin yazarlari birer
memuriyetle Istanbul’dan uzaklastirilir.** Bu olaydan sonra Namik Kemal’in
Diyojen’de Pasa’y1 hedef alan imzasiz yazilar ¢ikar.” Bu yazilarda Kemal,
Mahmut Nedim Pasa hiikiimetinin Rus siyaseti elinde oyuncak haline
gelmesini elestirir, fakat Kemal bununla da yetinmez ve Diyojen’de 6nce
“Hirrendme” adli hicviyesiyle ** , daha sonra “Kedi Mersiyesine
Nazire ’siyle™ ve en sonra da “Kedi ile Fare Beyninde Muhavere siyle®™

8Sadettin Niizhet, Namik Kemal Hayati ve Siirleri, Yeni Sark Kitaphanesi, Istanbul 1933,
s.17.

“Mithat Cemal Kuntay, Namik Kemal Devrinin Insanlari ve Olaylar: Arasinda-1, $.232,

10 Ahmet Hamdi Tanpinar, /9uncu Asiwr Tiirk Edebiyan Tarihi, Caglayan Kitabevi, Istanbul
2001, s.356.

“Namik Kemal Gelibolu mutasarrifigina, Resat Bey Bilecik kaymakamligina, Nuri Bey de
Ankara vilayeti mektupguluguna atanir.

12 Mustafa Nihat Ozén, Namik Kemal ve IbretGazetesi, YKY, Istanbul, Agustos 1997,
5.113,116.

3 .., “Merakli Bir Beyin Sevgili Pamuk Kedisi Bir Cenkte Farelerin Viicuduna Actig
Yaralardan Gdzden Nihan Olmasi Uzerine Séyledigi Mersiye-i Miitehassirinedir”, Diyojen,
No.128, 2 Agustos 1288, 5.2-3.

¥ .., “128 Numarali Niishamizda Miinderic Kedi Mersiyesine Erbab-1 Kalemden Bir Zatin
Naziresidir”, Diyojen, No.133, 16 Agustos 1288, s.2-3.

15, “Kedi ile Fare Beyninde Bir Muhavere”, Diyojen, No.136, 29 Agustos 1288, s.1-2.
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Mahmut Nedim Pasa’yr yerer. “Hirrendme”, Mahmut Nedim Pasa’nin
sadaretten diismesi tizerine yazilmis bir miiseddestir.

. Namik Kemal’in Makalelerinde Rusya ve Ruslar

Namik Kemal, Tanzimat aydinlan icinde gazeteyi iktidara karsi
miucadele araci olarak kullanan en Onemli isimlerden biridir. Kemal,
gazetecilige Sinasi’nin Tasvir-i Efkdr’inda baglar. Tasvir-i Efkdr’da Rus
siyaseti hakkinda mithim ve heyecanli yazilar yazan Sinasi, Namik Kemal’e
dahili ve harici siyaset hakkinda bazi fikirler verir. Sinasi’nin 1865
baharinda Avrupa’ya gitmesiyle birlikte Tasvir-i Efkdr Kemal’in elinde
miifrit bir siyaset organi haline girer."® Namik Kemal, daha sonra Hiirriyet,
Ibret ve Hadika’da devrin sosyal, siyasi ve iktisadi meselelerini ele alan
pekeok makale yazar. 19. yiizy1l Osmanli toplumunun en énemli dig politika
konusu hi¢ siiphesiz Osmanli - Rus Savaglar1 ve Balkanlardaki isyanlardir.
Bu yillarda Rusya’nin Istanbul sefiri General ignatiyef, Panslavist politikalar
yiritmekte, Rusya Eflak ve Bogdan’la birlikte Kafkasya’y1 isgal etmekte,
Girit’te Rum, Zeytun Dagi’nda Ermeni, Karadag’da Sirp ve Bulgaristan’da
Bulgar ayaklanmalarini desteklemekte, konsoloslari, ajanlari, papazlari ve
ogretmenleriyle Balkanlardaki halki Osmanli Devleti aleyhine kigkirtmakta,
“Makamat-1 Mukaddese”yi bahane ederek Ortodokslarin hamiligine
soyunmakta ve I. Petro’dan beri siirdiiriilen sicak denizlere inme hayali
pesinde kosmaktadir. Toplumcu ve idealist bir yazar olan Namik Kemal,
devrin pekgok aydini gibi Rusya’nin bu faaliyet ve emellerini bilir ve
gazetelerde bunlar1 ¢ok sert bir dille elestirir.

Namik Kemal, /bret’in 24, 28 ve 31. sayilarinda “Sark Meselesi”ni
(Eastern Question) ele alan ti¢ makale yazar. Sark Meselesi, Batili devletler
tarafindan Osmanli Devleti’ni siyasi ve iktisadl niifuz altina almak ve
azinliklart himaye edip ayaklandirarak Osmanli Devleti’ni par¢alamak
seklinde ozetlenebilir. ilk defa 1815 Viyana Kongre’sinde Rus Carr 1.
Aleksandir’in ifadesiyle siyasi literatiire giren “Sark Meselesi’nin
baslangici, Ruslarin Kiiciik Kaynarca Antlasmasi’na Osmanli Hristiyanlarini
himaye ile ilgili bir madde koydurmasiyla baglar. Namik Kemal, “Sark
Meselesi” adli makalede Sark Meselesi’nin baslangicin1 Prut Savasi’na
(1710-1711) kadar gotiiriir. Bu savastan sonra Osmanli’nin Rusya karsisinda
bazi ufak tefek basarilar elde etse de genel manada hep kaybettigini soyler."’

16, “HavAdis-i Dahiliyye: Pay-i Taht”, Tasvir-i Efkdr, No.44, 15 Tesrinisani 1278, s.1-2;
Mehmet Kaplan, a.g.e., s.46, 50.
7B, M., “SarkMeselesi”, [bret, No.24, 23 Eyliil 1288, s.2.
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Ill. Mustafa devrinin sonlarindan II. Mahmut devrinin baslarina kadar
yaklasik 50 yillik donemde Rusya’ya dort kere harp ilan ettigimizi fakat
hepsinde nasil yanlisliklar yaptigimizi anlatir:

13

topun Kkarsisina sishane, tiifengin karsisina yatagan,
siingliniin karsisina sopa, tedbirin karsisina hile, mantigin
karsisina siir, terakkinin karsisina vukif, intizamin karsisina
ihtilal, ittifakin karsisina tefrika, fikrin karsisina kavuk ile gittik;
belki hi¢ bir millette goriilmemis denilebilecek ve hatta
Osmanlilarin zaman-1 ikballerinde gosterdikleri maharet ve
azamete ma’kusen miitenasib olacak derecede maddi ve manevi
bin tiirli hezimetlere ugradik, Avrupa’da olan miilkiimiizle
hemen nisfindan ziyadesini kaybettik.'®”

“Sark Meselesi’nde Namik Kemal, Osmanli Devleti’nin dénemin
siiper gilicleri tarafindan Olmesi beklenen bir “Hasta Adam” olarak
goriildiiglinli, Fransa’da Lui Filip’in, Avusturya’da Metternich’in ve
Rusya’da Car I. Nikolay’in Osmanli Devleti’nin dagilmasi halinde elde
edecegi menfaatleri diisiindiiklerini soyler."® “Hasta Adam” ifadesini de ilk
kez Car 1. Nikolay 9 Ocak 1853°te St. Petersburg’ta “Kollarimiz arasinda
hasta, agir hasta bir adam var” sozleriyle ifade etmistir. Kemal’in “Sark
Meselesi” adli yazisinda {iizerinde durdugu diger onemli bir konu Rus
yayilmaciligidir. Yazar, Rusya’y1 “istila-y1 alem efkarindan higbir vakit
teberri etmeyen Rusya” diye tavsif eder.”” Kemal, Rusya’nin Orta Asya,
Kafkasya ve Balkanlarda emperyal politikalar izledigini, bu politikalari
hayata gegirirken uluslararas1 hukuku ihlal ettigini ve devletlerarasi
antlagmalara hatta kendi yayimladigi kanunlara riayet etmeyip keyfi
davrandigin sdyler.

“Rusya ise bugiin nesrettigi kanunu yarin icradan iskat ediyor.
Lehlilerin muahedat-1 diiveliyye ile olan bir¢ok hukukunu kendi
kanunlarinda gark ve nabud eyliyor. Biz de Rusya’y1 kendimize
hami-i ma’nevi ittihaz eylesek, .... hasili Rusya hiikiimeti gibi
her istedigimizi yapsak, her istemedigimizi yaptirmasak ne
lazim gelir?*'”

18g, M., “SarkMeselesi”, Ibret, No.24, 23 Eyliil 1288, s.2.
¥g, M., “SarkMeselesi”, Ibret, No.28, 28 Eyliil 1288, s.1.
DB M, “SarkMeselesi”, Ibret, No. 31, 3 Tesrinievvel 1288, s.1.
2B M, “SarkMeselesi”, [bret, No.31, 3 Tesrinievvel 1288, s.1.
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“Bir Miilahaza”da da Rusya’nin 1856 Paris Antlagsmasi’n1 ihlal ederek
Karadeniz sahilinde, Sivastopol’da bazi limanlar ve istihkdmlar insa ettigini
. 22
sOyler.

Namik Kemal, makalelerinde Rusya’nin Balkanlar ve Kafkaslarda
ajanlari, diplomatlar1 ve din adamlar vasitasiyla karisikliklar ¢ikardiginmi
sOyler. 19. yiizy1l da Osmanli Devleti’nin problemli bdlgelerinin (Sirbistan,
Karadag, Yunanistan, Memleketeyn, Suriye ve Girit) misebbibi Rus
diplomatlart ve Fransiz Cizvit papazlandir. 2 “Girit Meselesi, Rusya
Politikas:” makalesinde Girit Meselesi’nin Rusya politikasiyla dogrudan
alakali oldugunu, Rumlar1 isyana tesvik edenlerin Ruslar oldugunu sdyler.
Istanbul’da Bizans’1 yeniden ihya edip, Ayasofya’nin minarelerine canlar
takmay1 hayal eden Rusya; papaz, seyyah ve ressam adi altinda pek cok
ajanlarim1 Yunanistan’a ve Akdeniz adalarma gonderip Tiirkler aleyhinde
menfi bir kamuoyu olusturmus, Osmanli teb’as1 gayr-i miislimleri isyana
tesvik etmis ve baz1 devletleri de kendi siyasetine ikna etmistir.**

Namik Kemal’in “Sark Meselesi”, “Askerlik”, “Girit Meselesi-Rusya
Politikas1”, “Bir Miilahaza”, “Yine Mi Sirbistan”, “Vatan”, “Pay-i Taht”,
“Vefa-y1 Ahd”, “Prusya Politikas1”, “Durup Dururken Zuhur Etmis Bir
Merak”, “Yeni Asrimiz Politikasi Tarihinin Bir Ufacik Fihristi”, “Simdiki
Politika”, “Asya’nin Hali”, “Simale Nim-Nigdh” ve “Sark Meselesi
Hakkinda Bir Miitalaa” adli makalelerindeki Rusya ile ilgili fikirlerini s6yle
Ozetleyebiliriz:

1. Rusya maddi olarak gii¢lii, cografi biiyiikliigii ve askeri iistiinliigii
ile komsulari i¢in tehlikeli bir iilkedir.

2. Rusya, Biiyiik Petro’nun vasiyetine uyarak emperyal politikalar
izlemektedir® ve “istila-y1 alem” efkarinda oldugu igin Avrupa tarafindan
giivenilmez bir devlet olarak goriiliir.?®

?2 Kemal, “BirMiilahaza”, /bret, No.2, 3 Haziran 1288, s.1-2.

ZB. M., “SarkMeselesi”, /bret, No.28, 28 Eyliil 1288, s.2.

ZNamik Kemal, “Girit Meselesi, Rusya Politikas1”, Hiirriyet, 4 Eyliil 1285; Namik Kemal,
Makalat-1 Edebiyye ve Siyasiyye, Selanik Matbaasi, Istanbul 1327, 5.158-163.

% “Havadis-i Dahiliyye: Pay-i Taht”, Tasvir-i Efkdr, No.44, 15 Tesrinisani 1278, s.1-2.

% «Rusya’ya gelince malum bir seydir ki bu devlet higbir vakit ma’hud vasiyetnamenin
ahkamini icraya care taharrisinden geri duramaz. Halbuki miilkiiniin viis’ati, askerinin kesreti
miisellem olmakla beraber zamanimizda muharebe pek ¢ok esbab-1 medeniyetten isti’aneye
muhta¢ oldugu i¢in Rusyanin simdiki halde Avrupa lizerine galibane bir tesebbiise kiyam
edebilmesi muhal gibidir. Meslegi herkese malum oldugundan kolaylikla ittifaklara
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3. Rusya; Orta Asya, Kafkasya ve Balkanlarda karisikliklar ¢ikararak
buralari isgal etmektedir.

4. Rusya, Hindistan ve Afganistan’1 isgal etmek i¢in bu bdlgede
Ingiltere ile rekabet etmektedir. Rusya, Cin ve Hindistan’1 isgal ederse
Avrupa’da hicbir devlet onunla bas edemez.

5. Rusya isgal ettigi bolgelerde “Russification” politikalariyla bolge
halkimin milli ve kiiltiirel degerlerini yok etmektedir.”’

6. Rusya, dini ve wki baglar1 bahane ederek baska devletlerin
icislerine miidahale etmektedir. Balkanlarda Slavligi, Kudiis’te ise
Ortodokslugu himaye ederek Osmanli Devleti’'ne disaridan baski
yapmaktadir. 19. yilizy1l da Osmanli Devleti’'ni mesgul eden Sirbistan,
Yunanistan, Bulgaristan, Girit ve Ermeni isyanlarinin arkasinda Rusya
vardir.

7. Rusya, Panslavizm politikasiyla biyiik bir Slav devleti
kurmak,®Bogazlara ve Akdeniz’e inmek, Istanbul’u Tiirklerden almak ve
Ayasofya’y1 kiliseye ¢evirmek idealini tasimaktadir.

8. Rusya’nin biiylimesi ve Akdeniz’e inmesi sadece Osmanli
Devleti’nitehlikeye atmaz, Avrupa medeniyetinin ve Akdeniz ticaretinin de
yok olmasina neden olur.”

9. Rusya, giiciine giivenerek uluslararasi hukuka riayet etmemekte
hatta kendi imzaladig1 antlagmalar1 bile ihlal etmektedir.*

10.Rus medyasi bilhassa Moskova basini Petersburg Kabinesi’nin aks-
i sedasidir. Sark Meselesi’ni fitilleyen kigkirtici ve tek yanli bir yayin
politikasi izlemektedir.*"

Namik Kemal, Avrupa medeniyetine ve iilkelerine duydugu hayranlik
ve takdiri Rusya’ya karsi duymaz. Onun Ruslara bakisi kismen “pejorative”

girebilmesi dahi kabil olamaz.” B. M., “Yeni Asrimiz Politikasi Tarihinin Bir Ufacik Fihristi”,
Ibret, No.74, 6 Kanunuevvel 1288, s.2.

2T “Rusyalilar seyf-i tagalliiblerine bas egen bu kadar akvamu biinye-i asliyelerine
mezcetmedikge haiz olduklari mertebe-i azametin bekasimi kat’an iimit etmezler.” Kemal,
“Vatan”, /bret, N0.121, 10 Mart 1289, s.2.

2 B. M., “Yine Mi Sirbistan”, /bret, No.52, 1 Tesrinisani 1288, s.1.

2 B M., “Prusya Politikas1”, /bret, No.42, 18 Tesrinievvel 1288, s.2.

0 Namik Kemal, “Sark Meselesi Hakkinda Bir Miitalaa”, Tasvir-i Efkdr, No0.458, 31
Kanunusani 1283, s.2.

3 ., “Simale Nim-Nigah”, Hadika, N0.26, 18 Kanunuevvel 1289, s.1.
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ve {istten bir bakistir. Rusya karsisinda eziklik hissetmez; Ingiltere ve Fransa
icin “memalik-i miitemeddine” ifadesini kullanirken Rusya i¢in “hiikiimet-i
miitegallibe, cihangir taslagi, Moskof agamiz ve Rusya dostumuz” gibi
miistehzi ifadeler kullanir.

1. Namik Kemal’in Mektuplarinda Rusya ve Ruslar

Namik Kemal, hayatinin uzun bir doénemini Istanbul’dan ve
yakinlarindan uzakta ge¢irdigi i¢in Tanzimat aydinlan iginde en fazla
mektup yazan odur. Afyon, Kars ve Sofya’daki ¢ocukluk ve genglik yillarina
ait elimizde hig bir mektubu olmamasina ragmen 1867’de Paris’e kagisindan
1888°’de Sakiz’daki oliimiine kadar yazdigi mektuplar olduk¢a bir yekiin
tutmaktadir. Omer Faruk Akiin, sairin yaklasik 2500 ile 10000 arasinda
mektubunun oldugunu séyler ve bu mektuplarin ancak dortte biri Latin
alfabesine aktarilip kitap olarak basiimistir.** Bu mektuplarm bir kismu aile
ve arkadaglar arasindaki 6zel mektuplar olmasina ragmen pek cogu devrin
sosyal, siyasi ve kiiltirel hayatma 1sik tutucu mahiyettedir. ** Namik
Kemal’in memlekete ait giinliik meseleleri yakindan takip ettigini gdsteren
ve devrinin siyasi-ictimal panaromasini veren mektuplarimda Rusya’nin
siyasi emellerinden, 93 Harbi’nden, Balkanlar ve Kafkasya cephesinde gorev
yapan Tirk ve Rus komutanlara, Ruslarin Ermenileri ve Slav halklar
Osmanli Devleti’ne karsi isyanlara tesvik etmesinden Ortodokslarin
hamiligine soyunup Osmanli Devleti’nin i¢islerine miidahale etmesine, Slav
ittihat Cemiyetlerinin, Rus konsoloslarmnin, dgretmenlerinin ve ajanlarmin
faaliyetlerinden Rusya matbuatina kadar pek cok konudan bahsedilir.
Yazarin elimizde bulunan ilk mektuplarindan itibaren Ruslardan bahsettigini
ve Ruslarla ilgili fikirlerini dostlartyla paylagtigini goriiriiz.

Namik Kemal, Rusya’nin Osmanli Devleti i¢in biiyiik bir tehlike
oldugunu Kirim Savasi sirasinda ve Sofya’daki ilk genglik yillarinda fark
eder. Eylil 1865°te Leskofcali Galib’e yazdigi bir mektupta Tuna
vilayetinde maarifin 1slah1 i¢in alinacak tedbirleri siralarken Hristiyan
mekteplerinin siki bir kontrol altina alinmasini, bu mekteplerde Rus ve

% Feyziye Abdullah Tansel, Omer Faruk Akiin ve Ali Akyildiz-Azmi Ozcan bu mektuplarin
bir kismm1 yayimlamislardir. Omer Faruk Akiin, Namik Kemal’in 1867-1888 arasinda ancak
3 sene 2 ay Istanbul’da kaldigmi 18 sene 4 ay ise Paris, Londra, Gelibolu, Magosa, Midilli,
Rodos, Sakiz gibi yerlerde ailesinden ve yakinlarindan uzakta gecirdigini séyler. Omer Faruk
Akiin, Namik Kemal’in Mektuplar, TUEF Yay., Istanbul 1972, s.V-VII.

33 Namik Kemal; babas1 Mustafa Asim Bey, kiz1 Feride, damadi Menemenlizade Rif’at, yakin
dostu Ebiizziya Tevfik, sair Abdulhak Hamid, Leskof¢ali Galip ve Sadrazam Erzurumlu Said
Pasa vb. sahislara mektuplar yazmusgtir.
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Fransiz papazlar yerine Leh ve Macar muallimlerin tayin edilmesini ve
Fransizca’ya bedel Tiirkge okutturulmasini tavsiye eder ki bu, onun Rus
yayilmaciligini ¢ok erken dénemlerde fark ettigini gosterir.>*

Namik Kemal, Iskender Beyzade Resad Bey’in “vallahi, billahi frenk
olmayacagiz” sozinii “Hususiyle billahi, wvallahi, tallahi Moskov
olmayacagiz.” diye c¢evirerek Ruslasmanin (Russification) siddetle
aleyhindedir.*

1877-1878 Osmanh Rus Savasi’mmNamik Kemal’in Mektuplarina
Aksi

Namik Kemal, 1877-1878 Osmanli-Rus Harbi sirasinda Midilli’de
ikamete mecbur edilir.®® Kemal’in Midilli’de bulundugu sirada Osmanli
Devleti, siyasi hadiseler bakimindan en calkantili giinlerini yasar. Ilk

Osmanli Meclis-i Mebusani’nin agilmasi, Osmanli-Rus Harbi’nin baslamasi
(23 Nisan 1877), Mersin Vapuru Hadisesi,*” Ayestefanos Muahedesi (3 Mart

3« Bir milleti digerine mezcetmek i¢in ta’mim-i lisandan kestirme yol olamaz.” F. A.

Tansel, Namik Kemal’in Hususi Mektuplari-I (Istanbul, Avrupa ve Magosa Mektuplari), TTK
Yay., Ankara 1967, s.19.

% Fevziye Abdullah Tansel, “Memleketimizde 1908’den Once Ruslarin Gizli Calismalar1 ve
Namik Kemal’in Komiinizm, Sosyalizm Hakkinda Disiinceleri”, Tiirk Kiiltiri, Say1:75,
Y.VII, Ocak 1969, 5.197.

% Namik Kemal, bir mecliste okudugu Arapga bir miilemma siirde (Esseyyii la yiisenna illa
fekad yiiselles / Bir sey ikilesmez ancak ii¢clesmek sartiyla iki olur.) II. Abdiilhamid’in hal’ini
imad ettigi gerekgesiyle Suphi Pagsa mahkemesinde yargilanir, beraat etmesine ragmen
Temmuz 1877'de Hazine-i Hassa’dan kendisine tahsis edilen 5000 kurus maasla Midilli’de
ikamete memur edilir. Kemal; Cezmi romani, Celal piyesi, Vaveyla, Murabba ve Vatan
Mersiyesi gibi siirlerini burada yazar. Miderris Ali Ekrem, Namik Kemal, Devlet Matbaasi,
Istanbul 1930, 5.52; Kemalettin Siikrii, Namik Kemal Hayat: ve Eserleri, Kanaat Kiitiiphanesi,
1931, 5.60-62.

37 Osmanli-Rus Savasi sirasinda, Rusya’nin Karadeniz sahilleri abluka altinda olmasina
ragmen birkag Rus gemisinin Sile’yi bombaladiktan sonra Trabzon’dan Istanbul’a gelen
Mersin vapurunu hi¢ bir mukavemetle karsilagsmadan ele gegirip gotlirmesi ve bir ka¢ geminin
batirilmas: biiyiik bir infial yaratmakla kalmamus, ilk Osmanli Mebusan Meclisi’nde hararetli
tartismalara da neden olmustur. Halep Mebuslarindan Cabirizdde Nafi Efendi, Bahriye
Nazirinin meclise gelip istizah vermesini istemis ve takrire 5 Ocak 1878’de Bahriye Nazir1
Said Pasa ve serasker Rauf Pasa cevap vermistir. Cevab1 yeterli bulmayan Nafi Efendi ve
Aydm mebusu Hact Ahmed Efendi birinci meclisin en ¢ok tartisilan konusu olan Mersin
Vapuru Hadisesi’nin bir komisyon kurularak arastirilmasini istemislerdir. Ayrica Mersin
Vapuru’nun birinci kaptaninin Dalmagyali ve ikinci kaptaninin aslen Rus oldugu rivayetinin
her yerde dolastig1 sirada bu kimselerin kaptanlikta birakilmalarinin diismana hizmet edecegi
iizerinde durulmustur. Nanuk Kemal de siirgiinde olmasina ragmen Istanbul’daki tartismalari
yakindan takip etmistir. F. A. Tansel, a.g.m., 5.194-195.
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1878), Berlin Konferansi (13 Temmuz 1878) ve Ali Suavi Vak’as1 bunlardan
bazilaridir. Imparatorluk cografyasinin her giin milletin kaderini derinden
etkileyecek yeni bir hadiseyle uyandigi, icteki ve distaki olaylarin devleti
hizla inkiraza siiriikkledigi bu giinlerde Namik Kemal, siirglinde olmasina
ragmen sosyal ve siyasi hadiselerle yakindan ilgilenir.

Donemin en 6nemli hadisesi tarihe 93 Harbi olarak gegen 1877-78
Osmanli-Rus Savagi’dir. Kemal; Ebiizziya Tevfik, Menemenli Rif’at ve kizi
Feride’ye gonderdigi mektuplarla savasi giinii glinline takip eder. Osmanl
ordusunun bazi cephelerdeki maglubiyetlerine tziilir fakat higbir zaman
ye’se diismez. Mektuplarinda Rus ordusunun asker ve mithimmat
sayilarindan, ® Gurko, Melikof gibi Rus generallerinin kuvvet ve
kabiliyetlerinden, Ruslarin Anadolu’daki bazi kisileri casus olarak
kullanmalarindan,® Ruslarin aldiklari esir sayisim gok gdstermelerinden,
Plevne’nin suk(tundan, muhacirlerin Istanbul’a akinindan, Ayestefanos
Muahedesi’nden, Rus basimin spekulatif, manipiile edici ve tek yanh
haberlerinden bahseder.

Namik Kemal, 93 Harbi’nde Ruslara karsi miicadele eden Osmanlt
pasalarint  yakindan takip eder, tamimadiklar1 hakkinda bilgi alir,
muvaffakiyet gosteren pasalar1 takdir eder. Gazi Osman Paga, Ahmet Muhtar
Paga ve Siileyman Pasa onun sevdigi komutanlardir. Savag sirasinda bir¢ok
komutana mektuplar gonderir. MenemenlizddeRif’at’tan Gazi Osman Pasa,
Edhem Pasa, Asaf Pasa ve Safvet Paga’nin fotograflarmni ister. Onun en fazla
takdir ve tebcil ettigi komutan Plevne kahraman1 Gazi Osman Pasa ve Sipka
kumandan1 Miisir Siileyman (Hiisnii) Pasa’dir. * “Siileyman Pasa’nin
himmetlerini, maharetlerini gordiikge hakkinda Nef’i kadar miibalagali
kasideler soyleyip de Harabat’1 tamir edecegim geliyor.*”” der. Kemal, Kars
Muharebesi sirasinda Gedikler mevkiinde Ruslara karsi biiyiik basari
kazanan ve Rus ordularini ric’ate mecbur birakan Ahmed Muhtar Pasa igin

B E. A Tansel, Namik Kemal’in Hustisi Mektuplari-||(Istanbul ve Midilli Mektuplari-), 5.69.

% Kaskanl asireti reisi Resid Bey’in casus oldugunun anlasilmasi iizerine Namik Kemal,
Anadolu’daki Ermenilerin bizden ziyade Rusya’nin hasmi oldugunu ¢iinkii onlarin Rusya’nin
maksadim bildigini soyler. F. A. Tansel, Namik Kemal’in Husiisi Mektuplari-1I (Istanbul ve
Midilli Mektuplari-1), s.80.

%0 «Rusyalilar da aldiklar1 esirlerin mikdarma dair Aceméne yalanlar séyliiyorlar..” F. A.
Tansel, Namik Kemal’in Husiisi Mektuplari-1I (Istanbul ve Midilli Mektuplari-1), .111-113.

L E. A. Tansel (Haz.), Namik Kemal’in Husiisi Mektuplari-11 (istanbul ve Midilli Mektuplari-
1), s.61, 175.

2 F. A. Tansel, Namik Kemal’in Husiisi Mektuplari-11 (Istanbul ve Midilli Mektuplari-1), s.53;
Mithat Cemal Kuntay, Namik Kemal Devrinin Insanlart ve Olaylar: Arasinda-11, $.819.
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“Gaza-y1 Ekber-i Ahmed” (1294) musraim tarih diisiiriir.”® Gazi Osman Pasa
icin ise Plevne Sarkisi siirini yazar.

Plevne’deyiz, askeriz, sanliy1z

Demir viicutluyuz, ates kanliy1z,

Catal yiirekliyiz, cifte canliy1z

Hem Osman Pasa’li, hem Osmanliyiz!™

93 Harbi’ndeki maglubiyet Kemal’i ¢ok derinden etkiler. Kizi
Feride’ye yazdigi 16 Aralik 1877 tarihli mektubunda 93 Harbi maglubiyeti
yliziinden ¢ok sikintili oldugunu bunun i¢in uzun mektup yazamadigini
soyler.” Rus harbindeki yenilgimizi ve ingiliz donanmasmin Bogaz’dan
iceri girmesini diisiinmekten 4deta beyninin eridigini hisseder.*® Ali Ekrem,
harbin gidisatiyla ilgili fena bir haberi isittigi zaman babasinin iiziintiisiinii
sOyle anlatir:

“Bir gece babam galiba muharebeden fena haberler almusti,
fevkalade heyecan icinde hareme geldi ve kendi eliyle getirdigi
yarim binlik sarabi (o gece siirahi degil, binlik!) i¢cmeye
baglayarak aglaya aglaya vatanin wugradigi mesaibden
bahsetmege basladi. Artik onun i¢in susmak, biraz teneffiis
etmek, bir dakika dinlenmek kabil degil. Anlatti, anlatti: Biitiin
mefahir-i  maziyyemizi saydi, doktii; milletin  biitiin
kabiliyetlerini sOyledi; bedbaht vatanimizin nasil istibdada,
cehalete, mel’anete kurban gittigini, simdi hala kalbimde
akislerini duydugum bir selale-i beyan ahengiyle izah etti!
Saatler geciyor, gegiyor, Kemal bir tiirlii soziinii bitiremiyor;
binlikte sarap azaldik¢a azaliyor. Ben o gece bir iki degil, bes
bardak soguk suda mahlil kahve i¢tim. Nihayet sabah oldu,

B E. A. Tansel, Namik Kemal’in Husiisi Mektuplari-11 (Istanbul ve Midilli Mektuplari-I), s.
54.

* «Bizim Plevne Sarkis1 isittigin bendden ibarettir; goniilde sevk yok ki ikmal edeyim!” F. A.
Tansel (Haz.), Namik Kemal’in Husiisi Mektuplari-II (Istanbul ve Midilli Mektuplari-1),
s.158-159, 376. '

®F. A. Tansel, Namik Kemal’in Husisi Mektuplari-1I (Istanbul ve Midilli Mektuplari-1),
s.103.

® F A Tansel, Namik Kemal’in Husisi Mektuplari-II (Istanbul ve Midilli Mektuplari-),
$.127-128.
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giines dogdu. Babam da gozlerini kapayabildi. Ablamla ikimiz
yatagimiza girdik.*’”

10 Aralik 1877°de Plevne diistilkten ve Ayastefanos Muahedesi
imzalandiktan sonra Namik Kemal’in morali ve glnlik hayat diizeni
tamamen bozulur ve bu hal 12 Temmuz 1878’de Berlin Muahedesi’nin
imzalanmasina kadar yaklasik yedi ay devam eder. Bu giinlerde Sair Hikmet
Midilli’ye gelir, 93 Harbi iki sairin gonliinde derin izler birakmistir. Ali
Ekrem’in miigahedelerine gbre iki dost sair bir gece “Vatan Sarkisi” adl
manzumeyi birlikte yazarlar.*®

Amélimiz efkarimiz ikbal-i vatandir
Serhaddimize kal’a bizim hak-i bedendir
Osmanlilariz ziynetimiz kanl kefendir
Gavgada sehadetle biitiin kim aliriz biz
Osmanlilariz can veririz nam aliriz biz

Kan ile kilicdir goriinen bayragimizda
Céan korkusu gezmez ovamizda dagimizda
Her glisede bir sir yatar topragimizda
Gavgada sehadetle biitiin kam aliriz biz
Osmanlilariz can veririz nam aliriz biz

Osmanl1 ad1 her duyana lerze-resandir
Ecdadimizin heybeti ma’rif-icihandir
Fitrat degisir sanma bu kan yine o kandir
Gavgada sehadetle biitiin kdm aliriz biz

*"Metin Kayahan Ozgiil (Haz.), Ali Ekrem Bolayw’mn Hatiralari, Kiiltiir Bakanhg Yay.,
Ankara 1991, s.87.

® «“plevne diismiis, kat’l maglubiyetimiz tahakkuk etmis, Ayastefanos Muahedesi imza
olunmus. Simdi Kemal deli gibi bir insan, ne yaptigini, ne sdyledigini bilmiyor. Gézlerinden
gece giindiiz baran-1 bela dokiiliiyor. Artik isretin de vakti, saati yok. Sabahleyin uyanir
uyanmaz rakiya basliyor, 6gleye kadar igiyor. Ogleyin biraz yemek ya yiyor, ya yemiyor, bir
saat kadar siziyor, sonra yine raki! Artik o kadar sevdigi ablami bile unutmus gibi. Yatmak
icin hareme girmez olmus, selamliktaki yatak odasinda yatiyor. Ne ablam, ne Isak, ne kimse
ona birsey de soyleyemiyor. En candan gelen ricalara karsi kendisi bir nar-pare-i hiddet.
Saatlerce raki tepsisinin baginda inliyor: “Ah vatan, ah miibarek vatan, sen gittin mi? Sen
6ldin mii? Lanet bizlere, lanet, lanet!” Sonra uzun uzun aglamalar, nihayet kesik kesik
manasiz s6zler. Kemal’in hali cidden endiseyi mdcip. Ben bile onun muvazenesini kaybetmek
iizere oldugunu seziyorum.” Metin Kayahan Ozgiil (Haz.), a.g.e., s.112-116; Miiderris Ali
Ekrem, a.g.e., s.28.
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Osmanlilariz can veririz nam alir1z biz

Top patlasin atesleri etrafa sacilsin

Cennet kapusu can veren ihvana agilsin
Diinyada ne bulduk ki 6liimden de kagilsin
Gavgada sehadetle biitiin kam aliriz biz
Osmanlilariz can veririz nam aliriz biz

Namik Kemal’in adeta devrin sosyal, siyasi ve kiiltiirel panoromasini
veren mektuplarmda Ruslarin  Afganistan’t  isgali, Slav ittihad
Cemiyetlerinin faaliyetleri, bilhassa Kozan ve Zeytin Dagi’ndaki Ermeni
isyanlarin1 desteklemesi, Rus basmimin -6zellikle Panslavist gazetelerin-
Balkanlardaki isyanlarin bastirilmasini abartmalari, Valentine Baker Pasa49
ve Ali Suavi’'nin Rus ajani olmalari, Ciragan Baskini’nda (20 Mayis 1878)
Rusya’nin dahlinin bulunmasi,*’Akdeniz ve Ege’de seyr-ii-sefiin yapan Rus

®Ingiliz asilli Valentine Baker Pasa (1827-1887), Ingiltere, Osmanli ve Misir devletlerinde
komutanlik yapmustir. Ingiltere ve Sri Lanka’da egitim goren Valentine Baker, Kirim
Savagi’na katilir ve 1855’te Sivastopol’un diismesiyle neticelenen Cernaya Irmagi
Muharebesi’'nde bulunur. Tolstoy da ayn1 muharebede Rus ordusunda gorevlidir. Baker Pasa,
1873 yilinda Rusya’nin Orta Asya’daki ilerleyisi hakkinda bilgi toplamak i¢in Horasan’a
gonderilir. 1874 yilinda Ingiltere’de demiryolu vagonunda bir kadina sarkintilik suclamastyla
tutuklanir ve Birlesik Krallik ordusundan atilir. 1877 yilinda Rusya'yla savas halinde olan
Osmanli Devleti'nin hizmetine girer. Mehmet Ali Pasa’nin maiyyetinde 93 Harbi’ne katilir ve
Taskesen Muharebesi'nde Osmanhi ordularma kumandanhk yapar. Rus generali losip
Gurko’nun ordularina kars: kazandigi basaridan dolayr ferik riitbesiyle taltif edilir. 1882
yilindan sonra Misir ordusuna katilir ve Sudan’da Misir yonetimine karsi g¢ikan isyani
bastirmakla goérevlendirilir. Savagtan sonra oliimiine kadar (1887) Misir Polis orgiitiiniin
yonetimini iistlenir. Eserleri Our National Defences (1860), War in Bulgaria, a Narrative of
Personal  Experience  (London, 1879), Clouds in the East’tir (London,
1876).http://en.wikipedia.org/wiki/Valentine_Baker. 08.05.2015

“Rusya’ya meclub olmasinin ihtimali yoktur. Sunu derimki malumati ve hatta askerligi
birinci derecede musaddak olanlardandir. O kadirde bulunan bir adam ise kolaylikla hiyanet
etmez ve edecek olsa, hiyaneti bizim o ufacik tefecik zabitlerimize gostermeyecek kadar bir
tarzda icra eder. Baker eger bir namussuz adam ola idi, Devlet-iAliyye’nin hizmetine girmegi,
Mehmet Ali Pasa gibi tebdil-i dine hasr ederdi de admni mesela Iskender falan kordu” der. F.
A. Tansel (Haz.), Namik Kemal’in Husiisi Mektuplari-II (Istanbul ve Midilli Mektuplari-),
5.336.

%0 “Syavi’nin mel’aneti miicerred Rusya dostumuzu Istanbul’a sokmak igin yapilmis birsey
olduguna bence siiphe yoktur. Habisin ne makule mahlik oldugunu bilirim. Pezevenk,
diinyada seytanin irtikab etmeyecegi hiyaneti iki lira i¢in kabul ederdi...” “Suavi’nin hareketi
Rusya parmag: ile oldugunda hi¢ siiphe yoktur... Amma yanindaki muhacirlerin ihtimal ki
Rusya isinden ve hatta pek ¢ogunun maksad-1 hareketten haberleri yoktur. Hinzirt bilmezsin;
akla fikre gelmez yalanlar sdylerdi...” Ali Suavi’nin Rus ajani olmasi iddiast o siralar Ali
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kumpanyas: vapurlarinin diizenli ¢alismamalart ve Osmanli diismani Rusya
Konsolos vekili Mosy6 Jean Izvilarig gibi pek¢ok konudan bahsedilir.

Namik Kemal, mektuplarinda billhasa Mésyd lzvilari¢’le ilgili pek
cok bilgi verir. Namik Kemal, Midilli mutasarrifiyken adadaki Yunanlilar
her firsatta himaye eden ve Osmanli diisman1 Rusya Konsolos Vekili Mdsyo
Jean lzvilari¢ ile arasi iyi degildir. Sadrazam Erzurumlu Said Pasa’ya
gonderdigi 9 Haziran 1883 tarihli mektubunda Mésyd lizvilari¢ hakkinda
bilgi verip, malum sahsin adadan uzaklastirilmasi gerektigini soyler.
“Burada Rusya Konsolos Vekili Mésy® Izvilarig, zaten Italyali oldugu halde,
sonralar1 Rusya tabiiyyetine girerek konsolos vekili olmus ve harekat-1
garibesi cihetiyle, o0 hizmetten tard olunmus ve daha sonra Loyd
Kumpanyasi acenteligini istihsal edebilmis ise de, seyyiat-1 ahvali sayesinde
oradan dahi kogulmus, velhasil bagvurmadik sokak tasi, telvis etmedik ocak
bag1 birakmamig bir yadigar iken tekrar Rusya Konsolos Vekaleti’ni istihsal
eylemisti.”™” Daha 6nce Osmanli tebasi iken izinsiz olarak Rusya tabiiyetine
giren Izvilarig, veraset iddiasiyla actigi davada Meclis-i Idare’ye hakaret
etmis ve Osmanli hiikiimetini istilact ve “spoliation” (yagmaci) olarak
nitelendirmistir. Bunun {izerine Namik Kemal, Rusya Konsolos Vekili ile
iligkilerini keser ve onu Midilli mel’Gnlarin en birincisi olarak tavsif
eder.”” Namik Kemal, ayni zamanda Iran sehbenderligi de yapan izvilarig’in,

Suavi’yle arasi bozuk olan Namik Kemal’in sahsi iddialaridir ve higbir belgeye dayanmaz. Ali
Suavi, 93 Harbi sirasinda 22 Subat 1877 tarihli Vakit gazetesinde Rusya aleyhinde bir yazi
yazar. Midhat Cemal Kuntay, “93 Harbi hakkinda Suavi’'nin yazdig1 makaleler o kadar sertti
ki, bu yazilar Rus diismanligini bir miza¢ haline kor. Suavi, Rusya’nin adin1 andig1 zaman
mantigim kaybeder ve Rusya’nin akilsiz bir diismani olur.” der. F. A. Tansel, Namik Kemal’in
Husiisi Mektuplari-IT (Istanbul ve Midilli Mektuplari-1), s.156, 158; Midhat Cemal Kuntay,
Sarikl Ihtilalci Ali Suavi, Ahmet Halit Kitabevi, Istanbul 1946, s.128; Hiiseyin Celik, Ali
Suavi ve Donemi, {letisim Yay., Istanbul, Kasim 1994, 5.335-339.

SLE. A Tansel (Haz.), Namik Kemal’in Husiisi Mektuplari-III (Midilli Mektuplari-11), 5.253.
52Namik Kemal, kendisiyle yer degistirdigi eski Rodos mutasarrifi Agah Efendi’ye gonderdigi
Kasim 1884 tarihli mektubunda Midilli adas1 ve buradaki Rus Konsolos Vekili hakkinda bilgi
verir. “Vilayete de yazdim. Hareketim tasvip olundu; Hariciye Nezaret-i Celilesi’ne yazildi.
Oracada bi ise ehnemmiyet verildi. Andan sonar hinzir, Ciilus-1 Hiimayun senliginde bayrak
¢ekmedi; tabii is biytdii. Sapa yollardan lazim gelen taraflara isma’ olundu; resmen dahi
yazildi. Babidli, Birader Pasa’ya miiracaat etti. Ben de yazdim. Ugrasti, herifin azli igiin
sefarete emir gondertti. Hariciye Nezareti de bundan boyle izvilaric’in konsoloslukta istihdam
olunmayacagina dair Rusya devletinden resmen sz alindigmni bize bildirdi. izmir’de bulunan
Rusya Konsolosu bu adami azletmek ve yerine yukarida bahsettigim Yanko Teodosiyadi’yi
nasb eylemek iizere iken hastalands; bizim de becayis vuku buldu. Isbu dereceye gelmis ve
hususiyle araya Ciilus-1 Hiimayuna riayetsizlik meselesi karigmis iken tecdid-i miinasebet caiz
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hem Rusya Konsolos vekilliginden, hem de Muhsin Han’a miiracaat edilerek
[ran sehbenderliginden azledilerek Midilli’den uzaklastirilmas: gerektigini,
ayrica Iran Disisleri memurlarinin Rusya memurlarindan olmasinin sart
olmadigimi, kendisinin iran’in menfaatine Rusya memurlarindan daha fazla
gayret sarfedecegini bildirir.*®

1. Namik Kemal’in Edebi Eserlerinde Rusya ve Ruslar

Namik Kemal’in roman, tiyatro ve siir gibi kurgusal eserlerinde somut
bir Rus tipine rastlanmaz. Onun eserlerinde Ruslar, ¢ogu zaman gergek bir
sahis olmaktan ziyade “diisman” ya da “diisman askeri” olarak tavsif edilen
obje konumundaki tiplerdir. Edebi eserlerinde Rusya; gaddar, zalim ve
istilac1 bir devlet olarak goriiliirken Rus askerleri de sayica ve teknik kuvvet
bakimindan daha donanimli olmalarma ragmen “korkak” olarak tavsif
edilirler.

“Vatan yahut Silistre "de Kirim Savagi sirasinda Silistre Kalesi’nin
Ruslara karst korunmasi anlatilmasina ragmen piyeste isim olarak bile
Ruslardan bahsedilmez. Zira bu donemde zaten diisman demek “Rus”
demektir. Islam Bey, Zekiye’ye savasa nigin gittigini aciklarken diismanin
sinirda bekledigini ve sehitlerin kemiklerini ¢ignedigini soyler.* Diisman
Silistre Kalesi’'ni siirekli toplar1 ve giilleleriyle dover ama Tiirk askerleri
cesaretlerini ve kahramanliklarini kaybetmezler.” Daha fazla mukavemet
edemeyen diisman, ¢adirlarini sdkerek Tuna’dan gekilir. Bir zafer gosterisi
olarak Rus ordusu, top atislariyla tesyi edilmek istenir.”*Vatan Yahut Silistre,
Namik Kemal’in sagligindayken temsilini gordiigii ilk tiyatro eseridir, ayni
zamanda en fazla elestirilen eseridir. Temsilinden ti¢ yil sonra 6nce Rusga’ya
daha sonra diger dillere terciime edilir. Midilli’deki Rusya Konsolos vekili,
Namik Kemal’i Rusya aleyhinde bir tiyatro eseri yazdig i¢in izmir’deki Rus
Konsolosluguna sikayet eder.”” Eser, Rusya’da biiyiik akis uyandirir, bir Rus
miinekkidi Novoe Vremya gazetesinde Vatan yahut Silistre piyesi hakkinda

olamaz sanirim.” F. A. Tansel (Haz.), Namik Kemal’in Hustisi Mektuplari-IV (Rodos ve Sakiz
Mektuplari), 5.65-66.

F. A Tansel (Haz.), Namik Kemal’in Husiisi Mektuplari-I1l (Midilli Mektuplari-11), s.252-
254.

% Kemal, Vatan yahut Silistre, Def’a-i Sabi’, 1307, s.19.

% Kemal, Vatan yahut Silistre, Def’a-i Sabi’, 1307, 5.82.

% «Bey, emredin top atsinlar. Yolculari selamlasinlar. Askerimizle tegyie ¢ikalim. Bari
dostumuz, Osmanlilar riayet bilmezmis demesinler.” Kemal, Vatan yahut Silistre, Def a-i
Sabi’, 1307, s.121.

S F. A. Tansel (Haz.), Namik Kemal’in Husiisi Mektuplari-III (Midilli Mektuplari-11), s.164.
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baz1 elestiriler yapar. Kemal, Ebiizziya Tevfik’e gonderdigi Subat 1887
tarihli mektubunda bu elestirilere cevap verir.”

“Akif Bey” piyesinde olaylar, Kirrm Muharebesi sirasinda geger.™
Goniillilerden Sahin  Bey, Ruslara karsi biliyiik muvaffakiyetler
kazandiklarin1 ancak Ruslarin biiyiik kuvvetlerle gelmesi halinde padisahtan
yardim isteyeceklerini soyler.®® Esat Bey, Osmanli ordusunun Ruslara karst
Prut muzafferiyetiyle gurur duyarken Siileyman Kaptan ise Kirim
Muharebesi’nde Ruslara kars1 karada galip gelmemize karsin denizde
bilhassa Sinop’ta maglup oldugumuzu soyler.®" Piyes, Kirtm Muharebesi
sirasindaki bir vak’ay1 anlatmasina karsin piyeste isim olarak bile Ruslardan
bahsedilmez, sadece “diisman” ifadesi kullanilir.

“Cezmi” Tiirk edebiyatinin ilk tarihi romanidir ve Osmanli-iran
Savaglar1 sirasindaki tarihi olaylar ask, vatanseverlik ve cesaret temalariyla
birlikte anlatir. Romanda II. Devlet Giray’in Moskova’ya iki sefer hiicum

%8 Abdulkadir Inan, bu elestirilerin Vestnik Evropi’de V. D. Simirnov’un yayimladig “Tiirk
Medeniyeti” baglikli makaleler oldugunu sdyler. Simirnov, Osmanlilarda vatan temali tiyatro
yazilmig olmasina hayret etmis, Vatan piyesini Victorien Sardou’nun Patrie (1869) piyesi ile
karsilastirmis. Konularinin ayni olmasina ragmen Kemal’in eserinin teknik ve sanat
bakimindan zayif oldugunu, bundan dolay1 eserin bir defa temsil edildigini séylemistir.
Kemal, ise mektubunda eserini, maharet gostermek icin degil, millette mevcut olan “hissiyat-1
vatanperveraneyi tasvir” igin yazdigini, Vatan piyesinin pek ¢ok kez oynandigini, Sardou’nun
ise hig bir eserinin Vatan piyesi kadar oynanmadigini, bazi ortak noktalar bulunsa bile Patrie
ile Vatan piyesinin konularmin farkli oldugunu soyliiyor. Miistesrik Henri Hart ise Rus
miinekkidin aksine Namik Kemal’in eserini takdir ederek Almancaya cevirir. Abdiilkadir
inan, “Rusya Matbuatinda Namik Kemal ve Eserleri”, Namik Kemal Hakkinda, Vakit
Matbaasi, Dil ve Tarih Cografya Fakiiltesi,istanbul 1942, 5.297-298; F. A. Tansel (Haz.),
Namik Kemal’in HusGsi Mektuplari-1V (Rodos ve Sakiz Mektuplari), s.415-417; Mehmet
Kaplan, a.g.e., s.159.

% Harp sefinesinin siivarisi Akif Bey, goriiniisiine aldanarak nymphomaniac (Erkek delisi) bir
tip olan Dilriiba ile evlenir. Kirim Harbi’nin baslamas1 iizerine Akif Bey, asil sevgilisi olan
deniz ve vatan igin yeni esini Istanbul’da birakarak savasa gider. Akif Bey’in 6liim haberinin
gelmesi iizerine Dilriiba, hemen goziine kestirdigi Katip Esat Bey ile evlenmeye karar verir.
Diigiin hazirliklart yapilirken Akif Bey gelir ve Dilriibd'nin gergek yiiziinii 6grenir. Dilriiba
ile Esat’in diigiin gecesinde zifaf odasinda saklanan Akif Bey, Esat’i 6ldiiriir, kendi de
yaralanir. Dilriiba kagmak isterken, Akif Bey’in babasi Siileyman Kaptan, oglunun Gciinii
alarak Dilriiba’y1r hangerler. Tanpinar, bu piyesin, Tiirk edebiyatinda denizle ilk temasi
verdigini ve Balzac’in “Le Clonel Chabert” romantyla biiyilk yakinlik gosterdigini soyler.
Ahmet Hamdi Tanpar, /9uncu Aswr Tiirk Edebiyati Tarihi, 5.384.

80 Namik Kemal, Akif Bey, (Haz.) Mustafa Nihat Ozon, Remzi Kitabevi, istanbul 1961, s.24.
bl«Karada daima bir kaybedersek on kazaniyoruz. Lakin Sinop... Ah, herkesin pek yiiregini
yakiyor. Diisiindiikge ¢ildiracagim geliyor.” 30 Kasim 1852’de Ruslar, Sinop’taki Osmanl
donanmasini yakmisti. Namik Kemal, Akif Bey, 5.26.
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ettigini ve {i¢ asir sonra ortaya ¢ikacak cihangir bir devlete ders-i ibret
verdigini sdyler.”

Namik Kemal, Vaveyld, Murabba, Vatan Sarkisi, Vatan Tiirkiisii,
Ukabnédme, Bir Muhdcire Kizinlstimdddi, Hildl-i Osmdni ve Lazimsa redifli
gazelini Osmanli-Rus Savaglar1 miinasebetiyle yazar. Ayrica Rus ordusunun
Ayestefanos’a kadar gelmesinden sorumlu tuttugu II. Abdiilhamid i¢in bir
hicviyye de yazar. Siirde I. Abdiilhamid’in Kirim’1t Ruslara ihsan ettigini
(1783), II. Abdiilhamid’in ise biitiin miilkii bitirdigini, Ruslarin payitahta
(Ayestefanos) kadar gelmesine sebep oldugunu ve padisahin taht sevdasiyla
hareket ettigini sdyler. Ayrica siirde Sultan II. Abdiilhamid’i “Moskoflarin
babasi” olarak nitelerken “sapur celebi” lakapli Sadrazam Kiigiik Said
Pasa’ya “maymun”, damad Mahmud Celaleddin Pasa’ya da “ay1” der.

“Biinyan-1 miilke verdi hakkiyle indiras1

Abdiilhamid Han’1n kantin-1 bi-esasi

Kahroldu din i devlet devr-i se’ametinde

Miilkii bitirdi gitti zulmiiyle kahrolasi

Abdiilhamid-i evvel etti Kirim’1 ihsan

Bergusedek eristi amma bunun atasi

Rus payitaht1 ald1, hala o tahta asik,
Mahvetti gitti miilkii bir saltanat havasi.

Sapur saginda maymun, Mahmud solunda ay1,

Siirmekte sah-1 devran ¢inganeler safasi.

62« yine o asir iginde idi ki Devlet Giray-1 Sani ikinci hiicumunda Moskova taraflarina

ateszen-i istila olarak simalin karli, buzlu sahralar iginde giiya ii¢ asir sonra gelecek bir
cihangire ders-i ibret ve Prusya generaline niimune-i imtisal gosterir gibi sinai bir yanardag
peyda eylemisti.” Cihangir, 1. Napolyon’dur; Prusya generali ise Moskova’yr yakan
Konozoftur. (Yazarm notu). Namik Kemal, Cezmi, Matbaa-i Amire, Istanbul 1335, s.7.
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Karizde oluktur gliya siimiiklii burnu

Bostanda korkuluktur gliya kuru kafasi

Bak su muhacirine bak su guzat-1 dine

Fitrat yaratmamustir bir boyle div-i azlem

Insan idi babas1 seytan midir anas1?

Katillerin emiri, casuslarin zahiri,

Bulgarlarin nasiri, Moskoflarin babasi

Zapt etti gitti halki ceyb-i hiimaydanundan

Birkag ¢uval komiirle birka¢ kurus atési.

Ya bu Yezid’e kalmak 1ayik m1 taht-1 Osman

Osman’a ya Yezid’in var miydi intimasi1?

Hig ¢ikmasin kolundan tatin-1 Fiirs i Kegmir

Hig gitmesin yanindan Hind ii Acem vebési™®

8 Osmanl tarihinde Burgaz’a Bergos denilirdi. Sapur, Sultan IL Abdiilhamid’in
sadrazamlarindan Kiiciik Said Pasa’nin lakabidir. Mahmut ise Taif’te Mithat Paga’yla birlikte
sehit edilen Sultan Abdiilhamid’in enistesi ve Cemile Sultan’in zevcidir. Hiiseyin Siret, bu
siirde iic nokta ile gosterilen ve onu takip eden bes beytin eksik oldugunu sdyler. Selguk
Cikla, “Namik Kemal’in II. Abdiilhamit Aleyhinde Yazdigi Pek Bilinmeyen Bir Kasidesi”,
Dogumunun 170. Yilinda Namik Kemal Sempozyumu 20-22 Aralik 2010 Tekirdag, C.1, 5.298-
299; Onder Goggiin, Namik Kemdl’in Sairligi ve Biitiin Siirleri, Atatiirk Kiiltiir Merkezi
Baskanlig1 Yay., Ankara 1999, s.438.
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V. Namik Kemal’in Diger Eserlerinde Rusya ve Ruslar

Namuk Kemal, “Silistre Muhasarasi” adli eserinde 14 Saban-27
Ramazan 1270 (12 Mayis-23 Haziran 1854) tarihlerinde meydana gelen
Silistre Muhasarasi’ni anlatir. Kirim Savasi sirasinda Rus ve Tiirk askerleri
arasinda biiylik ¢arpismalara sahne olan Silistre; Kuzeydogu Bulgaristan’da
Dobruca bolgesinde ve Tuna kiyisinda bir sehirdir. Eserde Ruslarin, Silistre
Kalesi’ni 43 giin muhasara etmesi, Tiirk tabyalarimi araliksiz top atesine
tutmalari, kaleyi teslim etmeleri igin Tiirk tarafina el¢i gondermeleri fakat
Tiirk kumandanlarin bu tekliflere yanasmamalari, Tiirk askerinin fedakarlig
ve kahramanligi sayesinde diismanin geride esir ve esyalar birakarak
kagmasindan bahsedilir. Eserde, Namik Kemal’in Ruslara kars1 pejoratif bir
bakis agisimin oldugu goriiliir ki yazar, Bati bilhassa Ingiltere ve Fransa
karsisinda duydugu ezikligi heniiz Rusya’ya karsi duymamaktadir.®* Onun
goziinde Ruslar gaddar, zalim, istilact ve hilekar bir millettir. Silistre’de
Tiirk askerlerini korkutmak maksadiyla bazi savas hileleri yaparlar; bilhassa
geceleri Sogiitliik icinde atesler yakip borular ¢aldirarak Tiirk askerine,
karsilarinda biiyiik bir ordu bulundugu vehmini vermek isterler.®® Kemal,
Ruslarin vatanperver ve hamiyetperver olmadigini, Rus askerlerinin savasa
zorla sevkedildigini ® ve askerlerinin Osmanli askerleri kadar iyi
beslenmedigini soyler.”” Mesela Rus general Gorgakof, kaleyi zaptedinceye
kadar askerlerinin tayinlerini kesme karar1 alinca Osmanli askerleri
savastiklart diigman askerlerine yiyeceklerini verirler. Ruslar savastan
hoslanmadiklar1 ve Miisliimanlar1 da miiriivvetkar gordiikleri igin isteyerek
Tiirklere esir olurlar ve Tiirkler de Rus esirlere Islom’in engin hosgoriisiiyle
muamele ederler.*®®

Eserde Gorgakof ve Paskiyevi¢ gibi Rus kumandanlarindan bahsedilir.
Rus kumandani1 General Mihail Gorgakof, biitiin ordusuyla dort tabur Tiirk
ordusuna karsi galip gelemeyecegini anlayinca Biikres’ten yardim ister.
Memleketeyn’de bulunan Maresal Kont Ivan Paskiyevi¢ Erivanski ise
Silistre gibi kii¢iik bir kalenin 40-50 bin kisiye mukavemet etmesine ihtimal
ver(e)medigi i¢in yardim gdnderilmesine mani olur. ® Daha sonra

b4 Rusya’nin diisman olarak goriildiigli eserde, Olmiis Rus askerleri i¢in “les” ifadesi
kullanilir. Ahmed Nafiz, Silistre Muhasarast, Teodor Kasap Matbaasi, 1290, s.20, 33, 43.

8 Ahmed Nafiz, a.g.e., 5.22.

% Ahmed Nafiz, a.g.e., 5.69.

67 Ahmed Nafiz, a.g.e., 5.44.

%8 Ahmed Nafiz, a.g.e., 5.69-70.

8 Ahmed Nafiz, a.g.e., 5.54-55.
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Paskiyevi¢’in ordusuyla birlikte Gorgakof’a yardima gelmesi, Silistre’deki
durumu degistirmez ve Ruslar 92.000 kisilik ordulartyla 15.000 kisilik
Osmanli ordusu karsisinda biiyiik zayiat verirler ve ellerindeki yerleri
yakarak geri cekilirler.® Namik Kemal, eserin sonunda yiiz elli yildir
Rusya’ya karsi savaglarda yenilmemizi Yenicerilerin Avrupa’daki yenilige
ayak uyduramamasina hamleder.”

Namik Kemal, gazete yazilarinda ve makalelerinde Rusya’yla ilgili
daha objektif bir bakis agisina sahipken mektuplarinda ve edebi eserlerinde
his ve heyecanlarinin tesirinde subjektif bir durus sergiler. Eserlerinde siyasi
olarak iizerinde en fazla durdugu millet Ruslar olmasina karsin bu milletin
ilim, kiiltiir, sanat ve edebiyat yoniinden hi¢ bahsetmez.” 19. yiizy1l Ruslar
tarafindan edebi agidan “Zolotoy Vek” (Altin Cag) olarak tanimlanmasina
ragmen Namik Kemal gibi 6nemli bir Tanzimat aydinin Rus edebiyatina
bigane kalmasi oldukga ilgingtir.

SONUC

Namik Kemal, Tirk kiiltiir, sanat ve edebiyat hayatinda kendisinden
sonra gelen nesiller iizerinde gerek fikirleriyle gerekse iislup ve sahsiyetiyle
etkili olmus o6nemli isimlerden biridir.”® Siileyman Nazif, Ahmet Hikmet
Miiftiioglu, Hamdullah Suphi Tanridver, Mehmet Emin Yurdakul, Necip
Fazil, Enis Behi¢ Koryiirek, Cemal Oguz Ocal, Peyami Safa, Fethi
Tevetoglu, Nihal Atsiz, Samiha Ayverdi ve Hasan Nail Canat gibi pek ¢ok
sair, yazar, fikir ve devlet adami onun tesir sahasindan kurtulamamustir.™
Namik Kemal, sadece Tiirk edebi ve i¢timal hayatinda genis akisler
uyandirmakla kalmamus, sairin eserleri Azerbaycan edebiyatinda da milli ve
vatani duygularin tesekkiilinde ©nemli bir rol oynamistir. Alibey
Hiiseyinzade, Hiiseyin Cavid, Mirza Alekber Sabir, Cafer Cabbarli, Abbas

™ Ahmed Nafiz, a.g.e., 5.70-77.

™ Ahmed Nafiz, a.g.e., 5.81.

"2Sacit Erkan, Namuik Kemal’in Yazilarinda Gegen Sarkli Garplh Fikir, Sanat, Ilim ve Edebiyat
Sahsiyetleri ve Eserleri, {UEF Tiirkoloji Béliimii, istanbul 1964-65 (Mezuniyet Tezi), s.IV.

™ Ahmet Hamdi Tanpmnar “Higbir kimsenin tesiri, gerek edebiyatimizda gerek cemiyetimizde
Namik Kemal’inki kadar olmamistir. Namik Kemal aksiyon demektir.” der. Abdullah U¢man
(haz.), Edebiyat Dersleri Ahmet Hamdi Tanpinar, Dergah Yay., Istanbul 2013, s.175.

™ Cemal Oguz Ocal’n “Savulun Kizillar Genglik Geliyor”, Samiha Ayverdi’nin “Tiirk-Rus
Miinasebetleri ve Muharebeleri”’, Hasan Nail Canat’in “Moskof Sehpasi” ve Kadir
Misirlioglu’nun “Moskof Mezalimi” adl1 eserleri vardir.
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Sehhet, Muhammed Hadi, Mehmet Emin Rasulzade ve Ahmet Agayef
Namik Kemal’den etkilenmislerdir.”

Namik Kemal’in Rusya hakkindaki fikirleri devrin sosyal ve siyasi
sartlar1 altinda gelistigi i¢in donemin bazi biiylik Rus yazarlarmin
(Dostoyevski, Tyutcev vb.) Tiirkler hakkindaki fikirleri gibi objektiflikten
uzak ve olumsuzdur. Namik Kemal’in eserlerinde Rusya, Osmanli Devleti,
Kafkasya, Orta Asya ve Balkanlarda emperyalist politikalar izleyen biiyiik
bir gii¢ olarak gorilir. 19. yiizyll Tirk kamuoyunda Rusya, topraklarini
kaybeden ve dagilma sath-1 mailine giren Devlet-i Aliyye’de yasanan her
tiirlii acinin, 1stirabin, isyanin, tehcirin, tefrikanin, zulmiin, kargasanin, siyasi
ve ekonomik istirarsizligin birinci miisebbibi olarak goriilityordu. Asrin
basindan sonuna kadar pek ¢ok defa meydana gelen ve uzun siiren Tiirk-Rus
Savaslari, kitaller, muhaceretler ve isyanlar neticesinde gerek aydinlar
gerekse halk, Rusya’y1 “Moskof, Moskof gavuru, hasm-1 ebedi, hasm-1 ezeli,
simalin beyaz ayisi, simal tehlikesi” gibi kavramlarla tanimliyordu. Bu
tanimlamalarda halkin yasadigi derin acilar kadar Namik Kemal gibi
donemin milliyet¢i sair ve yazarlarinin da tesiri vardi. Namik Kemal, Rusya
kargisinda tarihl ve milli refleksleri canli ve samimi bir sekilde eserlerinde
ortaya koymakla kalmaz, ayn1 zamanda Tiirk edebiyatinda Rus/Moskof
imajinin tesekkiiliinde 6nemli bir role sahiptir.

" Seriyye Giindogdu, “Namik Kemal’in Azerbaycan Edebiyatina Tesiri”, Dogumunun 170.
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