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OZET

2020 yilinin bagindan beri diinyada hizla yayilan COVID-19
hastaligi, diger iilkelerde oldugu gibi Tiirkiye’de de 6zel tedbirler almay:
zorunlu kilmigtir. Pek ¢ok igyeri ve resmi kuruma yonelik kapatma veya
kisith calisma siiresi kararlari, sokaga cikma yasaklar1 ve muhtelif karantina
uygulamalar1 gibi olaganiistii tedbirler, vasiyetname diizenlemelerini de
yakindan etkilemistir. Bu makalede, COVID-19 sebebiyle resmi veya el yazili
vasiyetname hazirlama imkan1 bulamayan kisilerin hangi sartlar altinda
sozlii vasiyette bulunabilecekleri ve bunun hangi durumlarda gecerlilik arz
edecegi hususlar1 degerlendirilmistir.
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I. GIRIS

Halk arasinda korona viriisti adiyla da amilan COVID-19
sebebiyle binlerce insan hayatin1 kaybetmistir. Oliim vakalarmimn bu
sekilde c¢ogalmis olmasi, vasiyetnamelerin bundan ne sekilde
etkilenecegi sorusunu da beraberinde getirmektedir. Oyle ki viriis
sebebiyle tilkede hayat neredeyse durma noktasmna gelmis; birgok
isyeri ve resmi kurum kapatilmistir. Adliyeler ve noterlere de alinan
tedbirler kapsaminda sinirlamalar getirilmistir. Hal boyle olunca
resmi vasiyethame diizenleme imkanmi zorlasmistir. Zira resmi
vasiyetname TMK m. 532 geregince ancak resmi memur (sulh hakimi,
noter veya kanunla kendisine bu yetki taninmis diger bir gorevli)
tarafindan diizenlenebilir. Ote yandan doniistimlii olarak noterler ve
nobetci mahkemeler calismaya devam etseler dahi, kendisine
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112 Covid-19 Salgim Stirecinde Sozlii Vasiyetnameler

COVID-19 bulasmis olan bir kimsenin karantina altinda kalmasi
gerektigi i¢cin noterle veya hakimle bir araya gelmesi beklenemez.
Dolayisiyla mirasbirakanin (vasiyetginin) resmi memur bulamamasi
halinde resmi vasiyetname diizenleme imkani ortadan kalkar. Ayni
sekilde el yazili vasiyetnamelerin de hasta tarafindan
hazirlanamamas1 ihtimali g6z ontinde bulundurulmalidir. Zira
vasiyet edenin okuma - yazmasinin olmamasi veya hastaligimin
ilerlemis olmas1 sebebiyle vasiyetname hazirlayacak halde
bulunmamas1 miimkiindiir!. Kanunda o¢ngoriilen {i¢ vasiyetname
tirtinden bu ikisi elendiginde ise geriye yalnizca sozlii vasiyetname
yapma ihtimali kalmaktadir. Ancak COVID-19 sebebiyle burada da
birtakim giicliikler yasanabilecegini belirtmek gerekir. Oyle ki s6zlii
vasiyetnamenin gecerli olabilmesi i¢in de bazi sekil sartlarinm varlig
aranir. Asagida ayrmtili olarak agikladigimiz bu sartlarin
gerceklesememesi halinde sozlii vasiyetnamenin gecersizligi ve iptali
glindeme gelir.

II. SOZLU VASIYETNAMENIN SARTLARI KAPSAMINDA
COVID-19 ACISINDAN DEGERLENDIRILMESI

Sozli vasiyetname, kisinin 6lmeden hemen o6nce son
arzularini sozlii olarak? taniklara aktardigi vasiyetname tiirtidir.

1 El yazih vasiyetnamenin tamaminin bizzat mirasbirakan tarafindan
kaleme alinmig olmasi gerekir. Dolayisiyla okuma — yazma bilmeyen
birinin el yazih vasiyetname hazirlamasi1 miimkiin degildir. Bkz. Dural,
Mustafa, El Yazisi Ile Vasiyetname, Istanbul 1967, s. 17 ve devam (vd.);
Goénen, Doruk, El Yazili Vasiyetname, istanbul 2007, s. 48 vd.

2 Son arzularin sozlii olarak beyan edilmesi bir sekil sartidir. Bkz. Eren,
Fikret, Borclar Hukuku Genel Hiikiimler, Ankara 2019, s. 323. Ote
yandan, sozlii beyandan ne anlasilmasi gerektigini de ayrintili tahlil
etmek gerekir. Zira kisinin konugma yeteneginin olmamasi veya (COVID-
19 hastaliginin ilerlemis olmasi sebebiyle solunum cihazina bagh olmasi
gibi bir durumdan 6tiirii) son aninda konusamayacak halde olmasi pekéala
miimkiindiir. Hakeza, isaret dili kullanilarak yapilan bir anlatimin da
sozlii anlatim kadar etkili olabildigi hususunu da belirtmek gerekir.
Buradan hareketle, “sozlii” beyanda bulunma sartinin, son arzularin
yaziya dokiilmesinin miimkiin olmadig1 diger haller olarak anlasilmasi
gerekir. Bkz. Koyuncu, Ferhat, Sozlii Vasiyetname, Ankara 2014, s. 76.
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Boyle bir vasiyetnamenin gecerli olabilmesi icin asagida aciklanan
bes sartin birlikte varlig1 aranur.

A. DIGER VASIYETNAME YOLLARINA
BASVURULAMAMASI

Sozli vasiyetname yapabilmenin ilk sarti, kanunda ¢ngoriilen
diger iki vasiyetname tiirtine (resmi veya el yazili vasiyethameye)
basvurma imkanimin bulunmamasidir. Kisiler genellikle bir 6lim
tehlikesi altindayken son arzularmmi aktarmay: diistintirler. Boyle
olagantistii bir durumda eger resmi veya el yazili vasiyetname yapma
imkani artik ortadan kalkmussa, s6zlii vasiyetname yapilabilir3. Sozlii
vasiyetname yapildiktan sonra tekrar diger sekillerde vasiyetname
yapma imkani dogarsa, bu tarihten itibaren bir ay gecince sozlu
vasiyet hiikiimden duiser (TMK m. 541). Diger vasiyetname ttirlerinin
miimkiin  olmast halinde sozli vasiyet yapilamadigindan,
uygulamada bununla nispeten az karsilasiimaktadir4.

COVID-19 stireci hayatin olagan akisini 6nemli 0lgtide
etkilemis ve diger vasiyethame sekillerine basvurma imkanmni
simirlamustir. Dolayisiyla kisi, virtis sebebiyle resmi veya el yazili
vasiyetname yapamadigini one siiriilerek sozlii vasiyette bulunabilir.
Ancak {ilke genelinde COVID-19 salgmimn bulunmasi durumu,
sozlii vasiyetname yapmak icin tek basina yeterli degildir. Diger
vasiyetname  yollarina  basvuramama  sartinin  gerceklesip

3 Eren, Fikret, Tiirk Miras Hukuku, Ankara 2019, s. 120; Inan, Ali
Naim/Ertas, Seref, Tiirk Medeni Hukuku Miras Hukuku, Ankara 2019,
s. 195; Dural, Mustafa/ Oz, Turgut, Miras Hukuku, Istanbul 2015, s. 91;
Cabri, Sezer, Miras Hukuku Serhi Cilt-I, Istanbul 2018, s. 587;
Koyuncu, s. 45; Seiler, Benedikt, Die erbrechtliche Ungiiltigkeit unter
besonderer Beriicksichtigung der Wirkungen in personeller Hinsicht, Y.
2017, s. 313 (www.swisslex.ch).

4 Seiler, s. 313.

Konya Barosu Dergisi  Yil 2021 e Sayu: 1.
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gerceklesmedigini her bir somut olayda ayr1 ayri1 tespit etmek gerekir.
Bu ise kisinin olagantistii bir durumun i¢inde bulunmas: sartina

baghidir.

B. OLAGANUSTU BiR DURUMUN VARLIGI

Sozlii vasiyetname igin aranan ikinci sart, olagantisti bir
durumun mevcut olmasidir®. Olagantisti durumdan ne
anlasilacagiyla ilgili TMK m. 538’ de bazi ihtimaller sayilmistir. Kanun
hiikmtinde gecen ifade; “yakin 6liim tehlikesi, ulasimin kesilmesi,
hastalik® ve savas gibi olaganiistii durumlar” seklindedir. “Gibi”
kelimesinden hareketle olagantiistii durumlarin sadece bu ihtimallerle
smirll olmayip, bunlarin sadece ¢rnek olarak gosterildigi sonucu

5 Olaganiisti durumun varlhigina ragmen resmi veya el yazili vasiyetname
diizenleme imkan varsa sozlii vasiyetname yapilamaz. inan/Ertas, s.
195; Serozan, Rona/ Engin, Baki Ilkay, Miras Hukuku ve Uygulama
Calismalar, Ankara 2019, s. 332; Antalya, Gokhan, Miras Hukuku,
Istanbul 2003, s. 104. Bazi yazarlar, olaganiistii durumun mevcut
olmamasi halinde sekil sartlar1 olusmadigi icin kesin hiikiimsiizlik
uygulanacagimi savunmaktadir. Bkz. Kopriilii, Biilent, Miras Hukuku
Dersleri, Istanbul 1985, s. 163. Bazilar1 ise TMK m. 557 geregince iptal
davasinin agilabilecegini 6ne siirmektedir. Bkz. Cabri, s. 588 vd. Biz de
kanun hiikmiiniin mevcudiyeti sebebiyle bu ikinci goriisiin daha yerinde
oldugu kanaatindeyiz.

6  Eski Medeni Kanunun 486. maddesinde olaganiistii hallere 6rnek olarak
“bulasic1 hastalik” gosterilmis olup, Tiirk Medeni Kanunu'nda “hastalik”
seklinde genisletmeye gidilmistir. Bir goriise gore grip gibi daha siradan
hastaliklar da kapsama dahil oldugundan, boyle bir genisletme dogru
olmamustir (Bkz. Dural/Oz, s. 92). Bunun yam sira, Isvicre Medeni
Kanunu’'nun sozlii vasiyetnameye iliskin 506'nc1 maddesinde de “salgin
hastalik” (Epidemie) kelimesi dogrudan ihtimaller arasinda sayilmistir.
Her haliikdrda “hastalik” ifadesi salgin hastalign da icine aldigindan,
COVID-19 salgmminin da bir olaganiistii durum olarak sayilabilecegi
agiktr.
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cikarilmalidir”. Mesela dogal afet veya kisinin esir alinmasi gibi
durumlar da olagantistii durum olarak kabul edilebilirs. Yakin slim
tehlikesine ise hastanin yogun bakimda olmast dahildir®. Bu
durumda COVID-19 sebebiyle yogun bakima giren bir kimse icin de
olagantisti bir durum altinda bulunma sartinin gerceklestigi
soylenebilir. Ayrica uygulamada bazen kapasitenin dolmus olmasi
sebebiyle COVID-19’a yakalanmis olan hastalarmn hastanelere kabul
edilmedigi goriilebilmektedir’®. Benzer sekilde hastaneden taburcu
edildikten sonra durumu agirlasan ve hayatin1 kaybeden hastalara da
rastlanabilmektedir’’. Yine, kisinin COVID-19’a yakalanmis olmasina
ragmen test yaptirip “pozitif” sonucu almamis olmasi (resmi olarak
hastalik teshisi konulmamis olmasit) da ihtimal déhilindedir. Boyle
ihtimallerde de durumu agirlasan hasta agisindan olagantisti
durumun varlig: sartinin gerceklestigini kabul etmek gerekir. Zira
burada 6nemli olan husus, teshis konularak kisinin hastanede yogun
bakima girmis olmasi degil, hastaligin yakin oliim tehlikesi
olusturacak olagantistii durumun varligidir.

Gegerli bir sozlii vasiyethameden soz edebilmek icin tek
basina ¢ltim tehlikesi yeterli olmayip, “yakin” bir ¢ltiim tehlikesinin

7 Eren, s. 120; Imre, Zahit/ Erman, Hasan, Miras Hukuku, Istanbul
1989, s. 96; Oztan, Bilge, Miras Hukuku, Ankara 2018, s. 205;
inan/Ertas, s. 194; Cabri, s. 590, 598; Giineri, Cemal, Oliime Bagh
Tasarruflarin Iptali, Ankara 2018, s. 33; Koyuncu, s. 51.

8 Jisgiizar, Hasan/ Demir, Mehmet/ Yilmaz, Siileyman, Miras
Hukuku, Ankara 2019, s. 48.

9 Seiler, s. 313; Kilicoglu, Ahmet, Miras Hukuku, Ankara 2006, s. 117.

1o Bkz. https://www.dw.com/tr/korona-pozitif-adam%C4%B1-hastanede-
yer-yok-diye-eve-g%C3%B6nderdiler/a-52933404;

https://www.yenicaggazetesi.com.tr/korona-testi-pozitif-cikti-eve-

gonderildi-simdi-butun-apartmana-korona-yayildi-273063h.htm;
https://haber.sol.org.tr/turkiye/50-yasin-altindaysaniz-ve-korona-
testiniz-pozitif-ciktiysa-artik-eve-gonderilebilirsiniz ~ (Erisim  tarihi:
18.07.2020).

1 Bkz. http://venivasamgazetesii.com/eve-gonderilen-covid-19lu-hasta-

yasamini-vitirdi/ (Erisim tarihi: 18.07.2020).
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olmasi gerekir. Zira sozgelimi kalp hastasi veya ileri derece kanser
olan bir kimsenin de oltim tehlikesi altinda oldugunu sdylemek
miimkiindiir. Ancak bu ttir durumlar kisinin resmi veya el yazili
vasiyetname yoluna basvurmasma engel degildir. Burada aranan,
kalp hastast olan kisinin bir kalp krizi gecirip o¢liirken yani son
aninda arzularmmi dile getirmesidir’2. Ayni sekilde COVID-19'a
yakalanan bir kimsenin de s6zlii vasiyetname yapabilmesi i¢in yakin
bir oltim tehlikesinin bulunmasi aranir. Nitekim  virtise
yakalananlarin biiytik bir cogunlugunun iyilestigi dustintildtigtinde,
COVID-19 igin de bir yakin olim tehlikesi sartinin uygulanmasimin
yerinde oldugu soylenebilir’3. Ancak hastaligin agirlasmasi halinde
yakin olum tehlikesinin de olusmaya basladigindan s6z etmek
miimkiindiir. Oyle ki, 6gretide yakin 6liim tehlikesinin olugmast igin
kaza gibi ani bir olaymm meydana gelmesinin zorunlu olmadigi;
bunun yavas yavas da gerceklesebilecegi ifade edilmektedir. Mesela
“bir kimsenin giinden giine artan bir zafiyete ugramasi ve sonunda
elini kolunu kipirdatamayacak derecede bitkin bir duruma dtismesi”
halinde de yakm o6ltim tehlikesi s6z konusu olur’t. COVID-19a
yakalanan bir kimsenin durumu agirlastiginda da buna benzer

2 Kilicoglu, s. 117 vd; Cabri, s. 596. Bir goriis ise kanunda yakin 6liim
tehlikesi ve hastalik unsurlarinin ayr1 ayr1 sayildigim ve bu sebeple
ikisinin birbirinden bagimsiz degerlendirilmesi gerektigini
savunmaktadir. Buna gore hastaligin yakin 6liim tehlikesi olusturacak
nitelikte olmasi gerekmez. Goriis igin bkz. Cabri, s. 596. Boyle bir goriise
katilmak kanaatimizce miimkiin degildir. Zira bunun kabulii, nezle gibi
hafif hastaliklarin veya sadece tat ve koku duyularin1 kaybederek hafifce
atlatilan COVID-19 hastaliginin dahi s6zlii vasiyetnamenin yolunu a¢masi
sonucunu dogurur.

13 Tutulan istatistikler, Tiirkiye’de 10 Temmuz 2020 tarihine kadar COVID-
19 tanis1 konulmus olan 210.965 kisiden 191.883linlin iyilestigini
gostermektedir. Bu ise yaklasik %90’lik bir iyilesme oranmina tekabiil
etmektedir. Bkz. https://www.trthaber.com/haber/saglik/10-temmuz-
koronavirus-tablosu-aciklandi-bugunku-vaka-sayisi-500621.html (Erigim
tarihi: 18.07.2020).

14 Kocayusufpasaoglu, Necip, Miras Hukuku, Istanbul 1987, s. 220;
Imre/Erman, s. 96.
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sonugclarla karsilasilmaktadir?s. O halde eger viriise yakalanan kisinin
durumu gitinden giine agirlasarak yakin olim tehlikesinden soz
edilecek hale gelmisse, (diger sartlarin da gerceklesmesiyle) sozlii
vasiyetname yapilabilir. Yakin olum tehlikesinin bulunmamasi
halinde ise sozlii vasiyette bulunulamaz.

Sozli vasiyetname yapabilmek icin bizzat vasiyetcinin
bulasici hastaliga yakalanmis olmast sart degildir. Resmi
vasiyetnameyi yapacak kisilerin hastalanmasi veya hasta olmasalar
bile salgin hastalik sebebiyle gitmeleri gereken yere gidememeleri
halinde de s6zlii vasiyet imkan1 dogar'é. Tabii burada vasiyetcinin el
yazili vasiyethame yapma yetisinden mahrum olmasi gerektigini
unutmamak gerekir!?.

Yollarin kesilmesi sebebiyle vasiyet¢inin veya vasiyetnamenin
hazirlanmasina katilmas1 gereken kisilerin notere gidememesi
halinde de sozlii vasiyethame miimkiin olur’s. Bu durumda COVID-
19’a yakalanmamis olmasima ragmen COVID-19 sebebiyle getirilen
sokaga ¢ikma yasag sirasinda resmi makama gidemeyen ve baska bir
sebeple yakin oliim tehlikesi altina giren bir kimsenin sozli
vasiyetnamesini de gegerli kabul etmek gerekir.

C. SON ARZULARIN iKi TANIGA ANLATILMASI

Sozlu vasiyetnamenin {ictincii sarti, vasiyetcinin arzularimni iki
taniga aktarmasidir. Yalnizca tek tanmigm bulunmasi halinde sozli

15 Bkz. https://covidigbilgi.saglik.gov.tr/tr/sss/halka-yonelik.html (Erigim
tarihi: 18.07.2020).

16 Kiiclik yerlesim yerlerinde boyle bir durumla karsilagsma ihtimali daha
yiiksek olabilir.

17 imre/Erman, s. 97 vd; Koyuncu, s. 67.

18 Kilicoglu, s. 118; imre/Erman, s. 97. Ulasimin kesilmesi tek basina
sozlii vasiyetname imkani dogurmaz. Bunun yami sira yakin O6lim
tehlikesinin de mevcut olmasi gerektigini belirtmek gerekir. Cabri, s.
595. Ote yandan bu konuda farkli goriisler de mevcuttur. Konuyla ilgili
muhtelif gorilisler hakkinda bkz. Koyuncu, s. 60.
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vasiyet hiikim ifade etmez!. Taniklarin birlikte hazir olmalar
gerekmekle beraber, vasiyetcinin taniklar1 gormesi zorunlu degildir.
Taniklar vasiyet edeni sesinden taniyabiliyorlarsa, duymalar1 da
yeterlidir®. Bir baska goriise gore ise giintimiizde hemen herkes
yaninda goriintii veya ses kaydi yapabilecegi cep telefonu gibi araclar
tasidig1 icin, yazma imkani bulunmayip da gortintii veya ses kaydi
yapilarak e-posta vb. yollarla baskalarina gonderilen son arzularin da
sozlii vasiyet anlaminda gegerli kabul edilmeleri gerekir?..
Guintimtizdeki teknolojik gelismeler kapsaminda hayatin akisina
daha uygun olmasi bakimindan biz de bu goriise katiiyoruz.
Nitekim TBK m. 4'te diizenlenen “Telefon, bilgisayar gibi iletisim
saglayabilen araclarla dogrudan iletisim sirasinda yapilan dneri, hazir
olanlar arasinda yapilmis sayilir.” hitkmtine bagh olarak, teknolojik
aletlerle yapilan goriismelerin hazirlar arast sayilmasi da
kanaatimizce bu hususu destekler niteliktedir22. Bu durum, COVID-

19 Konuya iligkin bir Yargitay kararinda, “somut olayda; mirasbirakan
hastanede tedavi gordiigii sirada 23.3.2011 tarihinde kroner yogun
bakimda iken 6lmiistiir. ... Mahkemece tanik olarak dinlenen F., murisle
ayni odada yattigini 'davali disinda kimsenin kendisiyle ilgilenmedigini ve
10.000 TL parasini Akdere Mutlu Mahallesindeki gecekondusunu
oldiikten sonra davaciya birakacagimi soyledigini ifade etmistir. Diger
tanik da, tamik F.'den 'murisin bu sekilde soyledigini duydugunu' ifade
etmistir. Tanik beyanlar1 karsisinda; TMK 539.maddesine gore son
arzularmmin 'iki tamiga anlatilmasi1 ve gorevlendirilmesi' sarti olayda
gerceklesmemistir. Muris yalnizca tanik F.'ye bildirmistir.” ifadesine yer
verilerek sozli vasiyetname sartlarinin gerceklesmedigine
hiitkmedilmistir. Bkz. Y. 3. HD., 19.12.2013 T., 2013/15175 E., 2013/18291
K.

20 Seiler, s. 315; Dural/Oz, s. 93; Oztan, s. 207; Ergiine, Mehmet Serkan,
Vasiyetnamenin Yorumu, Istanbul 2011, s. 308. Mesela taniklarn,
depremde gociik altinda kalan birini gérmeleri miimkiin degildir. Boyle
bir durumda vasiyetcinin sadece sesinin duyulmasi yeterlidir. Kopriilii,
S. 165; Capri, s. 600.

21 Fasel, Urs, Erbrecht - Entwicklungen 2016, Y. 2017, s. 23
(www.swisslex.ch).

22 Hazirlar arasi beyan konusu icin bkz. Eren, Borclar Genel, s. 137 vd.
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19 karantinasi sirasinda vasiyetname yapma imkani bulamayan
kisilerin son arzularini bildirebilmeleri icin de kolaylik saglar.

Taniklardan biri gegerli bir mazeretle mahkemeye gidemezse,
bu mazeret digerini de etkiler. Taniklardan biri hastaysa, hakimin
diger tanikla birlikte gelemeyen tamigin yanma giderek
vasiyetnameyi tutanaga gecirtmesi gerekir. Mahkemeye gitme
asamasma ulasamadan taniklardan birinin 6lmesi halinde sozlii
vasiyet hiikiim ifade etmez??. Burada soyle bir sorunla karsilasilabilir:
COVID-19 kaynakli sokaga cikma yasag veya tanigin karantinada
olmasi gibi bir sebeple saglig1 yerinde olan tanigin ve hakimin, hasta
olan tanigin yanina gidememesi halinde hasta olan tanik &liirse, sozlii
vasiyetnamenin de gecersizligi giindeme gelir. Kanaatimizce boyle
bir sorunu c¢oziime kavusturmak icin, taniklarin vasiyeti bizzat
tutanaga gecirmeleri ve hdkimin de uzaktan iletisim araglarim
kullanarak hasta olan tanikla gortismesi uygun diiser. Zira hakimin
tanikla ytiz ytize goriismeyi beklemesi halinde telafisi miimkin
olmayan sonugclar dogabilir.

D. SOZLU VASIYETIN BELGELENMESI

Dordiincti sart, tanuklarin, sozlii vasiyetin yaziya dokiilmesini
saglamalaridir. Konuya iliskin TMK m. 540’taki diizenleme su
sekildedir:

“Mirasbirakan  tarafindan  gérevlendirilen  tamiklardan  biri,
kendilerine beyan edilen son arzulari, yer, yil, ay ve giinii de belirterek
hemen yazar, bu belgeyi imzalar ve diger tamga imzalatir. Yazilan belgeyi
ikisi birlikte vakit gecirmeksizin bir sulh veya asliye mahkemesine verirler ve
mirasbirakan: vasiyetname yapmaya ehil gordiiklerini, onun son arzularin
olagantistii durum iginde kendilerine anlattigini hakime beyan ederler.

“Tamiklar, daha once bir belge diizenlemek yerine, wvakit
gecirmeksizin mahkemeye basvurup yukaridaki hususlari beyan ederek
mirasbirakanin son arzularin bir tutanaga gecirtebilirler.”

3 fmre/Erman, s. 99; Ergiine, s. 308; Sener, Esat, Vasiyet Hukuku,
Ankara 1995, s. 83.
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Yukaridaki kanun hiikmiinden taniklara iki secenek tanindig1
anlasilmaktadir. Bunlardan ilki, mirasbirakanin arzularini taniklarin
bizzat tutanaga gecirip imzalayarak mahkemeye vermeleri
seklindedir. Ikinci ihtimalde ise taniklar mirasbirakanin arzularmi
mahkemeye s6zli olarak anlatip tutanaga gegcirilmesini saglarlar. Her
iki durumda da tamiklarin vakit gegirmeksizin mahkemeye
basvurmalar1 gerektigi belirtilmistir. Bundan ne anlasilacagl ise
somut olaya gore farklilik gosterir. Eger herhangi bir gegerli sebep
olmaksizin uzunca bir vakit gecirilmisse, vasiyetname yiiziinden
menfaati zedelenen mirascilarin gegcersizlik iddiasinda
bulunabilecekleri ifade edilmektedir?* 5. Ancak taniklara makdal bir
stire tanimak ve objektif imkansizlik durumlarmi goz ©ntinde
bulundurmak da gerekir?. Mesela yollarin kesilmesi veya hastalik
gibi sebeplerle taniklarin olagantistii bir durumun igine diismeleri
veya mahkemedeki yogunluk vb. durumlara bagli olarak

24 Yargitay da oliimden sonra birkag giin ge¢mesi halinde sozlii vasiyetin
gecersiz olacagi yoniinde kararlar vermistir. Bkz. Y. 3. HD., 5.12.2014 T.,
2014/11363 E., 2014/15934 K; Y. 2. HD., 12.7.2005 T., 2005/6053 E.,
2005/11085 K.; Y. 3. HD., 19.12.2013 T\, 2013/15175 E., 2013/18291 K.; Y.
2. HD., 21.4.1988 T., 1988/3329 E., 1988/4489 K. Bir diger goriise gore
ise tanmiklarin mahkemeye vakit gecirmeksizin gitmemis olmalar
gegersizlik sonucunu dogurmamalidir. Zira burada 6nemli olan, resmi
veya el yazili vasiyetname yapma imkani bulamayan mirasbirakanin
iradesini aktarmaktir. Mirasbirakanin vasiyet etme hususundaki
iradesinin gecerli olabilmesinin, {i¢iincii sahislarin vaktinde davranmalar:
sartina baglanmas1 hakkaniyete aykiridir. Oyle ki taniklar mahkemeye
gidene kadar mirasbirakan 6lmiis olacagindan, onlarin vaktinde acele
etmeleri hususunda herhangi bir etkisinin olmasi miimkiin degildir.
Goriis i¢in bkz. Ergiine, s. 308.

25 Hakimin, siiresi gegirilmis olsa da olmasa da sozli vasiyete iliskin
getirilen belgeyi saklamasi veya tutanak diizenlemesi gerekir. Eger
taniklar mahkemeye ge¢ basvururlarsa, bu durum bir sekil eksikligine
sebep olacagindan vasiyetnameyi iptale tabi hale getirir. Bu durumda,
ilgililerin iptal talebinde bulunmak istememeleri veya buna iliskin siireyi
kagirmalar1 halinde vasiyetname gecerliligini siirdiiriir. Bkz. Sener, s.
86.

26 Kocayusufpasaoglu, s. 225.
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dinlenmelerinin gecikmesi miimkiindiir?. Nitekim boyle bir durumla
COVID-19 siirecinde karsilasmak kuvvetle muhtemeldir?s. Oyle ki
yukarida da bahsettigimiz tizere taniklar, virtis sebebiyle karantina
altinda bulunabilirler. Benzer sekilde, HES? sorgusuna bagl olarak
adliyeye girmeleri engellenmis olabilir. Yine, sokaga ¢cikma yasaginin
devam etmesi sebebiyle derhal mahkemeye gidilememesi veya
COVID-19 tedbirleri kapsaminda sadece nobetci mahkemelerin
calismas1 ve bu sebeple is ytkiintin artarak taniklarmn vaktinde
dinlenememesi gibi ihtimaller de s6z konusu olabilir. O halde
taniklarin veya mahkemelerin icinde bulunduklar: olagantistii durum
ortadan kalkmamis olmasina ragmen vasiyetin derhal bildirilmemis
olmas1 gerekcesiyle gecersizlik iddiasinda bulunulursa, bu talep
mahkemece reddedilmelidir.

TMK m. 540/IIl'e gore sozlii vasiyette bulunan kisinin asker
olmasi1 halinde tegmen veya daha ytiksek riitbeli bir subaym; tilke
siurlar1 disindaki bir ulasim aracinda bulunmasi halinde o aracin
sorumlu yoneticisinin; saghik kurumlarinda tedavi ediliyor olmasi
halinde ise o saglik kurumunun en yetkili yoneticisinin hakim yerine
gececegi diizenlenmistir. Bu hiikiim baz1 yazarlarca dogru bulunmus;

27 imre/Erman, s. 102; Kilicoglu, s. 120; Oztan, s. 207; Giineri, s. 142.
Yargitay da bir kararinda adli tatilin baslamas1 ve sulh hukuk
mahkemesinin is yiikiiniin artmasi1 sebebiyle tamiklarin derhal
dinlenememis olmasinin, sozlii vasiyetin gecersizligine yol agmamasi
gerektigine hiilkmetmistir. Karar icin bkz. imre/Erman, s. 102.

28 Salgin sebebiyle getirilen karantina uygulamasina bagh olarak bir yerden
bir yere gitmenin miimkiin olmamas1 ve diger vasiyetname yollarina
bagvurulamamasi halinde sozlii vasiyetname yapilabilecegine iligkin bkz.
Koyuncu, s. 67 vd.

29 Acilim1 “Hayat Eve Sigar” olan telefon uygulamasi. Bu uygulama ile bir
COVID-19 tespit havuzu olusturularak temash vatandaslarin toplu
kullanim alanlarini kullanmalarinin 6niine gegilmesi ve bulagmanin
azaltilmasi amaclanmistir. Bkz.
https://hayatevesigar.saglik.gov.tr/hes.html#: ~:text=HES%20(Hayat%2
0Eve%20S%C4%B1%C4%9qFar)%20Kodu,%C5%9Fekilde%20payla%C5%

9Fman%C4%B1za%20yarayan%20bir%2okoddur. (Erisim tarihi
26.4.2021).
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bazilarinca da elestirilmistir®. Elestirilmesinin sebebi, saglik
kurumlarinin yakininda genellikle bir mahkemenin bulunmas: ve
taniklarin saghk kurumunun yoneticisine gitmeleri ile mahkemeye
gitmeleri arasinda pratikte ¢ok biiytik bir fark bulunmamasidir. Diger
goris ise taniklarin ihmalini ya da suiistimalini 6nleme anlaminda
s6z konusu hitkmiin yerinde oldugunu, ayrica her saglik kurumunun
yaninda bir mahkemenin olacagini varsaymanin dogru olmayacagin
savunmaktadir. Biz bu ikinci goriise katiliyoruz. Bununla birlikte
belirtmek gerekir ki her iki goriisiin de tilkedeki saglik kosullarmin
normal oldugu ve mahkemeye gitmenin hayatin olagan akisina ters
diismeyecegi COVID-19  oncesindeki sartlar goz  Oniinde
bulundurularak savunuldugu anlagilmaktadir. Ote yandan COVID-
19 stireci, meselenin daha genis bir kapsamda degerlendirilmesinin
gerekliligini agikca ispat etmistir. Oyle ki saglik kurumunun cok
yakininda bir mahkeme bulunsa bile salgin sebebiyle mahkemeye
gitme imkan1 olmayabilir. Mesele bu agidan dikkate alindiginda, sz
konusu kanun hiikmii oldukca islevsel hale gelmektedir. Buna gore
kisi 6lmeden 6nce saglik galisanlari gibi o an kendisine yakin bulunan
iki taniga son arzularmni bildirir ve bu taniklar da vakit kaybetmeden
bulunduklar: saglik kurumunun bashekim vb. en yetkili yoneticisine
bu arzular1 aktararak sozlii vasiyetin belgelenmesini saglarlar.
Mahkemeye gitme zorunlulugunun olmamasi sebebiyle, bulasma
riskinin azaltilmasinin yani sira vasiyet edenin son arzularin “vakit
gecirmeksizin” belgelenmesini ihlal veya taniklarin ihmal ya da
suiistimallerinin s6z konusu olmasi gibi sorunlar da ortadan kalkmis
olur.

Taniklar ile hakim yerine gecen kisilerin sifati ayni kiside
birlesemez3!. Dolayisiyla bir saglik kurumunda COVID-19 sebebiyle
yakin 6liim tehlikesine giren vasiyetcinin son arzularina taniklik eden

30 Hiikmii dogru bulan goriis icin bkz. Kilicoglu, s. 122 vd. Hiitkmii
olumsuz elegtiren goriis i¢in bkz. D_ural/f)z, s. 97 vd; Oztan, s. 208;
Hatemi, Hiiseyin, Miras Hukuku, Istanbul 2004, s. 85. Farkh goriisler
hakkinda daha ayrintili bilgi icin bkz. Koyuncu, s. 104 vd.

3t Cabri, s. 613; Koyuncu, s. 108.
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kisilerden birinin, ayn1 zamanda saghk kurumunun en yetkili
yoneticisi olmasi halinde hakim yerine gegmesi mtimkiin degildir.

E. VASIYETCININ OLUMU

Sozlii vasiyetname i¢in aranan besinci ve son sart, sozli
vasiyette bulunan kisinin i¢inde bulundugu olagantistii durumdan
sag cikamamus olmasidir. Eger sozlii vasiyette bulunduktan sonra
olaganiistii durum ge¢mis ve kisi kurtulmussa, sozlii vasiyet hitkiim
ifade etmez. Burada nasil bir siirenin esas alinacaginin tespiti icin ise
TMK m. 541 hiikmiine bakmak gerekir. S6z konusu hiikiimde,
“Mirasbirakan icin sonradan diger sekillerde vasiyetname yapma olanag
dogarsa, bu tarihin iizerinden bir ay gecince sozlii vasiyet hiikiimden diiser.”
diizenlemesine yer verilmistir. O halde burada ¢lctit; resmi veya el
yazili vasiyethame yapma imkaninin tekrar dogmus olup
olmamasidir. Bu imkanin dogmus olmasi halinde otuz giin gegmekle
vasiyet eden 6lmemis veya ayirt etme giiclinii kaybetmemisse sozlii
vasiyet kendiliginden hiikiimden diiser ve soz konusu tasarrufun
iptaline gerek kalmaz32. Mesela depremde gociik altinda kalip da
sozlii vasiyette bulunan kisi daha sonra yogun bakimda kalip
iyilesmisse, sozlii vasiyet bir ay daha gegerli olur. Bu siire gecmekle
hiikiimden dtiiser, zira resmi veya el yazili vasiyetname yapma
imkan1 yeniden dogmustur®. COVID-19 sebebiyle durumu agirlasan
ve yakin oliim tehlikesi altina giren kisiler acisindan da ayni sart
gecerlidir. Kisinin durumu ne kadar agirlasirsa agirlagsin, eger
nihayetinde hastalig1 atlatmigssa ve tekrar resmi veya el yazili
vasiyetname yapma imkanini elde etmisse artik sozlii vasiyet hitkiim
ifade etmez. Yine, COVID-19°dan baska bir sebeple yakin 6lim
tehlikesi altina girip de COVID-19 kapsaminda alinan sokaga ¢ikma
yasag1 gibi tedbirlerden otiirii diger vasiyetname yollaria basvurma

32 Eren, s. 123.

33 Isgiizar/Demir/Yilmaz, s. 49.
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imkan: bulamayan kisiler acisindan da ayni seyleri soylemek
miimkiindiir.

II. SOZLU VASIYETNAMENIN ORTADAN KALKMASI

Eger sozlu vasiyette bulunan, diger sekillerde vasiyetname
yapma imkanina kavusursa, bu tarihin tizerinden bir ay ge¢mekle
sozlii vasiyetname kendiliginden hiikiimden diiser (TMK m. 541). Bu
durum, sozlii vasiyetnamelerin istisnai bir vasiyet tiirti olmasinin
geregidird.

Vasiyet tek tarafli bir hukuki islem olup, vasiyet edenin
olumiinden sonra hiikiim ifade eder. Buna bagli olarak kisinin
istedigi zaman vasiyetinden donmesi miimkiindiir®. Burada acik bir
beyan gerekmeyip, baska bir vasiyetname vyapilarak da irade
degistirilebilir®¢. Dolayisiyla COVID-19 sebebiyle durumu agirlasan
kisi sozli vasiyette bulunmussa dahi, ©lmeden o6nce bundan
donebilir. Bu ihtimalde s6zlii vasiyetname ortadan kalkar.

TMK m. 557 geregince sozlii vasiyette bulunacak olan kisinin
tasarruf ehliyetinin olmasi gerekir. Aksi halde islemin iptali icin dava
acilabilir. Dolayisiyla eger viriise yakalanan ve son aninda sozli
vasiyette bulunan kisinin durumu ne yaptigimni idrak edemeyecek
kadar agirlasmissa, sozlii vasiyetin iptali talep edilebilir. Ay sekilde
yanilma, aldatma, korkutma veya zorlama gibi irade sakatlig1 halleri
ile hukuka veya ahldka aykiriligin soz konusu oldugu hallerde de
iptal s6z konusu olur®.

34 imre, s. 103; Serozan/Engin, s. 332; Antalya, s. 103.
35 Kilicoglu, s. 124.
36 Imre, s. 104.

37 Kilicoglu’ya gore, TMK m. 557’de yer verilmeyen gabin, muvazaa gibi
hallerde de iptale gitmek gerekir. Bkz. Kilicoglu, s. 191 vd.
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Sozlii vasiyetnamenin taniklarinin, vasiyet edenin iradesini
derhal yaziya gecirerek hakime tevdi etmeleri gerekmektedir.
Ogretide bu yiikiimliligtin - yerine getirilmemesi  halinde
gecersizligin giindeme gelecegi tne stirtilmektedir. Bu konuya iliskin
gorislerimiz yukarida® acgiklandigindan, burada tekrara girmiyoruz.

Sozli vasiyetname belli sekil sartlarmna tadbi oldugundan,
bunlara veya taniklarin vasfina iliskin bir sakatlik olmasi hélinde de
gegersizlikten soz edilebilir. Oyle ki TMK m. 539 hiikmiinde resmi
vasiyetnamenin taniklara iliskin aranan sartlarmin (okur - yazar
olma sartt disinda) sozlii vasiyette de aranacag diizenlenmistir®.
Dolayisiyla tarnuklarin fiil ehliyetine sahip olmalari, bir ceza
mahkemesi karariyla kamu hizmetinden yasakli olmamalari,
mirasbirakanin esi, tistsoy ve altsoy kan hisimlari, kardesleri ve
bunlarin esleri olmamalar1 gerekir (TMK m. 536/1)%. Bu kanun
hitkmtine aykir1 nitelik tasiyan kisilerin taniklik yapmas: halinde
sozlii vasiyetnamenin gecersizligi giindeme gelir. Ancak burada
butlan degil, TMK m. 557 ve devamina gore iptal s6z konusu olur4.
Ayrica taniklara, bunlarin tstsoy ve altsoy kan hisimlarina,
kardeslerine ve bunlarin eslerine vasiyetname ile kazandirmada
bulunulamaz (TMK m. 536/1II). Bu kisiler lehine kazandirmada
bulunulmasi halinde ise kismi iptal#? yaptirimi uygulanir#? 4. Burada,

38 Bkz. II, D.

39 Okuryazar olmayanlar da sozli vasiyete tamk olarak katilabilir.
Isgiizar/Demir/ Yilmaz, s. 51.

40 Madde hiikmiinde belirtilmemis olsa da, Ogretide evlat edinen ve
evlathgin da yasak kapsamina dahil edilmesi gerektigi one siirtilmektedir.
Bkz. Cabri, s. 552.

41 Cabri, s. 550.

42 TMK m. 558/IIT'te, “iptal davasi, éliime bagh tasarrufla kendilerine,
eslerine veya Mhistmlarina kazandirma yapilanlarin tasarrufun
diizenlenmesine katilmalarimin yol achigr sakathga dayandigr takdirde
tasarrufun tamam degil, yalmz bu kazandirmalar iptal edilir”
hiikmiine yer verilmistir. Dolayisiyla TMK m. 536’daki yasakli kisilerin
taniklik yaptig1 hallerde vasiyetnamenin tamami degil, sadece bu yasakh
kisilerin kendilerine, eslerine veya hisimlarina yapilan kazandirmalari
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karantina sebebiyle ayn1 evde bulunan aile tiyelerinden birinin s6zlu
vasiyette bulunmak istemesi halinde ne olacag1 sorusu akla gelebilir.
Oyle ki ayn1 evde yasayan aile fertleri kural olarak birbirinin birinci
dereceden altsoyu, tistsoyu, esi veya kardesidir. Karantina altinda
olmanin geregi olarak disardan birilerinin eve gelmesi ve sozli
vasiyete taniklik edip geri gitmesi de beklenemez. Kanaatimizce
boyle bir ihtimalde vasiyet edenin telefonla veya bilgisayarda
gortintiilt konusma gibi iletisim araglarim1 kullanarak taniklarla
goriismesi gerekir. Yukarida®* da bahsettigimiz tizere taniklarin,
vasiyet edenin yaninda bizzat bulunmalar1 gerekmez; vasiyet edeni
sesinden taniyabiliyorlarsa telefon vb. araglar {izerinden tanikhik
yapmalar1 da miimkindiir. Dolayisiyla teknolojinin gelistigi ve
imkanlarm arttig gtintimiiz sartlarinda bu tiir yontemlere bagvurmak
dururken, karantina sebebiyle baska tanigin bulunamadigmi o6ne
surerek aile tyelerini tanik yapmaya ltizum yoktur. Unutmamak
gerekir ki memur ve taniklara iliskin belirli yasaklar getiren kanun
koyucunun iradesinin koruyucu ¢nlemler almaya yonelik olmasmin
yani sira, soz konusu hiikiim emredici niteliktedir. Kanun hiikmiinde
sayilan Kkisilerin karantina veya baska herhangi bir sebeple
diizenlemeye katilabileceginin kabul edilmesi halinde suiistimal gibi
¢ok daha ciddi sorunlarin dogabilecegi de aciktir. Dolayisiyla sozlii
vasiyetnamenin taniklarinin TMK m. 536'da belirtilen yasakh
kisilerden olmalar1 halinde, bu kisilere yonelik yapilan kazandirmalar
acisindan vasiyetname gecersiz sayilmalidir.

ilgilendiren kismu iptale tabi olur. Mesela sozlii vasiyette bulunan kisi
hem evlilik dis1 dogan ¢ocugu tanimis, hem de taniga mal birakmissa,
yalnizca taniga mal birakma tasarrufu gecersizdir. Bkz. Kilicoglu, 191.

43 Kilicoglu, s. 190 vd; Cabri, s. 550.

* TMK m. 536/I kapsaminda katilma yasagina tabi olan birine ayn1 zamanda ikinci

fikra kapsaminda bir kazandirmada bulunulmasi halinde, ilk fikraya gore
gecersizlik yaptirimi uygulanacagindan ikinci fikra hitkkmii uygulanmaz. Zira ilk
fikrada tam iptal s6z konusudur ve bu da niteligi itibartyla ikinci fikradaki
kazandirmanin iptalini kapsayici niteliktedir. Diger bir deyisle, vasiyetnamenin
iptal edilmesi halinde, yapilan kazandirma evleviyetle gegersiz olur.

45 Bkz. II, C.
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IV. SONUC

Sozlu vasiyetname, ancak olagantistii sebeplere bagli olarak
resmi ve el yazili vasiyetname diizenleme imkani olmayan hallerde
yapilabilen bir vasiyet ttirtidir. COVID-19 ise bu olagantistii sebebin
olusmasini saglayabilir. Zira TMK m. 538’de olagantiistii durumlar
ornek kabilinden sayilmis olup, salgmn hastalik da bu kapsamda
degerlendirilmektedir. Yine, Medeni Kanunumuza dayanak tegskil
eden Isvigre Medeni Kanunu'nda salgin hastalik (Epidemie) kelimesi
dogrudan olagantistii sebep olarak sayilmis oldugundan, COVID-19
salgin  hastaliginin  olagantisti sebep teskil edecegi fikrini
desteklemektedir. Dolayisiyla mesela karantina altinda oldugu igin
resmi; yazmay1 bilmedigi veya yazamayacak kadar agir hasta oldugu
icin el yazili vasiyetname dtizenleyemeyen Kkisilerin sozlti vasiyette
bulunmasi miimkiindiir. Bunun yam sira kisinin kendisi hasta
olmasa bile ailesinden birinin virtise yakalanmasi sebebiyle karantina
altinda olmasi veya sokaga c¢ikma yasagina baghh olarak resmi
vasiyetname diizenleyemeyip virtis disinda bir sebeple 6lmesi de
sozlii vasiyetnameyi gecerli kilabilir. Ancak bu saydigimiz 6rnekler
herkes icin ayn1 sonucu dogurmaz. Yine, tilkede COVID-19 salgininin
olmas1 da sozlii vasiyetname diizenlemesi icin bash basma yeterli
sayllamaz. Her bir somut olayr kendi o©zelliklerine gore
degerlendirmek gerekir. Mesela kisi COVID-19a yakalanmis
olmasina ragmen o6liim tehlikesi yasamayabilir. Bu durumda sozli
vasiyetten soz edilemez. Yine, kisinin 6lmeden once gercekten el
yazili vasiyetname diizenleyemeyecek durumda olup olmadigmnin
tespit edilmesi, sozli vasiyetin gegerliligi acisindan onemli kabul
edilmelidir. Ayni sekilde sokaga ¢ikma yasagina ragmen nobetci
mahkeme ve noterlerin c¢alismaya devam ettigi durumlarda,
karantina altinda olmayip da COVID-19 disinda bir sebeple 6lecegini
diistinen (mesela kanser sebebiyle bir ay omrii kaldig1 soylenen) bir
kimsenin, resmi vasiyetname yapma imkan varken sozlii vasiyette
1srarct olmasi da gegersizlik sebebi olarak degerlendirilmelidir.
Dikkat edilmesi gereken bir baska husus ise sozlu vasiyetin
taniklarma iliskindir. Taniklarmm TMK m. 536’da belirtilen yasakli
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kisilerden olmamas1 gerekir. Burada getirilen sartlara uyulmamasi
halinde, bu kisilere sozlii vasiyetle yapilan kazandirmalar iptale
tabidir. Dolayisiyla ailesiyle birlikte karantina altinda bulunan ve
yakin 6liim tehlikesi altinda olanlarin, kazandirmada bulunacaklar1
aile tiyelerini tanik se¢mek yerine telefon vb. iletisim araglarini
kullanarak son arzularini baska kisilere bildirmeleri gerekir.
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