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0Oz: ibn Eb? Hatim’in (1. 327/938) el-Cerh ve't-ta‘dil adl eseri, hicr? ilk {i¢ asirdaki rical caligma-
larina 151k tutmasi agisindan oldukga énemli bir kaynaktir. Ozellikle kitabina yazdig giris ma-
hiyetindeki Takdime bdliimii, cerh-ta‘dil faaliyetlerini hoca-talebe iliskileri baglaminda takip
etmek isteyen arastirmacilar igin yol gdsterici bir nitelige sahiptir. ibn Ebi Hatim Takdime'de,
Malik b. Enes’ten baslayarak babasi Ebli Hitim’e kadar on sekiz muhaddis zikretmis ve bunla-
rin miinekkit olduguna isaret eden rivayetlere yer vermistir. Miinekkit olarak belirledigi kisi-
lerin ricle dair kanaatlerini bir araya getirmek i¢in biiyiik caba gostermis ve basta bu miinek-
kitlerin talebeleri olmak {izere, pek ¢ok kimse ile irtibata ge¢mistir. Bu isimlerden bazilarinin
meclislerinde bulunmus ve kitaplarim kiraat veya semi yoluyla almis, bazilariyla da yazismak
(miikatebe) suretiyle irtibata gegmistir. Yazigmak suretiyle elde ettigi metinler hem kitabinin
olusumunda yardimci kaynak olma gérevini tistlenmis hem de birgok miinekkidin degerlen-
dirmelerine ulasmasini saglamistir. Bu calismada, ilk olarak ibn Ebi Hatim’in miikatebe yoluyla
irtibata gectigi muhaddisler ile bunlarin kendisine génderdigi yazili belgelerin igerigi tespit
edilmeye ¢alisilacaktir. Daha sonra da segilen 6rnek tercemelerden hareketle bu yolla elde et-
tigi metinlerin el-Cerh ve’t-ta‘dil’e katkisi sayisal olarak ortaya koyulacaktir.
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Correspondences Regarding Rijal
in Ibn Abi Hatim’s (d. 327/938) al-Jarh wa-l-ta‘dil

Abstract: The work of Ibn Abi Hatim named al-Jarh wa-I-tadil is a very important source in
terms of shedding light on the studies of rijal in the first three centuries of Hijri. Especially
the Taqdima section, which he wrote as an introduction to his book is a guide for researchers
who want to follow jarh-ta‘dil activities in the context of teacher-student relations. in Tagdima
he mentioned eighteen traditionalists starting from Malik b. Anas and up to his father Abt
Hatim and included narratives indicating that they were critics. He made great efforts to
gather the opinions of the people he determined as critics and contacted many people,
especially the students of these critics. He attended in the teaching sessions (majalis) of some
students of these critics and received their books through qira’a or sama‘, and contacted with
some by correspondence. The texts he obtained through the correspondence both served as
an auxiliary source in the formation of his book and enabled him to reach the evaluations of
many critics. In this study, firstly, it will be tried to be determined the hadith scholars that Ibn
Abi Hatim contacted through the correspondence and the contents of written documents sent
by them. Later, with reference to the sample chosen biographies, the contribution of the texts
obtained in this way to al-Jarh wa-I-ta‘dil will be presented numerically.

Keywords: Hadith, Rijal, Ibn Abi Hatim, Al-Jarh wa-l-ta‘dil, Correspondence.
[You may find an extended abstract of this article after the bibliography.]

Giris

Rical literatiirii alaninda telif edilen eserler arasindaki iliskiyi tespit etmek, bu
literatiiriin veya bu literatiir igerisindeki herhangi bir tiiriin gelisim siirecini takip
edebilmenin en giivenilir yollarindan birisidir.! Zira ayni konu etrafinda yazilan
eserlerin birbirlerinden bagimsiz olarak kaleme alinmadiklari ve belli agilardan 6n-
ceki caligmalardan etkilendikleri rahatlikla séylenebilir.” Erken dénem ricil metin-
lerinde bu etkilesimin ve iliskinin izini stirebilmenin baslica metotlarindan biri de
isnadlar tizerine yogunlasmaktir. Nitekim bu metinlerin kendilerinden énce yazilan
eserlere atiflary, genellikle ilgili eserlere ulasan isnidlarini sevk etme seklindedir.’ Bu

Arastirmaci Yetistirme Projesi (AYP) kapsaminda sagladiklar: katkidan dolay1 ISAM y8netimine, bu
makaleyi okuyup katki sunan Hiiseyin Kahraman, Halit Ozkan, Mutlu Giil ve Mustafa Tatl’ya tesek-
kiirlerimi sunarim. Her haliikdrda makaledeki degerlendirmelerin ve hatalarin sorumlulugu yazara
aittir.

Mustafa Macit Karagdzoglu, Zayif Rdviler-Duafi Literatiirii ve Zayif Rivayetler- (Istanbul: Marmara
Universitesi il8hiyat Fakiiltesi Vakfi Yayinlari, 2014), 17-18.

“... bilgiyi isittigi hocasini, hocasinin hocasini ve ilk kaynaga ulasincaya dek ravi silsilesini zikretmek
suretiyle kitabina alir. Raviler zincirinin 6zenle kaydedilmesi (isnad), kitabin kesintisiz olarak devam
eden sifahi bir gelenegi temsil ettigini gdsterir”; Johannes Pedersen, Islam Diinyasinda Kitabin Tarihi,
cev. Mustafa Macit Karagdzoglu (istanbul: Klasik Yayinlari, 2018), 37.
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durumun en net goriildiigii metinler 6zellikle dérdiincii ve besinci asirda telif edi-
lenlerdir.” Bilgiyi senetli bir sekilde kaynagina isnad etme anlayisinin hakim oldugu
bu dénemde, eser sahibi bir miielliften alint1 yapmanin en temel yolu kendisine ula-
san isndd1 zikretmektir. Hicr 327 yilinda vefat eden fbn Ebi Hatim'in el-Cerh ve't-
ta‘dil'i de bu genel durumun bir istisnasi degildir. flk ti¢ asirdaki rical birikimini ese-
rinde verimli bir sekilde kullanan Tbn Ebi Hatim’in kendisinden &nce telif edilen me-
tinlere atiflar1 isnadl: bir sekildedir. Dolayisiyla bu eserin literatiirle iliskisini tespit
edebilmek de ancak isnddlarin merkeze alindigi detayl bir arastirmayla miimkiin-
diir. Ancak el-Cerh’te yer alan tiim isnidlar1 incelemek hem ¢alismanin hacmini hem
de birazdan isaret edilecegi iizere hareket noktasini agsmaktadir. Bu makalede, ibn
Ebi Hitim’in miik4tebe kaydiyla sevk ettigi isniddlar merkeze alinacaktir. Yani yazis-
mak suretiyle irtibata gectigi isimler ile kendisine génderilen metinler incelenecek-
tir. Odak noktasi olarak belirlenen bu yazismalardan hareketle iki hususa katki sun-
mak amaclanmistir. Birincisi, ricAli'l-hadis alaninda telif edilen erken tarihli baz1
metinlerin birbirleriyle olan iligkilerini ortaya koymaktir. ikincisi ise usil kitapla-
rinda hadis 6grenim ve 6gretim metotlar: arasinda zikredilen miikatebe metodunun
rical calismalarindaki kullanimina dair bir cerceve olusturmaktir.

ibn Ebi Hatim’in yazigmalarini veya yazigsmak suretiyle irtibata gectigi kimseleri
tespit edebilmenin en giivenilir yolu, el-Cerh’teki ravi biyografilerine ve isnidlara
basvurmaktir. Boylece ilk olarak, biyografilerden hareketle miikatebe yoluyla ileti-
sime gectigi kimseler tespit edilecek, daha sonra da isnidlar iizerinden kendisine
génderilen metinlere ne siklikla atifta bulundugu goériilmis olacaktir. Yazigmak su-
retiyle irtibata gectigi halde kendilerine herhangi bir terceme tahsis etmedigi mu-
haddisler de isnidlar iizerinden yapilan taramalarla ortaya ¢ikarilacaktir. Ayni za-
manda ravi tercemelerinde “bize/bana/Eb{i Hitim ve Eb{ Ziir‘a’ya yazdi” seklinde
miiphem birakilan ifadelerin hangi metinlere isaret ettigi ve miikatebe yoluyla elde
ettigi metinlerin el-Cerh’e katkisinin ne diizeyde oldugu tespit edilmis olacaktir. Ravi
tercemeleri taranirken oncelikle miikitebeye isaret eden® “ketebe ild Ebi ve ild Ebi
Ziir‘a, ketebe ileyye, ketebe ileynd” seklindeki kayitlar dikkate alinmistir. Daha sonra ki-
tabin belli bolimlerinden rastgele secilen isnddlar arasinda “ketebe ileyye” seklinde
sevk edilenler tespit edilmistir. “Ketebe ileyye” formuyla bir¢ok kimseden bilgi nakle-
dilmis olsa da bazi isimlerin 6ne giktig1 goriilmektedir. ikinci asamada ise ibn Eb?
Hatim’in bu 6ne ¢ikan isimlerle iliskisi ve kendisine génderdikleri yazil belgelerin
icerigi dikkate alinmustir. Neticede tercemelerin ve isnidlarin yardimiyla miikitebe
yoluyla irtibata gectigi kimselere ve bu yolla elde ettigi metinlere dair belli bir ger-
ceve olusturulmaya ¢alisilmstir.

Séz konusu dénemlerde eser telif eden fbn Adf ve Hatib el-Bagdadi'nin kaynaklarini ele alan ¢alisma-
lar bu durumu kanitlar niteliktedir. Ornekler icin bk. Zitheyr Osman Ali Nur, fbn ‘Adi ve menheciihii fi
Kitabi'l-Kamil fi du‘af@’i’r-rical (Riyad: Mektebetii'r-Riisd, 1418/1997), 1/283-320; Ekrem Ziya el-Umerd,
Mevdridu’l-Hatib el-Bagdadi fi Tarihi Bagdad (Riyad: DAru’t-Taybe, 1405/1985).

Miikatebeye isaret eden bu siga icin bk. Ahmet Yiicel, Hadis Istilahlarinin Dojusu ve Gelisimi (istanbul:
Marmara Universitesi {lahiyat Fakiiltesi Yayinlari, 2014), 97.
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ibn Eb? Hatim el-Cerh'i tizerine bircok calisma yapilmis olmasina ragmen erken
dénem miinekkitlerine ulasan isnadlarinin veya kullandig1 yazili kaynaklarin detayli
olarak etiit edildigini sdylemek oldukca zordur. el-Cerh ve't-ta‘dil ibn Ebl Hatim’in
ricile dair yazili kaynaklarini tespit noktasinda oldukga kullanish bir metinken,® ya-
pilan ¢aligmalar genelde belli noktalar tizerine yogunlasir.” ibn Ebi Hatim’in yazis-
mak suretiyle irtibata gectigi isimlere ve bu isimlerin kendisine génderdigi yazili bel-
gelere bazi calismalarda isaret edilse de su ana kadar bu hususun detayli incelendi-
gini séylemek miimkiin degildir.

ibn Ebi Hatim'in yazismalarina dikkat ¢eken en nemli isim el-Cerh’i nesreden Ab-
durrahman b. Yahya el-Muallimi’dir (61. 1966). Muallim, el-Cerh’in giris kisminda fbn
Ebi Hatim’in erken donemlere ulasan baz isnadlarina yer vermis ve yazismalarina
da vurgu yapmistir. Ancak Muallimi’nin eseri nesrettigi sirada bizim yeri geldikce
tanitmaya calisacagimiz bircok eser yazma halinde oldugundan, ibn Ebi Hatim’in ya-
zismalar sonucu elde ettigi metinler hakkinda sinirh bilgi vermek durumunda kal-
mistir. Mesela o, ibn Ebi Hayseme’nin Tdrih’inin tamamini ibn Ebi Hatim’e géndermis
olabilecegi ihtimaline dikkat ¢ekmis, ancak bu hususta kesin bir ifade kullanmamis-
tir.® Muallimi, ibn Ebf Hatim’in erken dénem miinekkitlerinin gériislerini toplama
noktasindaki gayretine, miikatebe yoluyla aktarimlarina da deginerek, “Ozetle, kendi
asrina kadarki cerh-ta‘dil dlimlerinin raviler hakkindaki kanaatlerini sem4, kiraat
veya “miikdtebe™ yoluyla alinmis muttasil sahih isnidlarla nakletmeye biiyiik 6zen
gostermistir.”® seklindeki ifadesiyle dikkat ¢cekmistir.

A

ibn Ebi Hatim ile ilgili detayli calismasinda Rifat Fevzi, “Hocalarina Dair Miildha-
zalar”" bashig: altinda “miikatebe” konusunu da incelemistir.'” ibn Ebi Hatim’in ho-
calarindan aktardig: bilgilerin tamamini ayni metotla almadigina isaret eden Fevzi,
miiellifin bir¢ok kimse ile yazismak suretiyle irtibata gectigini belirtmistir. Ancak

Bu konuda bazi tespitler icin bk. Eerik Dickinson, The Development of Early Sunnite Hadith Criticism the

Taqdima of Ibn Abi Hatim al-Razi (Leiden; Boston; K&ln: Brill, 2001), 12.

Bunlarin en bilineni, ibn Ebi Hatim'in el-Cerh ve't-ta'dil'inin Buhar'nin et-Tarihu'l-kebir'inden alinti ol-

dugu veya onu model aldigidir. iki eser arasindaki iliski iizerine mesai harcayan arastirmacilarin ulas-

181 netice; el-Cerh'in, ravi tercemelerinin i¢ tertibi, muhtevasi ve sayisi agisindan Tarih'ten farkli olsa

da onu esas/model aldig1 yéniindedir. Bu konuda bazi degerlendirmeler igin bk. Dickinson, The Deve-

lopment, 31-2; Christopher Melchert, “Bukhari and Early Hadith Criticism”, Journal of the American Ori-

ental Society 121/1 (2001), 16; Yusuf Ziya Keskin, “Ibn Ebi Hatim (v. 327/938) ve “el-Cerh ve’t-Ta‘dil'in-

deki Metodu”, Harran Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 7/1 (2001), 16-20.

8 fbn Ebf Hatim, Ebi Muhammed Abdurrahman b. Muhammed b. idris er-Razi, Kitabiil-Cerh ve't-ta‘dil.

thk. Abdurrahman b. Yahya el Muallimi (Haydarabad: Dairetii’l-Ma4rifi’l-Osmaniyye 1371/1952), 1/12

(nesredenin girisi).

Buradaki vurgu tarafimizca eklenmistir.

10 ibn Ebi Hatim, el-Cerh, 1/13 (nesredenin girisi).

1 Rifat Fevzl Abdulmuttalib, fbn Ebf Hatim er-Rdzt ve eseruhd fi ulimi’l-hadis (Kahire: Mektebetii’l-Hanci,
ts.) 70-93.

12 Fevzi, ibn Ebi Hatim, 91-2.
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Fevzi, bu yazigsmalari sadece ravi tercemelerinden hareketle 6rneklendirmeye calis-
mistir. Oysa ibn Ebl Hatim, miikitebe yoluyla iletisime gectigi isimlerin her birine
eserinde miistakil bir terceme tahsis etmis degildir. Ayrica, tercemesine yer verdigi
isimlerin kendisine génderdigi yazili belgelere de nadiren isaret etmistir. Fevzi'nin
hareket noktasi tercemeler olunca, Ibn Ebi Hatim’in yazigmak suretiyle irtibata geg-
tigi bircok isim ilgili boliimde kendisine yer bulamamustir.

ibn Ebi Hatim’in Takdime’si {izerine yogunlasan Eerik Dickinson, miiellifin yazis-
malarina atifta bulunan bir diger arastirmacidir. Miikatebe konusunu farkl bir bag-
lamda isleyen yazar, miinekkitlerin “ketebe ileyye” terimini, s6z konusu iki alimin
birlikte calismadigina isaret eden bir kanit olarak kabul ettiklerini séyler® ki bu ifade
ile muhtemelen likalarinin sabit olmadigim kastetmektedir. ibn Ebi Hatim'in
miikitebe yoluyla iletisime gectigi isimler arasinda sadece Abdullah b. Ahmed’e isa-
ret eden™ Dickinson, yazigmalarin fbn Ebl Hatim’in rihlelerinden sonra oldukca
dnemli bir iletisim vasitasi olduguna su ifadelerinde yer verir: “ibn Eb? Hatim 264
yilinda isfahan’a yaptigi yolculugun ardindan, hayatinin sonuna kadar Rey’de yasadi.
Oyle anlasiliyor ki rihlelerinde tanistig1 Alimlerin bir¢oguyla kapsamli yazigmalarini
stirdiirdii.” Dickinson’un “kapsamli yazismalar” ifadesi ibn Eb Hatim icin séylene-
bilirse de miikatebe yoluyla irtibata gectigi isimlerin tamamiyla rihlelerinde tanisip
tanismadigini belirlemek zordur. Muhtemelen ibn Ebi Hatim’in, “Abdullah b. Ah-
med’le karsilastim ve beraber ibrahim b. Malik’ten hadis dinledik. Bana babasinin
Mes@il'ini ve flelii’l-hadis’ini yazdi.”*® seklindeki ifadelerinden hareketle bdyle genel
bir degerlendirme yapmustir. Ancak Dickinson, ibn Ebi Hatim’in eserinde aktardig
bilgileri isnddh olarak kaydetmesine atifta bulunarak, kaynaklarini geriye dogru takip
edebilme imkanina da vurgu yapar.”

ibn Eb? Hatim’in yazismalarina Fikret Ozgelik tarafindan hazirlanan doktora te-
zinde de dikkat ¢ekilmistir.” Konuyu “ibn Ebf Hatim’in el-Cerh ve’t-ta‘dil Adl Eserin-
deki Bilgi Kaynaklar1” basligi altinda ele alan Ozgelik, “ 1) —="Ls” seklinde sevk edilen
isnadlarin yazih kaynaklarla iligkili oldugunu séylese de* bu isnidlarla aktarilan bil-
gilerin hangi metinler olduguna ¢ogu zaman isaret etmez. Bu yazismalardan sadece
Abdullah b. Ahmed ve ibn Ebi Hayseme™nin kendisine génderdigi metinlere deginir.”
Ozgelik, ibn Ebi Hayseme’den aktarilan bilgilerin tamaminin Yahya'dan geldigini

Dickinson, The Development, 110.

Dickinson, The Development, 20-1.

Dickinson, The Development, 24.

16 fbn Ebf Hatim, el-Cerh, 5/7.

Dickinson, The Development, 12.

S8z konusu tez daha sonra, Hadis Usiiliinde Ravi Degerlendirme Metodu (Istanbul: Nida Yayincilik, 2020)
bashgiyla yaymlanmistir.

19 Fikret Ozgelik, Hadis Usiiliinde Ravi Degerlendirme Metodu, 164.

2 Ozgelik, Hadis Ustiliinde Ravi Degerlendirme Metodu, 164, 166.
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soylese de” bu goriisiin isabetli olmadig1 goriiliir.”* Dolayisiyla ibn Ebf Hatim'in yazili
kaynaklarin tespit etmeyi hedefleyen bu bsliimde de miikatebe yoluyla elde edilen
metinler gerekli ilglyi gérmemistir denebilir.

1. fbn Ebi Hatim'in el-Cerh ve't-ta‘dil'inde Yazigmalara Dair Kayitlar

el-Cerh ve't-ta'dil’de yer alan tercemelerde, genellikle ravilerin kimlik bilgilerine,
hoca-talebe iliskilerine ve giivenilirlik durumlarina dikkat cekilmis; ¢cogu zaman
raviler hakkinda daha fazla bilgi verilmemistir. Bununla birlikte yer yer, tanitilan
raviyle alakali ilave kayitlar da diisiilmiistiir.”® Bu kayitlarin bir kismi, fbn Eb?
Hatim’in veya babasi ve Eb{i Ziir‘a’nin s6z konusu raviyle iliskileridir.”* Ravi biyogra-
filerine eklenen bu tiir bilgiler arasinda yazismalara dair notlar da yer almaktadir.””
ibn Ebi Hatim yazismak suretiyle irtibata gectigi kimselerin tercemesinde cogunlukla
bu noktaya dikkat ¢ekmistir.” Bazi yerlerde kendisine génderilen metinlere agikga
isaret etse de genellikle ilgili raviyle yazistig1 bilgisini vermekle yetinmistir.” S6z ge-
limi Abdullah b. Ahmed’in babasinin Mes@’il’ini ve flelii’l-hadis'ini,” Musa b. Harun’un
Seyban en-Nahvi’'nin Tefsir'ini,” Ali b. Abdiilaziz'in Ebi Ubeyd Kasim b. Sellam’in ki-
taplaring,™ Miislim b. Abdurrahman el-Belhi'nin ise Sakik el-Belhi’nin ziihd konula-
rini igeren eserini’' génderdigini belirtmistir. Bazen de belli bir kitaptan ziyade “baz1
hadislerini yazdi”,** “hadislerinden bir seyler/bir ciiz yazdi”* seklindeki kayitlarla
yazismalarin icerigine muglak bicimde isaret etmistir. Muhtemelen bunlar ilgili ravi-
nin rivayet hakkini elde ettigi bir kisim hadisleri yazip kendilerine génderdigine isa-
ret etmektedir.

Konumuz agisindan énemli olan husus Ibn Eb? Hatim’in miikatebe yoluyla elde
ettigi metinler arasinda hangilerinin ricile dair bilgiler ihtiva ettigidir. Abdullah b.

2 Ozgelik, Hadis Ustiliinde Ravi Degerlendirme Metodu, 166.

ibn Ebf Hayseme yoluyla aktarilan degerlendirmeler hakkinda ileride bilgi verilecektir.

Dickinson, The Development, 31; Pavel Pavlovitch, “Ibn Abi Hatim al-Razi”, The Encyclopaedia of Islam
Three (Leiden-Boston: Brill, 2018), 63.

S6z konusu kayitlar genellikle kendisinin, babas1 Ebi Hatim'in veya Eb{i Ziir‘a’nin o kimseden riva-
yette bulundugu, onu tanidig1, onunla karsilastigi ve ondan hadis yazdig seklindeki notlardir.
el-Cerh’teki tercemelerin muhtevalar: hakkinda bir degerlendirme i¢in bk. Ekrem Ziya el-Umerf, Buhiis
fi tarihi’s-siinneti’l-miiserrefe (Medine: Mektebetii’l-Ulim ve’l-Hikem, 1984/1405), 155.

% QOrnek igin bk. ibn Ebl Hatim, el-Cerh, 2/211; 4/95; 7/224; 8/13; 9/106.

Rifat Fevzi, ibn Ebi Hatim {izerine yaptig1 calismasinin ek kisminda hocalarina dair genis bir liste ver-
mistir. el-Cerh’teki tercemelerden yola ¢ikarak hazirlanan bu listede, miikatebe yoluyla irtibata gegtigi
isimlere de isaret edilmistir. Fevzi, ibn Ebi Hatim, 351-69.

% ibn Ebi Hatim, el-Cerh, 5/7.

2 ibn Ebi Hatim, el-Cerh, 8/168.

% ibn Ebi Hatim, el-Cerh, 6/196.

31 fbn Ebi Hatim, el-Cerh, 8/188.

2 fbn Ebi Hatim, el-Cerh, 6/181; 7/303; 8/16.

3 fbn Ebi Hatim, el-Cerh, 5/46; 8/13.
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Ahmed’in kendisine génderdigi ‘ilelii’l-hadis disinda, tercemelerde bu duruma agikca
isaret eden bir veri yoktur. S6z gelimi ricale dair bircok bilgi naklettigi ibn Ebl Hay-
seme’nin (61, 279/892-93) tercemesinde sadece “.J| ™ (bize yazdi) seklinde bir kayit
diismiistiir.* Kendisi vasitasiyla Ahmed b. Hanbel’den bir¢ok degerlendirme naklet-
tigi Harb b. Ismail’in (61. 280/893-4) tercemesinde ise miikatebeye dair herhangi bir
kayit yoktur.* Oysa Ibn Ebl Hatim el-Cerh’te Harb b. ismail vasitasiyla naklettigi tiim
haberleri “ketebe ileyye” formuyla sevk etmistir.”® Oyleyse ricale dair yazigmalari
tespit edebilmek icin ravi tercemelerindeki kayitlar tek basina yeterli degildir. Bu
konuda en uygun hareket noktas: muhtemelen isnidlar olacaktir. Nitekim ibn Ebi
Hatim eserinin giris kisminda, el-Cerh’te aktaracag: tiim degerlendirmeleri miinek-
kitlere ulagan isnadlariyla birlikte kaydedecegini belirtmis®” ve metin icerisinde de
bu ilkesine sadik kalmustir. Dolayisiyla isnAdlar iizerinden fbn Ebi Hatim’in miinek-
kitlerin kanaatlerine hangi raviler vasitasiyla ulastigini tespit etmek miimkiindiir.
Hocalarindan aktardig bilgileri hangi metotla (tahammiilii’l-ilm) aldigini isnadlara
yansitmis olmasi da yazismalarin takibini yapmaya yardimci olacaktir. Ayrica
miikatebe yoluyla irtibata gectigi halde kendilerine miistakil bir terceme tahsis et-
medigi bazi isimlerden aktardig bilgiler de ancak isnadlar tizerinden takip edilebilir.

Miikatebe yoluyla iletisimin nasil veya kimler iizerinden saglandigi sorusu da
dnemlidir. Acaba Ibn Ebi Hatim, babasi veya Eb{i Ziir‘a herhangi bir muhaddisle ya-
zismak istediginde nasil bir yol takip etmekteydiler?

ibn Ebi Hatim, babasi Ebi Hatim ve hocasi1 Eb{l Ziir‘a sayesinde giiclii bir iletisim
agina sahipti. Nitekim calismalarini birlikte yiiriiten bu iki muhaddis,* erken dénem-
lerden itibaren farkl sehirlere uzun soluklu rihleler yapmis, taninmis muhaddislerin
meclislerinde bulunmus® ve onlardan hadis dinlemislerdi.”® Rihleleriyle meshur
olan bu iki muhaddis, gittikleri bolgelerde sadece belli hocalardan hadis dinlemekle
kalmiyor aym zamanda birgok hadis talebesiyle de tanigma imkini buluyorlardi.
Béylece bir manada ilmi cevreleri de olusmaya basliyordu. Ozellikle meshur miinek-
kitlerin yakin talebeleriyle kurduklar ikili iliskiler sonradan ibn Ebf Hatim icin ol-
dukga 6nemli bir baglanti haline gelecekti. S6z gelimi Ahmed b. Hanbel’in ashibi ara-
sinda zikredilen*! ve kendisinden Mesd’il nakleden Harb b. ismail,*? ibn Ebf Hatim’in

% ibn Ebi Hatim, el-Cerh, 2/52.

% ibn Ebi Hatim, el-Cerh, 3/253.

3% QOrnek igin bk. ibn Ebl Hatim, el-Cerh, 3/210, 306; 4/247, 280.

% fbn Ebi Hatim, el-Cerh, 2/38.

% fbn Eb Hatim, el-Cerh, 1/356.

¥ Eb{ Abdilldh Semsiiddin Muhammed b. Ahmed et-Tiirkman{ ez-Zehebi, Siyeru alami’n-niibeld, thk. Su-
ayb el-Arna(it vd. (Beyrut: Miieessetii'r-Risale, 1405/1985), 13/255.

“ Eb{ Ziir‘a ve Eb{i Hatim'in rihleleri igin bk. ibn Ebi Hatim, el-Cerh, 1/339-41, 363-66.

‘0 Ebirl-Felah Abdiilhay b. Ahmed b. Muhammed es-Salihi el-Hanbell ibnii’l-imAd, Sezerdtii’z-zeheb fi
ahbdri men zeheb, thk. Mahmiid el-Arna(it (Dimask; Beyrut: Daru ibn Kesir, 1406/1986), 3/330.

2 Ebii'l-Hiiseyn Muhammed b. Muhammed b. el-Hiiseyn el-Bagdad ibn EbQ Ya‘la, Tabakatii'l-Handbile,
ngr. Muhammed Hamid el-Fiki (Kahire: Matbaatii’s-Siinneti’l-Muhammediyye, 1371/1952) 1/145.
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miikatebe yoluyla iletisime gectigi isimlerden biriydi. el-Cerh’te Harb b. ismail’e tah-
sis edilen tercemeden anlasildigi kadariyla, ibn Ebi Hitim onunla karsilasmamis ve
kendisinden hadis dinleme firsat1 da bulmamisti. Muhtemelen babasi Ebi Hitim’in
onunla olan iligkisi sayesinde (miikatebe yoluyla) iletisime gecebilmisti. Nitekim Ebi
Hatim ile Harb b. ismail, Sam bélgesine beraber rihle yapmis ve Ebi Hitim Dimagk’ta
kendisinden hadis yazmigt1.*

ibn Eb? Hatim de ilk rihlesini heniiz on bes yasindayken babasiyla birlikte yap-
mist1.* Erken yaslarda baslayan bu ilim yolculuklar: sayesinde babasinin bir¢ok ho-
casindan hadis dinledigi gibi,”* daha sonra istifade edebilecegi muhtemel kaynaklari
da tanimis oluyordu.” Séz gelimi Bagdath Tbrahim b. Malik’in (51. 264/878) mecli-
sinde karsilastigi Ahmed b. Hanbel'in oglu Abdullah,” daha sonra babasinin
Mes@il'ini ve “lelii’l-hadis’ini kendisine génderecekti. Ahmed b. Hanbel’in bir diger
oglu salih’le de isfahan’a yaptig1 son rihlesinde bir araya gelmis ve muhtemelen on-
dan Ali b. el-Medini’nin Tarfh’'ini dinlemisti.*® Neticede kendisinin, babasinin ve Eb{i
Ziir‘a’nin ashabii’l-hadisten bir¢ok isimle olan yakin irtibati, miikitebe yoluyla ileti-
simin saglanmasina 6nemli katki sunmustu.*

Rey’de bulunan ibn Ebi Hatim ile babasinin ve Eb{ Ziir‘a’nin diger bdlgelerdeki
muhaddislerle olan irtibatlari rihleler disinda da canli bir sekilde devam etmekteydi.
el-Cerh’teki kayitlardan anlasildig kadariyla bu irtibat biiyiik oranda talebeler tize-
rinden saglanmaktaydi.*® ishak b. Rahiye (51. 238/853), Ebii Ziir‘a’ya gonderdigi bir
mektupta bu duruma soyle isaret etmisti: “Yanimiza gelen kardeslerimiz ve baskalar:
vesilesiyle senin ilim ve hifz agisindan ulastigin mertebeden haberdar oluyorum...

# fbn Eb Hatim, el-Cerh, 3/253.

*  fbn Ebi Hatim'in rihleleri igin bk. Dickinson, The Development, 19-24; ibn Ebi Hatim, Eb( Muhammed

Abdurrahmén b. Muhammed b. Idris er-Razi, Kitabiil-“[lel li-ibn Ebi Hatim, thk. Abdullah el-Humeyyid

- Halid b. Abdurrahman el-Ciireys? (Riyad: Metabiu’l-Humeyd, 1427/2006), 1/168-171 (nesredenin gi-

risi).

Rifat Fevzi'nin arastirmasina gére, ibn Ebl Hatim’'le babasi Eb{i Hatim'in ortak hocalarinin sayisi

154’tiir, Rifat Fevzi, ibn Ebf Hatim, 55.

“  bn Ebi Hatim, el-‘ilel, 1/165 (nesredenin girisi).

7 ibn Ebi Hatim, el-Cerh, 5/7.

*  Salih b. Ahmed’in isfahan’da Ali b. el-Medini'nin Tdril’ini okuttugu belirtilmistir, bk. Ebii’s-Seyh el-

isfahant, Tabakatiil-muhaddisin bi-Isfahdn ve'l-varidine ‘aleyhd, thk. Abdiilgafir Abdiilhak Hiiseyin el-

Bellis? (Beyrut: Miiessesetii'r-Risale, 1412/1992), 3/141. ibn Ebi Hatim de eserinde “Salih b. Ahmed —

Ali b. el-Medini” isnadiyla erken dénem miinekkitlerinin bircok degerlendirmesini nakletmistir. De-

tayl bilgi icin bk. Mehmet Angay, Ali b. el-Medini'nin ilelii’l-hadfs ve ma'rifetii'r-rical ve't-tarth Adh Eserinin

Hadis [lmi Agisindan Degerlendirilmesi (Bursa: Bursa Uludag Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiik-

sek Lisans Tezi, 2020), 20, 36.

Dickinson, The Development, 24.

% Eb{i Ziira’ya akranlar: tarafindan génderilen birkag mektup icin bk. ibn Ebi Hatim, el-Cerh, 1/329, 336,
344,
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Ahmed b. ibrahim neredeyse ifrat boyutuna ulasacak diizeyde senden &vgiiyle bah-
sediyor.””! ibn Ebf Hatim'in aktardigi bu bilgide ishak’in Eb( Ziir‘a’ya yazdigi mek-
tubu kimin gétirdiigiine dair herhangi bir kayit yoktur. Tarih¢i-muhaddis Ebii’s-
Seyh el-isfahini’nin (61. 369/979) Hattab b. Ca‘fer’in biyografisinde aktardig: bir ka-
yit bu agidan zikredilmeye deger goriinmektedir. Rivayete gére Eb(i Hitim o sira-
larda, Hattab’in hadislerinin izini siirmekteydi. Bu sebeple isfahan’daki arkadasla-
rina bir mektup yazmis ve onlardan Hattdb'in hadislerini kendisi i¢in icazetli bir se-
kilde bir araya getirmelerini istemisti.*

Miikatebe yoluyla kurulan iletisimlerde de en onemli gorevi talebeler tistlenmek-
tedir. Ahmed b. Said el-Kindi'nin tercemesine diisiilen “Ahmed, Sald el-Berzel (6l
292/905) eliyle bana bazi hadislerini ulastird1.”* seklindeki bir kayit, yazigmalarin
rihle yapan talebeler iizerinden yapildigina agikca isaret eder. Benzer bir kayit ishak
b. fbrahim el-Esterabazi'nin tercemesinde de yer alir: “Said el-Berzef eliyle bazi ha-
dislerini Eb{i Hatim’e génderdi/ulastirdi.”* Eb{ Ziir‘a'nin yakin ashabi arasinda zik-
redilen Sald’in® rical kitaplarinda 6ne ¢ikan en 6nemli vasiflarindan biri de ¢ok fazla
rihle yapmis olmasidir.”* Muhtemelen farkli bélgelere yaptigi bu rihleler vesilesiyle
bir¢ok isim arasinda irtibat kurulmasina da katki sunmustur. Ahmed b. Yusuf en-
Neysabiiri'nin tercemesindeki notlara bakilirsa Said el-Berzef disinda bu gorevi iist-
lenen baska talebeler de vardi. ibn Eb? Hatim’in kaydettigine gére Ahmed b. Yusuf,
Fadl b. Abbas er-R4zi (61. 270/883) vasitasiyla Eb(i Hatim ve Eb{l Ziir‘a’ya (bir seyler)
yazip gondermisti.”” Sika bir ravi kabul edilen Fadl b. Abbas® ayni zamanda
Buhari'nin et-Tarihul-kebir'ini istinsah edip Eb{i Ziir‘a’ya getiren isimdir. Nitekim fbn
Ebi Hatim, Buh&ri’nin s6z konusu eserine ydnelik tenkitleri bir araya getirdigi Beydnu
hata’i’l-Bubdri fi Tarthihi adli calismasina su ifadelerle giris yapmistir: “Babam, Eb{i
Ziir'a'nin soyle dedigini nakletti: Fadl b. Abbas bana et-Tarih’i getirdi ve bunu Mu-
hammed b. ismail el-Buhari’nin kitabindan istinsah ettigini séyledi. Bu eserde sunu
(hatalar1) gérdiim...”* Her ne kadar bu bilgi yazismanin karsihikli oldugunu géster-
mese de talebelerin ilm1 irtibatin saglanmasindaki roliine isaret etmesi agisindan
dikkat cekmektedir. Kitapta nadiren tesadiif edilen bu tiir kayitlar olduk¢a 6nemli-
dir. Muhtemelen yazigsmalar da bu sekilde rihle yapan talebeler tizerinden gergekles-
mektedir.

5t fbn Ebl Hatim, el-Cerh, 1/344.

52 isfahani, Tabakatiil-muhaddisin, 1/424.

5 fbn Ebi Hatim, el-Cerh, 2/53.

% fbn Ebi Hatim, el-Cerh, 2/211-12.

% “Lazemeh ve fekuha bihi”. Zeheby, Siyer, 14/77.

¢ “Rehhal, cevval”. Zehebt, Siyer, 14/77.

57 ibn Ebi Hatim, el-Cerh, 2/81.

% Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagddd, thk. Bessar Avvad Ma‘r(f (Beyrut: Daru’l-Garbi'l-islami, 1422/2002),
14/337.

% [bn Ebl Hatim, Beydnu hata’’l-Buhdr? fi Tarthihi, thk. Abdurrahman b. Yahya el-Muallimi (Haydarabad:
Dairetii’l-Ma4rifi’l-Osmaniyye, ts.), 1/2.
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2. fbn Ebi Hatim'in Miikitebe Yoluyla irtibata Gegtigi Muhaddisler ve Kendisine
Goénderilen Metinler

Bu bdliimde, ibn Ebl Hitim’in miikatebe yoluyla irtibata gectigi isimler ile kendi-
sine gonderilen yazili belgeler {izerine yogunlagilacaktir. Ancak bu yolla ricile dair
bilgi aldig1 her bir isim tek tek incelenmeyecek, daha ziyade, eserinde ¢ok fazla atif
yaptig1 muhaddisler glindeme alinacaktir.

2.1. Ciizcani

ibn Ebl Hatim’in miikatebe yoluyla irtibata gectigi isimlerin basinda erken dénem
duéfa literatiiriine katki saglamis Eb{i ishak ibrahim b. Yak{ib b. ishak el-Ciizcani (51.
259/873) gelir. Aslen Horasanli olan Ciizcani, Mekke, Basra ve Remle’de bir miiddet
ikamet etmis,®® daha sonra Dimask’a yerlesmis® ve hicri 259 yilinda orada vefat et-
mistir.”” Yahyd b. Main,” Ali b. el-Medint* ve Ebi Nuaym Fazl b. Diikkeyn (1.
219/834)% gibi miinekkitlere talebelik yapmis olan ClizcAni’nin en énemli hocasi Ah-
med b. Hanbel'dir.*

ibn Ebf Hatim, CiizcAni’ye tahsis ettigi biyografide kendisine birtakim yazili bel-
geler gonderdigine agikca isaret etmistir: “Babam (Eb Hitim) ve Eb{ Ziir‘a ondan
rivayette bulundu. Dimask’a yerlestikten sonra bana bazi hadislerini yazdi.”” ibn Ebi
HAtim’in ifadelerinden anlasildigi kadariyla ikili arasindaki irtibat génderilen bu ya-
zih belgelerle sinirlidir. Nitekim sz konusu yazisma disinda Ciizcini ile arasinda
hoca-talebe iliskisine isaret eden herhangi bir veri yoktur. Muhtemelen Eb{i Hatim,
Sam bolgesini de kapsayan uzun soluklu rihlesinde Ciizcin{ ile tanismis ve ricile dair
calismalarindan haberdar olmustur. ibn Eb? Hitim de babasinin bu baglantisini kul-
lanarak Cilizcand ile iletisime gegcip ricle dair notlarini kendisine géndermesini iste-
mis olmalidir. Aslina bakilirsa ClizcAni de miikitebe yoluyla iletisime uzak degildir.

% Ebii'l-Hasen Ali b. Omer b. Ahmed ed-Darekutn?, Su’alatii’s-Siilemi li'd-Darekutni, thk. Sa‘d b. Abdullah
el-Humeyyid - Halid b. Abdurrahman el-Ciireysi vd. (Riyad: Mektebetii'l-Melik Fehd el-Vataniyye,
1427/2006), 329 (madde no: 419).

1 fbn Ebi Hatim, el-Cerh, 2/148-9.

2 Ebii’'l-HaccAc Cemaliiddin Y{isuf b. Abdurrahman b. Y(isuf el-Mizz1, Tehzibii'l-Kemal fi esm@ir-ricdl, thk.
Bessar Avvad Ma‘r(if (Beyrut: Miiessetii'r-Risale, 1400/1980), 2/248.

% Yahya'dan aktardigi bir degerlendirme icin bk. EbQ ishak ibrahim b. Ya'kdib b. Ishak es-Sa‘di el-
Clzcanti, Ahvdlii'r-ricdl, thk. Abdiilalim Abdiilazim el-Bestevi (Faysalabad: Hadlsiin AkAdemiyyiin, ts),
273.

¢ Alib. el-Medini’den aktardig1 degerlendirmeler icin bk. Clizcani, Ahvali'r-ricdl, 23, 42, 64, 167.

% Eb{i Nuaym'dan aktardig1 degerlendirmeler igin bk. Ibn Ebi Hatim, el-Cerh, 5/186; 9/201.

¢ Ebi Ahmed Abdullah b. Adib. Abdillah el-Ciircani, el-Kamil fi du‘af@’i r-ricdl, thk. Adil Ahmed el-Mevciid
- Ali Muhammed Muavviz (Beyrut-Liibnan: Darw’l-Kiitiibi'l-ilmiyye, 1418/1997) 1/504; ibn Ebi Yal3,
Tabakat, 1/98; Mizzl, Tehzibii'l-Kemal, 2/248.

¢ fbn Ebl Hatim, el-Cerh, 2/148-49.
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Nitekim Dimask’a yerlestikten sonra Bagdatli hocast Ahmed b. Hanbel ile olan irtiba-
tini bu sekilde devam ettirmistir.®® S6z konusu yazigmalarin igerigini tam olarak tes-
pit edemesek de bu yolla ricile dair birtakim bilgiler elde ettigini soylemek miimkiin
goriinmektedir.®

el-Cerh ve't-ta'dil'in 35 yerinde sdz konusu notlara atifta bulunan ibn Ebi Hatim,
bu isnidla aktardig1 haberlerin tamaminda miikatebeye isaret eden “ wsin o werlat Ui
Jl o Lep alysb” sigasint kullanmistir. S6z konusu haberlerin biiytik bir kismint Cliz-
cani’nin Ahmed b. Hanbel’den aktardigi degerlendirmeler olusturur. flgili haberler
incelendiginde Clizcani'nin hocasinin meclisinde bulundugu ve ona raviler hakkinda
soru sorma firsat1 buldugu séylenebilir.” Tbn Ebi Hatim'in CiizcAni’den nakilleri sa-
dece Ahmed b. Hanbel’in ricile dair kanaatleriyle de sinirli degildir. Nitekim Cliz-
cani’nin kendisine génderdigi notlar arasinda Siifyan es-Sevri (8l. 161/778),”* Su‘be
b. el-Haccac (6l. 160/776)7 ve Yahya b. Said el-Kattan (1. 198/813)” gibi erken do-
nem miinekkitlerinin ricale dair degerlendirmeleri de yer almaktadir.

Bu noktada en 6nemli mesele ibn Ebi Hatim’in miikatebe yoluyla elde ettigi bilgi-
lerin ClizcAnt'nin Ahvali'r-rical’i ile iliskisidir. Bilindigi izere Ahvaliir-rical zayif ol-
dugu ileri siiriilen ravilerin zikredildigi muhtasar bir metindir.” Erken dénem duéfa
literatiirii arasinda zikredilen bu eserde, daha ziyade ravilerin itikad? egilimleri mer-
keze alinmis ve raviler bu yonleriyle tenkide konu edilmistir.”” Bununla birlikte
eserde itikadi agidan elestirildigi halde hadis rivayetinde glivenilir kabul edilen ravi-
lere de yer verilmistir.”® Dolayisiyla Ahvalii'r-rical'de sika ravilere tesadiif etmek de
miimkiindir.”

ibn Eb? Hatim'in miikatebe formuyla aktardig: bilgiler ile CiizcAn'nin Ahvalii’r-
rical'i karsilastirildiginda, baz1 gikarimlar yapmak miimkiin olur. ilk olarak el-Cerh’te
Clizcani yoluyla nakledilen ravi degerlendirmelerinin bir kisminin aym lafizlarla

ibn Ad’nin aktardigina gére Ciizcani, Ahmed b. Hanbel'in kendisine génderdigi mektuplari Dimagsk
kiirsiilerinde halka da okumustur. ibn Ad1, el-Kamil, 1/504.

Karagtzoglu, Zayif Rdviler, 83.

7 Ornek icin bk. ibn Ebl Hatim, el-Cerh, 2/272; 3/255, 402; 5/254.

7t fbn Ebi Hatim, el-Cerh, 2/468.

72 fbn Ebi Hatim, el-Cerh, 8/420.

7 fbn Ebi Hatim, el-Cerh, 8/119.

Karagozoglu, Zayif Rdviler, 56, 70-2.

Kitap hakkinda genis bilgi i¢cin bk. Karagszoglu, Zayif Raviler, 56-8, 69-84.

S6z gelimi Osman b. Giy4s'in irci ile suglandig: halde hadislerinde bir problem olmadigina isaret et-
mistir. ClizcAni, Ahvalii'r-rical, 211. Ayrica bk. Ahvalii'r-ricdl, 136, 313, 315, 324.

Karag6zoglu, Zayif Rdviler, 56-7.
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Ahvalii’r-rical' de de yer aldig1 goriiliir.”® Ornek olmasi agisindan segilen birkag deger-

lendirme asagidaki tabloya yansitilmigtir:

ibn Eb? Hatim, el-Cerh

Clizcant, Ahvaliir-ricdl
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Tablo 1: el-Cerh ile Ahvdlii'r-rical'in Karsilastirilmasi

Her iki eserde tespit edilen bu benzerlikler, ibn Ebi Hatim’in miikitebe formuyla
naklettigi bilgilerin kaynagina isaret etmesi agisindan 6nemlidir. Clizcin{ tarikiyle
aktarildig1 halde Ahvalii'r-ricdl’de tespit edilmeyen haberler ise gogunlukla giivenilir
ravilere yonelik degerlendirmelerdir. Ahvdlii'r-ricdl’de yer almayan séz konusu ha-
berlerin de ilgili yazismada gonderilmis ek notlar olmasi muhtemeldir.

78 QOrnek icin bk. el-Cerh, 2/227 ve Ahvdlii'r-ricdl, 213; el-Cerh, 3/402 ve Ahvalii'r-ricdl, 196; el-Cerh, 7/82 ve
Ahvalii’r-rical, 170; el-Cerh, 7/132 ve Ahvalii'r-rical, 284; el-Cerh, 7/322 ve Ahvdlii'r-rical, 108; el-Cerh 8/152
ve Ahvalii’r-ricdl, 214; el-Cerh, 8/420 ve Ahvdlii'r-ricdl, 201.

7 ibn Ebi Hatim, el-Cerh, 2/227.

Clizcani, Ahvalii'r-rical, 213.

8t fbn Ebi Hatim, el-Cerh, 5/82.

ClizcAnt, Ahvalii’r-ricdl, 170.

8 fbn Ebi Hatim, el-Cerh, 8/152.

ClizcAnf, Ahvalii’r-ricdl, 214-5.

Uludag Universitesi flahiyat Fakiiltesi Dergisi 30/1 (Haziran 2021)



fbn Eb? Hatim'in (61 327/938) el-Cerh ve't-ta‘dil’inde Ricdle Dair Yazismalar = 235

ibn Ebi Hatim’in kendisine génderilen bu metinden istifadesi digerlerine® oranla
oldukga sinirlidir. Nitekim o, s6z konusu yazili belgelere veya esere sadece Cliz-
céni’den 6nceki miinekkitlerin degerlendirmelerine ulagsmak igin bagvurmustur.®
Dolayisiyla el-Cerh'te ilgili isnida atifta bulunarak kaydedilen notlar arasinda Ciiz-
canf’ye ait bir degerlendirmeye tesadiif edilmez. Kanaatimizce bu durumun iki se-
bebi vardir. Birincisi CiizcAni'nin eserinde isnidli bir sekilde 6nceki miinekkitlere
ulasan degerlendirmelerin oldukga sinirl olusudur. Halbuki ibn Ebi Hatim kitabinin
giris kisminda, nakledecegi bilgilerin tamamini miinekkitlere ulasan isnadlariyla be-
raber zikredecegini belirtmistir. Dolayisiyla bu durum CiizcAni’nin eserinden istifa-
desini kisitlamis olmalidir. Tkincisi ise, Ibn Ebi Hatim’in Ciizcini’den ziyade onun ho-
calar1 tabakasinda yer alan Ahmed b. Hanbel ve Yahya b. Main gibi miinekkitlerin
goriislerini kaydetmeyi hedeflemis olmasidir. Bu sebeple onun kanaatlerine yer ver-
memis olabilir.

2.2. Ibn Ebi Hayseme

ibn Ebi Hatim’in miikatebe yoluyla irtibata gectigi bir diger isim tarih¢i-muhad-
dis Ahmed b. Ziitheyr b. Harb Eb{i Bekir ibn Ebi Hayseme’dir (51. 279/892-93).5 Basta
babasi Eb(i Hayseme Zitheyr b. Harb (1. 234/849) olmak iizere, Affan b. Miislim (5.
220/835), Fazl b. Ditkkeyn ve Ahmed b. Hanbel gibi miinekkitlere talebelik yapmis olan
ibn Ebi Hayseme, Yahya b. Main’den aktarilan ravi degerlendirmelerinde oldukca
onemli bir konumdadir.®

ibn Ebi Hatim yaklasik 500 yerde ismini zikrettigi* ibn Ebi Hayseme’den naklet-
tigi haberlere “ | " s mss 4 o S 47 0” (Eb( Bekir b. Ebi Hayseme bana miikatebe
yoluyla haber verdi) seklinde atifta bulunmustur. Muhtemelen ibn Ebf Hatim ile ibn
Ebi Hayseme arasinda ilgili yazisma disinda herhangi bir irtibat kurulmamustir. Nite-
kim hem ricél kitaplarinda hem de el-Cerh’te ikili arasinda hoca-talebe iliskisine isa-
ret eden bir kayda rastlanmaz. ibn Ebi Hitim de ona tahsis ettigi tercemede, sadece
kendilerine birtakim belgeler génderdigi bilgisini paylasir.”

Gagdasi ibn Adi, Ciizcani’ye 248 yerde atif yapmustir; Karagdzoglu, Zayif Raviler, 128.

Eb( Zekeriyya Yahya b. Main b. Avn el-Miirri el-Bagdads, Yahyd b. Ma‘in ve Kitdbiihii't-Tarth (DOrf riva-
yeti), thk. Ahmed Muhammed Nur Seyf (Mekke: Merkezii'l-Bahsi'l-ilmi ve thyAi't-Tiirasi’l-islami,
1399/1979), 1/138 (nesredenin girisi); Scott C. Lucas, Constructive Critics, Hadith Literature, and the Arti-
culation of Sunni Islam: The Legacy of the Generation of Ibn Sa‘d, Ibn Ma‘in, and Ibn Hanbal (Leiden: Brill,
2004), 210.

8  Mustafa Macit Karagdzoglu, “Ibn Ebi Hayseme'nin (8.279/892) Cerh-Ta‘dil ilmindeki Yeri ve Onemi”,

Marmara Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 52 (2017), 1-26.

Muhammed Nur Seyf atif say1sini 500, M. Macit Karag6zoglu ise 509 olarak belirlemistir.

% fbn Ebi Hatim, el-Cerh, 2/52.
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Bu isnidla nakledilen haberlerin bircogu, ibn Ebl Hayseme’nin veya diger talebe-
lerin hocasi Yahya'ya sordugu ricile dair sorular: ihtiva etmektedir.” Soru-cevap
tarzinda kaydedilen bu bilgiler, Yahy4 b. Main’in derslerinde tutulan bir dizi notun
kitaba déniistiiriilmiis halidir. ibn Eb Hatim’e génderilen notlar arasinda ibn Ebi
Hayseme’nin diger hocalarinin® veya onlar vasitasiyla erken dénem miinekkitleri-
nin degerlendirmelerini bulmak da miimkiindiir.”

Bu noktada en 6nemli sorulardan biri de miikatebe yoluyla elde edilen bilgilerin
ibn Ebi Hayseme’nin et-Tdrihu'l-kebir'i ile iliskisidir. Basta hadis ve siyer olmak {izere
cesitli ilim dallar: hakkinda birgok bilgi ihtiva eden Tdrik'in ancak belli kisimlar: gii-
niimiize ulasmis ve nesredilmistir.”* Giiniimiize ulasan béliimleri itibariyle Tdrih'te,
ravilerin kimlik bilgileri, giivenilirlikleri, hoca ve talebelerine dair bir¢ok kayda rast-
lamak miimkiindiir.” fbn Ebi Hayseme’nin bu eserinde ravilerin cerh-ta‘dil durum-
lar1 hakkinda aktarilan bilgilerin bircogu Yahy4 b. Main ve Ahmed b. Hanbel’in ka-
naatleridir.”®

ibn Eb? Hatim'in miikatebe yoluyla elde ettigi bilgilerin Tarih’le iliskisini tespit
edebilmek amaciyla kitabin belli béliimleri karsilastirmali olarak incelenmistir. el-
Cerl’in iigiincii cildini esas alarak yaptigimiz taramada ibn Eb? Hatim’in séz konusu
formla “J) o8l aazs f o S o o7 aldi@n bilgilere 89 yerde atif yaptigi goriilmiistiir.
Bu bilgilerin birkaci istisna cogu ricale dair ibn Ebi Hayseme'nin® veya diger talebe-
lerin®® Yahya b. Main’e sordugu sorulardir. ibn Ebi Hitim'in bu atiflarimin 18’i ayn
lafizlarla Tarih’te de yer almaktadir.”” Ornek olmasi agisindan birkaci burada zikredi-
lebilir:

°l Eb{i Bekr Ahmed b. Ebi Hayseme Ziiheyr b. Harb en-Nesai, et-Tarihu'l-kebir: Tarthu Ibn Ebi Hayseme (es-
sifru’s-salis), thk. Saldh b. Fethi Helel (Kahire: el-Fartku’l-Hadise, 1424/2004), 1/29 (nesredenin girisi).

2 ibn Ebi Hatim, el-Cerh, 1/22, 3/12, 79.

% ibn Ebi Hatim, el-Cerh, 3/11, 78, 147, 495; 5/179; 7/ 75.

0 lgili béliimler igin bk. ibn Ebi Hayseme, et-Tdrfhul-kebir (es-sifru’s-salis), 1/61-62 (nesredenin girisi).
Nasir daha sonra tespit ettigi bazi boliimleri de et-Tarihu'l-kebir (es-sifru’s-sani) bashgiyla nesretmis-
tir.

°  bn Ebi Hayseme, et-Tdrihu'l-kebir (es-sifru’s-salis), 1/33, 36 (nesredenin girisi).

°  bn Ebi Hayseme, et-Tdrihu'l-kebir (es-sifru’s-silis), 1/29 (nesredenin girisi).

°7 {bn Ebf Hayseme'nin sordugu sorulara dair bk. Ibn Ebi Hatim, el-Cerh, 3/295, 304, 450.

% Bagkalarinin sordugu sorulara dair bk. el-Cerh, 3/171, 251, 408, 498.

% Karsilastirma icin bk. el-Cerh, 3/11 ve Tarih, 2/86; el-Cerh, 3/12 ve Tarth, 2/86; el-Cerh, 3/45 ve Tarih,
3/104; el-Cerh, 3/57 ve Tarih, 2/297; el-Cerh, 3/108 ve Tarh, 2/381.
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Tablo 2: el-Cerh ile et-Tarfhu'l-kebir’in Karsilastirilmasi

Yukarida aktarilan pasajlar, ibn Eb? Hatim’in miikatebe yoluyla elde ettigi bilgile-
rin kaynagina isaret etmesi agisindan énemlidir. iki eser arasindaki benzerlik, “ibn
Ebi Hayseme'nin Tarfh’inin tamamini fbn Ebi Hatim’e géndermis olabilecegi” yéniin-
deki iddiay1'® da destekler niteliktedir. Neticede Ibn Ebi Hatim, Yahy4 b. Maln’in ve
erken dénem miinekkitlerinin'” ricile dair kanaatlerini bir araya getirme diisiincesi
kapsaminda irtibata gectigi ibn Ebi Hayseme’nin kendisine génderdigi notlar: basa-
rili bir sekilde eserinde kaydetmistir. Boylece el-Cerh’in, gliniimiize belli bir kismi ula-
san Tarih’in en azindan ricile dair béliimlerini daha net gérebilme agisindan katki
saglayacag kesindir.

2.3. Harbb. ismail

ibn Eb? Hatim’in “Babamin arkadasiydi.”*® dedigi Harb b. ismail el-Kirman? (61.
280/893-4), dnceleri tasavvufa ilgi duyan biriyken'” daha sonra hadis semina y6-
nelmis ve basta Ahmed b. Hanbel olmak iizere Sald b. Mansfir (61. 227/842), Ali b. el-

100 fbn Ebf Hatim, el-Cerh, 3/12.

190 fbn Ebi Hayseme, et-Tdrfhul-kebir, 2/86.

192 {bn Ebf Hatim, el-Cerh, 3/108.

195 {bn Ebi Hayseme, et-Tdrthu'l-kebir, 2/381.

104 {bn Ebf HAtim, el-Cerh, 3/210.

195 fbn Ebi Hayseme, et-Tdrfhu'l-kebir, 3/243.

1% fbn Ebi Hatim, el-Cerh, 1/12 (nesredenin girisi).
197 yahy4 b. Main disindaki miinekkitlerden aktarilan érnek degerlendirmeler icin bk. ibn Ebi Hatim, el-
Cerh, 1/19, 41, 44, 74.

198 {bn Ebf HAtim, el-Cerh, 3/253.

1 ibn Ebf Ya‘l3, Tabakat, 1/145.
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Medini ve ishak b. Rah{iye’den hadis dinlemistir."*® Ahmed b. Hanbel’in yakin ashabi
arasinda zikredilen Harb b. ismail,"™ Hanbel? mezhebinin tesekkiiliine katki saglamis
onemli bir isimdir."” Nitekim Ahmed b. Hanbel ve ishak b. Rah{ye'” gibi hocalarinin
goriislerini kaydettigi Mes@’il'i,"* Zehebi'nin ifadesiyle “en nefis Hanbell metinlerin-
den biridir”."*® Giiniimiize ulasan kisimlar1 itibariyle Mesd’il daha ziyade fikhi ve
itikddi konular: ihtiva etse de,"® eserin sonunda ravi degerlendirmelerinin aktaril-
dig1 bir béliim de yer almaktadir. Nasir Fiyiz b. Ahmed’in “et-Tarth”"” ismini verdigi
bu bdliim, genel itibariyle rivayetlere ydnelik degerlendirmeler,"® ravilerin kimlik

bilgileri'® ve cerh-ta‘dil durumlarina'® isaret eden notlardan miitesekkildir."*'

Halil'nin (1. 446/1055) aktardigina gore, Ahmed b. Hanbel, Harb b. Ismail’e yiiz
otuz clize ulasan bir Tdrih ve Mesd’il imla ettirmistir.'"”* Harb’in s6z konusu Mesd@’il'ine
ilk dénemlerden itibaren birgok atif yapilmis'” olsa da, kendisi yoluyla aktarilan
Tarih’e literatiirde tesadiif edilmez. ilk dénem miinekkitlerinin veya talebelerinin
ricale dair bilgileri bir araya getirdikleri notlarina et-Tarth adini verdikleri diisiintil-
diigiinde," soz konusu kitabin Ahmed b. Hanbel ve diger miinekkitlerin'® ravi ve
rivayet degerlendirmelerini ihtiva eden bir metin olmasi miimkiindiir. Dolayisiyla

10 Zeheby, Siyer, 13/244-5.

1 ibnii’l-imad, Sezerdtii’z-zeheb, 3/330.

112 AlSarhan, Saud Saleh, Early Muslim Traditionalism: A Critical Study of the Works and Political Theology of
Ahmad Ibn Hanbal (United Kingdom: University of Exeter, Doktora Tezi, 2011), 84-6.

Daha ziyade bu iki muhaddisin goriisleri eserde nakledilmistir. Harb b. ismail el-Kirmani, Mesd’ilu Harb
el-Kirmani min kitabi'n-nikah ila nihdyeti’l-kitab, thk. FAyiz Ahmed b. Himid (Mekke: Camiatii Ummii'l-
Kur4, Doktora Tezi, 1422), 1/125-26 (nesredenin girisi).

14 ibn Ebi Ya‘la, Tabakat, 1/145.

115 Zehebd, Siyer, 13/245.
116

113

Mesd’il'in sadece belli boliimleri giiniimiize ulasmis ve nesredilmistir. Arastirmamizda esas alinan ne-
sir FAyiz Ahmed b. Himid’in Ummii’'l-Kura Universitesi’'nde hazirladig1 doktora ¢alismasidir. Fayiz
Ahmed s6z konusu ¢alismasinda kitabi nikah béliimiinden sonuna kadar tahkik etmistir.

17 Nésir boyle bir basligin yazma niishada yer almadigini, muhtevasina uygun oldugu icin tercih ettigini
belirtmistir. Harb b. ismail, Mesd’il, 3/1216 (nesredenin notu).

18 Harb b. ismail, Mesd’il, 3/1218, 1222-23, 1225.

19 Harb b. ismail, Mes@’il, 3/1219, 1225, 1233, 1247.

120 Harb b. ismail, Mesd’il, 3/1229, 1230, 1231, 1235.

121 flgili bsliim igin bk. Harb b. Ismail, Mesd’il, 3/1216-1356.

122 Halili, Eb(i Ya‘la Halil b. Abdillah b. Ahmed el-Halili el-Kazvini, el-irsad fi ma‘rifeti ‘ulemd’i’l-hadis, thk.
Muhammed Sald Omer idris (Riyad: Mektebetii'r-Riisd, 1409), 2/597.

123 Kitabi kaynak olarak kullananlar icin bk. Harb b. Ismail, Mes@’il, 1/132-34 (nesredenin girisi).

124 Tarih baghg kullamilan calismalara dair bk. Tobias Andersson, Early Sunni Historiography A Study of the

Tarikh of Khalifa b. Khayyat (Leiden; Boston: Brill, 2018) 166-67.
125 “Diger miinekkitler” ifadesinden kastimiz, Harb b. ismail’'in sadece Ahmed b. Hanbel'in ravi degerlen-

dirmelerini aktarmakla yetinmemis olmasidir. Ornek igin bk. ibn Eb? Hatim, el-Cerh, 1/132; 2/127;
6/82-3, 230, 232.
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Mes@il'in sonunda ricile ve hadislerdeki illetlere dair aktarilan notlarin s6z konusu
Tarth kitabinin bir parcasi veya tamami oldugu da séylenebilir.'*

ibn Ebi Hatim yazismak suretiyle irtibata gectigi Harb b. ismail’in kendisine gén-
derdigi notlara yaklasik 80 yerde bagvurmustur.’”” Miiellif bu bilgileri her zaman
miikatebeye isaret eden “ ) 5L Lele) op o~ U7 “Harb bana miikatebe yolu ile haber
verdi.” formuyla nakletmistir. Harb’in Ahmed b. Hanbel’den aktardig bilgilerin bir-
¢ogu, kendisinin sorduguna delalet eden, “ l«> .1 12¥ <ls” (Ahmed b. Hanbel’e dedim
ki)'® veya “ Jo> o 4ot <JL”, (Ahmed b, Hanbel’e sordum)'® seklindedir. Mecliste bu-
lunan diger talebelerin Ahmed b. Hanbel’e sordugu sorulari kaydetmis olmasi da ho-

casinin derslerine belli bir grupla beraber katildigini gésterir.™

Harb b. ismail’in ibn Ebl Hatim’e génderdigi yazili belgeler ile Mes@’il arasindaki
iliski bu noktada dikkate degerdir. Mes@’il'in sonunda yer alan “Tarfh” bsliimiiyle ibn
Ebi Hatim'in el-Cerh’i karsilastirildiginda aralarindaki baglant1 daha rahat gériilecek-
tir. Ornek olmasi agisindan bazi degerlendirmeler asagidaki tabloya yansitilmigtir:

ibn Ebf Hatim, el-Cerh Harb b. ismail, Mesd’il
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126 Mesd@il'in sonunda yer alan “et-Tarth” adli boliimiin mahiyeti bu makalenin hacmi dikkate alinarak,

ileri tarihli bir arastirmaya havale edilmistir. Nitekim bu boliimiin Halili'nin bahsettigi Tdrih olmasi
da miimkiindiir.

127 Brnek icin bk. ibn Ebl Hatim, el-Cerh, 2/127, 130, 308, 331, 445; 3/119, 142, 238, 306; 4/68, 247, 280, 383.

128 {bn Ebf HAtim, el-Cerh, 4/362, 383, 406; 5/15, 188, 315.

129 ibn Ebf Hatim, el-Cerh, 3/513; 5/61, 147.

130 Bagkalarinin Ahmed b. Hanbel’e sordugu sorulara dair bk. ibn Ebi Hatim, el-Cerh, 3/142, 416, 513;
5/273, 452.

131 fbn Ebf Hatim, el-Cerh, 3/210.

32 Harb b. ismail, Mes@’il, 3/1282.

133 ibn Ebf Hatim, el-Cerh, 3/416.

34 Harb b. ismail, Mes@’il, 3/1288.
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Tablo 3: el-Cerh ile Mes@’il'in Karsilastirilmasi

Her iki eser arasindaki bu benzerlikler™” ibn Ebi Hatim’in yazismak suretiyle elde
ettigi bilgilerin kaynagina isaret etmesi agisindan énemlidir. Muhtemelen fbn Ebf
Hatim, babasinin arkadasi olan Harb b. Ismail’den Mes@’il'i veya Halili'nin isaret ettigi
Tarih'i istemis, Harb da bu notlar1 kendisine gondermistir.

ibn Eb? Hatim’in eserleri kendisinden sonra Harb vasitasiyla Ahmed b. Han-
bel’den nakledilen ricél bilgilerinin de yegane kaynag: haline gelmistir. S6z gelimi
sehir tarihleri arasinda miistesna bir konuma sahip olan ve bir¢ok eserden derlenmis
olma vasfiyla éne ¢ikan ibn Asakir'in (6. 571/1175) Tarthu Dimask’1 bu gézle incelen-
diginde, Harb b. ismail’'in Ahmed b. Hanbel’den aktardig1 degerlendirmelere Tbn Ebi
HAtim vasitasiyla ulasildigi goriiliir.”® Yine ayni sekilde Kiitiib-i Sitte ravilerinin mer-
keze alindigi Tehzibiil-Kemdl'de de bu isnddla nakledilen haberlerin kaynaginin,
Mizzi'nin “en fazla istifade ettigi eserler arasinda zikredilen ibn Ebi Hatim'in el-
Cerh’i”*™ oldugu soylenebilir,"

2.4. Abdullah b. Ahmed b. Hanbel

Ahmed b. Hanbel’den en fazla rivayette bulunan kisi olarak kabul edilen Abdullah
b. Ahmed (5. 290/903),'*" ibn Ebi Hitim’in miikitebe yoluyla irtibata gectigi bir diger
isimdir. Abdullah sadece babasinin Miisned adli eserini rivayet etmekle kalmamig
ayn1 zamanda ricéle ve hadislerdeki illetlere dair degerlendirmelerinin sonraki dé-
nemlere yazih olarak intikalinde de dnemli rol oynamistir.**” Babasinin ve diger ho-
calarinin gériislerini derledigi Kitdbii'l-flel ve ma‘rifetii’r-rical’i erken dénem rical ve

135 ibn Ebf HAtim, el-Cerh, 3/441.

136 Harb b. ismail, Mesd’il, 3/1269.

137 Ayrica bk. Mes@’il, 3/1331 ve el-Cerh, 6/292; Mes&’il, 3/1318 ve el-Cerh, 1/132; Mesd’il, 3/1315 ve el-Cerh,
4/247; Mes@’il, 3/1314 ve el-Cerh, 9/161; Mes&’il, 3/1313 ve el-Cerh, 8/273.

138 Ornek nakiller igin bk. Ebii'l-Kasim Ali b. el-Hasan b. Hibetullah ibn Asakir, Tarthu Medineti Dimask, thk.
Omer b. Gardme el-Amravi (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1415/ 1995), 10/384; 11/48; 17/288; XXI, 307; 23/371;
28/54.

139 Mizzl, Tehzibiil-Kemdl, 1/152.

140 Mizzi kitabinin bazi bsliimlerinde bu duruma agikga isaret etmistir. Mizz1, Tehztbii'l-Kemdl, 8/487. Harb

yoluyla aktarilan degerlendirmeler icin bk. Mizzi, Tehzibii'l-Kemdl, 2/358, 519, 175; 3/271; 6/10; 7/101,

195; 8/403; 9/43,193; 11/80.

1 fbn Ebi Ya‘la, Tabakat, 1/183; Zehebt, Siyer, 13/561.

2 ibn Ebf Ya‘l3, Tabakat, 1/183.
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ileli’l-hadis ¢alismalarinin ilk kayitlar: niteligindedir. Sullat tiirii metinlerin genel
karakteristigini yansitan ve genis muhtevasiyla 6ne ¢ikan bu eser,'* ibn Ebi Hatim’in
siklikla atif yaptig1 yazili notlar arasindadir.

ibn Eb? Hatim, Abdullah b. Ahmed’e tahsis ettigi tercemede kendisine birtakim
yazili belgeler gonderdigine soyle isaret etmistir: “Kendisiyle goriistiim ve birlikte
fbrahim b. Malik el-Bezzaz'dan (&1. 264/878)*** hadis dinledik. Bana babas1 Ahmed b.
Hanbel’in Mes@’il’ini ve Tlelii’l-hadis’ini yazdi”.*** ibn Ebf Hatim’in Abdullah’tan aktar-
dig1 haberlerin tamaminda miikatebe lafizlarini kullanmis olmasi, fbrahim b.
Malik’in meclisinde beraber hadis dinlemek disinda bir tesrik-i mesiilerinin olmadi-
gina isaret edebilir. Nitekim bunun disinda ikisi arasinda ilmi agidan birlikteligi tas-
vir eden herhangi bir kayda da rastlanmaz. Hem kitabi nesredenlerin degerlendir-
meleri hem de bu ¢alisma 6zelinde yaptigimiz karsilagtirmalar, ibn Ebi Hatim'in
atifta bulundugu yazih notlarin, Abdullah b. Ahmed’den aktarilan Kitabii'l-flel oldu-
gunu kanitlar niteliktedir.'*

Tespitlerimize gore Tbn Ebi Hatim, Abdullah b. Ahmed’in kendisine génderdigi
yazili belgelere 753 yerde atif yapmustir. Bu atiflarin tamami miikatebeye isaret eden
“Al STl i o ez o Al d a” b, formlarla sevk edilmistir. Her iki eser arasindaki
iliskiyi daha net gérebilmek acisindan el-Cerh’in dérdiincii cildi taranmstir. ilgili bé-
liimde Abdullah b. Ahmed’den gelen notlara 93 yerde bagvurulmus; bunlarin {i¢ii ha-
rig, digerleri el-‘ilel’de tespit edilmistir. Ornek olmasi agisindan birkag degerlendirme
asagidaki tabloda verilmistir:

ibn Ebi Hatim, el-Cerh Ahmed b. Hanbel (Abdullah), el-ilel
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143 Ahmed b. Hanbel, el-‘ilel (Abdullah), 1/86-7, 109-113 (nesredenin girisi); Mustafa Tatl, Rical Bilgisinin
Tespiti: Sudldt Literatiirii (Istanbul: Beka Yayinlari, 2016), 187-200.

144 fbn Eb? Hatim, el-Cerh, 2/140.

15 fbn Ebf Hatim, el-Cerh, 5/7.

146 Benzer degerlendirmeler igin bk. Ahmed b. Hanbel, el-<ilel, 1/90 (nesredenin girisi).

47 ibn Ebf HAtim, el-Cerh, 4/43.

148 Ahmed b. Hanbel, el-ilel (Abdullah), 3/53 (madde no: 4131).
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Tablo 4: el-Cerh ile el-‘Ilel'in Karsilastirilmasi

2.5. Alib. Ebf Tahir

ibn Ebi Hatim’in miikatebe yoluyla irtibata gectigi bir diger isim Ebii'l-Hasen Ali
b. Ebi Tahir el-Kazvini’dir (61. 296/908-909)." Kazvin'in 6nde gelen alimleri arasinda
zikredilen Ali b. Ebi T4hir,"* Irak ve Sam bélgelerine rihleler yapmis; Amr b. Ali el-
Fellas (6]. 249/864), Muhammed b. Bessar (6l. 252/866) ve Hisdm b. Ammar (&l
245/859) gibi muhaddislerden hadis dinlemistir.”®® Giivenilir bir ravi olarak kabul
edilen Ali b. Ebi Tahir,"”® ayni zamanda Ahmed b. Hanbel'in yakin ashabi arasinda
zikredilen Eb{ Bekir el-Esrem’in (51. 261/874-75)"" de talebesidir. Bilindigi {izere Es-
rem, Ahmed b. Hanbel’in ilk grencilerinden olup hadis ilminin ¢esitli konularinda
eser telif etmis™® ve kendisinden Mes@il'i nakletmistir.”® Ayrica Ahmed b. Hanbel’in
ravi ve rivayetlere yonelik degerlendirmelerini topladigi bir eseri de bulunmaktadir.
Bu eserin kiigiik bir kism1 giiniimiize ulagmis ve Swdldt adiyla nesredilmistir.

ibn Eb? Hatim, Ali b. Ebi Tahir ile irtibata gegmis, o da Esrem’in Ahmed b. Han-
bel’den aktardig bilgileri yazili olarak kendisine géndermistir. Muhtemelen génder-
digi bu notlar, Esrem’in hocas1 Ahmed b. Hanbel’in degerlendirmelerini bir araya ge-
tirdigi eseridir. Nitekim yukarida da isaret etti§imiz lizere giinlimiize ulasan ve
Sudldt basligiyla nesredilen eserin ravisi de Ali b. Ebi Tahir'dir. Abdiilkerim b. Mu-

19 fbn Eb? Hatim, el-Cerh, 4/119.

150 Ahmed b. Hanbel, el-<lel (Abdullah), 1/393 (madde no: 807).

151 fbn Ebf Hatim, el-Cerh, 4/146.

152 Ahmed b. Hanbel, el-‘ilel (Abdullah), 3/129, (madde no: 4017).

153 RAfif, Ebii'l-Kasim Abdiilkerim b. Muhammed b. Abdilkerim er-Rafii el-Kazvini, et-Tedvin fi ahbari Kaz-
vin, thk. Aztzullah el-Utarid? (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’'l-ilmiyye, 1408/1987), 3/330.

154 RAfid, et-Tedvin ff ahbdri Kazvin, 3/329.

155 Zeheby, Siyer, 14/87.

156 fbn Asakir, Tdrih, 43/5; Zehebi, Siyer, 14/88.

157 Zeheby, Siyer, 12/624.

158 Zeheby, Siyer, 12/624.

159 ibn Ebf Hatim, el-Cerh, 2/72; ibn Ebi Ya‘l3, Tabakat, 1/22.
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hammed Réfil'nin (81. 623/1226) et-Tedvin fi ahbdri Kazvin’'de aktardifina gore, s6z ko-
nusu eser Kazvin bélgesinde Tarfhu Ahmed b. Hanbel'® veya Kitdbii't-Tarih li-Ahmed b.
Hanbel'" ismiyle meshur olmustur.'* Tarfhu Ahmed olarak bilinen bu eserin rivayet
hakkini elde edenlerin isnidlarina bakilirsa kitabi Kazvin’e getiren ve bolgede tanin-
masini saglayan yegne ravi de Ali b. Ebi Tahir'dir.'® Bir kismi giiniimiize ulasan bu
kitabin ilk ravileri de Kazvin bslgesinde yasamis 6nemli muhaddislerdir.'**

ibn Eb? Hatim’in elindeki metnin Ali b. Ebf Tahir’in rivayet ettigi soz konusu eser
oldugu sdylenebilir. Nitekim el-Cerh’te Esrem yoluyla aktarilan degerlendirmelerin
bir kismi Sw’dldt’ta da ayni lafizlarla tespit edilmistir. Ancak Su’dlat’1 nesredenlerin ve
lizerine mesai harcayanlarin belirttigi gibi,'" hem muhtevasinin oldukga sinirh ol-
mas1 hem de yapilan atiflarin mevcut metinde tespit edilememesi, bu eserin eksik
oldugu izlenimini vermektedir.'* Sadece bn Ebi Hatim’in bu eserden naklettigi ravi
degerlendirmeleri bile yiiziin {izerindeyken, nesredilen metinde 92 madde yer al-
maktadir. Bu durumu goz dniinde bulunduran nisir Ezherd, ricil kaynaklarinda Es-
rem yoluyla Ahmed b. Hanbel’den aktarilan ve mevcut Sw’dldt’ta yer almayan 295 de-
gerlendirmeyi bir araya getirmis ve alfabetik siray1 gozeterek ilgili eserin sonuna ek-
lemistir. flgili ekte yer alan bazi raviler (106 ravi) hakkindaki degerlendirmelerin tek
kaynaginin el-Cerh olmasi, Esrem’den aktarilan bilgilerde ibn Ebi Hatim’in énemine
acikca isaret eder.'”’

ibn Ebi Hatim, Ali b. Eb Tahir isnadiyla aktardig1 bilgilere miikAtebeye isaret eden
“Ul sl b gl e U7 veya “adl b Gl e e Jl o™ (Al b. EbT Tahir kitabet

160 RAfil, et-Tedvin fl ahbdri Kazvin, 3/148.

161 RAfil, et-Tedvin fi ahbdri Kazvin, 2/157.

12 Muhammed b. ishak en-Nedim de Esrem’in “Kitabii’t-T4rih” adinda bir eseri oldugunu kaydetmistir.

Ebii’l-Ferec Muhammed b. Ebf Yak{ib ishak b. Muhammed b. ishak en-Nedim, el-Fihrist, thk. ibrahim

Ramazan (Beyrut; Liibnan: Daru’l-Ma‘rife, 1417/1997), 281.

163 RA&fil, et-Tedvin fl ahbdri Kazvin, 1/288, 455; 2/157, 199.

164 Kitabin ravileri hakkinda bk. Ahmed b. Hanbel, Su’aldtu Ebi Bekir el-Esrem li’l-imami’l-kebir Ebi Abdilldh
Ahmed b. Muhammed b. Hanbel fi’l-cerh ve't-ta‘dil ve ileli’l-hadis (Esrem rivayeti), thk. Eb Omer Muham-
med b. Ali el- Ezher?, (Kahire: el-Fartiku’l-Hadise, 1428/2007)(Ezheri nesri), 49-53

165 AlSarhan, Early Muslim Traditionalism, 74-5; Tatlu, Ricdl Bilgisinin Tespiti, 160.

166 AlSarhan, Early Muslim Traditionalism, 74-3; Tatly, Ricdl Bilgisinin Tespiti, 160.

17 Bu ekte Ibn Ebl Hatim’e toplam 133 atif yapilmistir. Detayh bilgi icin bk. Ahmed b. Hanbel, Swdlat
(Ezher? nesri), 98-198. Bu galismada Amir Hasan Sabri nesri esas alinmistir. Bundan sonra yapilacak
atiflar Amir nesrine géredir. Ezheri nesri kullamldiginda parantez icinde belirtilecektir.

168 Bu ifade el-Merdsil'de yapilan atiflarda kullanilmustir. Ornek icin bk. fbn Ebi Hatim, Kitdbiil-Merdsil, thk.
Sitkrullah b. Nimetullah K{icAn (Beyrut: Miiessesetii'r-Risale, 1397/1977), 10, 50, 52, 153. Baz1 yerlerde
de “Y a3 s yf o e 17 seklindedir, el-Cerh, 7/284.
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yoluyla haber verdi) seklinde yer vermistir.'® Yiiziin {izerinde atif yapilan bu notlar-

dan

17 sadece 8’1 giinlimiize ulasan metinde tespit edilmistir."” Su’dldt’ta tespit edile-

meyen diger degerlendirmelerin ise hem tasnif tarzi (soru-cevap) hem de yapisi (co-
gunlukla raviler hakkinda muhtasar degerlendirmeler) itibariyle oldukga benzer ol-
dugu gériiliir. Ornek olmasi agisinda birkag degerlendirme asagidaki tabloya yansi-
tilmistir:

ibn Ebi Hatim, el-Cerh Ahmed b. Hanbel, Sw’dldt (Esrem)
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Tablo 5: el-Cerh ile Su’dldt’in Karsilastirilmas:

169

170

171

172

173

174

175

176

177

Bir yerde ayni manaya gelen “J «ts"s »W yf o» 1" seklindedir. Ibn Ebf Hatim, el-Cerh, 6/284.

Ornek icin bk. ibn Ebl Hatim, el-Cerh, 2/45, 94, 166; 3/2, 3, 26; 4/103, 244, 326; 5/16, 54, 251, 388; 6/24,
45,63,174;7/17, 61, 199; 8/23, 38, 178; 9/60, 81, 130.

ilgili béliimler icin bk. el-Cerh, 2/94 ve Swéldt, 26; el-Cerh, 6/238 ve Swaldt, 39; el-Cerh, 2/412 ve Swdldt,
46; el-Cerh, 3/580 ve Sw’aldt, 48; el-Cerh, 8/381 ve Swdldt, 49; el-Cerh, 8/381 ve Swdldt, 52; el-Cerh, 4/460
ve Swaldt, 52; el-Cerh, 6/63 ve Swdlat, 53.

ibn Eb? Hatim, el-Cerh, 2/412.

Ahmed b. Hanbel, sw’aldt (Esrem), 46 (madde no: 71).

ibn Eb? Hatim, el-Cerh, 8/381.

Ahmed b. Hanbel, Swdldt (Esrem), 49 (madde no: 79).

ibn Ebi Hatim, el-Cerh, 6/63.

Ahmed b. Hanbel, Swdldt (Esrem), 53 (madde no: 92).
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2.6. Yak(b b. ishak el-Herevi

ibn Ebi Hatim'in miikdtebe yoluyla irtibata gectigi bir diger isim Ebi'l-Fadl
Yakib b. Ishk el-Herevi'dir. Hakkinda pek fazla bilgi bulunmayan Herevi, ricél ki-
taplarindaki kayitlardan anlasildigi kadariyla, Herat bélgesinin muhaddisi olarak ka-
bul edilen Osman b. Said ed-Darimi’nin (6. 280/893) talebesidir.””® “Bircok kez
Darimi’nin meclisinde bulunduk.””” seklindeki agiklamasi belli bir grupla beraber
hocasinin derslerini takip ettigini gosterir. Ayrica kendisi hakkinda detayl bilgiler
vermesi'* de Osman b. Said’in yakin talebeleri arasinda yer aldigina isaret edebilir.

Hadis ilmini Yahya b. Main, Ali b. el-Medini ve Ahmed b. Hanbel'den 6grenen
Darim{, " sullat tiiri metinler arasinda zikredilen Tdrth adl eseriyle bilinmektedir.'®
ibn Main’e sordugu sorulari kayit altina alan Darim?,'® sonraki dénem rical eserleri-
nin temel kaynaklari arasindadir.’ fbn Ebi Hatim’in Yak(ib b. Ishak’la yazigmasi so-
nucu elde ettigi metin de Darimi'nin zikredilen bu eseridir. Nitekim el-Cerh’te
“Ya‘kiib b. ishak el-Herevi — Osman b. Sald ed-Darimi — Yahya b. Main” tarikiyle
aktarilan bilgilerin bircogunun Darim{’nin gliniimiize ulasan Tarfh’inde yer aldig1 g6-
riiliir. el-Cerh’in yaklasik 450 yerinde ilgili notlarina basvuran ibn Ebi Hatim,' bu ta-
rikle aktardig1 haberlerin tiimiinde miikitebeye isaret eden “ s syl Slun) o sin b
ot o 0Lz 6 ) s (Ya'kib b. Ishak bana miikatebe yoluyla haber verdi) ifade-
sini kullanmustir. iki eser arasindaki iliskiyi daha iyi gérebilmek amaciyla el-Cerh’in
ikinci cildi tamamen taranmustir. ilgili béliimde Tbn Ebi Hatim, Ya‘kib b. ishak’in
kendisine génderdigi notlara toplam 50 atif yapmustir.'*® Bu atiflarin biri hari¢ diger-
leri giiniimiize ulagan Tarih’te tespit edilmistir. Ornek olmasi1 agisindan birkag deger-
lendirme asagidaki tabloya yansitilmigtir:

78 Yahya b. Main, Tdrihu Osmdn b. Said ed-Ddrimi an Ebi Zekeriyya Yahya b. Ma‘in fi tecrihi’r-ruvdt ve ta‘dilihim,

thk. Ahmed Muhammed Nur Seyf (Dimask: Darii’'l-Me’miin 1i’'t-Tiir4s, 1400/1980) 17 (nesredenin gi-
risi); ibnii’l-imad, Sezerdtii’z-zeheb, 3/330.

179 Zehebd, Siyer, 13/321.

180 Darimi'nin fikih, Arapca ve hadis gibi ilimleri hangi hocalarindan aktardigina dair agiklamast igin.

ibnii’l-imad, Sezeratii’z-zeheb, 3/330.

181 Zeheby, Siyer, 13/320.

182 Kitabin ismi kaynaklarda Suélat olarak da kaydedilmistir. Yahy4 b. Main, Tdrfh (Darimj), 19.

18 Az da olsa Darimi’nin baska hocalarmdan aktardig: bilgiler de yer alir. Ornek icin bk. ibn Eb Hatim,

el-Cerh, 1/163.

8¢ yahyAa b. Maln, Tarih (Darimi), 33-4; Dickinson, The Development, 21.

185 Yahya b. Main, Tarth (Darimi), 33 (nesredenin girisi).

18 Ornek igin bk. Ibn Ebi Hatim, el-Cerh, 2/84 ve Tarih, 71; el-Cerh, 2/96 ve Tarih, 73; el-Cerh, 2/100 ve Tarih,
75.
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ibn Eb? Hatim, el-Cerh Yahy4 b. Matn, Tarih (D4rim1)
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Tablo 4: el-Cerh ile Tdril'in Karsilastirilmasi

3. Miikitebe Yoluyla Elde Edilen Metinlerin el-Cerh ve't-ta‘dil’e Katkist

ibn Ebi Hatim'in el-Cerh ve't-ta‘dil'i biiyiik oranda ravilerle ilgili Eb(i Hatim ve EbQ
Ziir‘a’ya yoneltilen sorulara ve onlarin verdigi bilgilere dayanmaktadir.”” Nitekim
kitapta rastgele secilen boliimler veya tercemeler incelendiginde bu durum rahat-
likla tespit edilecektir.' Eb{i Hitim ve Eb{i Ziir‘a’dan sonra en fazla atifta bulundugu
minekkitler sirasiyla Yahy4 b. Main ve Ahmed b. Hanbel'dir." S6z konusu miinek-
kitlerin gériislerine ulastigi en énemli kaynaklardan biri de arastirmamizin merke-
zinde yer alan ricale dair yazismalardir. ibn Ebi Hatim miikatebe yoluyla daha ziyade
bu iki miinekkidin degerlendirmelerini bir araya getirmeyi amaglamis gériinmekte-
dir. Her iki miinekkidin géruslerini isnadli bir sekilde kaydettiginden, bu bilgileri
hangi vasitalarla ve metotlarla aldigini belirlemek miimkiindiir.

87 ibn Ebf Hatim, el-Cerh, 2/84.

18 yahya b. Maln, Tdrih (Darimi), 71 (madde no: 148).

189 {bn Ebf Hatim, el-Cerh, 2/301.

%0 Yahya b. Main, Tarth (Darimi), 70 (madde no: 142).

191 {bn Ebf Hatim, el-Cerh, 2/358.

92 yahya b. Maln, Tarih (Darimi), 79 (madde no: 195).

193 Rafat Fevzi, fbn Ebf Hatim, 180.

194 el-Cerh’te rastgele secilen 400 Srnek tizerine yapilan bir inceleme igin bk. Pavlovitch, Pavel, “Ibn Abi

Hatim al-Razi”, 63.

195 Melchert, “Bukhari and Early Hadith Criticism”, 16; Keskin, “ibn Ebi Hatim”, 18-9; Lucas, Constructive
Critics, 287.
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Eserin farkli ciltleri veya farkli ciltlerinden rastgele secilen tercemeler iizerinden
yapilacak bir taramada s6z konusu yazismalarin el-Cerh’e katkisi rahatlikla tespit edi-
lebilir. Ornek olarak 1764 ravinin yer aldig1 yedinci cildin tamami taranmistir.

Ornek olarak segilen ciltte fbn Ebl Hitim, Yahy4 b. Main’in degerlendirmelerine
toplam 285 atif yapmustir.'* Yahya’'dan aktardigi degerlendirmelerde 6ne ¢ikan isim-
ler sirasiyla Ishak b. Mans(r el-Kevsec (6l. 251/865) (94 defa), Abbas b. Muhammed
ed-Diri (72 defa),” ibn Ebi Hayseme (56 defa) ve Darim?1 (38 defa) seklindedir. ishak
b. Mans{ir'un nakilleri babasi Ebi Hitim vasitasiyla kendisine ulasmistir. Abbas ed-
Diri’den aktardigi haberleri ise bizatihi meclisinde bulunup kiraat yoluyla almis-
tir.””® fbn Ebl Hayseme ve Darimi'nin nakillerini de yazigmak suretiyle elde etmistir.
Dolayisiyla fbn Ebi Hatim’in Yahya b. Maln’in goriislerine ulastigi en biiyiik vasitala-
rindan biri de yakin talebeleriyle yaptigi yazismalardir. Abdullah b. Ahmed isnadiyla
Yahy#’dan aktardig1 degerlendirmeler de bu sayima déhil edildiginde miikatebe yon-
temiyle elde ettigi metinlerine 100 defa atifta bulundugu soylenebilir ki bu da %35’e
tekabiil etmektedir.

flgili béliimde Ahmed b. Hanbel’e toplam 137 atif yapilmistir. Bunlarin 3'ti harig'”
digerleri kendisinin ricile dair gériisleridir. ibn Hanbel’den aktarilan bilgilerde 6ne
¢ikan isimler sirasiyla Abdullah b. Ahmed (55 defa), EbG TAlib Ahmed b. Humeyd el-
Miiskani (81. 244/858) (32 defa ), Esrem (12 defa ), Harb b. ismail (7 defa ) seklindedir.
Ahmed b. Hanbel’in yakin ashabi arasinda zikredilen Eb{i TAlib’in’* nakilleri Muham-
med b. Hamaveyh vasitasiyla kendisine ulagsmistir. Abdullah b. Ahmed, Harb b. ismail
ve Esrem’in nakillerini ise miikatebe yoluyla elde etmistir. Dolayisiyla fbn Ebi Hatim,
Ahmed b. Hanbel'in ricile dair kanaatlerinin biiyiik bir béliimiinii (%57’sini) kendi-
sine gonderilen yazili belgelerden 6grenmis ve eserine kaydetmistir. Sonug olarak
Yahy4 b. Main ve Ahmed b. Hanbel'in ravi degerlendirmelerinin karsilastirmali ana-
lizi icin verimli bir kaynak kabul edilen ibn Ebi Hatim’in el-Cerh’inin*" insasinda ya-
zismalarin dnemli bir yer tuttugu rahathikla sdylenebilir.

Sonug

ibn Ebi Hatim’in yazismalarindan (miikatebe) hareketle yaptigimiz bu ¢alismanin
sonuglarini ti¢ baghk altinda siralamamiz miimkiindiir. Birincisi, ibn Ebf Hatim'in el-
Cerhve't-ta‘dil'i ile litaratiire yoneliktir. Yazigmalarin merkeze alindigi bu ¢alisma, el-

196 Bu durum ilgili béliimde 288 ravi hakkinda degerlendirme anlamina gelmez. Bir ravi hakkindaki ka-
naatleri farkli kanallarla nakledilmisse onlar da sayima dahil edilmistir.

197 Abbas ed-D{rl ve naklettigi et-Tdrth hakkinda bk. Yahya b. Main, et-Tarth (Dlr1), 1/151-7 (nesredenin
girisi)

1% Tbn Eb Hatim'in Yahy4’ya ulasan 6nemli ravilerinden biridir.

199 Bu iig degerlendirmeyi hocalarindan nakletmistir.

20 fbn Eb? Ya‘la, Tabakdt, 1/39.
Lucas, Constructive critics, 287.
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Cerhile erken dénem rical metinleri arasindaki iliskiyi net bir sekilde ortaya koymak-
tadir. Nitekim yaklagik 18 bin raviyi ihtiva eden bu eserin kaynaklar: geriye dogru
takip edildiginde {igiincii asirda kaleme alinan bir¢ok ricil metninin varlig1 dikkat
cekmektedir. Bu metinlerin bir¢ogunu da ligiincii asir miinekkitlerinin talebele-
riyle/talebelerin talebeleriyle yazismasi sonucu elde etmistir, Haliyle bu durum hem
ilgili literatiirde tasnif edilen eserler arasindaki iliskiyi ve etkilesimi belirlemeyi hem
de literatiiriin gelisim seyrini takip edebilmeyi kolaylastirmaktadir.

el-Cerh’in gliniimiize eksik ulasan veya hig ulasmayan baz ricél eserlerinin/me-
tinlerinin yeniden insasina katki sunacagi da rahatlikla sdylenebilir. Nitekim ibn Ebi
HAtim miikatebe yoluyla hicri tiglincl asirda kaleme alinan irili ufakli birgok yazili
belgeye, 6zellikle de talebelerinin derslerde tuttugu notlara ulasmis ve bunlari
isnadh bir sekilde kaydetmistir. Sz gelimi Ahmed b. Hanbel’in talebesi Esrem’in
Swaldt'min ¢ok kiigiik bir kismi giiniimiize ulagmis, geri kalan béliimleri ise biyiik
oranda Ibn Ebi Hatim’in eserleri vasitasiyla tamamlanmistir. Zira o, Swdldt’1 kullanan
ilk mielliflerdendir ve ¢aligmasinda bu esere siklikla atif yapmustir.

ikincisi, hadis ilminde bir &grenim ve &gretim metodu olarak kabul edilen
miikatebenin kullanim alanina dair 6rnek sunmus olmasidir. Bu durum us{l kitapla-
rinda genellikle hadis rivayeti baglaminda incelenen miikitebe metodunun cerh-
ta‘dil ve ricél bilgilerinin aktarimina bakan bir ¢ehresinin olduguna da isaret eder.
Ricile dair soz konusu yazigmalar, bir alimden istifade edebilmenin tek yolunun
onun yakin talebeleri arasinda yer alip cerh-ta‘dil meclisinde bulunmakla sinirli ol-
madigini, artik miikatebe yoluyla da ilgili alimin gorislerini takip edebilmenin miim-
kiin oldugunu gostermektedir.

Uglinciisii, ibn Ebf Hatim’in miikatebe yoluyla elde ettigi metinler rical tenkit fa-
aliyetinde baska bir déneme gecisin de gostergesidir. Zira kendisine génderilen bu
metinler, cerh-ta‘dil faaliyetinin hocadan soru cevap yontemiyle degil de kitaptan
aktarilma faaliyetine déniismeye baslamasina isaret eder. Syle ki, ibn Eb? Hatim'in
eserinde kullandig1 yazili kaynaklarin bir¢ogu, tiglincli asir miinekkitlerin meclisle-
rinde derlenmis bir dizi ders notunun kitaba déniistiiriilmiis halidir. Dolayisiyla bu
bilgiler daha ziyade ricile ve hadislerdeki illetlere dair hocalara sorulmus sorulari ve
cevaplari ihtiva eder. Bu notlarin sahibi olan talebelerin aktardig haberlere bakildi-
ginda, kendilerinin s6z konusu cerh-ta‘dil meclislerinde bulunduklari, sorduklar: so-
rularla ve itirazlarla derse katki sunduklar: s6ylenebilir. Neticede ravilerle ilgili kayit
altina alinan bu notlarin bircogu miinekkitlerden grenilmistir.
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Correspondences Regarding Rijal
in Ibn Abi Hatim’s (d. 327/938) al-Jarh wa-l-ta‘dil

Extended Summary

Determining the relationship between the works in the field of rijal literature is one
of the most reliable ways to follow the development process of this literature or any
genre in this literature. Because it can be easily said that the works written around
the same subject are not written independently from each other and are influenced
by previous studies in certain aspects. One of the main methods of tracing this
interaction and relationship in the early rijal texts is to focus on isnads. As a matter
of fact, the references of these texts to the works written before them are generally
in the form of referring to the isnad of the related works. The names in the isnads in
question are mostly transmitters that transfer the book/text to later periods. This
situation is seen especially in the texts written in fourth or fifth centuries of the Hijri.
In this period when the understanding of attributing knowledge to its owner with an
isnad prevails, the most basic way to quote a writer is to mention the isnad that has
reached him. Al-Jarh wa-l-ta‘dil of Ibn Abi Hatim who died in 327 AH, is not an
exception from this general situation. The references Ibn Abi Hatim to the texts
written before him, who used his knowledge of the rijal in the first three centuries
efficiently in his work, are in a form of isnad. Therefore, determining the possible
written sources of this work and its relationship with the literature is only possible
with detailed research focusing on isnads. The purpose of this study is to determine
some of the written sources used by Ibn Abi Hatim in al-Jarh through the isnads.
However, examining all of the isnads in al-Jarh or determining all the written sources
used by Ibn Abi Hatim exceeds both the volume of the study and the starting point,
as will be pointed out later. In this article, the isnads mentioned by Ibn Abi Hatim
with the mukataba (kataba ilayya) registration will be put in the center. In the other
words, the names he contacted by correspondence and the texts sent to him will be
examined. Based on these correspondences determined as the focal point, it is aimed
to reveal the relations between some of the early texts written in the field of rijal al-
hadith. Although many studies have been done about Ibn Abi Hatim’s al-Jarh, neither
the isnads that reached early critics nor the written sources he used were studied in
detail. While al-Jarh wa-l-ta‘dil is a very useful text in determining the written sources
of Ibn Abi Hatim on rijal, studies generally focus on certain points. The best known
of these is that Ibn Abi Hatim’s al-Jarh wa-I-tadil is quoted from or modeled by
BukharT's al-Tarikh al-kabir. The researchers who spent time on the relationship
between the two works argues that Al-Jarh is different from Tarikh in terms of
internal composition, content, and number of his narrators’ biographies, but he
takes it as a model.
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Although some studies point out the names that Ibn Abi Hatim contacted through
correspondence and the written documents sent to him, this issue has not been
examined in detail as an independent study so far. The most reliable way of
determining the correspondence of Ibn Abi Hatim or the people he contacted
through correspondence is to consult the biographies and isnads in al-jJarh. In this
study first of all, the people with whom he communicated through the mukataba
(kataba ilayya) is determined based on the biographies . In addition to that,
frequency of his references to the texts sent to him is studied based on the isnads.
While scanning the biographies of the ravi, primarily the records such as “kataba ila
Abi wa ila Abi ila Zura, kataba ilayya, kataba ilayna” were taken into consideration.
Later, among the isnads chosen randomly from certain parts of the book, the ones
mentioned as “kataba ilayya” were determined. Even though the information was
conveyed from many people with the form of “kataba ilayya”, it is seen that some
names come to the fore. In the next stage the relationship of Ibn Abi Hatim with
these prominent names and the content of the written documents they sent him
were taken into consideration. As a result, with the help of biographies and isnads, a
certain framework was tried to be created regarding the people he contacted
through the mukataba and the texts he obtained in this way.

Keywords: Hadith, Rijal, Ibn Abi Hatim, Al-Jarh wa-I-ta'dil, Correspondence.
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