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Niyazi Berkes (21 Ekim 1908-18 Aralik 1988) Lefkosa'da basladig1 orta-6gre-
nimini 1928'de Istanbul Erkek Lisesi'nde tamamlamistir. 1931'de istanbul Universi-
tesi Edebiyat Fakiiltesi Felsefe Bolimii'nii bitirmistir. 1935'te ayni fakiiltede sosyo-
loji asistani olmustur. Ayni yil ABD'ye giderek 1939'a kadar Chicago Universitesi'nde
toplumbilim tizerine ¢alismalar yapmustir. Ankara Dil ve Tarih-Cografya Fakiilte-
si'nde sosyoloji dogenti olduktan sonra 1950'de ikinci kez yurtdisina g¢ikmustir.
1952'de Kanada'da McGill Universitesi'nde dgretim tiyeligi yapmus ve ayni tiniversi-
tede profesdr olmustur.

Tirkiye'nin tarihsel ve toplumsal evrimiyle ilgili calismalariyla taninan Ni-
yazi Berkes, 1975'te emekli olup ingiltere'ye yerlesmistir. Berkes, kurumsal toplum-
bilim {izerine goriis ve disilincelerini yansitan ¢alismalarinin yani sira Tiirkiye'nin
Osmanli Dénemi'nden glintimiize degin gecirdigi degisimleri inceleyen arastirmalar
yapmistir. Bir alan calismasi olan Bazi Ankara Kéyleri Uzerine Bir Arastirma (1942), Tiir-
kiye'de toplumbilim alaninda yayinlanan ilk monografilerden biridir.

Berkes'in 1940'lardan baslayarak cesitli gazete ve dergilerde yayimlanan
toplumbilim ve felsefe konulu bircok makalesi Felsefe ve Toplumbilim Yazilari (1985)
adli kitabinda toplanmistir. Onun &ne ¢ikan diger eserleri ise sunlardir: Tiirkiye'de
Cagdaslasma (1973); Yiiz Soruda Tiirkiye Iktisat Tarihi (1969-70, 2 Cilt); Arap Diinyasinda
Islamiyet, Milliyetgilik ve Sosyalizm (1969); Asya Mektuplart (1976); Siyasi Partiler (1946);
200 Yildir Neden Bocaliyoruz (1964); Baticilik, Ulusculuk ve Toplumsal Devrimler (1965);
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Tiirk Diisiiniinde Bati Sorunu (1975); Atatiirk ve Devrimleri (1982); Teokrasi ve Laiklik
(1984).

Biz burada Niyazi Berkes'in Tiirkiye'de Cagdaslasma adli eserinin degerlen-
dirmesini yapacagiz. Oncelikle bu eserin Ingilizce olarak The Development of Secula-
rism in Turkey adiyla 1964 yilinda yayinlandigini bilmek gerekir. Kitabin baginda ¢ag-
daslasma, laiklik, sekiilarizm gibi kavramlar hakkinda bilgi veriliyor; bu kavramlarin
kokenlerine iniliyor. Belirtmek gerekir ki eserin basinda ¢agdaslasma hususunda
kavramsal bir analizin yapilmasi bize gére olumlu ve takdire sayan bir durumdur.
Cagdaslasma kavraminin ne oldugunu bilmeden, laiklik ve sekiilarizm gibi kavram-
larla iliskisini, ortak ve farkli yanlarini anlamadan girisilecek bir tarih okumasi eksik
kalirdi.

Berkes'e gore laiklik s6z konusu oldugunda mesele sadece din-devlet ay-
rimi1 sorunu degil, genis anlamda ''kutsallasmis gelenek boyundurugundan kurtul-
ma'' sorunudur. Ayrica ona gére din, gelenegin en son siginagi, en son savunma ka-
lesidir. Bize gdre Berkes, bu goriislerinde haklidir.

Ote yandan yazarin ¢agdaslasma tarihini 18. yiizyilin bagindan, 1700'lerden
baslattigini gériiyoruz. Eserde kapitiilasyonlardan matbaaciliga kadar pek ¢ok konu
etraflica ele aliniyor. Mesela yazar, ibrahim Miiteferrika'nin ¢cagdaslasma tarihi agi-
sindan Snemine deginiyor. Miiteferrika'nin siirekli olarak matbaa ile iliskilendiril-
digini, bu yiizden Osmanli militer diizeninin 1slah edilmesi sorunundaki roliiniin
unutuldugunu vurguluyor.

Niyazi Berkes'in Tiirkiye'de Cagdaslasma adli kitabi, pek ¢ok tarih kitabinda
bulunamayacak farkli ve ilgi ¢ekici bilgiler icermektedir. Ayrica eserin dili sade, ko-
lay anlasilir ve akicidir. Yogun bir jargon kullanimi ve agdali bir dil yoktur. Tarihi
stireci ¢ok iyi analiz etmekte ve 6zetlemektedir. Ote yandan eser bazi kaniksanmus,
alisilmis malumati okuyucuya sorgulatmaktadir. Pek ¢ok zihni dnyargilar: yikmak-
tadir. Mesela yazar, ulemanin matbaanin agilmasina karsi ¢iktig1 seklindeki yaygin
anlayis1 elestirmekte ve karsi cikmaktadir. Durumun béyle olmadigini, ulemadan di-
renme geldigini gésteren hicbir delilin olmadigini sdylemektedir.

Bununla birlikte eserde, Osmanli Devleti'nin Bati karsisindaki geri kalis1 anlatiliyor;
bu durumun sebepleri tahlil ediliyor ve yerinde tespitler yapiliyor. Eserin Tiirk top-
lumunun ¢agdaslasma seriivenini ele alirken bircok olaya, olguya, yerli ve yabanci
pek ¢ok tarihi sahsiyete temas ettigini, dolayisiyla konuya genis bir perspektifle yak-
lastigini sGyleyebiliriz.
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Kitabin en gii¢lii yanlarindan biri, Avrupalilarin Osmanli toplumu hakkin-
daki diistincelerini, elestirilerini, yargilarini ¢ok iyi bir sekilde ortaya koymus olma-
sidir. Mesela Osmanli Devleti'nin 18. ylizyildaki durumu ele alimirken sik sik Batili
yazarlarin goriislerini ortaya koymak tizere onlarin eserlerinden alintilar yapilir. El-
bette sadece Batili yazarlardan alint1 yapilmaz. Ahmet Cevdet Pasa, Ahmet Resmi
Efendi, ismail Hakki Uzungarsil gibi 6nde gelen Osmanli ilim adamlarindan da alin-
tilar yapilir, onlarin eserlerine referans verilir. Berkes, bunlar arasinda 6zellikle
Cevdet Pasa'dan sik¢a alint1 yapar. Bunun yaninda Tarih¢i Asim'a da sik sik bagvu-

rur.

Ote yandan yazar, tarihi olaylari ele alir ve anlatirken sadece betimleme
yapmaz, aksine kendi degerlendirmelerini de ifade eder, yorumlarda ve yargilarda
bulunur. Mesela 1808 yilinda imzalanan Sened-i ittifak hakkinda bilgi verdikten
sonra bu senedin hukuksal agidan ¢ok fakir bir terminoloji ile yazildigini, onda ne
kanun ne seriat agzi, ne de modern bir anayasa dili olmadigini séyler. Eserde Nizam-
1 Cedit reformlari, Sened-i ittifak gibi snemli olaylarin yaninda Osmanli Devleti'nin
iceride ve disarida karsilastig1 problemler {izerinde durulur. Yazarin, ele aldig1 ko-
nuya hakim oldugunu séyleyebiliriz.

Bununla birlikte bazi konularda ¢ok ayrintili bilgiler verilmekte ve bu du-
rum zaman zaman sikici bir hil alabilmektedir. Mesela I11. Selim zamanindaki askeri
1slahatlar anlatilirken hangi alaylarin kuruldugu, nerede kuruldugu, kimlerden
olustugu, hatta askerlerin hangi renk tiniforma giydigine varincaya dek ¢ok ayrintili
bilgiler verilmektedir. Elbette her ayrint1 6nemsiz degildir. Kitap ayrinti sayilabile-
cek ¢ok dnemli bilgiler de ihtiva etmektedir. Bu bilgiler pek ¢ok kisinin tarihi olay-
larla ilgili belki ilk defa duydugu, okudugu, ayrint: gibi gériinen ama aslinda mese-
leyi etraflica anlamak i¢in biiylik 6nemi haiz bilgilerdir. Mesela II1. Selim zamaninda
Avrupa'ya génderilen elgilerin yabanci dil (Avrupa dili) bilmemesi ve temaslarinm
Rum terciimanlar araciligiyla yapmalar: gibi. Dil bilmeden elginin gerekli ve yeterli
incelemeyi, arastirmay1, gézlemi yapabilmesi; Avrupa kiiltiir ve medeniyetini eksik-
siz olarak taniyabilmesi, anlayabilmesi miimkiin degildir. Ayrica azinlik ve gayri-
miislim Rum terciimanlarin casus olma ihtimali her zaman vardir.

Ote yandan kitabin yaziminda konuyla ilgili ana kaynaklardan istifade edil-
digini gorilyoruz. Asim, Cevdet Pasa, Uzuncarsili gibi isimlerden daha 6nce séz et-
mistik. Bunlarla birlikte yazar Halil inalcik'tan da istifade eder. Halil inalcik gibi
Snemli Osmanl tarihgilerinin cesitli meselelerle ilgili goriislerini aktarir. Mesela
sayfa 156'da Inalcik'in I1. Mahmut déneminde bazi derebeylerin ortadan kaldirilma-
sinin Yunan bagimsizlik akimia yol agtig1 yoniindeki diisiincesini aktarir. Ancak
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Berkes, inalcik'in bu gériisiine katilmaz. O, tam aksine derebeylerin yarattig1 karga-
sanin bagimsizlik akimlarina giic kazandirdigi kanaatindedir. Berkes'in inacilik ile
fikir ayrihigina diistiigii bir baska konu da, II. Mahmut déneminin istibdat dénemi
olup olmadigidir. Inalcik, Sened-i ittifak'in basarisiz olmasinin ardindan I1. Mah-
mut'un tam istibdat déneminin geldigini savunur. Berkes ise Inalcik'm bu gériisiine
katilmaz ve 1I. Mahmut idaresinin tam bir istibdat olmadigini séyler. Belirtmek ge-
rekir ki, Berkes'in ¢esitli konularla ilgili kendi gériislerine de yer vermesi, eserin
6zglinliigiine katk: sunmaktadir. Ayni zamanda okuyucuya meseleleri sorgulama ve
farkli yorumlari bilme firsati vermektedir. Bu durum bize tarih biliminde kesinligin
yaninda miiphemligin, cok anlamliligin da olabilecegini gostermektedir. Eserde Wil-
liam Hasluck gibi Batili tarihgilerden de yararlanilmaktadir. Ayrica Bernard Lewis,
Toynbee gibi arastirmacilar da yazarin istifade ettigi Snemli isimler arasindadir.

Eserde II. Mahmut dénemi genis bir sekilde ele alinmaktadir. Yazar bu do-
nemin ¢agdaslasma siirecinde ¢ok 6nemli bir asamaya denk diistigiinii vurgulamak-
tadir. Laikligin tohumlarinin bu dénemde atildigini ima etmektedir. Ayrica yazar
din-devlet ayrimi meselesine, daha dogrusu din-devlet iliskilerine 6zel bir 6nem
vermektedir. Zaten bunun, kitabinin asil konusunu olusturdugunu bizzat kendisi
belirtmektedir.

Bunun disinda yazarin kronolojiye 6nem verdigini gériiyoruz. Olaylar: ele
alirken kronolojik bir sira izlemektedir. Mesela 6nce III. Selim dénemi, daha sonra
I, Mahmut dénemi islenmekte; oradan mesrutiyet dénemine gecilmektedir. Kitapta
ayrica Rumlarin, Sirplarin ve Bulgarlarin bagimsizlik girisimleri anlatilmaktadir.
Fransiz Devrimi ideolojisinin Osmanl toplumuna etkisi tartisilmaktadir.

Ote yandan kitaba objektiflik konusunda bir elestirimiz sudur: Yazar bazen
tarihi sahsiyetlerle ilgili acik¢a su-i zanda bulunup niyet okumasi yapmaktadir. Me-
sela Cemaleddin Afgani'nin istanbul'da Darulfiinun'un acilisinda yapmis oldugu ko-
nusmanin Snemli bir mevki elde etmek amacini tasidigini ileri siirmektedir. Her-
hangi bir bilgi veya belgeye dayanmadan belki de ideolojik saiklerle yapilan tiir ni-
yet okumalar, tahminler eserin giivenilirligini ve objektifligini zedelemektedir.

Cemaleddin Afgani ile ilgili olarak sunu da ilave etmeliyiz. Bu sahis eserde
ayrintili olarak incelenmekte, hakkinda yogun bilgi verilmektedir. Yazarin Afga-
ni'ye neden bu kadar 6nem verdigini, tizerinde durdugunu bilmiyoruz. Bizim kani-
mizca Afgani, Tiirk cagdaslasmasi agisindan ¢ok da 6nemli olarak degerlendirileme-
yecek bir sahistir.
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Yazarin objektiflikten uzaklastigi bir baska nokta da sudur: Yazar Kanun-1
Esasi'yi degerlendirirken su ifadeleri kullanir: '"Bu yasa asil yasa sayilan seriatin sa-
dece bir pargasidir. Yasanin hemen hemen biitiin kurallarinda son séz despot hii-
kiimdarindir". Goriildiigii tizere burada I1. Abdiilhamit i¢in agik¢a "'despot" ifadesini
kullanmistir. Yazar baska bir yerde de Abdiilhamit i¢in "'zat1 sahane" ifadesini kul-
lanarak tariz yapmaktadir.

Ote yandan eserde II. Abdiilhamit dénemi anlatilirken bu dénemde Bati'ya
tamamen kars1 olundugu, toplumu dis diinyaya ve dis gelismelere kapatmak isten-
digi sdylenir. Ancak durumun tamamen bdyle oldugu tartismaya agik bir konudur.
Oyle olsa bile béyle bir politikanin hangi saiklerle yiiriitiildiigiinii anlamak, tespit
etmek, sebeplerini irdelemek gerekir. Ancak yazar boyle bir tavir igerisinde degildir.
Meseleye devlet giivenligi, devlet bekasi agisindan bakmaz. Bize fotografin tiimiinii
gostermez. I1. Abdiilhamit'in iste ve dista ne denli biiyiik sorunlarla yiiz yiize kaldi-
gindan ve yikilmak tizere olan bir devleti hangi sartlarla idare ettiginden s6z etmez.

Esasen yazarin ¢agdaslagma yanlis1 bir tutuma sahip oldugunu anlamak zor
degildir. Sik sik Atatiirk'i Gvmesi', divan edebiyatini elestirmesi’, Bat1 tipi okullar
olan Harbiye ve Tibbiye'yi savunurken ilkokullarda din egitiminin devam etmesini,
daha dogrusu ilk egitimin II. Mahmut déneminde din tekelinde kalmasini olumsuz
bir durum olarak degerlendirmesi bu tezimizi dogrular niteliktedir. Ayrica II. Abdiil-
hamit, Cemaleddin Afgani gibi kisiler hakkinda olumsuz degerlendirmeler yapmasi
da goz 6niinde bulunduruldugunda, yazarin ¢cagdaslasma konusundaki tutumu daha
da netlesecektir.

Ote yandan yazar, Cumhuriyet devrimleri konusunda tavrini net bir sekilde
ortaya koymaktadir. Cumhuriyet déneminin devrimsel degisikliklerinin, tarihsel
zorunluluklarin bir {iriinii oldugunu iddia etmektedir. Teokratik din anlayiginin is-
lam dininin 6ziinde bulunmadigini savunmaktadir. Aslinda yazarin, Osmanli reji-
mine kars1 agikca diismanlik i¢inde oldugunu s6yleyebiliriz. Bu rejimi 'tabiat gari-
besi'' olarak tanimlamaktadir. Osmanh déneminde elestirilecek ¢ok sey bulan yazar,

! Yazar, Osmanli dénemindeki pek ¢ok uygulamayi ve 6zellikle 1. Abdiilhamit basta olmak tizere birgok
Osmanl padisahin elestirmesine ragmen, Atatiirk icin tam tersi bir tavir takinir. Atatiirk'ii Tiirk cagdas-
lasma gelisiminde ilk kez tutarli ve tuttugunu basaran bir 6nder olarak tanimlar. Onun 6nderligini yogun
bir sekilde 6ne ¢ikarir ve vurgular. Atatiirk'ii, toplumu arkasindan siiriikleyebilecek biiytileyici bir giice
sahip oldugunu soyler.

? Yazar, divan edebiyatini elestirmektedir. Ancak elestirisinin gerekgelerini de siralamayi ihmal etme-
mektedir. Ona gére divan edebiyat1 halktan kopuk ve tabiata yabanci bir dildir. Fars edebiyat: model ali-
narak olusturulmustur ve bundan dolay: da yapma, yapay olmak zorunda kalmustir. Tanzimat Dénemine
gelindiginde ise bu edebiyat kaliplasmus, kisirlasmus, edebi yaraticilik niteligini yitirmis bir edebiyat ol-

mustur.
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Cumhuriyet déneminde ve 6zellikle Cumhuriyet'in kurulus yillar1 uygulamalarinda
elestirilecek fazlaca sey bulamaz.

Eserin zengin bir icerige sahip oldugunu séylemek miimkiindiir. Eserde pek
cok kisi, kurum, olay ve olguya yer verilmekte, temas edilmektedir. Enciimen-i Da-
nis'ten Nizam-1 Cedit'e, Sinasi'den Cemaleddin Afgani'ye, ibrahim Miiteferrika'dan
II. Mahmut'a, Galatasaray Lisesi'nden Dariilfiinun'a, Tanzimat'tan Mesrutiyet'e ka-
dar Osmanli Tarihi'nde 6nemli yer tutan pek ¢ok sey bazen ayrintili bazen yiizeysel
ama yalin bir dille eserde islenmektedir.

Kitaptaki pek ¢ok yerde "diistin'' kelimesi kullanilmaktadir. Fakat bunun
yerine diisiince, fikir gibi kavramlar kullanilsaydi daha isabetli olurdu. Giinkii giinii-
miiz Tiirkgesinde "diisiin" ¢ok kullanilmamaktadir. Dolayisiyla her ne kadar anlarmi
bilinse de bu kelime, eseri okurken bazi sikintilara sebebiyet vermektedir. Mesela
kitapta ""Osmanl diistinii", "Islamcilik diisiinii", '"basin diisiinii" seklinde ifadeler
gecer. Bunun yerine "islamcilik diisiincesi", "Osmanl diisiincesi", ""basin diisiince-
si'' tercih edilebilirdi.

Bunun diginda yazarin, alint1 yaptig1 bazi Osmanlica ibareleri, ctimleleri
hem orijinal hallerini verip, hem de giiniimiiz Tiirk¢esine ¢evirerek aktarmasi, an-
lasilirlig1 saglama, kolaylastirma adina dnemlidir. Mesela Sinasi'nin Fenelon hak-
kindaki bir climlesini aktarmakta ve onun giintimiiz Tiirkgesiyle karsiligini vermek-
tedir.

Ote yandan eserde teorik boyutun biraz yavan kaldigini belirtmek gerekir.
Giris kism1 hari¢ tutulmak kaydiyla yazar pratik olaylarin, cagdaslasma meselesiyle
irtibatini saglama, kavramsal analizini yapma hususunda zayif kalmaktadir. Bu du-
rum eserin sosyoloji ve felsefeyle irtibatini zayiflatirken tarih ilmiyle olan bagini ise
gliclendirmektedir. Sonug olarak bu eserin, birtakim eksikliklerine ve kusurlarina
ragmen, Tiirkiye'nin ¢agdaslasma seriivenini anlamak ve gérmek isteyenler icin fay-
dali olabilecek 6nemli bir kaynak oldugunu séyleyebiliriz.
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