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Oz

1996-2010 yillar1 arasinda dogan bireyleri tanimlamak i¢in kullanilan Z Kusagi son dénemlerde 6nemli
bir calisma konusu haline gelmistir. Ozellikle sosyologlari, egitimcileri, siyasetgileri ve isverenleri
ilgilendiren Z Kusagina gelecegi degistirme potansiyeli yiiksek bir kusak misyonu yiiklenmistir ve bu
sebeple Z Kusagi toplumsal analizlerin ve bu analizleri saglayan ¢aligmalarin 6znesi haline gelmistir.
Kiiresellesmenin ve teknolojinin iginde dogmalar1 onlart diger kusaklardan ayiran en 6nemli 6zellik
olarak gosterilen Z Kusagi, bu ¢alismada neoliberal 6zne olarak ele alinmaktadir. Neoliberalizmin norm
haline geldigi donemlerde dogan Z Kusagi, rekabeti i¢sellestirip girisimci 6zne haline gelirken ayni
zamanda neoliberalizmin olaganlastirdigi giivencesizligi ve riski de biinyesinde barindirmaktadir. Her
ne kadar Z Kusagi calismalarinda kiiresellesmenin etkilerine 6nemli bir yer verilse de var olan
calismalarda neoliberalizme atif neredeyse hi¢ bulunmamaktadir. Iste bu calismada, Z Kusagim diger
kusaklardan ayiran en 6nemli 6zelliginin neoliberalizmin norm haline geldigi donemde dogmalari
oldugu ve bu kusagin Oznelerinin de neoliberal 6zne olduklari savunulacaktir. Kiiresellesme,
dijitallesme ve girisimcilik ekseninde donen Z Kusagi tartismalarinda odak neoliberalizmin en temel
ilkelerine yani rekabete ve insan sermayesinin arttirilmasina ve ayni zamanda neoliberalizmin 6znesine
yani girisimci benlige cevrilecektir. Ozetle bu ¢alismada Z Kusag: neoliberal rasyonalite ve neoliberal
Ozne ekseninde tartisilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Z Kusagi, Kiiresellesme, Neoliberalizm, Neoliberal Rasyonalite.

Gen Z as Neoliberal Subject

Abstract

Gen Z is the generation consisting of individuals who were born years between 1996-2000. Gen Z is a
particular concern of sociologists, educators, politicians, and employers since it has given a mission to
change the world, to change the future. Thus, it has become a crucial subject of social researches and
social analyses. The most important feature that distinguishes Gen Z from other generations is
considered as their birth in a global, digital age. The discussions of Generation Z revolve around
globalization, digitalization, and entrepreneurship. In this study, the focus will be directed to
neoliberalism. It will be argued that Gen Z was born when neoliberalism becomes the norm and the
members of this generation are mainly neoliberal subjects. Gen Z, through internalizing the neoliberal
principles of competition and rivalry, becomes an entrepreneur of the self. At the same time, Gen Z
embodies the precariousness and risk that are normalized by neoliberalism. To put it briefly, Gen Z will
be discussed around the concept of neoliberal rationality and neoliberal subject.
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Giris

Toplumlart degistiren ve doniistiiren olaylar oldugu gibi toplumlart donistiiren
kusaklardan da bahsetmek miimkiindiir. Her kusaga boyle bir rol atfetmek her ne kadar dogru
olmasa da bazi kusaklarin kendine 6zgii diisiinceleri toplumlarin itici giicii haline gelmis ve
toplumsal hareketlerin veya toplumsal doniisiimlerin araci haline gelmislerdir. Kusaklar
birbirlerinden ayirt eden sadece biyolojik yaslar1 degildir. Kusaklar tarihsel yapidan bagimsiz
degillerdir. Tam aksine kusaklar i¢ine dogduklar: tarihsel, siyasi ve sosyo-ekonomik yapinin
ozelliklerini yansitmaktadirlar ve bu yapilarin analizi sosyolojinin temel konularidir.
Mannheim'in da belirttigi gibi "kusaklar s6z konusu oldugunda taslagi ¢izme gorevi kuskusuz
sosyolojiye diiser” (2018, 327). Herhangi bir sosyolojik analiz, analizi yapilan toplumlarin
tarihini, kendilerine has kiiltiirel 6zelliklerini, siyasi ve ekonomik yapilarini goz Oniinde
bulundurmak zorundadir. Kusak analizi de herhangi bir sosyolojik analizden farkli degildir. Z
Kusagi kimilerince 1996-2010 yillar1 arasinda doganlari kapsar. Kimileri bu tarihi 2000 yilina

kadar gotiirtir. Genelde kusak tanimlamalar1 on bes ile yirmi yil araliginda yapilir.

Her ne kadar kusak tanimlarinda belirli bir zaman aralifinin 6nemi olsa da bugiin
kusaklar daha gok sosyolojik tanimlanir. Genel bir tanim vermek gerekirse, "bir nesil, kabaca
bir yasam evresinde dogan ve tarihte ortak bir konumu paylasan ve dolayisiyla ortak bir kolektif
kisiligi paylasan tim insanlarin toplamidir” (Strauss ve Howe, 1997, s.16). Burada vurgu hem
tarthte ortak konumu paylasmaya hem de bu ortak paylasiminla olusturulan kolektif kisilige
yapilir. Yani bir anlamda kiiltiirel bir paylagim, bir ortaklik s6z konusudur. Bagka bir tanim ise
nesli "ayni ¢agda dogmus, ayni zamanlarin sekillendirdigi ve {i¢ ayni sosyal belirtecten
etkilenen bir grup insan olarak tanimliyoruz - baska bir deyisle yas ve yasam evresi, kosullar
ve teknoloji, olaylar ve deneyimlerle birlesmis bir kohort" ya da grup olarak betimlemektedir
(McCrindle ve Wolfinger, 2009, s.2). Genel olarak nesil denince dort kategori kargimiza
cikmaktadir. Bunlar "akrabalik bagi olarak nesil, kohort olarak nesil, yasam evresi olarak nesil
ve tarihsel donem olarak nesil” (Kertzer, 1983, s.126). Bu ¢alismaya konu olan nesil kavrami

aslinda akrabalik bagi hari¢ diger ii¢ anlam1 kapsamaktadir.

Kusaklar sosyolojide dnemli bir inceleme konusu olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ciinki
aslinda Mannheim'in da belirttigi gibi kusaklar "toplumsal ve entelektiiel hareketlerin yapisini
anlamada zaruri kilavulardan biridir" (2018, s. 326). Her kusak hem bir 6nceki kusakla hem de
bir sonraki kusakla siirekli etkilesim halindedir. Aile, isyeri ve toplumsal yasamda stirekli irtibat
halinde olan farkli kusaklarin olaylara tepkileri, toplumsal hayattaki yerleri, toplumsal hayati
algilama bigimleri birbirlerinden farklidir. Ve bu aslinda bir ¢gatisma dogurmaktadir. Toplumsal
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degisimler, deger aktarimlari, toplumsal hareketlilik veya go¢ igeren calismalarin neredeyse
hepsi kusak iliskileriyle ilgilenmek durumundadir (Kertzer, 1983, s.143). Kusak analizinde
kiiltiirel baglamin ¢ok 6nemli bir yeri vardir. Ancak ¢agdas diinyada kiiltiirel baglam ulusal

kiiltiirle sinirli kalmamakta, ulusalararasi kiiresel kiiltiirle de etkilesim halindedir.

Kiiltiiriin ulusal sinirlar1 asmasi ve bir anlamda uluslararas1 evrensel kiiltiiriin ortaya
cikmasi genellikle kiiresellesme {lizerinden okunmaktadir. Ve Z Kusaginin belki de en ¢ok
vurgu yapilan ozelligi onlarin "ilk, gercek dijital ve kiiresel nesil" (Half, 2015, para.7)
olmalaridir. Kiiresellesme, en genel tanimiyla "uzak yerellikleri birbirine baglayan diinya
capindaki sosyal iligkilerin yogunlagsmasi olarak tanimlanabilir, 6yle ki yerel olaylar
kilometrelerce 6tede meydana gelen olaylarla sekillenir ve bunun tersi de gegerlidir" (Giddens,
1991, s.64). Tabi bu tanim kiiresellesmenin sosyolojik boyutunu ele almaktadir.
Kiiresellesmenin ekonomik boyutu ise sermayenin ve kapitalizmin uluslararasilagmasi olarak
diigtiniilebilir.  Bu siiregte ulus-devletler kurumsal ve ekonomik yapilarini sermayenin
uluslararasi dolagimini kolaylastiric1 ya da zorlastirict bir takim uygulamalarda bulunabilirler.
Samir Amin kapitalizmin dogas1 geregi kiiresellestirici oldugunu belirtir(Coleman ve Sajed,
2013, s.15). Aslinda kiiresellesme "kapitalist bir siirecin mantiginin toplumsal yasamin tiim
yonlerine dayatilmasi" (Wood, 1997, s. 558) olarak diisiiniilebilir. Yani ¢agdas kapitalizm,
ekonomik alanin disina ¢ikip toplumsal yasama yayilmakta ve kendi mantigina gore

diizenlenmis kiiresel bir evren yaratmaktadir.

Daha once deginildigi lizere Z Kusag1 kiiresellesme ve dijitallesme {izerinden
tanimlanan bir kusaktir. Ancak kiiresellesme vurgusu genel olarak ortak kiiltiir, hareketliligin
ve dolagimin artmasi, sosyal aglarin smirlarinin genislemesi ya da tiiketim aliskanliklart
iizerinden okunmaktadir. Bu tanimlamada kapitalizmin evrensellesmesi ya da kapitalizm
mantiZinin toplumsal alanin tiimiine yayilmasina neredeyse hi¢ vurgu yapilmamaktadir. Bu
calisma bu eksigi gidermeyi amaclamaktadir. Ancak belirtmek gerekir ki bu g¢aligmada
cagdas kapitalizmin aklinin Dardot ve Laval'm da belirttigi gibi neoliberalizm oldugu
savunulacaktir (2018, s.2). Bu sebeple Z Kusagi okumasi kiiresellesme tizerinden degil de
kiiresellesmeyi miimkiin kilan neoliberalizm {tizerinden yapilacaktir. Neoliberalizm bu
caligmada siyasal bir ideolojiyi ya da iktisadi politikalarini ifade etmek i¢in degil, "bir yasam
ve diisiince bi¢cimi" (Foucault, 2015, s.182) olarak ele alinacaktir. Z Kusaginin kiiresellesme
iizerinden degil de neoliberalizm {izerinden okunmasi ¢agin ruhunu anlamak acgisindan
elzemdir. Ciinkii her ne kadar kiiresellesme olgusu ¢agin ruhunu anlamlandirma cabasi olsa da

"varolusumuzu kurma bi¢imimiz"i (Dardot ve Laval, 2018 s.1) aciklamamaktadir. Yasama
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bi¢imlerimizi, aliskanliklarimizi, tercihlerimizi ve diisiinme bi¢imlerimizi sekillendiren akil
neoliberal akildir. Mannheim ve diger Avrupali sosyologlarin, kusaklarin biiyiik degisikliklerin
tastyicist ya da yeni bir toplumsal diizenin ve formiilasyonun kurucusu olduklar1 savi goz
oniinde bulunduruldugunda (Mannheim, 2018, Berger, 1960), bu yeni, olas1 formiilasyonun
ancak ve ancak ¢agin ruhunu kavramaktan gectigi savunulabilir. Ve ¢agimizin ruhunu anlamak
icin neoliberal rasyonalitenin ne oldugunu ve nasil isledigi iyice kavranmalidir. Bu sebeple bu
calismada oncelikle neoliberal rasyonalite ile ne anlatilmak istendigi agiklanacaktir. Daha sonra
Z Kusagmin ozellikleri verilecek ve son olarak da Z Kusagi ¢agin ruhu ¢ergevesinde neoliberal
Ozne olarak tartigilacaktir. Ancak belirtmek gerekir ki Z Kusagi dendiginde aklimiza belirli
yillar (1996-2010 ya da 2000-2016) arasinda dogan kisiler gelse de bu belirlenen yillar arasinda
dogan her kisi Z Kusagina atfedilen 6zellikleri tasimamaktadir. Kiiltiirel 6zellikler, sosyo-
ekonomik durum veya egitim seviyesi gibi degiskenler her kusakta oldugu gibi Z Kusagini
taniminda da belirleyici konumdadir. Diger bir deyisle, Z Kusagi genel bir kategori olarak
konulsa bile bu kusak i¢inde "bir dizi farklilasmis, ¢atisan kusak birlikleri vardir" (Mannheim,
2018, s. 351). Ancak bu ¢alisma kavramsal bir ¢alisma olarak Z Kusagini kendi ig¢inde bir biitiin

olarak ele alacaktir.
1.Cagimzin Ruhu Olarak Neoliberal Rasyonalite

Neoliberalizm genellikle 1947 yilinda kurulan Mont-Pelerin  Cemiyeti'yle
ozdeslestirilmektedir ve popiiler bir terim olmasi1980'lerden 6zellikle ekonomide uygulanan
ozellestirme ve serbestlestirme politikalarina denk gelmektedir. Ancak neoliberalizmi ekonomi
politikalar1 ya da siyasal ideoloji olarak okumak onu kisitli bir alana sikistirmak anlamina
gelmektedir. Bu calismaya konu olan neoliberalizm bir yasam tarzi ya da ¢agin ruhu olarak
diisiiniilmektedir. Bu sebeple kisaca neoliberalizm tarthi vermek uygun olacaktir.
Neoliberalizmin 1980'lerden itibaren uygulanan siyasal ve ekonomik politikalarin 6tesindedir.
Gelisimi Mont-Pelerin Cemiyeti'nin kurulmasindan éncesine dayanmaktadir. Oncelikle Mont-
Pelerin cemiyetin kurulmas1 Walter Lippman Kolokyumuna dayanmaktadir. Bu kolokyumun
amaci liberalizmin gelecegini tartismak ve yeni bir liberal rasyonalite yaratmaktir (Dardot ve
Laval, 2018, s. 142). Bu kolokyumda liberalizmin gelecegini sekillendiren bir takim
doniistimler yasanmistir. Bu doniisiimlere kisaca deginmek, neoliberal rasyonaliteden kastin ne

oldugunu ve bu akilsalligin nasil yayildigint anlamamiza yardimeci olacaktir.

Ik doniisiim laissez-faire (birakiniz yapsinlar) liberalizmin terk edilmesi olarak
diisiiniilebilir. Birakiniz yapsinlar ilkesi piyasanin dogal bir isleyisi oldugu savina

dayanmaktadir. Yani piyasa ve rekabetci kapitalizm doganin bir iirlinli olarak algilanmakta ve
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bu sebeple bu dogal yapiya herhangi bir miidahalenin piyasanin dengesini bozacagi ileri
stiriilmektedir. Kolokyumda bu iddia Lippman'in teziyle reddedilmistir. Lippman liberalizmin
birakiniz yapsinlar ile 6zdeslesmedigini ileri siirer ve “liberal rejimin devletin hukuki
miidahaleciligini gerektiren yasal bir diizenin sonucu oldugunu" hatirlatir” (Dardot ve Laval,
2018, s. 145). Yani rekabetci kapitalizm doganin bir tiriinti degildir stirekli miidahale gerektirir.

Bu sebeple rekabetei kapitalizmin yaratimi ve devamliligi i¢in piyasaya miidahale sarttir.

Ikinci degisiklik iktisadi analizin nesnesinde gerceklesmistir. Neoliberaller klasiklerin
sadece sermaye siireci, yatirim ve iretim gibi iktisadi islemleri analiz ettigini 6ne siirerler.
Neoliberaller igin ise iktisat bir eylem siirecidir. iktisat "islemlerin tarihsel mantigin1 degil,
bireylerin faaliyetinin stratejik programni, igsel akilsalligini inceler" (Foucault, 2015, s.187).
Bu emegin ekonomik analizi demektir ve bu perspektifte is¢i bir ekonomik 6zne olarak
karsimiza ¢ikmaktadir (Foucault, 2015, s.187). Is¢inin maas1 gelir olarak diisiiniildiigiinde bu
maas, sermaye geliri olarak karsimiza ¢ikar. Sermaye ise burada "bir kisinin belli bir maas
kazanmasimi saglayan fiziksel ve psikolojik faktorlerin tiimii" olarak tanimlanmaktadir
Foucault, 2015, 5.188). Iscinin emegi sadece bir iiriin degil ayn1 zamanda bir sermayedir. Yani
is¢i bir sermaye sahibi olarak goriilmeye baglanmistir, bu sermaye ise beseri sermayedir. Beseri
sermaye ise kalitimsal ve edinsel 6gelerden olusur (Foucault, 2015, s.191). Neoliberaller
kalitimsal 6gelerden ¢ok edinilmis ya da "nispeten isteyerek olusturulmus" beseri sermayeye
odaklanir (egitim, saglik ve hareketlilik gibi). Iscinin sermaye sahibi olmasi is¢inin bizzat bir
sirket olarak algilanmasina yol agmaktadir. Is¢i beseri sermayesini arttirdiginda kendisine yani
sirketine yatinm yapmaktadir. Isgiicii kavrami "gelir-maas elde eden sermaye-beceri”

kavramiyla yer degistirmistir. Bu da homo-economicus kavraminda degisiklige yol agmustir.

Ucgiincii degisim homo-economicus'un yani ekonomik insan algisindaki degisikliktir.
Klasik liberalizmde homo-economicus ya da ekonomik-insan miibadele insanidir. Ve
miibadele ihtiya¢ sorunundan ortaya ¢ikar. Ekonomik insan ihtiyaglarini karsilarken fayda
unsurunu temel alir. Neoliberalizmde ise ekonomik insan tasviri degismistir. Bu miibadele eden
insan degil, "bir girisimci, bir sirket, kendi kendisinin sirketi" olarak karsimiza ¢ikmaktadir
(Foucault, 2015, s. 190). Ekonominin 6znesi girisimci 6zne olmustur. Girisimci 6zne kendi
sermayesini arttirrp piyasada var olmaya calismaktadir. Iste buradan da neoliberal
rasyonalitenin temel ilkesi ortaya g¢ikar. Neoliberal rasyonalite belirli bir yasam normunu
tanimlar. Bu norm herkese "genellesmis bir rekabet evreninde yasamayi buyurur, halklarin

birbirleriyle iktisadi miicadeleye girmesini emreder, toplumsal iligkileri piyasa modeline gore
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diizenler, bireyler dahil her seyi doniistliriir. Birey artik kendini bir sirket olarak tahayyiil etmek
durumundadir” (Dardot ve Laval, 2018, s.1).

Kisaca soylemek gerekirse ¢agimizda neoliberalizm norm haline gelmistir. Bireylerin
davraniglart bu norm ¢ergevesinde sekillenir ve hatta birey bu normu ig¢sellestirir. Aslinda
neoliberalizmi siyasal bir ideoloji ya da iktisadi politikalar olarak algilamak, onun alanini
daraltmak ve hatta etkilerini basitlestirmek demektir. Neoliberalizm evrensel bir akil haline
gelmistir. Yani giiniimiizde kiiresellesme olarak adlandirilan olgu aslinda neoliberalizmin
evrensel akil haline gelmesi olarak yorumlanmalidir. Bu evrensel aklin temel ilkeleri ise rekabet
ve girisimciliktir. Ozgiirliik ise rekabetin arttirilmasi ve Oznelerin girisimci 6zne haline

gelmelerinde bir 6n sarttir.

Liberalizm ve elbette neoliberalizm yonetimle alakalidir. Liberalizm en temelde
devletin tek basina yonetemeyecegini iddia eder. Bir tarafta cikarlari birlestirilemeyecek
cokluktaki ekonomik 6znelerin varligi diger tarafta ise hukuksal egemenligin biitiinlestirici
birligi vardir. Yani aslinda liberalizm bir uyusmazlik {izerine insa edilir. Hukuksal egemenin
iktisadi alanda yeterli bilgiye sahip olmamasi1 ve bu sebeple iktisadi alan1 yonetmeye donanimi
olmamasi ya da iktisadi alan1 yonetemeyecegi i¢in devletin bu alandan ¢ekilmesi gerekliligine
dayanir. "Liberalizmin modern katilig1, ¢ikar 6znelerinin, ekonomik 6znelerin hesaplanmasi
imkansiz ¢esitliligi ve hukuki hiikkiimdarin tiimden hesapg¢1 birligi arasindaki uyusmazligin ifade
edilmesiyle ortaya ¢ikmistir" (Foucault, 2015, 233). Bir yonetim bigimi olarak baktigimizda
neoliberalizm en etkili yonetim bi¢imini aramaktadir. Ve ¢agdas, neoliberal toplumlarda en
etkili yonetme bigimi "uzaktan yonetme™ olarak ifade edilmektedir (Rose, 1996, s.57) ve bu
‘uzaktan yonetme'nin en temel ilkesi insanlart Ozgiirliikleriyle yonetmektir. Neoliberal
toplumlarda ama¢ Ozerk bireyler yaratmaktir. Bu Ozerk bireyler kendi tercihlerini kendi
isteklerine gore yapabilen, kendi kapasitelerini gelistiren bireylerdir (Rose ve Miller, 1992,
s.200).

Burada yonetme bi¢imi aslinda en ekonomik, en etkili yonetme bi¢imi olarak karsimiza
cikmaktadir. Aslinda neoliberalizmin 1970'lerden sonra popiiler olmas1 ve 1980'lerde ekonomi
ve siyasi ajandalarda yerini almasi1 da kendisinin 'en etkili' yonetim bi¢imi, yasanan krizlere en
verimli ¢Oziim olarak sunulmasindan kaynaklanmaktadir. Refah devletinin ve refah
politikalarmin artik bir 'yiik' olarak diisiiniildiigli noktada neoliberal politikalarin, Keynezyen
politikalarin yol actig1 'krizlere' ¢6ziim olarak ortaya konulmasi sasirtic1 degildir. Keynezyen
politikalar tam istihdam, iktisadi biiyliime ve vatandaslarin refahin1 saglamada devlete 6nemli

bir rol atfeder (Harvey, 2007, s.10). Ikinci Diinya Savas1 sonrasinda ekonomik biiyiime i¢in
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gerekli goriilen bu politikalar 1970lere gelindiginde verimli ve etkili bir yonetim bigimi
olmaktan ¢ikmis artik bir yiik haline gelmistir. Hatta agir1 sermaye birikimine yol agmis ve
kapitalistlerin karlar1 diismeye baslamigtir. Devletin sanayi politikalarina miidahalesi, sermaye
Ve isci arasinda garantor roliinii oynamasi ve ayni zamanda refah hizmetlerini sunmasi (Harvey,
2007, s.10) bir yonetim krizine sebep olmustur. Yani liberalizmin dayanak noktasi olan 'daima
fazla yonetim yapiliyor' (Foucault, 2015, s.264) ilkesi Keynezyen politikalarin sorunu olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Ve sonucunda bu 'fazla yonetim'in yapildigi politikalar ve kurumlar

kendini daha 'etkili ve verimli' yonetim bigimlerine birakmustir.

Yonetme bir iktidar eylemidir ve iktidar "her seyden 6nce rehberlikle ilgilidir...6z
yonetim bicimlerini yonetmek, 6znelerin olasi eylem alanini yapilandirmak ve sekillendirmek"
iktidarn en onemli eylemlerindendir (Lemke, 2002, s.52). Iste cagimizin ruhu olarak
adlandirabilecegimiz neoliberal rasyonalite bireyleri 6z yonetim ile yOnetmektedir.
Kurumlarin, ekonominin, siyasetin insanlar1 yOnetmesindense insanlarin kendilerini
yonetmelerinin daha verimli bir yonetim tarzi oldugu fikrine dayanmaktadir. Bu 6z yonetimin
ilk ve en 6nemli kosulu ozgiirlikktiir. Ve bu 6zgiirliik ile aslinda "kapitalist sirket modeline
dayanan bir 6z iligski insa edilmektedir." Burada 6z yOnetimin anlami, “her insan verimli
yonetim ve Karl yatirim yoluyla bir 6z-iliski kurmalidir" (Gros, 2016, s.270). Yani bireyin
yonetecegi kisi kendisidir ve yatirnmi yapacagi yer kendi beseri sermayesidir. Neoliberal
rasyonalite girisimci Ozneler yaratmaktadir. Bu girisimci 6zne piyasa normlarint kabul edip
icsellestirmektedir. Rekabet sadece piyasa iligkilerinde degil biitiin toplumsal iligkilerde temel
ilke haline gelmistir. Ve girisimci 6zne kendi beseri sermayesini arttirmaya ¢aligmaktadir. Bu
beseri sermaye bireyin kendi davraniglarinin sonuglarini 6l¢gmesi, kararlarinin sorumlulugunu
ve sonuglarinin riskini almasini gerektirmektedir. Bu rasyonalitede 6zne, kendini yoneten,
sorumlu ve girisimci bir &znedir. Iste Z Kusagini konumlandirmamz gerek yer,
konumlandirmamiz gereken cag bdyle bir ¢agdir. Z Kusagi neoliberal akilsalligin diinyaya
yayildigr donemde dogmus ve Oznellesme ya da Oznellestirme pratikleri bu rasyonalite

iizerinden kurulmus bireylerdir.
2. Z Kusag Kimdir?

Her ne kadar kusak tanimlamalarinda belirli bir dogum tarihi aralig1 baz alinsa da bu
aralik her arastirmaci ayni tarihleri kullanmaz. Yine de kusaklar icin ortalama bir tarih
verilebilir. 1925-1945 aras1 doganlara Sessiz Kusak, 1946-1964 arasi doganlara Bebek
Patlamasi (Baby Boomer) Kusagi, 1965-1979 arasi doganlara X kusagi, 1980-1995 arasi
doganlara Y Kusagi ve 1996-2010 aras1 doganlara Z Kusagi denmektedir. 2010 sonrast
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doganlara ise Alfa kusagi adi verilmistir. Isgiicii ve toplumsal hayata katilim agisindan
diisiiniildigiinde suan dort farkli kusak birbirleriyle etkilesim halindedir; Bebek Patlamasi
Kusagi, X, Y ve Z kusaklari. Nesil analizleri toplumdaki deger yargilari, toplumsal itici giigler,
toplumsal organizasyondaki degisiklikler, tikketim aliskanliklari, is etigi ya da isyeri tutumlari
gibi farkli konularda bize bilgi vermektedir. Bu anlamda aslinda "nesil c¢aligmalar1 kuralci
olmaktan ziyade bilgilendiricidir" (Seemiller ve Grace, 2018, s. xxiii). Yani ¢ogu insanin sahip
oldugu gortisler, tercihler ve bakis agilar1 hakkinda fikir edinmemize yardimci olmaktadirlar
(Seemiller ve Grace, 2018, s. xxiii). Her kusagin kendine 6zgii 6zellikleri, ortak kiiltiirleri ve
ortak kaderleri oldugu ileri siirtilse de belirtmek gerekir ki aslinda kusak arastirmalarinda ortaya
c¢ikan ortak 6zellikler kiiltiirel ve sosyo-ekonomik yapiya gore degisim gostermektedir. Aslinda
caglarin temsilcisi olarak kabul edilenler her zaman ¢agin genelini yansitmamaktadir, bir
anlamda kiiltiirel bir miicadeleyi ve sonrasinda temsil hakkini kazanmislardir (Berger, 1960,
s.18). Ancak bu calisma Kkantitatif bir ¢alisma degildir; kiiltiirel ve sosyo-ekonomik
farkliliklarin farkinda olunsa da bu farkliliklar tizerinde durulmamaktadir. Temsil hakki

kazanmis grup iizerinden bir yorumlama yapilacaktir.

Z Kusag is giliciine yeni katilmis ya da katilacak olan, simdinin ve gelecegin is
tutumlarin1 degistirebilecek olan, oy verme yasina gelmis ya da yakinda gelecek olan, siyaseti
ve siyasi tutumlar1 degistirebilecek olan nesil olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Tiirkiye'de yapilan
caligmalar genelde Z Kusagini 2000 yilinda ve sonrasinda doganlar olarak kategorize etmistir.
Bu tarihler arasina baktigimizda "diinya niifusunun yiizde 33,7'si Tiirkiye niifusunun ise yiizde
31,1'i Z Kusag1" (Kuran, 2021, s.35). Gezici Aragtirma Merkezinin verilerine gore Z Kusaginin
2023'teki oy oram yiizdesi 11.8. Yani Z Kusagi Tiirkiye siyaseti i¢cin 6nemli bir oy oranina ve
oy potansiyeline sahiptir ('Geng Se¢gmen Anketi', 2021, para.1l). Aslinda Z Kusag: sadece
siyasiler i¢in degil ayn1 zamanda egitmenler i¢in, igverenler i¢in ve sermaye icin biiyiik 6nem
tasimaktadir. Yani Z Kusagini anlamak sadece akademik bir merak degil ayn1 zamanda

toplumsal bir gerekliliktir.

Yukarida belirtildigi gibi burada tanimlanacak Z Kusagi temsil hakki kazanmis Z
Kusagimi kapsamaktadir. Neredeyse her c¢alismada karsimiza ¢ikan birkag ortak ozellik
bulunmaktadir. Ilki ve belki de en yaygini Z Kusaginin teknolojiyle bagi. Tiirkiye 6zeline
baktigimizda 1 Ocak 2021 tarihinde 65.80 milyon internet kullanicist ve 60 milyon sosyal
medya kullanicis1 vardir (Kemp, 2021). Her ne kadar Y kusagi da internet ve teknolojiye hizli
uyum saglamis olsa da Z Kusagi i¢in teknoloji sadece bir arag degildir. Teknoloji Z Kusaginin
"kimliginin bir pargasi” haline gelmistir (Slavin, 2015, para.1). Z Kusag: 'akilli telefonlarin
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olmadig1 diinyaya iliskin hafizasi az olan ya da hi¢ olmayan, dogustan dijital nesil' olarak
tanimlanmaktadir (Parker ve Igielnik, 2020, para.4). Teknoloji sadece akilli telefonla sinirli
degildir. Z Kusag1 teknoloji yardimiyla amaglarina erisebileceklerini ve de teknolojiyle

neredeyse her seyin miimkiin oldugunu diisiinmektedir (Singh, 2014, s.63).

Karsimiza ¢ikan ikinci ortak 6zellik ise Z Kusagiin girisimci yoniidiir. Z Kusaginin
yaratict ve yenilik¢i yonlerinin gelismis oldugu bu sebeple de girisimci inisiyatifler
alabilecekleri vurgulanmaktadir (Iorgulescu, 2016, s. 48). Dan Schawbel (2014) tarafindan
yapilan bir arastirmaya gore Z Kusagi daha toleransli, girisimci, giivenilir ve parayla daha az
motive olmaya egilimlilerdir. Motivasyonlarini parayla saglamamalar1 onlarin paraya 6nem
vermedigi anlamina gelmemektedir. Aslinda para hakkinda kaygilanmayacak sekilde yasamak
ve buna uygun maas kazanmak istemektedirler (Seemiller ve Grace, 2018, s.83). Herhangi biri
icin c¢aligmak yerine kendi kariyerlerini olusturarak girisimci ruhlarini tatmin etmeyi
istemektedirler. Calisma ortamu ise girisimcilik becerilerinin arttiracak, daha sosyal ve daha
esnek calisma saatleri sunan is yerleri olarak goézlemlenmektedir (Gaidhani, Lokesh ve
Bhuvanesh, 2019, s. 2008).

Z Kusagimi tanimlayan bir diger ortak ozellik finansal giivenlik istegi. Her ne kadar
girisimcilik ruhuyla c¢atisiyor gibi goriinse de Z Kusagi mali krizler icerisinde dogmus bir
kusaktir. Siirekli artan issizlik oranlar1 onlar1 bir yanda kendi islerini kurmaya, yani girisimci
olmaya itiyor, diger yandan da is giivencesi aramaya yoneltiyor. Bu sebeple Y kusagi ile
karsilastirildiginda paradan ziyade i giivencesiyle motive oluyorlar. Girigimcilik arzulari ve
finansal giivenlik kaygilarini dengelemek i¢in Z Kusaginin serbest ¢alisma (freelance)
diinyasina girip ¢ikmasi biiylik bir olasilik haline geliyor (Seemiller ve Grace, 2018, s. 84).
Finansal giivencesizlik hisseden Z Kusagina girisimcilik bir kontrol hissi sagliyor olabilir.
Geleceklerini  bagkasinin  yonlendirmesindense girisimcilik yoluyla kendi geleceklerini

ellerinde tutmak istiyor olabilirler (Seemiller ve Grace, 2018, s. 235).

Ayrica ozellikle ABD'deki Z Kusagini birbiriyle yakinlastiran ve mali giivenlikle
yakindan alakali olan baska bir konu da egitimdir. Egitim onceki kusaklar i¢in daha iyi bir
gelecege acilan bir pencere olarak diisliniiliiyordu. $imdi ise egitim her ne kadar gerekli goriinse
de pahali bir arag olarak diisiiniilmektedir (Seemiller ve Grace, 2018, s.23). Z Kusag1 her ne
kadar egitimin gerekliligine inansa da egitim masraflarini bir yiik olarak gérme egilimindedir.
Ayrica genel olarak egitimin glinlimiiziin ihtiyaclarina cevap veremedigi diisiincesiyle 6zel
egitime talep artmis (McCrindle ve Wolfinger, 2009, s.109-116) ve bu egilim de egitim

masraflarinin artmasina sebep olmustur. Bunun yani sira, bilgi-odakl bir toplumda dogmalari,
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Z Kusagini egitimin en 6nemli beseri sermaye oldugu (Mills ve Blossfeld, 2006, s.9) gercegiyle
yiizlestirmistir. 'Hayat boyu 6grenme' Z Kusagini birlestiren ortak 6zellik olarak goriilmektedir
(McCrindle ve Wolfinger, 2009, s. 135, Seemiller ve Grace, 2018, s. 218). Yeni bilgiler
ogrenebilecekleri, bireysel ve mesleki gelisim gosterebilecekleri isleri tercih etmeleri de

muhtemeldir.

Teknolojiyle dogmus olmalari, girisimcilik ruhlari, finansal giivenlik istekleri ve egitimi
hayatlarinin bir boliimii olarak diisiinmek yerine hayatlarinin tamamina yayip hayat boyu
ogrenme ilkesini benimsemeleri Z Kusaginin ortak 6zellikleri olarak neredeyse her ¢alismada
karsimiza ¢ikmaktadir. Tabi Z Kusagi bu 6zelliklerle sinirli degildir. Bunlarin yani sira siyasi
olarak bagimsiz olmalari, ¢evresel problemlere daha duyarli olmalari, herkes igin esitlik ve
adalet istemeleri, esitsizlik, ayrimcilik ve baski hakkinda endise duymalart Z Kusagini
birlestiren diger Ozelliklerdir. Daha once de belirtildigi gibi evrensel bir Z Kusagindan
bahsetmek fazla genelleyici bir yaklasim olsa da Z Kusagi ¢alismalarinda kiiresel bir diinyadan
bahsedilmektedir ve Z Kusagna atfedilen bir ¢ok ozellik kiiresellesmenin sonucu olarak
diisiiniilmektedir. Kiiresellesmenin kendisinin bir sonu¢ oldugu diisiiniilen bu c¢alisma Z
Kusaginin neoliberal 6zne oldugunu iddia etmektedir. Z Kusagmi ortak bir diizlemde
bulugturan  Ozellikler  neoliberalizmin  yaygin  rasyonalite  haline  gelmesinden
kaynaklanmaktadir ve bu rasyonalite belirli bir tip 6zne yaratmaktadir. Bu 6zne beseri
sermayesini arttirmaya caligsan, risk alan ve aynmi zamanda kendisini gilivencesiz hisseden,

kendisini sirket gibi kuran bir 6znedir.
3. Neoliberal Ozne Olarak Z Kusag

Z Kusagi ile ilgili galismalara bakildiginda bu galigmalarin egitim, is ve isyerine kars1
tutum, hayattan beklentiler, tiiketim ve diger kusaklarla karsilastirma gibi konulara
odaklanildigin1 goériiyoruz. Bunlar toplumsal yapinin ve hatta toplumsal organizasyonun sac
ayaklarini olusturan konulardir. Bu ¢aligmalarla beraber yeni bir toplumsal orgiitlenmenin bizi
bekledigi hissine kapiliyoruz bu sebeple de Z Kusagina ¢ok biiylik bir 6nem atfediliyor. Aslinda
toplumsal yapilar ve toplumsal orgiitlenme neoliberalizmle beraber biiylik bir degisime
ugramistir ve insanlar, hangi kusaktan olurlarsa olsunlar, bu degisime adapte olmaya
caligmaktadir. Adaptasyon ya da uyum neoliberalizm i¢in Onem tasiyan bir kelimedir.
"Neoliberalizmin ajanda'si, insanlarin ve kurumlarin igkin olarak degisken, genellesmis ve
araliksiz bir rekabet iizerinde temellenen bir iktisadi diizene siirekli uyarlanma zorunlulugu

rehberligindedir” (Dardot ve Laval, 2018, s.157-158). Belki de Z Kusaginin en 6nemli dzelligi
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neoliberal rasyonaliteye uyumlaridir. Bu rasyonalitenin ig¢inde dogduklari igin bunu

i¢sellestirmeleri ve kendilerini bu rasyonaliteye gére kurmalari diger kusaklardan daha olasidir.

Neoliberalizmin norm haline ya da belirli bir yasam bi¢imi haline gelmesinin hem
kurumsal hem de bireysel bazi1 sonuglar1 vardir. Yeni modernite tartismalarinda (Bauman i¢in
bu modernite akiskan modernite (2000), Beck igin bu ikinci ya da doniisiimsel(reflexive)
modernite (1992), ve Giddens icin bu doniisiimsel (reflexive) modernite olarak
adlandirilmaktadir (1991)). Sikca ele alindig: {izere, neoliberal politikalara gegisle beraber
oncelikle ulus-devletin  sinirlar1  bulaniklasmaya baglamistir.  Modernitede  kurulan,
sanayilesmeyi Onceleyen kurumsal yapilar iktisadi, siyasi ve toplumsal alanda etkilerini
kaybetmeye baslamistir. Ornegin Bauman, éne siirdiigii akiskan modernite tezinde, ortaya ¢ikan
kiiresel diizende eski kurumlarin etkisini yitirdigini iddia etmektedir. Ulus-devletlerin kati
sinirlart kiiresel sermayenin akigkanligi ile erimeye baglamistir. Modern zamanlarda kurulan
kat1 toplumsal yapilar ve kurumlar erimeye baslamis daha esnek yapilanmalar ve aglar 6nem
kazanmaya baglamistir, uzun donemli planlar, programlar ve hatta {irinler yerlerini simdiye
odakli ya da kisa donemli planlara ve {iriinlere birakmistir. Modernitenin iizerine insa edildigi
kesinlik, bilinebilirlik ve giivenlik yerini bilinmezlige, riske ve giivensizlige birakmistir.
Egitim, saglik, barinma ve is giivenligi gibi refah devleti hizmetleri 6zellestirmeye tabi
tutulmustur. Gelecek artik bilinmeyen, riskli bir bolgedir. Bu bilenemezdik ve risk hali ise en
¢ok bireyi etkilemektedir. Ozellestirme sadece kurumlari ya da iktisadi alani etkilememektedir.
Ozellestirme bireyi de etkilemistir. Her seyin 6zellestigi ve metalastii diinyada birey kendi
basma birakilmistir. Birey sistemin yiikiinii omzuna almistir. Aslinda burada bireyin asir1
degerlendirilmesi s6z konusudur. Birey her seyi yapabilecek kapasiteye ve dzgiirliige sahip
kilmmustir. Birey aile baglarindan ve toplumsal baglardan '6zgiir birakilmistir'. Ancak bu
baglardan koparilma hali bireyin kirilganligimi arttirmistir.  Artik  sorumluluk bireyin
omzundadur. Issizlik gibi yapisal sorunlar dahi bireyin sorumluluguna birakilmis ve her basarisi
ya da basarisizlik bireyin kendi sorumlulugundadir. Kolektif diisiince ve kolektif eylem yerini
bireysel ¢ikarlara birakmistir. Birey sadece kendi ¢ikarlarini ve kendi tatminini diistinmektedir.
Ve bu bireysel tatmin de tiiketimle gergeklesmektedir. Uretim odakli toplumlardan tiiketim
odakli toplumlara gegilmistir (Bauman, 2013). Ancak belirtmek gerekir ki Bauman tiiketimi
bagkalariyla beraber yapilsa da yalniz bir aktivite olarak tanimlamaktadir (Bauman, 2013, s.
162). Ancak bu tiiketimin pasif bir eylem oldugu anlamina gelmez. Cagdas ve ileri kapitalist
toplumlarda tiikketimin fonksiyonu degismistir. Cagdas toplumlarda tiiketici aslinda tiikettigi
olciide iireticidir. "Urettigi sey ise kendi tatminidir" (Foucault, 2015, 5.190).
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Bu tartigmalar 90'larin sonu 2000'lerin basinda gecgen tartismalardir ve yeni bir
toplumsal Orgilitlenmenin, yeni bir toplumsal diizenin ve hatta yeni bir modernitenin ortaya
ciktigini ileri siirmektedir. Yani Z Kusagi aslinda yeni bir diizenin i¢ine dogmustur. Bu yeni
diizen kimilerince kiiresellesme olarak adlandirilsa da kiiresellesme bu diizenin sonuclarindan
sadece bir tanesidir. Bu yeni diizen beraberinde yeni bir 6znelesme getirmistir ve bu da
neoliberal 6znedir. Neoliberal 6zne farkli sekillerde kavramsallastirilmistir. Bu calismada
hepsine deginmek yerine oncelikle girisimci benlik kavramsallagtirmasi yapan Foucault ve bu
kavramsallastirmay1 takip eden diisiiniirler ele alinacak daha sonra da 6znenin potansiyelini
kiran ve onlan gii¢siiz kilan cagdas kosullar1 ele alan Hardt ve Negri'nin neoliberal 6zne

kavramsallastirilmasina yer verilecektir.

Ileri kapitalist ya da ileri sanayi toplumlarda yasanan ve belki de en ¢ok bireyi etkileyen
doniisiimlerden biri vatandaglik kavraminda ya da vatandaslik baginda yasanan degisimdir.
Refah devleti toplumlar1 'sorumlu' bir yonetim anlayisi benimser ve vatandaglara sosyal
giivenlik saglar. Bu giivenlik vatandasi toplumsal diizene baglar. Hastalik, issizlik, kaza
durumlarinda bireye belirli bir glivenlik saglanir ancak bununla beraber, bu gibi tehlikeleri ya
da bu riskleri toplumsal risk konumuna yerlestirerek toplumsal sorumluluk yaratir (Miller ve
Rose, 2008, s.77). Burada devlet topluma karsi sorumludur ancak birey de topluma karsi
sorumludur. Toplumsal vatandaslik algis1 vardir. Vatandashk "orglitsel ve sosyal hayatin
baglar1 araciligiyla kurulan dayanigma, memnuniyet, refah ve giivenlik duygusu" (Miller ve
Rose, 2008, s. 48) olarak yorumlanmaktadir. Ileri sanayi toplumlarinda ise toplumsal
vatandaglik algis1 yok olmaya baslamistir. Bu toplumlarda vatandaslik "pasif ve bagimlidan
ziyade aktif ve bireyci” (Miller ve Rose, 2008, s.48) olmaya baslamigtir. Yani neoliberalizm
icin 6zne ya da vatandas "giicii ve sorumlulugu kolektif bir bedene bagliliktan kaynaklanan
toplumsal vatandastan ziyade vatandashigi aktif olan bir birey" (Miller ve Rose, 2008, s. 82)
olarak diisiiniilmektedir. Bu birey topluma kars1 sorumlu degildir ve karsiliginda toplum da
bireye karst sorumlu degildir. Devlet toplumsal risk bagiyla toplumsal sorumluluk yaratmaz.
Riskler, tehlikeler ve sorumluluklar bireyseldir. Devletin vatandasa ya da vatandasin devlete

kars1 herhangi bir ylikiimliiligii yoktur.

Z Kusagmin hissettigi giivensizlik hissiyatinin belki de en onemli kaynagi budur,
bireyin sorumlu ve yalniz birakilisi. Yapilan bir ¢cok aragtirmada Z Kusaginin giivenlik istegi
finansal krizlerin ortasinda dogmalarina baglanmiyor (lorgulescu, 2016, s.49, McCrindle ve
Wolfinger, 2009, s. 7, Seemiller ve Grace, 2018, s.82). Bu gozlem dogru olsa da eksik bir

gozlemdir. Z Kusagi1 ekonomik istikrarsizlik ve kriz doneminde dogmustur ancak ailelerinin bu
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krizi toplumsal yollarla degil bireysel yollarla agsmalar1 zorunlulugu, yani aslinda yapisal bir
kriz olan ekonomik krizin bireysel sorumluluk haline gelmesi, bu kusagin giivensizligin ve
giivencesizligin asil kaynagidir. Issizlik, giivencesizlik, sigortasizlik ve hatta barinma problemi
ile kars1 karsiya gelen ailelerinin bireysel ¢abayla bu riskleri asmaya g¢alismalarina tanik
olmuslardir. Ve bu da Z Kusaginin hayati algilayis bigimini etkilemistir. Z Kusagir ekonomik
giivenlik istemektedir. Ozellikle saghik harcamalarmin c¢ok yiiksek oldugu ABD'de saglik
sigortasina sahip olamama korkusu aslinda girisimci yanlar yliksek olan Z Kusagini iyi bir
saglik sigortasi icin yerlesik bir is aramaya itebilecegi gézlemlenmistir (Seemiller ve Grace,
2018, s.84). Tirkiye'de yapilan bir arastirmaya gore disiik gelirli Z Kusaginin ideal meslek
sorusuna verdikleri cevap "yiiksek oranda polis' (Kuran, 2021, s.54). Polislik sinavina bagvurma
sart1 lise, lisans veya on lisans mezunu olmak. Yani Tiirkiye'de diisiik gelirli Z Kusagy, yiiksek
Ogrenim sart1 istemeyen ama ayni zamanda kamu personeli olabilecekleri ve kamunun
'avantajlarindan’ faydalanabilecekleri, gorece giivenli bir is sahibi olmak istiyor. Refah devleti
istihdami ya da kamu sektoriinde istihdam aslinda bir agidan "piyasa giiclerinin isleyisinden
yalitilmig" (Esping-Anderson, 1992, s.17) sekilde isler. Her ne kadar Tirkiye'de kamu
calisanlarina performans kriterleri getirilmis olsa da yine de kamu personeli piyasa

kosullarindan gorece bagimsiz ¢alismaktadir.

Z Kusagmin giivenlik ugruna girisimcilik ruhlarindan vazgegebileceklerini yukarida
vurgulamistik. Ancak girisimcilik ile giivenlik hissiyati da birbiriyle alakalidir. Z Kusaginin
ekonomik giivence arayis1 bu gilivenceyi kendi baglarina saglamalar1 algisin1 da beraberinde
getirmektedir. Firsatlar ve riskler bireyseldir, yonetimin ya da ekonominin saglayamadigi
giivenceyi kisi kendisi saglamakla yiikiimliidiir. Bunun goriiniir iki yolu vardi; kisi ya kendi
igvereni olacak ya da isverenler i¢in iyi bir sermayeye sahip olacak, yani kendi sermayesini
arttiracaktir. Kendi kendinin isvereni olmanin ve kendi kaderini tayin etmenin kisiye bir kontrol
hissi sagladigin1 daha 6nce belirtmistik. Bu belirsiz, giivensiz ve risklerle dolu hayatta kisi tek
basinadir ve sadece kendisine giivenebilir. Z Kusagi hayallerindeki hayat i¢in daha cok
caligmalar1 gerektigine inanmaktadir (lorgulescu, 2016, s.50). Geleceklerini garanti altina
almanm ve hayallerini yasamanin daha ¢ok calismaktan gegtigine inanmiyorlar (Ozkan ve
Solmaz, 2015, s.480). Toplumsal vatandasligin ve toplumsal baglarin zayifladigi cagdas
toplumlarda, birey otonom olmak durumundadir. Bireyin otonom olmasi ise toplumdaki
rekabeti arttirmistir. Rekabet ortaminda herkes kendini yonetmekle ve kendini kurtarmakla

yikiimlidiir. Z Kusagiin bagkasi i¢in ¢alismaktansa kendi kariyer yolunu ¢izmek istemesi
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(Seemiller ve Grace, 2018, s.234), zaten rekabet etmesi gereken ortamda kendi ¢ikari i¢in

rekabet etmeyi istemesinden kaynaklanmaktadir.

Girigimcilik istegi ya da kendi kendisinin yoneticisi olma istegi S0Syo-ekonomik durum
fark etmeksizin ¢ogu Z Kusaginin ortak &zelligi olarak karsimiza ¢ikiyor. Ornegin, Tiirkiye'de
hem yiiksek gelirli hem diisiik gelirli Z Kusagi girisimci olmak istiyor. Kuran'in {i¢ biiyiik ilde
(Istanbul, Ankara, izmir) toplam 2764 katilimei (1507 diisiik gelir grubu, 1257 orta-yiiksek gelir
grubu) (2021, s.41) ile yaptig1 arastirmada Z Kusagiin yiizde 57'si girisimci olmak istedigini
belirtmistir (2021, s. 104). Yani Z Kusaginin yarisindan ¢ogu kendi kendisinin yoneticisi olmak,
kendini yonetmek istiyor. Bu istek toplumsal normlardan bagimsiz degil; daha once de
belirtildigi gibi, neoliberal toplumlarda kisi 6z-yonetim ile yonetilmektedir. Risklerin ve
sorumluluklarin toplumsal olarak paylasilmadigi durumlarda bireyin sorumluluk almasi
zorunludur ve bu ilk basta kendi sorumlulugudur. Yani birey once kendini yonetmelidir. Ve
girisimcilik 6z-y6netim ile dogrudan iliskilidir.

Bireyin kendini glivence altina almasindaki ikinci yol ise beseri sermayesini
arttirmasidir. Insanin iki tiirlii beseri sermayesi oldugunu belirtmistik; bunlar kalitsal zellikler
ve edinsel 6zelliklerdir. Giiniimiizde ilerleyen teknoloji ile kalitsal 6zellikler de en az edinilen
ozellikler kadar degisime agiktir. Biitliin yasam siirecleri degistirilmeye agiktir ve artik kalitsal
ozellikler kader olarak algilanmamakta, bunlar degistirilebilir firsatlar olarak algilanmaktadir
(Rose, 2007, s. 51). Mikroskobik ameliyatlar, 6nceden miidahale edilip Gnlenen genetik
hastaliklar, her tiirlii estetik ameliyat1 giinlimiiz teknolojisiyle miimkiindiir ve bu miidahaleler
kalitimla elde edilen beseri sermayeyi arttirmaktadir. Beseri sermayenin edinsel kismi ise
kisinin sonradan edindigi becerileri kapsamaktadir. Bu beceriler genelde egitim ile elde
edilmektedir. Z Kusagini birbirine yakinlagtiran 6zelliklerden bir tanesi de kariyer se¢imlerini
yaparken dikkat ettikleri hususlardir. Z Kusagi kariyerleri boyunca hem profesyonel hayatlarina
hem de 6zel hayatlarina yarar saglayacak bilgiler 6grenmek istiyorlar Gaidhani, Lokesh ve
Bhuvanesh, 2019, 5.2808). Sadece formel egitim degil, farkli bir ¢ok kanaldan egitim aliyorlar
ve egitimlerini hayatlarin geneline yayiyorlar (McCrindle ve Wolfinger, 2009, s.111). Bu,
giiniimiiz toplumlarinin bilgi toplumlar1 haline gelmesiyle yakindan iligkilidir. Bilgi giictiir ve
bilgi sermayedir. Bilgi siirekli artmaktadir ve yenilenmektedir. Bireyin hayat boyu 6grenme
stireci de bu duruma uyum saglamak i¢in gelistirilmis bir mekanizmadir. Neoliberalizm
piyasay1 "6zneleri birbirine uyumlu kilarak degistiren bir kesif ve 6grenme siireci" (Dardot ve
Laval, 2018, s.202) olarak tanimlamaktadir. Ozne piyasada olusur, davranmay1 dgrenir ve kendi

kendini egitir. Aslinda hayat boyu 6grenme siireci neoliberalizmin piyasa algisiyla dogrudan
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iliskidir. Ozne degisen kosullara uyum saglamak igin siirekli bir kesif ve 6grenim halindedir.
Birey siirekli yenilenen bilgileri yakalamak zorundadir. Ciinkii 6grenilen bilgiler edinsel

sermayeyi arttirarak, bireyin rekabet giiclinii ylikseltecektir.

Girigimci benlik kavrami rekabetin norm haline geldigi ¢cagdas toplumlarda 6znelesme
veya Oznelestirme igcin genel bir kategori sunmaktadir. Daha 6zele indigimizde bagka
oznelliklerle de karsilasmaktayiz. Michael Hardt ve Antonio Negri (2012) c¢agdas
toplumlardaki 6znellikler i¢in dort farkl figiir sunmaktadir. Bu figiirler Z Kusaginin topluma
bakis agilartyla, kaygilariyla ve kendini kurma pratikleriyle uyusmaktadir. Hardt ve Negri'ye
gore cagdas toplumlarda ortaya c¢ikan figlirler ‘'borg¢landirilan, medyalastirilan,
giivenliklestirilen ve temsil edilen' 6znelerdir (2012, s.9). Bor¢ hayatin genel durumu haline
gelmistir ve hayat kalitesini diisiirerek yasami sadece hayatta kalmaya indirgeyen bir durum
yaratmaktadir. Bu 0Oznenin potansiyelini kirmakta ve bir anlamda  0zneyi
potansiyelsizlestirmektedir. Glinlimiizde medya bilgi, iletisim ve ifadenin temel kaynagi haline
gelmistir. Akilli telefonlarin yayginlagmasiyla, insan nereye giderse gitsin ulasilabilir
pozisyondadir. Yani is ve hayat arasindaki ayrim giderek bulaniklagmistir. Ayrica
medyalastirilan 6zne medya igerisinde siirekli bir iletisim ag1 ya da etkilesim igerisindedir ancak
bu durum 6zneyi ne aktif ne pasif yapar. 'Like' ya da 'dislike' {izerinden siirekli cevap veren
medya Oznenin dikkatini onun potansiyelini diisiirecek sekilde emer. Giivenlik cagdas
toplumlarin en Onemli mekanizmasi haline gelmistir ve korku giivenlik toplumlarinin
kurulumunu ve devamliligini tetikleyen bir 6gedir. insanlar ve eylemleri farkli kanallarla her
giin izlenmektedir ancak giivenlik mekanizmalarina kars1 ¢ikamamaktadirlar. Ciinkii tehdit ve
tehlike her giin artmaktadir. Insanlar 6zgiirliikleriyle giivenlik arasinda bir takas yapmiglardir
ve giivenligi tercih etmek durumda kalmiglardir. Son olarak her ne kadar temsil Hardt ve Negri
icin sorunlu ve gilivenilir olmayan bir mekanizma olsa da sivil topluma katilimdaki diisiikliik
ile insanlar i¢in siyasal katilimin yollar1 ve kapilar1 kapanmaktadir. Temsil edilen kesim her
gecen giin daha az temsil edilmekte, siyasal katilim yollarii ve bu sebeple de siyasete olasi

katkilarin1 kaybetmektedir (2012, s.10-33).

Yukarida sayilan farkli kategorideki 6znellikler kesinlikle Z Kusag: ile sinirh degildir.
Hardt ve Negri bunu toplumdaki insanlarin genel 6znellikleri olarak tanimlamaktadir. Ancak
bu ¢alismanin iddiasi, Z Kusaginin bu 6zelliklerin i¢ine dogmus olmalarindan kaynakli olarak
bu o6znellikleri daha kolay icsellestirmis olmalar1 veya bu 6znellik bi¢imlerinin onlara daha
'dogal' ve belki de kacginilmaz gelmesidir. Diinya genelinde 6zel egitimin tercih edildigi

yoniinde bir egilim oldugu belirtilmisti. Egitim masraflarinin giderek artmasi bireylerin borg
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diinyasina erken yasta, yliksek 6grenimle beraber girdiklerini ortaya c¢ikarmaktadir. Devlet
iiniversitelerinin yaygin oldugu ve egitim masraflarinin gérece daha az oldugu Tiirkiye'de bile
ogrenciler asgari yasam kosullarmi saglamak i¢in Kredi Yurtlar Kurumu'ndan kredi
almaktalardir. Gazetesi'nin internet sitesinde yer alan habere gore kayith 6grencilerin %12,2's1
ogrenim kredisi kullanmaktadir ('KYK'dan burs alabilenlerin orani', 2021, para.3). Yani bu

ogrenciler is hayatlarina bor¢lu baslamaktadirlar.

Z Kusag ilk gercek dijital nesil olarak tanimlanmaktadir ve 6zellikle sosyal medya
kullanim1 hayatlarinin bir pargasi, kimlikleri haline gelmistir. Sosyal medyayla i¢ i¢e dogan Z
Kusagi akilli telefonlarin olmadigi bir diinyay1 hatirlamamaktadir. Yani Z Kusagi "her zaman
iletisim cihazlariin yaninda bulundugu, kablolu bir ortamda yasiyor ve bu onlarin aninda
tatmin olmus hissetmelerine, incinmelerine, tamamen Onemsizlesmelerine ya da iletisimin
iceriginden veya baglamindan korkmalarina sebep oluyor" (Turner, 2015, s. 110). Aslinda bu
iletisim tarz1 Hardt ve Negri'nin de belirttigi gibi 6znenin biitiin dikkatini emmektedir, biitiin
ilgi sosyal medyadaki paylasimlarda veya etkilesimlerdedir. Bu da 6znenin hayal kurabilme
kapasitesini diisirmekte ve odaklanma problemi yaratmaktadir (Turner, 2015, s.110). Yani bir
anlamda 6znenin potansiyelini diisiirerek onu potansiyelsizlestiriyor. Ayrica bilgi kirliligi ya da
yanls bilgiler de siirekli olarak iletisim aglar1 icerisinde karsimiza cikiyor. Insanlar ag
tarayicilari, bloglar ve sosyal medya lizerinden siirekli iletisim ve ifade halindeler. Her ne kadar
bu platformlar esit erisim imkaniyla demoktratik platformlar olarak diistiniilse de Hardt ve
Negri bu alanlarin baski alanlarina karsit koymaktan ziyade bu alanlara katkida bulunduklarini
diistinmektedir (2012, s.15). Diger bir deyisle, insanlarin diisiinme kapasitesini azaltan ve

nitelikli bilgiyi eritmeye miisait bir medyalastirma s6z konusudur.

Cagdas toplumlarda 6zgiirliikk ve giivenlik arasinda bir takas yasanmaktadir. Giivenlik
icin Ozgiirliikkten vazgeg¢ilmistir (Bauman, 2002, s.22). Her ne kadar giinlimiiz toplumlart
ozgiirliikle yonetiliyor gibi goriinse de bu 6zgiirliiglimiiziin sinirlar1 giivenlik mekanizmalariyla
¢izilmis durumdadir. insanlar kendilerini giivensiz hissetmekteler ve bu giivensizlik hissiyati
farkli gozetim mekanizmalarin1 miimkiin kilmaktadir. Her yerde kamera olan, her
hareketimizin giivenlik kameralar1 tarafindan kayda alindig: giiniimiiz kosullarinda, 6zelimizin
bize ait ve bizim tercih ettigimiz insanlarla paylasildigini diislindiigiimiiz kendi sosyal medya
mecralarindan gilivenlik ihtiyacimizi karsilamaya calisiyor gibi goriinmekteyiz. Z Kusagi
kendisini sadece mali anlamda giivensiz hissetmemektedir. Sosyal medya kullanim
aligkanliklar1 gézlemlendiginde Z Kusagi bu alanda da kendisini giivensiz hissetmektedir ve

anonimliklerinin ve 6zel hayatlarin korundugu disiindiikleri uygulamalar1 kullanmaya
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egilimli olduklar1 gozlemlenmistir. Ornegin Tiirkiye'de Facebook kullanic1 sayis1 ayn1 kalirken
Snapchat (anlik fotograf ve video gonderim uygulamasi) kullanici sayist artmistir. "Snapchat
kullanicr sayisinda da Tiirkiye, kiiresel ilk 10’a girdi. Tirkiye’deki Snapchat kullanici sayisi
yiizde 15°lik artigla 8.8 milyon oldu"('Sosyal Medya Kullanici Sayilart', para. 1). Veri paylasim
ihlalleri iddialar1 ise gorece daha eski olan Facebook gibi uygulamalarin Z Kusagi tarafindan
tercih edilmemesine yol agmistir. Yani Z Kusagi dijital ortamda dahi "mahremiyetlerine daha
fazla 6nem veriyorlar. Cevrimici ortamlarda kimliklerini gizleme ya da sinirlama egilimleri
daha fazla (Kuran, 2021, s. 37). Giivenlik istegi ve ihtiyaci her alanda artmaktadir, yani 6zneler,

'giivenliklestirilmistir.'

Hardt ve Negrinin son 6znellik kategorisini temsil edilen 6zne yani aslinda temsil
edilmeyen 6zne olusturmaktadir. Hardt ve Negri siyasete katilimin ve insanlarin siyasete olasi
katkilarinin azaldigindan bahsetmektedir. Gerek baskici toplumlarda gerekse de ileri neoliberal
toplumlarda sivil toplum kuruluslarinin etkisi azalmaktadir. Sivil toplum kuruluslarinin ve sivil
inisiyatifin azalmasi sadece baski rejiminden kaynaklanmamaktadir. Bireyler de sivil toplum
kuruluslarina daha az {iye olmaktadir. Kolektif eylemlerin ve kolektif diisiincelerin yerini
bireysel ¢ikarlarin aldig1 giiniimiiz toplumlarinda hem siyasete ilgi azalmis hem de siyasetin
degistirici ve doniistiiriicii kapasitesi sorgulanmaya baslanmistir. Z Kusagini diger kusaklardan
ayiran en onemli 6zelliklerinden biri kendilerini siyasi olarak bagimsiz gérmeleridir (Seemiller
ve Grace, 2018, s. 265). Z Kusagina mensup ¢ogu birey siyasi sistemin ve siyasetin genglerin
sorunlarina ¢6ziim bulamadigini diisiinmektedir (Seemiller ve Grace, 2018, s.270). Siyasileri
rol modelleri olarak gormemekte ve genel olarak siyasetcileri begenmemektedirler. Tiirkiye'de
yapilan bir arastirmaya gore Z Kusaginin %68,7's1 kendisini var olan kategorilerle (Atatiirkcii,
milliyet¢i ya da muhafazakar) tanimlamadiklarini ve herhangi bir siyasi partiye yakinlik
duymadiklarini belirtmislerdir ('Gen¢ Se¢gmen Anketi,' 2021, para. 5). Z Kusagi kendisini
evrensel degerlere bagli hissediyor ama bu degerlerin siyasette karsiligini bulamiyor. Bu
sebeple de siyasetten uzaklasiyorlar. Yani aslinda Z Kusagi temsil edilmedigini diisiindiigii igin
siyasetten uzaklagmakta ve uzaklastikca da daha az temsil edilmektedir. Bunun sonucu olarak

da siyasete etki etme kapasiteleri ve siyaseti doniistiirme potansiyelleri azalmaktadir.
Sonuc¢

Kusak analizleri sosyolojik analizin 6nemli bir konusudur ve "tarihsel gelisim
hareketinin dogusuna katki yapan temel etkenlerden biridir" (Mannheim, 2018, s. 367).
Kusaklar i¢inde yasadiklari tarihsellikten bagimsiz olarak diisiiniilmemelidir ancak tarihi

kosullarin kusaklart etkiledigi gibi kusaklar da tarihi kosullar etkilemektedir. Bu ¢alismada
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kohort, yasam evresi ve tarihsel donem olarak ele alinan Z Kusagi neoliberal rasyonalite ve
neoliberal 6znellesme veya O6znelestirme cercevesinde tartisiimistir. Kusaklar farkli sekillerde
ele alinabilir. Bu ¢alismada aslinda ¢agin ruhu iizerinden bir okuma yapilmaya c¢alisilmistir ve
Z Kusagindaki 'kusak iltisaki'ndan bahsedilmistir. "Ortak kaderden pay" alan ve "ayni somut
tarihsel problemleri deneyimleyen kisiler kusak iltisakini olusturmaktadir (Mannheim, 2018, s.
346-348). Ancak tekrar belirtmek gerekir ki "bir donem zihniyetinin belirli bir donemde tim
topluma yayilmadigini da gormeliyiz" (Mannheim, 2018, s.359). Tiim toplumlarda ayni tarihler
arast dogan insanlarin aymi 6zelliklere sahip olacagini belirtmek neredeyse imkansizdir. Yani
bu ¢alisma aslinda kisitli bir ¢alismadir. Z Kusagini temsil etme hakkina sahip olmus belki de

cok siirli bir kesimin analizini kapsamaktadir.

Bu c¢alismada cagdas kapitalizm neoliberal akilsalliga dayandigi ve neoliberal
akilsalligin toplumsal iligkilerin tlimiine piyasa mantigini1 soktugu iddia edilmistir. Refah
devleti hizmetleri, kolektif eylem kapasitesi, toplumsal baglar ve toplumsal sorumluluk
paylasimi neredeyse yok olmustur. Birey kendi basina birakilmistir. Neoliberal toplumlarda
rekabet bir norm haline gelmistir. Bireyler kendilerini sirket olarak tasarlamakta ve birer
girisimci gibi hareket etmektedirler. Bu neoliberal 6znenin en yalin halidir. Kendisini sirket
olarak goren Ozne, beseri sermayesini arttirarak rekabet etme giiclinlii ve potansiyelini ve
boylece de gelirini arttirmaya ¢alismaktadir. Girisimci 6zne kendi kendini yoneten 6znedir;
eylemlerinin sonuglarinmi 6lger, basarilarinin ve basarisizliklarinin risklerini ve sorumlulugunu
iistlenir. Yapisal problemler yok sayilarak sorunlarin neredeyse hepsi bireyin omuzlarina
yiiklenir. Iste Z Kusag tam olarak bu ¢agda dogmustur ve Z Kusagina atfedilen 6zellikler ve
oznellikler cagin ruhundan yani neoliberal rasyonalitetan kaynaklanmaktadir. Diger bir deyisle,

Z Kusag1 neoliberal 6znedir.

Bu ¢alisma Foucault'da neoliberal 6zneyi ve Foucaultnun kavramsallastirmasini takip
eden diistiniirlerde girisimci benligi Z Kusagmimn en 6nemli 6zelligi olarak tanimlamaktadir. Z
Kusaginin ortak 6zellikleri arasinda sik¢a deginilen girisimcilik ruhu, finansal kaygilari, hayat
boyu 6grenme istegi neoliberal 6zneyle dogrudan alakalidir. Girisimci 6zne siirekli olarak
rekabet halindedir ve ekonomik agidan giivensizdir ¢iinkii toplumsal baglardan koparilmis bir
bireydir. Beseri sermayesi onun giivencesidir ve edinsel beseri sermayeyi arttirmanin en temel
yolu egitimden gegmektedir. Bu sebeple Z Kusaginin egitim siireleri artmistir ve ayni1 zamanda
hayat bir 6grenme siireci olarak algilanmaya baslanmistir. Bu bakis agisi da piyasayi bir 'kesif
ve 6grenme' siireci olarak goren neoliberal rasyonalitetan dogmaktadir. Bunlarin yani sira Hardt

ve Negrinin dort farkli Oznellik figiirlerinden de yararlanilmistir. Bunlar borglu,
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medyalastirilan, giivenliklestirilen ve temsil edilen 6znelerdir. Yine Z Kusagi ¢calismalarinda
ortak Ozellik olarak adlandirilan finansal ve 6zel hayat gilivencesizligi, dijital ¢cagin gercek
yerlileri olmalari, giivenliklerine ve mahremiyetlerine 6nem vermeleri ve siyasi anlamda

bagimsiz olmalar1 Hardt ve Negri'nin kategorileriyle a¢iklanmistir.

Soyut, belirsiz ve aslinda bir dizi yapisal degisimin bir sonucu olarak diisiiniilmesi
gereken kiiresellesme {izerinden yapilan analizler genelde Z Kusagini sonuglar {izerinden
degerlendirmektedir. Cagdas toplumlarda yaygin hale gelen neoliberal rasyonalite tizerinden
yapilmaya c¢alisilan bu analiz ise Z Kusagim i¢inde dogdugu somut ve tarihsel olaylar
cergevesinde ele almaya calismistir. Z Kusagi bir 6zne olarak ele almaya g¢alisiimis ve bu
Oznellik pratiklerinin altinda yatan rasyonallik arastirilmigtir. Teorik yiiriitiilen bu g¢alisma
ileride yapilacak olan ampirik ¢aligmalara da on ayak olabilecek niteliktedir. Z Kusagini Z
Kusag1 yapan oOzelliklerin altinda yatan rasyonalite {lizerinden okunma yapilmasi, farkli

oznelliklerin kurulmasi i¢in de atilmasi gereken bir adimdir.
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