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Sigaranin ¢ok yaygin tiketilmesi, kacak sigaranin kolay paraya
cevrilebilmesi ve terdr orgiitlerinin en 6nemli gelir kaynaklari arasin-
da olmasindan dolay: iilkemizin en basta gelen kacakeilik konusunu
sigara olusturmaktadir. Sigara kacakeilig1 sugunda failin amaci kazang
saglama olmalidir. Sugun sonucu olarak vergi kaybi yasadig icin dev-
let sugun magdurudur. Kacak sigara ve tiitiin mamulleri ile ilgili suclar
hakkindaki diizenlemeler yapilan degisikliklerle tek kanun olarak
5607 sayili kanunda toplanmasiyla kacakeilikla miicadelenin etkin bir
sekilde yapilmasi ve uygulamadaki sikintilarin giderilmesi agisindan
fayda saglanmistir. 15.04.2020 tarihinde yiiriirliige giren 7242 sayil
kanunla yapilan degisiklikle 5607 sayili kanunun 5/2. maddesinde
diizenlenen etkin pismanlik miiessesesinin elestiri konusu yapilan
sorusturma evresiyle sinirl tutulmasina iliskin uygulamadan vazgeci-
lerek kovusturma evresini de kapsayacak sekilde genisletilmistir.
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Ayni kanun degisikligiyle miilga 765 sayili Tiirk Ceza Kanununda kul-
lanilan su¢ konusu esyanin degerinin “hafif” ya da “pek hafif’ olmasi
kavramlar1 Kacakecilikla Miicadele Kanunu terminolojisine dahil ol-
mustur. Calismada sigara kacakeilig1 sucuna iliskin hususlar, doktrin-
deki goriisler ile birlikte Yargitay kararlari 1s181nda ele alinacaktir.

Anahtar Kelimeler: Sigara ve sigara kacakeilig1 sucu, 6zel ticari
kasit, sucun nitelikli halleri, hafif ya da pek hafif deger, etkin pisman-
ik

ABSTRACT

Cigarettes represent the primary subject of smuggling for our co-
untry, due to the very widespread smoking rates, how easily smugg-
led cigarettes can be converted into cash and the fact that they are
among the most important source of income for the terrorist organi-
zations. In the case of cigarette smuggling, the motivation of the of-
fender must be deriving profit. The state becomes the victim of such
crimes, as a result of suffering from a tax loss. A beneficial action has
been taken with regard to an effective fight against smuggling and
overcoming the problems in practice when the regulations on crimes
related to smuggled cigarettes and tobacco products, including the
applied amendments, were collected as a single act under the law
no.5607. Following the amendment introduced by the law no.4545,
which entered into force on 10.04.2020, the application of restricting
the effective repentance, regulated by article 5/2 of the Law no.5607,
with the investigation stage that became the target of criticisms, was
abandoned and extended to cover the prosecution stage. The con-
cepts of “low” or “very-low” for the value of the smuggled items that
are the subject of crime, as used in the former Turkish Penal Code
No.765, have been included in the Anti-Smuggling Law terminology
with the same amendment. In the study, the points regarding cigaret-
te smuggling will be addressed in the light of both doctrinal views and
the decisions of the Supreme Court.
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GIRIS

Sigara kacakeiliginin maddi konusunu sigara olusturmaktadir.
Kacakeilik fiilleri cografi, politik, ekonomik, ticari ve sosyal etkilere
bagli olarak islendigi yer ve zamana gore farklilik gosterebilir'. Sigara
tilkemizde ¢ok yaygin tiiketilen bir iiriin olmasi, kolayca paraya ¢evri-
lebilmesi ile organize sug ve teror orgiitlerinin 6nemli bir finans kay-
nagi olmasi nedeniyle kacakc¢iliga en ¢cok konu edilen maddedir.

Turkiye’'de sigara iizerinden ytliksek oranli dolayl vergi alinmak-
tadir. Bu yiiksek vergi oram1 tiitlin kullanimin1 azaltmak i¢in en etkin
saglik kontrol yolu ve ayn1 zamanda devlete 6nemli kamusal gelir
imkan verse de, yiiksek sigara fiyatlar1 vergisiz kacak sigaralar tii-
ketme egilimine yol agmaktadir®.

Sigara kacakeiligl sucunda fail vergi 6demeyerek haksiz kazang
elde etmek istemektedir. Sugun magduru olan devlet vergi kaybina
ugramaktadir. Kacakeilik suclariyla miicadele amaciyla 5607 sayili
Kacakgilikla Miicadele Kanunu diizenlenmistir. 4733 sayili kanun
metninde bulunan sigara kagakg¢iligina iligkin hiikiimler bu kanundan
cikartilarak 5607 sayili kanuna aktarilmistir. Bu sekilde sigara kacak-
¢iligina iliskin diizenlemeler tek kanun altinda toplanmistir.

Kacakeilik suc¢lar1 mevzuatinda ¢ok fazla yasal degisiklik yapilma-
s1 ve konusu itibariyle karmasik bir yapiya sahip olmasinin etkisiyle
uygulamasinda ¢ok fazla hata yapilmaktadir.

1 Arslan, Cetin/ Balan, Arzu; “Gimriik Kagakeiligi Sugunun Nitelikli Hali Olarak
Ulkeye Kacak Akaryakit Sokma Fiili”, D.E.U. Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Prof. Dr.
Durmus TEZCAN’a Armagan, C.21, Ozel Sayi, 2019, s.5

2 Ugur, Alparslan / Kémiirciiler, Emin; “Turkiye’de Sigaranin Vergilendirilmesinin
Etkinligi”, Siileyman Demirel Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi,
Y.2015, C.20, S.4, s. 328-330
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Calismamizda oncelikle lilkemizdeki kacakeilik suclar1 ve konula-
r1 hakkinda genel bir bilgi ile bu giine kadar sigara kacakeiligina ilis-
kin yapilan kanuni diizenlemeler hakkinda bilgi verilecek, daha sonra
yuriirlikte bulunan 5607 sayili Kagakgilikla Miicadele Kanununun
sigara kacake¢iligina iliskin boéliimleri ayrintili olarak ele alinacaktir.
Konuyla ilgili hukuki diizenlemelerin yaninda teorik ve doktrindeki
gorisler ile Yargitay'in uygulamalari ele alinacaktir.

I- GENEL OLARAK KACAKCILIK SUCLARININ DEGER-
LENDIRILMESI

Tiirk Dil Kurumuna gore kacakeilik “Bir devletin yasalarina karsi
gelerek yapilan ticaret; sonrasinda kagakgilarin yaptigi is, gizli olarak
sezdirmeden yapilan kagcirma isi; daha sonra da vergi vermeden, diizen
kullanarak yasalarca alim satimi yasak edilen nesneleri yurda sokma,
yurttan ¢tkarma, gizlice alip satma ve bundan bir kazang saglama ey-
lemi olarak” tarif edilmektedir®.

Tiirkiye’nin de onayladigl Diinya Saglik Orgiitii Tiitiin Kontroli
Cerceve Sozlesmesinin 1/a maddesinde, kacakcilik “liretim, yiikleme
ve tasima, alim, miilkiyet, dagitim, satis veya satin alma ve bunlari ko-
laylastiracak her tiirlii girisimle ilgili olarak yasalarca yasaklanmis
uygulama veya davranigi ” olarak tanimlanmistir.

Devletlerin cesitli gelir kaynaklar1 vardir. Bunlardan en 6nemlile-
rinden birisi de vergi gelirleridir. Ulke igerisinde iiriinlerin piyasaya
arz usulleri, ihraci ve ithalini belli esaslara baglayarak kacak olarak
yapilmak istenen islemlerin engellenmesi ve denetimi ile bunlardan
alinmasi gereken vergilerin toplanmasi amaglanir.

Ticari mahiyeti ve degeri olan canli cansiz her sey kacakg¢iligin
konusunu olusturabilir.

Emniyet Genel Miidiirliigl, Kagakeilik ve Organize Suglarla Miica-
dele Daire Baskanliginin (KOM) mayis 2019 yilinda yayinlanan Ka-

3 https tdk.//sozluk.gov.tr/ “Erisim Tarihi: 28/10/2020”
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cakalik ve Organize Suclarla Miicadele 2018 Raporunda® belirtilen
kacakeilik olay ve silipheli sayilar1 2017-2018 mukayesesi, 2018 yili
Tiirkiye geneli ele gecen kacak esya miktarlari ve 2018 yilinda en faz-
la kacak sigara ele gecirilen 10 ilin bulundugu istatistiki bilgiler asagi-
da sunulmustur. Buna gore;

2018 Yilinda 2018 Yih
En Fazla Kacak Sigara Ele Gegiri- Tiirkiye Geneli Ele Ge¢cen Kacgak

len 1011 Esya Miktarlar
1-Mardin------ 2.264.439 (Paket) Sigara ----20.119.986 Paket
2-Istanbul----- 1.811.822 (Paket) Akaryakit---3.323.935 Litre
3-Agr1---------- 1.586.000 (Paket) Cep Telefonu--5.190 Adet
4-Sanlurfa---- 1.550.247 (Paket) Tarihi Eser/Sikke---70.372
5-Gaziantep-- 1.468.371 (Paket) Mubhtelif Gida-----159.453 kg
6-Van---------- 1.285.439 (Paket) flag/Hap----5.526.580 Adet
7-Adana------- 1.206.223 (Paket)
8-Sirnak------- 778.984 (Paket)
9-Diyarbakir-- 769.193 (Paket)
10-Ankara----- 767.238 (Paket)

4 Emniyet Genel Mudiirliigii KOM Daire Baskanligi, Kacakgilik ve Organize Suglarla
Miicadele 2018 Raporu, KOM Yayinlari, Ankara 2019, s.37,51
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Kacakgilik Olay ve Siipheli Sayilar1 2017-2018 Mukayesesi

KACAKCILIK 2017 2018 2017 2018
OLAY OLAY SUPHELI SUPHELI

Tiitlin(sigara) 10.287 8.261 13.934 11.725
Mamulleri

Kagakegilig1

Akaryakit 527 632 941 1.984
Kagakeiligi

Alkollii I¢ki 956 1.346 1.472 2.097
Kacakgilig1

Esya (Emtia) 1.831 2.204 3.689 3.130
Kagakeiligi

Kiiltiir Tabiat 498 604 997 1.251
Varliklari

Kacakgilig1

Bu tablolardan da anlasilacag tizere, kacakgiliga en ¢ok konu edi-
nen uriiniin sigara oldugu anlasilmaktadir. Olay ve stipheli sayisinin
da diger kacakeilik tiirlerine gore bariz bir sekilde fazla oldugu go-
rilmektedir. Sigara kacak¢iliginin iilkemizde daha yaygin olmasinin
baslica nedenleri olarak tiiketiminin ¢ok fazla olmasi, her yerde ulasi-
labilmesi, kolay paraya cevrilebilmesi, tasinmasinin ve saklanmasin
basitligi, ayrica kacak sigaranin organize sug ve teror orgiitlerinin en
onemli gelir kaynaklar: arasinda olmasi sayilabilir. Tablodaki sehirle-
re bakildiginda kagak sigaranin daha ¢ok dogu ve glineydogu sinir
bolgelerinden tilkemize sokularak pazarlandigi anlasilmaktadir.
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II- SIGARA KACAKCILIGI SUCU

1- SIGARA KACAKCILIGINA ILISKIN YAPILAN KANUNi
DUZENLEMELER

Kacakeilik tiirlerinden biri olan sigara kacakeiligi sugunu da kap-
sayan ve yururliige konulan ilgili kanunlar, hizla gelisen teknolojiler
ile uygulamada daha dnceden 6ngoriilemeyen yeni kacakeilik usulle-
rinin etkisiyle bu suclara iliskin yeni 6nlemlerin alinmasi ve kanunla-
rin yeniden diizenlenmesini gerekli kilmistir.

Ulkemizde sigara kacak¢iligina iliskin bu giine kadar yapilan
yasal diizenlemeler inceledigimizde;

-Sigara kacak¢iligiyla miicadeleye iliskin ilk dizenleme
07.01.1932 tarih ve 1918 sayil Kacak¢iigin Men ve Takibine Dair
Kanun olmustur.

-19.07.2003 tarihinde ise 1918 sayili kanun yerine ytrirliige gi-
ren 4926 sayil Kacakgilikla Miicadele Kanunu kabul edilmistir. Bu
suca iliskin kanunun 3 ve 4. maddelerinde diizenlemeler yer almak-
taydi.

-01.06.2005 tarihinde ytriirliige giren 5237 sayih Tiirk Ceza Ka-
nunu ve 5326 sayili Kabahatler Kanunu ile 4926 sayili kanunun sug ve
kabahate iliskin diizenlemelerinin uyumlu hale getirilmesi amaciyla
da 4926 sayili kanunu ilga ederek 31.03.2007 tarihinde yiirtrliige
giren yeni 5607 sayili Kacakecilikla Miicadele Kanununda sigara ka-
cakeiligina iliskin diizenlemeler yer almistir.

-5607 sayili kanunun yani sira sigara kacgake¢iliga iliskin olarak
yeni bir diizenleme 6ngdéren 5752 sayili kanun ile degisik 4733 sayili
kanunun 8/4. maddesi 15.04.2008 tarihinde yiriirliige girmistir.

Milga 4733 sayilh kanunun 8/4. maddesinde; "Ambalajlarinda
bandrol, etiket, hologram, pul, damga veya benzeri isaret bulunmayan
tirtinleri ya da taklit isaretleri tasiyan iirtinleri ticari amagla bulundu-
ran, nakleden, satisa arz eden veya satanlar ile ambalajlar tizerinde
bulunan iiriin bilgileri ile bandrol, etiket, hologram, pul, damga veya
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benzeri isaretlerin icerdigi bilgilerin farkli olmasi halinde, bu iiriinleri
lireten veya ithal edenlere iki yildan bes yila kadar hapis ve besbin gtine
kadar adli para cezasi ile cezalandirilir,” seklinde diizenleme yer al-
maktaydi.

-Miilga 4733 sayili kanunun 8/4. maddesinde yer alan sugun ko-
nusunu ambalajlarinda bandrol, etiket, hologram, pul, damga veya
benzeri isaret bulunmayan ya da taklit veya niteligine uygun olmayan
isaretler tasiyan titiin ve alkol iiriinleri olusturuyordu. 5607 sayil
kanunun 3. maddesinde yer alan sugun konusunun ise giimrtk kacagi
oldugu anlasilan sigara olusturmaktaydi. iki farkli kanundaki hiikiim-
ler uygulamada tereddiitlere yol agmasi sonucu yasal degisiklige gi-
dilmistir. 11.04.2013 tarihinde yiiriirliige giren 6455 sayili kanun ile
5607 sayili kanunun 3. maddesinde degisiklik yapilarak, kagak tiitiin
mamulleri ve alkollii igkilerle ilgili diizenlemeler 4733 sayili kanun
metninden ¢ikartilarak, 5607 sayili kanuna aktarilmistir. Bu sekilde
sigara kacakeiligina iliskin diizenlemeler tek kanun altinda toplanmis-
tir.

-28/06/2014 tarih ve 6545 sayili kanun degisikligi ile mevcut dii-
zenleme (5607 sayili kanun 3/10.madde), “Kagakeilik sugunun konu-
sunu olusturan esyanin akaryakait ile tiitiin, tiitin mamulleri, etil alkol,
metanol ve alkollii ickiler olmasi halinde, yukaridaki fikralara gore
verilecek cezalar yarisindan iki katina kadar arttirilir, ancak fikranin
uygulanmasi suretiyle verilecek ceza li¢ yildan az olamaz.” seklinde
olmustur. Degisiklik sonucunda 5607 sayili kanunun 3/10. maddesi
sigara cezada artirim 6ngoren kacakcilik konularindan birini olus-
turmustur.

-Sigara kagakeiliginin ilgili en son 15/04 /2020 tarihinde yiirtrli-
ge giren 7242 sayili kanunla degisiklik yapilmistir. 5607 sayili kanu-
nun 3/22. maddesine “egyanin degerinin hafif olmasi halinde verilecek
cezalar yarisina kadar, pek hafif olmasi halinde ticte birine kadar indiri-
lir" seklinde hiikiim eklenmistir.

-15/04/2020 tarihinde yiirurlige giren 7242 sayili kanunla yapi-
lan bir baska degisiklikle 5607 sayili kanunun madde 5/2. maddesine
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eklenen 2.b) bendi ile degisiklik 6ncesi 5/2. maddesindeki etkin pis-
manligin sadece sorusturma asamasiyla sinirh tutulmusken, yapilan
degisiklikle etkin pismanligin kovusturma asamasinda da uygulana-
cagi belirtilerek uygulama alani genisletilmistir.

Sigara kacakciligl ile ilgili lehe aleyhe kanun degerlendiril-
mesinde goz 6niine alinmasi gereken kanun ve maddelerini sug¢
tarihlerine gore su sekilde 6zetlenebilir.

-19/07/2003 tarihinden 6nce islenen suglar yoniinden 1918 sayi-
11 kanun uygulanacaktir.

-19/07/2003-31/03/2007 tarihleri arasinda islenen suglar agi-
sindan 4926 sayili kanunun 3- 4/a. maddeleri uygulanacaktir.

-31/03/2007-15/04/2008 tarihleri arasinda islenen suglar aci-
sindan 5607 sayili kanunun 3/5. maddesi uygulanacaktir.

-15/04/2008-11/04/2013 tarihleri arasinda islenen suglar aci-
sindan 4733 sayili kanunun 8/4. maddesi uygulanacaktir.

-11/04/2013-28/06/2014 tarihleri arasinda islenen suglar aci-
sindan 5607 sayili kanunun 3/18. maddesi uygulanacaktir.

-28/06/2014 tarihinden sonra islenen suglar acisindan asagida
ayrintili anlatilacagi gibi somut olayin 6zelliklerine gére 5607 sayili
kanunun 3/18, 3/1, 3/5,3/10, 3/22. maddeleri uygulanacaktir.

2- KORUNAN HUKUKIi DEGER

Kacakeilikla Miicadele Kanunun 1. maddesinde kanunun amaci-
nin kacakeiligl 6nleme, izleme, arastirma usfl ve esaslarini belirlemek
oldugu diizenlenmistir.

Ulkenin ithalat ve ihracat rejiminin diizenlenmesi icin giimriik
mevzuatinin ylriirliige girmesinin sonucu olarak giimrik mevzuatina
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aykir1 hareketlerin engellemesi ve buna iliskin cezai yaptirimlarin
belirlenmesi gerekliligini ortaya ¢ikarmigtir®.

Kacakeiligina iliskin su¢ diizenlemeleri, ekonomik diizeni koru-
maktadir®. Devletin hakimiyet yetkisinin korunmasinin yani sira, ver-
gilendirme ve buna bagh olarak devletin mali yararlar1 korunmak
istenmektedir’.

Sigara kacakgilig1 suclar, klasik arz ve talebin sonucudur: yani si-
gara icenlerin daha ucuz veya belirli tiitiin iirtinlerine olan talebiyle
baglantili bu sucu isleyenler agisindan yasa disi tiitiin tedariki ile daha
fazla kar elde amaci vardir®.

Sigaralarin kagak olarak piyasaya striilmesi nedeniyle devlete
o0denmesi gereken vergiler 6denmeyerek serbest piyasa ekonomisin-
de haksiz rekabete neden olunmaktadir. Sigara kacakg¢iligina konu
olan sigara, yasal olarak ithal ya da ihrag¢ edilseydi alinmasi gereken
glimriik vergilerinin toplam miktar1 devletin ugradig1 zarar olarak
kabul edilmelidir®.

Ekonomik suclari; siddet icermeyen, ¢ogunlukla aldatici fiiller
araciligiyla, ekonomik kazang¢ amaciyla, iktisadi bir faaliyet dahilinde
islenen ve genel olarak iktisadi menfaatleri ihlal eden suglar olarak
tarif edebiliriz".

5 Donay, Siiheyl; "Kacake¢ilik Kanununa Genel Bir Bakis." Istanbul Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Mecmuasi, 1971, 37.1-4: 191-214.5s.192

6 (Ozen, Mustafa; 5607 Sayili Kagak¢ilik Kanununda Diizenlenen Suglar, Adalet Yay1-
nevi, 1.Basi, Ankara, 2015, s.2

7 Aydin, Murat; 5607 Sayili Kagakgilikla Miicadele Kanunu Cergevesinde Kagakgilik
Fiilleri ve Yaptirimlari, Adalet Yayinevi, Ankara 2012,s.139

8 Joossens, Luk, and Martin Raw. "From cigarette smuggling to illicit tobacco trade.”
Tobacco Control 21.2 (2012): s.232,
https://tobaccocontrol.bmj.com/content/tobaccocontrol/21/2/230.full.pdf, “Eri-
sim Tarihi: 28/10/2020”

9  Cilesiz, Seyfettin; Ictihatli Kacakgilikla Miicadele Kanunu Agiklamasi, 5. Basi, Ada-
let Yayinevi, Ankara, 2019, 5.29

10 Kiiciiktagdemir, Ozgiir; Ekonomik Suglar Baglaminda Tiirk Ceza Kanununda Dii-
zenlenen Suglar ve Cezalar, Segkin Yayinlari, Ankara 2018, s.61
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Sigara kacgakeilig1 sucunda fail ekonomik yarar saglama amaciyla
hareket ettigi ve magdurun ekonomik zarara ugramasina yol agmasi
nedeniyle ekonomik su¢lardan biri olarak degerlendirebiliriz.

Ekonomik suclara karsi korunmak istenen ekonomik diizenin
muhafazasi ile bunun sonucu olarak kigilerin malvarhigidir*.

Ulkeye giren kacak sigaralarin yapim ve nakli asamalarinda resmi
bir denetim mekanizmasi olmadig1 icin sagliksiz kosullarda yapilan
islemler vatandaslarin saglig1 acisindan da tehlike olusturabilecektir.

3- SUCUN YAPISAL UNSURLARI

Sucun yapisal unsurlariyla ilgili gesitli teoriler ortaya atilmistir.
Bunlardan biri olan hakaret kavraminin esas alindigy, tipikligi sadece
sug tiplerinde mevcut olan maddi unsurlar1 kapsamina alindig1, hare-
ketin sekilleri netice ve nedensellik baginin tipiklik icinde incelendigi,
failin siibjektif durumunun kusurluluk i¢cinde degerlendirildigi klasik
sug teorisidir”. Bizde buna gore sucun unsurlarini ele alacagiz.

A- MADDI UNSURLARI

a- Sucun Maddi Konusu

Sucun konusunu kanuni tanimindaki eylemin yoéneldigi, sugun
lizerinde icra edildigi fiziki, maddi yapisi veya sey olusturur®.

Sigara kacakeiliginda su¢un maddi konusunu; -giimriik islemleri-
ne tabi tutmaksizin iilkeye sokulan sigara, -lilke icerisinde iiretilen
veya yurtdisindan iilkemize yasalara uygun olarak sokulmus olan
ancak ambalajlarinda bandrol, etiket, hologram, pul, damga veya ben-
zeri isaret bulunmayan sigara, -taklit veya yaniltici bandrol, etiket,
hologram, pul, damga veya benzeri isaretleri tasiyan sigara olusturur.

11 Akbulut, Berrin: “Fiyatlar1 Etkileme Sugu”, Ttirkiye Adalet Akademisi Dergisi, Say1
20 (2015),s.31

12 Ozgeng, Izzet; Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 13. Baski, Ankara 2017, s.145-147

13 Artuk, Mehmet Emin / Gokcen, Ahmet / Alsahin, Mehmet Emin / Cakir, Kerim;
Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 11. Baski, Ankara 2017, s.307
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Tiirk Dil Kurumunca sigara “Ince kdgida, kiyilms tiitiin sarilarak
hazirlanan, silindir bigiminde, agizdan dumani g¢ekilen nesne” olarak
tarif edilmektedir.*

Elektronik sigara acisindan, bu elektronik sigaralarin sivisinin
hammadde olarak tamamen veya kismen tiitlin mamulil niteliginde
olmasi halinde sigara kacake¢iligina iliskin hiikiimler gecerli olacaktir.

Sucun hukuki konusu, su¢la korunmak istenen degerle ayni oldu-
gundan, sugun hukuki konusunu korunan hukuki deger olusturur™®.

b- Fiil, Netice ve Nedensellik Bagi

Sucun ortaya ¢ikmasi icin fiil olmalidir. Hareket, sonu¢ ve neden-
sellik bagini ifade eden fiil i¢in, hareket insandan ¢ikan a¢iga vurul-
mus faaliyeti, sonuc¢ ise hareketin dis diinyada yarattig1 degisikler
olarak belirtilebilir'®. Eylem denilince insanla ilgili bir olay anlasiimasi
gerektiginden insanla ilgisi olmayan dogal olaylar su¢ olgusunu ilgi-
lendirmeyecektir".

Sigara kagakeciligl sucunda sigaranin kacak oldugu 6zelligini bile-
rek ve ticari amagla giimriik kapisindan veya giimriik disindan sinir
ihlali yaparak iilkeye sokmak, yada tlkeye kacak esyay1 sokma eyle-
mine katilmayip baskalar1 tarafindan iilkeye sokulan kagak sigarayi
satin alan, satisa arz eden, satan, tasiyan veya saklayan kisiler ile tilke
icerisinde Uretilen veya yurtdisindan kacgak olarak iilkeye sokulma-
makla beraber yasalarca gerekli sartlar1 tasimayan sigaralar hakkinda
kacakeilik yapanlarin bu hareketlerden herhangi birini gerceklestir-
mesi sucun olusmasi icin yeterli olacaktir. Bu nedenle sigara kacakei-
1181 sucu secimlik hareketli suclardandir.

14 https tdk.//sozluk.gov.tr/ “Erisim Tarihi: 28/10/2020”

15 (Ozen;s.5

16 Demirbas, Timur; Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 12. Baski, Ankara 2017,
s.221-222

17 icel, Kayihan; Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 4.Bas1, 2017, s. 261

390



Yargitay Kararlari Isiginda Sigara Kagakgiligi Sucu

Turkiye kara sulari, i¢ sular ve hava sahasi dahil olmak flizere
Tilirkiye Cumhuriyeti topraklarinin tamami giimriik bolgesini olus-
turmaktadir®®.

4458 sayili Glimrik Kanunun 33. maddesinde Tiirkiye Glmriik
Bolgesine giris ve cikis islemlerinin sadece glimriik kapilarindan yapi-
lacag belirtilmistir. Islemin giimriik islemi olabilmesi icin 6l¢ii; Tiir-
kiye Glimriik Bolgesine giren veya ¢ikan esya ile ilgili olmasi, giimrik
mevzuatinca veya ilgili mevzuatca dngoriilmesi ve glimriik idaresince
yapilmis olmasidir®.

Esyanin ihraci ve ithali belirli kurallara baglanmistir. Buna iliskin
hiikiimler 4458 sayil Giimriik Kanununda diizenlenmistir. 4458 sayil
Glimriik Kanunu 3/14. maddesine gore; Esyanin, bir glimriik rejimine
tabi tutulmasindan anlasilmasi gereken, giimriik sahalarindan bir
serbest bolgeye girmesi, Tiirkiye Giimriik Bolgesi disina yeniden ihra-
c1, imhasi, giimriige terk edilmesi islemlerinden herhangi birisi oldu-
gudur. Bir glimriik rejimine tabi tutulmak istenen esya, bu rejime uy-
gun sekilde yetkili glimriik idaresine beyan edilir. Giimriik beyani;
yazili olarak, bilgisayar veri isleme teknigi yoluyla, s6zli olarak veya
esya sahibinin bu esyay1 bir giimriik rejimine tabi tutma istegini ifade
ettigi herhangi bir tasarruf yoluyla da yapilabilir.

Kacgakeilik sucu, sirf hareket sugu yani tamamlanmasi i¢in netice-
nin aranmadig1 suc¢lardan oldugundan neticeli bir su¢ olmadigi, sugun

olusmasi icin hareketin yapilmasi yeterli oldugundan nedensellik ba-
ginin tespitinin bir énemi yoktur®.

Sigara ve titiinlerin yerli veya yabanci iiretim olmasi sug tipine
uygun hareketin belirlenmesi acisindan 6nem arz etmektedir.

Suc tipine uygun hareketleri asagidaki sekilde siniflandirabiliriz.

18 Cildir, Sentiirk / Denizhan, Hiiseyin: Kagakgilikla Miicadele Kanunu, Ankara 2015.
s. 67

19 Kilg, Kaptan; Kagakgilik Suglari, Giimriik Kabahatleri ve Giimriik Uyusmazliklarinin
Coziim Yollari, Gazi Kitapevi, Ankara 2013, s. 92

20 (zen; s.17, Arslan/Balan; s.16
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b-1. Kagak Sigaranin Giimriik Kapilarindan Giimriik islemine
Tabi Tutulmadan Ulkeye Sokulmasi

-Sigara kacakgilig1 eylemlerine iliskin uygulama yeri bulan kanun
maddelerinden biri 5607 sayili kanunun 3/1. maddesi kapsaminda
kacak sigaranin giimriik islemlerine tabi tutulmaksizin iilkeye sokul-
masi eylemidir. Buna iliskin olarak 5607 sayihi kanunun
3/1.maddesinde “Esyayi, giimriik islemlerine tabi tutmaksizin iilkeye
sokan kigi, bir yildan bes yila kadar hapis ve on bin giine kadar adlf pa-
ra cezasi ile cezalandirilir. Esyanin, giimriik kapilart disindan iilkeye
sokulmast halinde, verilecek ceza licte birinden yarisina kadar artirtlir”
seklinde diizenleme yer almaktadir.

-5607 sayili kanunun 3/1. maddesindeki eylem iki sekilde karsi-
miza ¢ikar, bunlardan ilki birinci fikrada diizenlenen sekline gore fai-
lin tilkeye giris yapmak tlzere giimrik kapisina geldiginde, yasal ola-
rak resmi makamlara bildirimde bulunmasi gereken ancak bildirim
yapmadigl kacak sigaralari giimriik kapisindan gecerken gizleyerek
usulsiiz olarak iilkeye sokmaya calismasidir®. Fail giimriik kapisindan
giris yaparken kacak sigaralar1 glimriik gorevlilerine fark ettirmeden
gecmesinin hemen sonrasinda veya eylem kesintiye ugramadan yaka-
lanmasi halinde de yine 5607 sayili kanunun madde 3/1-1.ciimle kap-
saminda kalacaktir ve ayrica kacakeilik sucunun konusunu sigara
olusturdugu i¢in ayni1 yasanin 3/10. maddesi geregince artirim 6ngo-
ren maddesi birlikte uygulanacaktir. Eylem kesintiye ugradiktan son-
ra yakalanmasi durumda, eger kendisi kagak sigarayi bizzat yurtdi-
sindan usulstiz olarak iilkeye soktugunu beyan ediyorsa yine 5607
sayili kanunun 3/1. maddesi uygulanacaktir. Eylem 4733 sayil kanu-
nun uygulandig tarihlerde meydana gelmesi halinde de giimriik kapi-

21 YARGITAY 7. Ceza Dairesi 22/10/2018 Tarih, Esas No: 2016/13949, Karar No:
2018/10544; ” Sanigin sug tarihinde Sarp Sinir Kapisindan yurda girisi sonrasin-
da, sliphe iizerine durdurulan aragta yapilan aramada 100 karton kagak sigaranin
ele gecirilmesi ve sanigin da gerek kolluktaki gerekse durusmadaki savunmala-
rinda bu esyay Giircistan'dan getirdigini beyan etmesi karsisinda; saniga atili ey-
lemin 5607 sayili Yasanin 3/1. maddesinde diizenlenen sugu olusturacagi goze-
tilmeden, nitelemede hataya diislilerek sanik hakkinda 4733 sayili Yasanin 8/4.
maddesi geregince mahkumiyet hitkmii tesisi”, Yargitay kararina UYAP Ekranin-
dan erisim saglanmistir.
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sindan igeri sokulmaya calisilirken yakalanmasi nedeniyle sanik hak-
kinda 4733 sayili kanun degil 5607 sayili kanunun 3/1-1.ciimle ve
3/10.son maddesi uygulanacaktir .

b-2. Kacgak Sigaranin Giimriik Kapilar1 Disindan Simir ihlali
Yapilarak Giimriik islemine Tabi Tutulmadan Ulkeye Sokulmasi

-5607 sayili kanun 3/1. maddesi kapsaminda ikinci ihtimal ise
3/1-2.cimlesi dahilindedir; Eger kacak sigara giimriik kapilar1 disin-
dan sinir ihlali yapilarak sinirdan yurda sokulmak istenirken ya da
yurda girildikten hemen sonrasinda veya bu eylemlerin kesintiye ug-
ramadan devami sirasinda yakalanmasi halinde 5607 sayil1 Kagakgi-
likla Miicadele Kanununun 3/1-2.ciimle maddesi uygulanacaktir. Ay-
rica, kacakeilik sucunun konusunu sigara olusturdugu icin 3/10.son
maddesi geregince artirim uygulanacaktir”. Ornegin kara sinirlarimi-
zin gimrik kapisi olmayan herhangi bir yerinden yada gtimriik islem-
leri yapilmayan bir havaalani yada iskele veya sahilden esyanin yurda

22 YARGITAY 7. Ceza Dairesi 03/12/2019 Tarih, Esas No: 2016/122, Karar No:
2019/38150; “05.12.2011 tarihli tutanak igerigine gére, K.K.T.C.den ugak ile Sabi-
ha Gokgen Hava Limani'na gelerek giimriiklii sahadan ¢ikan sanigin tist aramasin-
da ve el bagajinda yapilan kontrolde toplam 175 paket kagak tiitiin ele gecirildigi
olayda; kacaga konu esyalarin, glimriik kapisindan veya siirdan yurda sokulmak
istenirken ya da hemen sonrasinda veya bu eylemlerin kesintiye ugramadan de-
vami sirasinda yakalanmasi nedeniyle, eylemin sug tarihinde yiiriirliikte bulunan
5607 sayili Yasanin 3/1. maddesi kapsaminda kaldig1”, Yargitay kararina UYAP
Ekranindan erisim saglanmistir.

23 YARGITAY 7. Ceza Dairesi 04/05/2017 Tarih, Esas No: 2016/5315,Karar No:

2017/3702,“15/12/2008 tarihli olay tutanagina goére saniklarin, hudut komutan-
lig1 tarafindan yapilan gézetleme faaliyeti sirasinda, iran sinirindan beraberlerin-
deki kagak egyalar ve bunlarin tasinmasinda kullanilan atlarla yurda yasa dis1 gi-
ris yaparken yakalandiklarinin anlasilmasi karsisinda, saniklara atili eylemin kiil
halinde 5607 sayili1 Kagakgilikla Miicadele Kanunu'nun 3/1-2. ciimlesi kapsamin-
da kaldig1”, Yargitay kararina UYAP Ekranindan erisim saglanmistur.
YARGITAY 7. Ceza Dairesi 21/03/2016 Tarih, Esas No: 2016/4391,Karar No:
2016/3973, “Sanigin, fran simirinda  yapilan goézetleme esnasinda
L.L.topraklarindan Tiirkiye'ye giris yapan bir grubun sinirda bir araca yiik bosalt-
tiginin goriilmesi lizerine yapilan miidahale sonrasi yakalanan saniga isnat edilen
eylemin 5607 sayili yasanin 3/1 maddesine muhalefet sugunu olusturacagi”, Yar-
gitay kararina UYAP Ekranindan erisim saglanmistir.
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sokulmasi halinde 5607 sayili kanunun 3/1-2.ciimlesi kapsaminda
belirtilen su¢ olusacaktir®.

b-3. Kacak Sigaranin Yurtdisindan Giimriik islemine Tabi Tu-
tulmadan Ulkeye Sokulmasi Eylemine Katilmadan Baskalarinca
Ulkeye Sokulan Sigara Hakkinda Kacak¢ilik

-Sigara kacakeilig1 suc tipiyle ilgili uygulama yeri bulan bir diger
madde 5607 sayili kanunun 3/5. maddesidir. Bu maddede; “Birinci ila
dordiincii fikralarda tanimlanan fiillerin islenmesine istirak etmeksizin,
bunlarin konusunu olusturan egyayi, bu ézelligini bilerek ve ticari
amagla satin alan, satisa arz eden, satan, tasiyan veya saklayan kisi, bir
yildan ii¢ yila kadar hapis ve bes bin giine kadar adli para cezasi ile
cezalandinhir.” seklinde diizenlemenin yer aldigi, 3. maddenin birinci
fikrasinda belirtilen kacak sigaranin giimriik islemlerine tabi tutul-
maksizin tllkeye sokulmasi eylemine katilmadan bir sekilde temin
ettigi kacak sigarayi, bu 6zelligini bilerek ve ticari amacla satin alan,
satisa arz eden, satan, tasiyan veya saklayan kisinin cezalandirilacagi
diizenlenmistir. Buna gore fail hakkinda 5607 sayili kanunun 3/5.
maddesi uygulanacak, ayrica ayni kanunun 3/10. maddesinde kacak-
¢ilik sugunun konusunu olusturan esyanin tiitiin, tiitin mamulleri
olmasi halinde, verilecek cezalar yarisindan iki katina kadar artirilir,
ancak bu fikranin uygulanmasi suretiyle verilecek ceza li¢ yildan az
olamaz hiikmiinden dolay1 iki kata kadar ceza artirilacak, belirlenecek
ceza 3/10.son madde geregince de 3 yildan asag1 olamayacaktir. So-
nuc olarak bu durumda 3/5 maddesiyle birlikte 3/10.son maddesi de
birlikte uygulama yeri bulacaktir.

b-4. Ulke icerisinde Uretilen veya Yurtdisindan Kagak Olarak
Ulkeye Sokulmamakla Beraber Yasalarca Gerekli Sartlar
Tasimayan Sigaralar Hakkinda Kacakeilik

-Sigara kagakeilig1 sug tipine iliskin uygulama yeri bulan eylem-
lerden biri de 5607 sayili kanunun 3/18. maddesinde tanimlanmustir.

24 Cildir / Denizhan; s.87
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Madde 3/18;“Ambalajlarinda bandrol, etiket, hologram, pul, dam-
ga veya benzeri isaret bulunmayan ya da taklit veya yaniltict bandrol,
etiket, hologram, pul, damga veya benzeri isaretleri tasiyan tiitiin ma-
mulleri, etil alkol, metanol ve alkollii ickileri;

a) Ticari amagla iireten, bulunduran veya nakleden,
b) Satisa arz eden veya satan,
c¢) Bu ézelligini bilerek ve ticari amagla satin alan,

kisi ti¢ yildan alti yila kadar hapis ve yirmi bin giine kadar adli para
cezasl ile cezalandirilir.”

Kacak sigaralar hakkinda sadece 3/18. maddesinin uygulanabil-
mesi icin;

1. ihtimal: Ulke icerisinde yerli tiitiinle tiretilmis bir sigara olabi-
lir.

2. Ihtimal: Sigara yurtdisindan yasalara uygun bir sekilde iilkeye
girmis yani kacak olarak yurda sokulmamis olabilir. Bu ihtimaller
dahilinde ele gecen sigaralarda;

a) ya ambalajlarinda bandrol, etiket, hologram, pul, damga veya
benzeri isaret bulunmayacak,

b) ya da taklit veya yaniltici bandrol, etiket, hologram, pul, damga
veya benzeri isaretleri tasiyan sigaralar olmasi gerekecektir.

Ancak ambalajlarinda bandrol, etiket, hologram, pul, damga veya
benzeri isaret bulunmayan ya da taklit veya yaniltict bandrol, etiket,
hologram, pul, damga veya benzeri isaretleri tasiyan tiitiin mamulleri
yurtdisindan kacak olarak yurda sokuldugunun anlasilmasi halinde,
3/18. maddenin son ciimlesinde yer alan yurtdisindan getirildigi an-
lasilmasi halinde onuncu fikra hiikmiine istinaden ceza tatbik olunur
hiilkmi geregince 3/1, 3/5, 3/10-son maddelerinden somut olaya
uyanlar uygulanacaktir .

25 YARGITAY 7. Ceza Dairesi 30/05/2019 Tarih, Esas No: 2019/1172, Karar No:
2019/32265, “Dava konusu sigaralarin kacak olarak yurda sokuldugu anlasildi-
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5607 sayili kanunun 3/10.son maddesi cezada artirim 6ngérmesi
nedeniyle daha aleyhe oldugundan yiiriirliige girdigi 28/06/2014
tarih ve sonraki eylemler hakkinda uygulanacaktir.

Sigaralarin yurtdisindan kacak olarak girip girmedigi ile Ambalaj-
larinda bandrol, etiket, hologram, pul, damga veya benzeri isaret bu-
lunup bulunmadig1 ya da taklit veya yaniltict bandrol, etiket, holog-
ram, pul, damga veya benzeri isaretleri tasiyip tasimadig1 hususlar
Gumrik Midirligiince diizenlenen kagak esya tespit varakasinda
tespit edilirse bu belge hiikme esas alinmasi icin yeterlidir. Ancak
Glimriik Midiirliigiince hazirlanan kacak esya tespit tutanaginda bu
durumlar belirtilmemis ise bu konuda bilirkisi raporu alinmasi gere-
kir.

b-5. Konunun Tiitiinler A¢isindan Degerlendirilmesi

-Konuyla baglantili olmasi nedeniyle tiitiinler agisindan deger-
lendirme yapmak gereklidir. Tiitlin yapraginin tamamen veya kismen
hammadde olarak kullanilmas: ile kiyilarak hazirlanan tiitiine “Kiyil-
mis Tiitiinler” denilmektedir. Diinya Saghk Orgiitii Tiitiin Kontrolii
Cerceve Sozlesmesinin 1/f maddesinde, tiitlin “ tiittiirme, emme, ¢ig-
neme ya da buruna cekerek kullanilmak iizere iiretilmis, ham madde
olarak tamamen veya kismen tiitiin yapragindan imal edilmis madde”
olarak tanimlanmaktadir.

Yerli titiinler agisindan hiikiimler iceren 01/07/2020 tarihinde
yurirlige giren 5607 sayili kanunun 3/20. maddesinde; “Ttitiin ve
Alkol Piyasast Diizenleme Kurumundan yetki belgesi almadan veya bil-
dirimde bulunmadan yerli tiitiin ticareti yapanlar ile ticari amacla;
makaron veya yaprak sigara kdgidini, icine kiyilmisg tiitiin, parcalanmis

gindan, sug¢ tarihinde yiirtirliikte bulunan 6545 sayili Yasanin 89. maddesiyle de-
gisik 5607 sayili Yasanin 3/18-son madde fikrasinda belirtilen "... Ancak, tiitiin
mamullerinin etil alkol, metanol ve alkollii i¢kilerin kagak olarak yurda sokuldu-
gunun anlasilmasi halinde, onuncu fikra hiikmiine istinaden cezaya hitkmolunur.”
amir hiitkmii dikkate alinarak sanik hakkinda 5607 sayili Yasanin 3/18-son climle
delaletiyle anilan Yasanin 3/5. ve 3/10. madde ve fikralar1 geregince uygulama
yapilmasi gerektigi gozetilmeden yazili sekilde hiikiim tesisi”, Yargitay kararina
UYAP Ekranindan erisim saglanmistir.
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tiitiin ya da tiitiin harici herhangi bir madde doldurulmusg olarak satan-
lara, satisa arz edenlere, bulunduran ve nakledenlere li¢ yildan alti yila
kadar hapis cezasi verilecegi” belirtilmistir. Buna gore, toplumumuzda
yaygin olarak kullanilan yerli tiitiinlin yetki belgesi almadan veya
bildirimde bulunmadan ticaretini yapanlar ile ticari amacla; maka-
ron(i¢i bos silindir tiip seklindeki sigara kagidi) veya yaprak sigara
kagidini, icine kiyillmis tiitiin, parcalanmis tiitiin ya da tiitiin harici
herhangi bir madde doldurulmus olarak ticari maksatla satmak, satisa
arz etmek, bulundurmak ve nakletmek su¢ olusturacaktir. Bu hiikiim
yurirliige girmeden oncesinde ise, yerli tiitiinii ticari amagla satanla-
ra, satisa arz edenlere, bulunduran ve nakledenlere 4733 sayili kanu-
nun 8/0 maddesi kapsaminda sadece idari para cezasi1 yaptirimi uygu-
lanmaktaydi. Bu nedenle lehe oldugu icin 01/07/2020 tarihinden
onceki olaylar agisindan 4733 sayili kanunun 8/0 maddesinin uygu-
lanmasi gerekecektir.

Yabanci menseili kacak tiitiinler agisindan zaten 5607 sayil ka-
nun kapsaminda cezai hiikiimler yirirliktedir. Titiiniin yabanci
mengseili kacak oldugunun tespiti ve kisisel kullanim miktar iizerinde
veya ticari kasitla hareket edildiginin anlasilmasi halinde, eylemin
5607 sayili kanunun 3/1,3/5,3/10 madde fikralar1 hangisi somut ola-
yin Ozelliklerine gore uyuyorsa bu kapsaminda degerlendirilmesi
gerekecektir®. Tiitiiniin yerli veya yabanci olup olmadiginin ézellikle
bilirkisi raporuyla tespit edilmesi gerekir.

-4733 Sayili Kanunun 8/5-1 bendinde yer alan "Gida, Tarim ve
Hayvancilik Bakanligindan uygunluk belgesi almadan enfiye, cigneme,
narygile tiitiinti veya yaprak sigara kdgidi ya da makaron liretenler ile
satan veya satisa arz edenlere (...), besbin Yeni Tiirk Lirasi idari para
cezasi verilir” diizenlemesi geregince, ‘enfiye, cigneme, nargile tiitiinii
veya yaprak sigara kdgidi ya da makaron’ yerli olduklarinin tespiti
halinde 4733 sayili kanunun 8/5-1 maddesinde belirtilen idari yapti-
rim1 gerektirecegi, ancak yabanci menseili olan enfiye, cigneme, nar-

26 YARGITAY 7. Ceza Dairesi 24/05/2018 Tarih, Esas No: 2018/4763, Karar No :
2018/5905, Yargitay kararina UYAP Ekranindan erisim saglanmistir.
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gile tiitlinii veya yaprak sigara kagidi ya da makaronun kisisel kulla-
nim miktar lizerinde kalan veya ticari kasitla hareket edildigi tespit
edilenler acisindan eyleminin 5607 sayili kanunun 3/5. maddesi ge-
regince suc teskil edecektir’”. Alinacak ozel bilirkisi raporuyla yerli
veya yabanci menseili olup olmadig1 tespit edilerek sonucuna gore
karar verilecektir.

Kacgak elektronik sigaralar agisindan ise, bu sigaralarin sivisinin
hammadde olarak tamamen veya kismen tiitlin mamulii niteliginde
olmasi halinde failin eylemine uyan yukaridaki durumlara gére 5607
say1li kanunun 3/1 veya 3/5. maddesine ilaveten 3/10. maddesinin
uygulanmas1 gerekecektir. Kacak elektronik sigarada tiitiin olup ol-
madigl hususunda uzman bilirkisi raporu alinmasi gereklidir. Elekt-
ronik sigara sivisinda hammadde olarak tamamen veya kismen tiitlin
mamulii bulunmayan kacak elektronik sigaralar hakkinda failin ey-
lemine uyan yukaridaki durumlara gore sadece 3/1 veya 3/5. madde-
leri uygulanacak, 3/10. maddesi geregince artirim uygulanmayacak-
tir.

c- Sucun Faili

Her gergek kisi bu sucgun faili olabilir. Tiirk Ceza Kanunu (TCK)
20. maddesinde belirtildigi lizere tiizel kisilerin sugun faili olamaya-
cag1 agikca dlizenlenmistir. 5607 sayili kanunun 4/3. maddesinde de,
bu kanunda tanimlanan suglarin, tiizel kisinin faaliyeti cercevesinde
veya yararina olarak islenmesi halinde, ayrica bunlara 6zgii giivenlik
tedbirlerine hiikmolunacagi belirtilmistir. TCK 20/2.maddesinde,
tlizel kisilerin sug faili olamayacagi ve ceza sorumlulugunun olmadigi
diizenlenmekle beraber yerine cezai anlamda sorumlu gercek kisinin
kim olacag ve sayis1 belirtilmedigi icin her somut olay ve her bir
tiizel kisi bakimindan ayr degerlendirme yapilmalidir®,

27 YARGITAY 7. Ceza Dairesi 12/11/2019 Tarih, Esas No: 2019/3339, Karar No :
2019/37316, Yargitay kararina UYAP Ekranindan erisim saglanmistir.

28 Sen, Ersan; "Yer Saglayicilarin 5607 Sayili Kacakeilikla Miicadele Kanunu Karsi-
sinda Hukuki Durumu ve Tiizel Kisi Yer Saglayicilarin Ceza Sorumlulugu". Ankara
Barosu Dergisi / 4 (Temmuz 2012), 5.285-286
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d- Sucun Magduru ve Davaya Katilma

Sucla ihlal edilen, ceza ile korunan, bu sekilde hukukilik kazanan
beseri deger veya menfaat, sugun hukuki konusunu meydana getir-
mektedir®.

Suca karsit korunmak istenen iilkedeki ekonomik faaliyetler ve
o0denmesi gereken vergiler oldugundan, sigara kacakeilig1 nedeniyle
6denmemesinden dolay1 vergi kaybi yasadigi icin devlet sugun mag-
durudur.

Doktrinde bazi yazarlara gore, tlzel kisiler bu sugun magduru
olamayacagi, ancak sugtan zarar goren olabilecegi, bu nedenle devlet,
kacakeilik sucu sonucu vergi kaybina ugramasindan dolay1 suctan
zarar goren sifatini tasiyabilecegi, sucla korunan hukuki deger eko-
nomik kamu diizeni ve serbest piyasa ekonomisi oldugundan sugun
magdurunu toplumu olusturan herkesin olusturdugu savunulmakta-
dir®.

Doktrinde, Ekonomik kamu diizenin bozulmus olmasi ve vergi
kaybi nedeniyle hem devletin hem toplumun kagakeilik sucunun
magduru oldugunu savunan goriislerde vardir®.

Suc tarihi ve uygulanacak kanuna gore kamu davasina katilma
hakki bulunan kurum belirlenecektir.

4733 sayili kanun kapsaminda kalan ve bu kanunun uygulandigi
yillarda islenen suclarda katilma hakki Tiitiin, Titiin Mamulleri ve
Alkollii I¢kiler Piyasasi Diizenleme Kurumuna ait oldugu; ancak bu
kurumun kapatilmasi nedeniyle yerine Tarim ve Orman Bakanligi
davaya katilma hakkina sahiptir.

29 Hafizogullari, Zeki / Devrim Giingor; "Tirk Ceza Hukukunda Suglarin Tasnifi."
TBB Dergisi, 2007, Say1 69, s.23

30 Aydin; s.140, Arslan/Balan;s.22, Gedik, Dogan; 5607 Sayili Kagakg¢ilikla Miicadele
Kanununa Gére Akaryakit Kagakgiligi Suglari, Ankara 2018, 5.148

31 (zen; 5.6
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5607 sayili kanun kapsaminda ise ayni kanunun 18. maddesine
gore Giimriik Idaresinin acilan davalara katilan sifatiyla davaya katil-
ma hakkina sahiptir.

4926 ve 1918 sayili kanun kapsaminda ise Giimriik Idaresinin
acilan davalara katilan sifatiyla davaya katilma hakkina sahiptir.

Uygulanan kanuna goére yukarida belirtilen davaya katilma hakki
bulunan kurumlar disinda kisi veya kurumlarin davaya katilma talep-
leri ile hiikmii istinaf ve temyiz talepleri reddedilecektir.

B- MANEVI UNSURU

Tiirk Ceza Kanununun 21. maddesinde kast, sugun kanuni tani-
mindaki unsurlarin bilerek ve istenerek gerceklestirilmesi olarak ta-
nimlanmistir. Sugun kanuni tanimindaki unsurlardan kastedilen su-
cun kanuni taniminda yer alan maddi unsurlardir®. Failin kasten ha-
reket etmis oldugunun kabul edilebilmesi i¢in 6ncelikle hareket, so-
nuc¢ ve nedensellik baglantisi olmak tlizere biitiin unsurlari1 bilmesi
zorunludur®. Fiilin islendigi sirada kastin bilme unsurunun mevcut
olmasi gerekir*. Failin kasten hareket ettiginin kabul edilebilmesi
icin, tipe uygun hareketi 6nceden planlamis ve tahayytl etmis ve zih-
ninde canlandirmig olmasi gerekir®. Ornegin, arkadasinin aracinda
yolcu olarak seyahat eden bir kisinin yol kontroliinde aracin bagajin-
da disardan goriinmeyecek bir sekilde ele gecen kagak sigaralarin
arkadasina ait oldugu ve bunlardan haberi olmadigini beyan ettigi bir
olayda aksi ispatlanamadig1 siirece bu sigaralardan sorumlu tutula-
mayacaktir.

32 Koca, Mahmut / Uziilmez, ilhan; Tiirk Ceza Kanunu Genel Hiikiimler, 12.Baski,
Ankara 2019, s.104

33 (Ozbek, Veli Ozer / Dogan, Koray / Bacaksiz, Pinar / Tepe, ilker: Tiirk Ceza Hukuku
Genel Hiikitimler, 8.Baski, 2017, s.238

34 (Oztiirk, Bahri / Erdem, Mustafa Ruhan; Uygulamali Ceza Hukuku ve Giivenlik Ted-
birleri Hukuku, 19.Baski, Ankara 2019, s.243; Erman, Sahir; Kagakg¢ilik Suglari,
1981 Istanbul, s.318

35 Donmezer, Sulhi / Erman, Sahir; Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku Genel Kisim, Cilt
11/1, istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yayinlari, Istanbul, 1959, s.215
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Sigara kacakeiligl sucu ancak 6zel kastla kazang elde etmek ama-
ciyla islenebilir ve bu 6zel kast, faildeki hareketi yaparken ticari ama-
cinin bulunmasini ifade eder®. Fail, sug teskil eden secimlik hareketle-
ri, ticari amag¢ bulunmaksizin kisisel kullanimlar icin yapiyorsa bu sug
olusturmayacaktir®.

Kanunun gerekgesinde de belirtildigi lizere, sigara kagakg¢ilig1 sug-
lar1 su¢ taniminda bilerek ifadesine yer verilmis olan suglardan oldu-
gundan sigara kagakeiligl sucu da sadece dogrudan kastla islenebilir.
Bu nedenle kacake¢ilik sucunun taksirle veya olasi kastla islenmesi
miimkiin degildir.

Ticari kasit olmaksizin Kkisisel kullanim sinirinda kabul edilecek
kacak sigara miktari ile ilgili kanunda agik bir hiikiim bulunmamakta-
dir.

Ele gecen kacak sigaranin kisisel tiiketim miktari dahilinde olup
olmadiginin tespitinde kisinin giinliik tiiketebilecegi oran lizerinden
degil, bir kisinin “bir yillik” ortalama tiiketebilecegi miktar lizerinden
bir degerlendirme yapmak gerekecektir. Uygulamada birligin saglan-
masi ve bunun sonucu hakkaniyetin gerceklesmesi agisindan sigara-
nin kisisel kullanim miktarinin tespitinde genel olarak her olay icin
ayni sekilde uygulanabilecek kriterlerin Yargitay’in anilan maddenin
uygulanmasi stirecindeki ictihatlarina paralel sekilde belirlenmesi
gerekecektir.

Yargitay 7. Ceza Dairesince, kural olarak 20 Karton(200 pa-
ket)dahil ve altindaki kacak sigaranin kisisel kullanim miktar1 olarak
kabul edilmekte ve ticari kasitla hareket ettigi ispatlanamadig du-
rumlarda sugun unsurlari itibariyle olusmayacag1 yontlinde karar ve-
rilmektedir®.

36 Yurtcan, Erdener; Yeni Kagakgilikla Miicadele Kanunu Serhi, Seckin Yayinlari,
6.baski, 2019, s.21

37 (Ozen; s.98

38 YARGITAY 7. Ceza Dairesi 17/05/2018 Tarih, Esas No: 2016/3721,Karar No:
2018/5621;"Irak'tan Tiirkiye'ye giris yapmak lizere Habur Giimriik Kapisina ge-
len sanigin kullandig gekici ve dorsede yapilan aramada, 19 karton kagak sigara
ve 14 sise 1'er litrelik icki ele gecirilen olayda, sanigin asamalardaki beyanlarinda
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Yargitay 7. Ceza Dairesince kural olarak 20 Karton(200 paket)

tizerindeki kacak sigaranin kisisel kullanim miktar: {izerinde oldugu

ve bu durumda failin ticari kasitla hareket ettigi kabul edilmektedir®.

Ancak somut olaya gore bazi durumlarda kagak sigara 20 Kar-

ton(200 paket) ve altinda da olsa ticari amacla hareket edildiginin

anlasilmasi halinde(6rnegin bir markette veya sokakta satilmasi gibi)

az sayida sigara ele gecirilse bile sug olusacaktir®.

39

40

ele gecen kacak esyalari oglunun diigiintinde ikram etmek iizere satin aldigini sa-
vunmasl karsisinda, esyanin ele gecirilis sekli ve yakalanan esya miktarina naza-
ran savunmasinin aksine somut bir kanit da bulunmamasi nedeniyle dava konusu
esyanin ticari miktar ve mahiyette olmadigi gézetilmeden sanigin beraati yerine
mahkumiyetine karar verilmesi”, Yargitay kararina UYAP Ekranindan erisim sag-
lanmistir.

YARGITAY 7. Ceza Dairesi 09/01/2019 Tarih, Esas No: 2017/4118, Karar No:
2019/226;“Olay tutanagi ve dosya kapsamina gore, sanigin icinde bulundugu
aracta yapilan aramada ele gecen sigaralardan 200 paket kacak sigaranin saniga
ait oldugu olayda, sanigin savunmasinda sigaralar1 icmek i¢in aldigini beyan et-
mesi, ele gecen sigaranin Dairemizin istikrar kazanan uygulamalarinda miktar
itibariyle kisisel kullanim kapsaminda kalmasi karsisinda ve tiim dosya kapsami-
na gore sanigin kacak sigaralari ticari maksatla bulundurduguna iliskin mahku-
miyetine yeter, her tiirlii siipheden uzak, kesin ve inandirici delil elde edilemedigi
gozetilerek beraati yerine yazil sekilde mahkumiyetine karar verilmesi”, Yargitay
kararina UYAP Ekranindan erigsim saglanmistir.

YARGITAY 7. Ceza Dairesi 19/02/2020 Tarih, Esas No: 2019/8005, Karar No:
2020/2576; “Saniktan ele gecen 21 karton kagak ve bandrolsiiz sigaranin sayi iti-
bariyla ticari miktar ve mahiyette oldugu ve kisisel kullanim miktarinin iizerinde
bulundugu goézetilmeksizin, sanigin mahkumiyeti yerine ticari kastinin bulunma-
dig1 seklindeki yerinde olmayan gerekceyle beraatine karar verilmesi”, Yargitay
kararina UYAP Ekranindan erisim saglanmistir.

YARGITAY 7. Ceza Dairesi 08/06/2017 Tarih, Esas No: 2017/2699, Karar No:
2017/4887;“Sanikta ele gecen 4 farkli marka 220 paket kagak ve bandrolsiiz si-
garanin sayl1 itibariyle ticari miktar ve mahiyette oldugu ve kisisel kullanim mik-
tarinin lizerinde bulundugu goézetilmeksizin, geligkili savunma ve tanik beyanlari-
na dayanilarak sanigin mahkumiyeti yerine yazih sekilde yerinde olmayan gerek-
ceyle beraatine karar verilmesi”, Yargitay kararina UYAP Ekranindan erisim sag-
lanmistir.

YARGITAY 7. Ceza Dairesi 02/07/2019 Tarih, Esas No: 2019/709, Karar No:
2019/33528, “14.12.2014 tarihinde yapilan ihbar {izerine usuliine uygun alinan
arama kararina istinaden 23.12.2014 tarihinde sanigin islettigi Market de yapilan
aramada 44 paket kagak sigaranin ele gecirildigi, sigaralarin bulundugu yer ve
yakalanis sekli birlikte degerlendirildiginde, sanigin ticari kasitla s6z konusu siga-
ralar1 bulundurdugunun kabulii ile mahkumiyeti yerine sanigin savunmasina iti-
barla yazil sekilde hiikiim tesisi”, Yargitay kararina UYAP Ekranindan erisim sag-
lanmistir.
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C- HUKUKA AYKIRILIK

Hukuka aykirilik kisinin hareketinin diizeninin bir kurali ile ce-
lismesi ve bu ¢elismenin baska bir kural tarafindan hukuka uygun
sayllmamasi anlamina gelir*. Hukuka aykirihk sugun unsuru niteli-
ginde oldugundan, sugun maddi ve manevi unsurlarinin sonra hukuka
aykiriliginda gergeklesmesi gerekli olup, fiilde hukuka uygunluk ne-
denleri olusmussa artik fiilin haksizligindan s6z edilmesi miimkiin
degildir®.

Kagakeilik suclari acisindan mesru miidafaa, kanun hiikkmiinii ic-
ra ve ilgilinin rizas1 hukuka uygunluk nedenlerinin uygulanma olanagi
yoktur®,

Kanun veya idari diizenlemeler ile bazi durumlarda hakkin kulla-
nilmas1 hukuka uygunluk nedeni sayilabilir. 4458 sayili Giimrik Ka-
nununun 167 nci maddesi, 2009/15481 sayili1 Bakanlar Kurulu Karar
eki 4458 sayili Glimriik Kanununun Bazi Maddelerinin Uygulanmasi
Hakkinda Karar, 06/07/2011 tarihli ve 2011/39 sayili Genelgesine
istinaden; yurtdisindan gelen yolcular i¢in sinirl sekilde beraberinde
getirdigi kisisel esyay1 muafen getirebilmektedir. Yolcu beraberinde
olmak kaydiyla, muafiyet taninacaktir. Tiitiin ve tiitiin Uriinleri ile
alkollii iirtinlere iliskin muafiyet hakkindan, 18 yasin altindaki yolcu-
lar faydalanamayacaktir. Muafiyet kapsamindaki esya tiir ve miktarla-
r1 su sekildedir*:

YARGITAY 7. Ceza Dairesi 06/07/2017 Tarih, Esas No: 2017/5190, Karar No:
2017/5783“Samigin islettigi biifede ele gecen 3 karton sigaranin, ele gecirildigi
yer ve biifede kacak sigara satisi yapildig1 ihbari lizerine yapilan arama neticesin-
de ele gecirildigi dikkate alindiginda ticari amagla bulunduruldugunun kabulii ge-
rekirken olusa uymayan sanik savunmasina itibar edilerek atili sucu islediginin
sabit olmadigindan bahisle mahkumiyeti yerine yazili sekilde beraatine karar ve-
rilmesi”, Yargitay kararina UYAP Ekranindan erisim saglanmistir.

41 Soyaslan, Dogan; Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Yetkin Yayinlari, 8. Basi, Ankara
2018,5.219

42 Akbulut, Berrin; Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 5. Baski, Adalet Yayinevi, Ankara
2018, 5.453-454

43 Arslan/Balan; s.28

4+ https://www.ticaret.gov.tr/gumruk-islemleri/sikca-sorulan soru-
lar/bireysel/yolcu-muafiyetleri, “Erisim Tarihi: 28/10/2020”
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TUTUN VE TUTUN URUNLERI

1-Sigaralar 3 Karton-30 paket ( toplam 600 dal sigaray1 gecme-
yen)

2- Sigarillolar (her biri 3 gr.dan agir olmayan purolar) 100 adet

3- Puro 50 adet

4- Kiyilmis tiitlin (200 yaprak sigara kagidi ile) 250 gr.

5- Pipo tiitiinii 250 gr.

6-Nakil vasitalari siiriiciileri ve hizmetlileri yolcu sayilmazlar. Do-
layisiyla bu kisiler, yolcu beraberi esya muafiyetinden yararlandiril-
mazlar. Ancak, bu kisiler giriste 1 karton sigara yolcu girisi yapilan
sinir kapilarinda ac¢illan magazalardan satin alabilirler. Ancak, kara
hudut kapisindan diger iilkelere cikis yapan nakil vasitasi siiriicii ve
hizmetlileri, doniislerinde alisveris haklarini kara hudut kapilarinda
bulunan magazalarda ayda en fazla 10 defa kullanabilirler.

4- SUCUN OZEL GORUNUM SEKILLERI

A- SUCA TESEBBUS

Kagakeilik suclarindan olan sigara kagakeiliginda eylem boliinebi-
lir oldugu durumlarda tesebbiise elverislidir. Ancak bunun uygula-
mada bir 6nemi yoktur. Ciinkii, 5607 sayili kanunun 3/21. maddesin-
de bu kanun kapsamindaki fiillerin tesebbiis asamasinda kalmis olsa
bile, tamamlanmis gibi cezalandirilacag1 yoniinde diizenlemesin yer
almaktadir. Bu nedenle sigara kacgakeilig1 suclarinda tesebbiis hiikiim-
leri uygulanmayacak ve tamamlanmis sug gibi cezalandirilacaktir.

B- SUCA ISTIRAK

Kacgakeilikla Miicadele Kanununda sigara kacakeiligina istirak ba-
kimindan herhangi bir 6zel diizenleme bulunmamaktadir. Bu nedenle
TCK 37-41. maddeleri arasinda diizenlenen genel hiikiimlerden hare-
ketle somut olayin 6zelliklerine gore faillik, azmettirme ve yardim
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etme seklinde istirak hiikiimleri somut olaya gore suca istirak edenle-
re uygulanacaktir.

5607 sayili kanunun 4/6. maddesinde “Kagakcilik fiillerini énle-
mek, izlemek ve arastirmakla gorevli olup da bu Kanunda tanimlanan
suglarin islenmesine kasten géz yuman kigi, islenen sucun miisterek faili
olarak sorumlu tutulacagi” belirtilmistir. Buna gore miisterek faillik-
ten bahsedildigi icin sucu 6nlemek, izlemek ve arastirmakla gorevli
olup da suca kasten goz yuman Kisiler icra hareketlerini yapmis kisi-
lere uygulanacak hiikiimler neyse ayni sekilde cezalandirilacaktir.
Bunun igin bu gorevli kisilerin bir menfaat elde etmesine gerek yok-
tur. Gorevinin basindayken suca kasten g6z yummalari yeterli olacak-

tr.

C-icTiMA

Kacakeilik suc tipleri 5607 sayili kanunun sadece 3. maddesinde
diizenlenmistir. Maddenin farkl fikralarinda degisik sug tipleri yer
almaktadir. Failin sigara kacakeiliginda sucun konusunu sadece siga-
ranin olusturdugu sug tipini veya sigara ile birlikte ayni fikra kapsa-
minda diizenledigi sigara disindaki diger kagakgilik konusu esyalarin
farkli zamanlarda islemesi s6z konusu olabilmektedir.

-Farkl zamanlarda islenen kacakeilik suglarin konusunu sadece
sigara olusturuyorsa, bu 3. maddedeki ayni veya farkl fikralarda dii-
zenlenmis herhangi bir sug tipi sekilleri arasinda,

-Farkli zamanlarda islenen suglarin konusu biri sigara, digeri
farkli kacakeilik konusunu olusturan esya tiirleri agisindan islenen
suclar arasinda TCK 43. maddesinin uygulanabilmesi icin her iki su-
c¢unda 3. maddenin ayni fikrasi igerisinde diizenlenmis sug tiplerinden
olmasi gerekecektir.

Yargitay 7. Ceza Dairesi 20/03 /2014 tarihinden 6nce her kagakgi-
lik eylemini ayr1 su¢ ve ceza uygulamasini kabul etmekteydi. Ancak
Yargitay 7. Ceza Dairesi 20/03/2014 tarihindeki goriis degistiren
ictihat1 ile “bu tarihten sonraki hiikiimlerde sigara kacakg¢iligt dahil
tiim kagakgilik suglarinda eylemlerin hukuki ve fiili kesinti durumlari
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gozetilerek, fiillerin islenis yer ve zamani, fiiller arasinda gegen siire,
korunan deger ve yarar, hareketin yéneldigi maddi konunun niteligi
degerlendirilerek belirli araliktaki su¢lar agisindan TCK 43. maddesinin
uygulanmasi gerektigi yéniinde” karar vermistir®.

Iddianame, iddianame diizenlemesine konu olan olay ile diizen-
lenme tarihinden sonra meydana gelen olaylar arasinda hukuki bir
kesinti meydana getirir, bu nedenle sonra devam eden olaylar artik
baska bir ceza yargilamasinin konusunu olusturacagi, devam eden
hareketler, yeni bir yargilamanin konusu yapilabileceginden hukuki
kesintiden sonraki eylemler, kendi aralarinda zincirleme su¢ kapsa-
minda ele alinmasi gerekecektir®.

Yargitay Ceza Genel Kurulunun 15.03.2016 giin ve 2014/10-847
Esas 2016/128 sayili kararinda da belirtildigi tizere, “zincirleme suga
dahil olan bir suctan mahkumiyet karari verilmis ve bu karar kesinles-
mis ise, zincirleme suga konu ikinci sugla ilgili olarak mahkemece; ke-
sinlesen hiikme konu eylem de géz 6niine alinarak zincirleme sug¢ hii-
kiimlerinin uygulanmasi suretiyle hiikiim kurulmali, kesinlesen hiikiim-
deki ceza sonu¢ cezadan indirilmeli, boylece yargilamasi devam eden
suga iliskin ceza belirlenmelidir”,

4733 sayili kanunun 8/4. maddesinin yiiriirliikte oldugu
15/04/2008- 11/04/2013 tarihleri arasinda tek bir olayda 4733 say1-
It kanunun 8/4. maddesi kapsaminda kagak sigara ile birlikte farkh
cins esya(6rnegin kacak cay, kacak telefon) ele gecirilmesi durumda
sanik hakkinda sigaralar acisindan 4733 sayili kanunun 8/4. maddesi
geregince, diger kacak esyalar acisinda ise 5607 sayili kanun geregin-
ce cezalandirilmak suretiyle iki farkli kanunla cezai miieyyide uygula-
niyordu. 5607 sayili kanunun 3. maddesinde degisiklik yapilarak, ka-
cak tiitiin mamulleri ve alkollii i¢kilerle ilgili diizenlemeler 4733 sayili
kanun metninden ¢ikartarak 5607 sayili kanuna aktarildiktan sonra
tek olayda kacak sigara ile birlikte farkli cins esya(drnegin kacak cay,

45 YARGITAY 7. Ceza Dairesi 20/03/2014 Tarih, Esas No: 2014/494, Karar No:
2014/10437, Yargitay kararina UYAP Ekranindan erisim saglanmistir.

46 Centel, Nur / Zafer, Hamide; Ceza Muhakemesi Hukuku, 10. Basi, Istanbul 2013,
s.1566.
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kacak telefon) ele gecirilmesi durumda kacak esyalar cins, nevi ve
tliriine gore ayrimi yapilmaksizin tek ceza ongorilmektedir®’.

5607 sayili kanunun 4/5. maddesine gore bu kanunda tanimla-
nan suglardan olan sigara kagakgiligl sucunun, belgede sahtecilik ya-
pilarak islenmesi halinde, ayrica sahtecilik sugundan dolay1 da cezaya
hiitkmolunacagi belirtilmistir. Bu durumda gercek i¢tima hiikiimleri
uygulanacaktir.

5- SUCUN NITELIKLI HALLERI

Kacgakgilik suglarinin nitelikli halleri Kagakgilikla Miicadele Kanu-
nunun 4. ve 3/22. maddelerinde sayilmistir.

Bu maddelerde sayilan nitelikli hallerden sigara kacakeilig1 aci-
sindan uygulanabilecekler ayr1 basliklar halinde asagida ele alinacak-
tir.

A- Sucun Orgiit Faaliyeti Cercevesinde Islenmesi

5607 sayili kanunun 4/1. maddesinde, “Bu kanunda tanimlanan
suglarin, bir érgiitiin faaliyeti ¢ercevesinde islenmesi halinde, verilecek
ceza iki kat artirilir” hiitkmu yer almaktadir.

Orgiit tanimiyla ilgili kanunlarda acik bir hiikiim bulunmamakla
beraber sug islemek amaciyla orgiit kurma sugcunun diizenlendigi TCK
220. maddesinin gerekcesinde buna iliskin agiklamalar yapilmistir. Bu
madde gerekgesine gore; “Orgiitiin varhgi icin sug islemek amaci etra-

47 YARGITAY 7. Ceza Dairesi 05/06/2017 Tarih, Esas No: 2017/2014, Karar No:

2017/4653; “Sug tarihi 2011 olan olayda, saniktan ele gecirilen bandrolsiiz sigara
ve tiitlin yoniinden 4733 sayili Yasanin 8/4. maddesi, kagak makaron yoniinden
de 5607 sayili Yasanin 3/5. maddesi uyarinca ayr1 ayr1 ceza tayini gerektigi”. Yar-
gitay kararina UYAP Ekranindan erisim saglanmistir.
YARGITAY 7. Ceza Dairesi 02/03/2020 Tarih, Esas No: 2019/8762, Karar No:
2020/3206; “sug tarihi 03/04/2015 olan olayda, Saniklara ait is yerinde 1974 kg.
kacak cay, 1810 paket kacak sigara ve 36.000 dal kagak makaronun ele gecirildigi
olayda; ele gecen ti¢ farkli cins esyaya yonelik eylemler hakkinda her ii¢ eylemin
TCK'nun 44. maddesi uyarinca, 3/18-son climle delaletiyle anilan Yasanin 3/5.
maddesi uyarinca temel ceza belirlendikten sonra ayni Yasanin 3/10. madde ve
fikrasi geregince uygulama yapilmasi gerektigi”, Yargitay kararina UYAP Ekranin-
dan erisim saglanmistir.
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findaki fiilf birlesme yeterlidir. Orgiit, niteligi itibariyla, devamhlik arz
eder. Bu itibarla, kisilerin belli bir sucu islemek icin bir araya gelmesi
halinde, 6rgiit degil, istirak iliskisi mevcuttur. Istirak iliskisinden bahse-
debilmek icin, su¢ ortaklart nezdinde sugun, konu veya magdur baki-
mindan somutlasmasi gerekir. Buna karsilik, érgiit yapilanmasinda,
islenmesi amacglanan suglarin konu veya magdur itibariyla somutlagsti-
rilmasi zorunlu degildir. Su¢ islemek icin 6rgiit kurulmasi bir somut
tehlike sugcudur. Her ne kadar en az iki kisinin belli amag etrafinda sug
islemek tizere devamli surette fiilen birlesmesi suretiyle érgiit meydana
gelebilirse de; kurulan 6rgiit, giidiilen amag bakimindan somut bir teh-
like olusturmayabilir. Bu nedenle, érgiitiin yapisi, sahip bulundugu tiye
sayist ile arag ve gere¢ bakimindan, amaglanan suglari islemeye elverisli
olmast aranmalidir”.

Ekonomik ¢ikar saglamaya yonelik islenen sigara kacakgiligi sucu
acisindan somut olayda; orgitiin yapisi, sahip bulundugu iliye sayisi
ile ara¢ ve gere¢c bakimindan, amac¢lanan suglan islemeye elverisli
olup olmamasina gore karar verilecektir.

5607 sayili kanunun 4. maddesinin gerekcesinde de belirtildigi
lizere, Suc islemek icin kurulan bir orgiitiin, sadece bu kanunda ta-
nimlanan kacakeilik kabahatleri degil bunlarin disinda da suglar is-
lemek i¢in kurulmus bir orgiit oldugunun sabit goériilmesi halinde,
hem kacakeilik eylemlerinden dolay1r hem de ayrica Tiirk Ceza Kanu-
nunun 220. maddesine gore Orgiit sugundan cezaya hiikmolunmasi
gerekmektedir. Ancak orgiitiin sadece Kacakeilikla Miicadele Kanu-
nunda tanimlanan kagakgeilik suglarini islemek i¢in kuruldugu sabitse
ayrica TCK 220. maddesi geregi cezaya hilkmolunmayacak bu durum
sadece 5607 sayili kanunun 4/1. maddesi geregince cezada artirim
nedeni olacaktir.

B- Sucun U¢ veya Daha Fazla Kisi Tarafindan Birlikte islen-
mesi

5607 sayili kanunun 4/2. maddesinde, “Bu Kanunda tanimlanan
suclarin, ii¢c veya daha fazla kisi tarafindan birlikte islenmesi halinde,
verilecek ceza yari oraninda artirtlir” hiikmii yer almaktadir.
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Bu hiikiim geregince cezada artirim uygulanabilmesi i¢in tli¢ veya
daha fazla kisinin kacakeilik eylemine fikir ve eylem birligi icerisinde
katilmalar1 ve sigara kacakeilif1 suguna istirak etmeleri gerekmekte-
dir. Bu sart olusmadiginda birlikte suc isleme kosulu gergeklesmeye-
cek ve saniklarin eylemleri bireysel kacakg¢ilik sucunu olusturacaktir®,
Madde gerekcesinde de belirtildigi lizere metindeki birlikte ibaresi
misterek failligi ifade eder. Tiirk Ceza Kanununa gore, sucun icra ha-
reketlerinin birden fazla kisi tarafindan birlikte gergeklestirilmis ol-
mas! halinde miisterek faillik s6z konusudur. Bu nedenle miisterek
fail olmayanlar kisi sayisinin belirlenmesinde dikkate alinmayacaktir.
Miisterek fail olarak icra hareketlerinin birlikte yapilmasi sarti aran-
digindan azmettiren ve yardim eden sifatiyla suca istirak edenler fi¢
veya lizeri kisi sayis1 hesaplanmasina dahil olmayacaklardir. Bu Kkisi-
ler acisindan somut olayin 6zellikleri, suca istirak durumlar ve istirak
hiikiimleri birlikte ele alinarak degerlendirme yapilacak toplu sug
gerekcesiyle artirim olmayacaktir.

48 YARGITAY 7. Ceza Dairesi 18/04/2017 Tarih, Esas No: 2017/8701, Karar No:

2017/2994; “somut olaya baktigimizda birbirlerini tanimayan , aralarinda sanik-
larinda bulundugu on iki kisinin belli bir {icret karsiligi, bir ¢uval sigaray:1 Tiirki-
ye'ye sokmak icin sigaralarin sahibi olan sahisla anlastiklari, bu suretle birlikte
suc isleme iradelerinin olmadigl, eylemin miinferit kacake¢ilik sugu kapsaminda
kaldig1 halde toplu kagakgilik sugundan hiikiim kurulmasi”, Yargitay kararina
UYAP Ekranindan erisim saglanmistir.
-YARGITAY 7. Ceza Dairesi 17/04/2017 Tarih, Esas No: 2015/27775, Karar No:
2017/3077; “Saniklar Abdulnasir ve Yilmaz'in agsamalarda degismeyen savunma-
larina gore taksicilik yapan sanik Adem't durdurduklari, sanik Adem'in kendileri-
ni valizleriyle birlikte Otele gotilirdiigii sirada kolluk gérevlilerince yakalandiklari
ve kagak sigaralarin ele gecirildigi, sanik Adem'in kacakgilik eylemine katildigina
ve suca istirak ettigine dair mahkumiyetine yeter, kesin ve inandirici delil elde
edilememesi karsisinda; 5607 sayili Yasa'nin 4/2.maddesinde diizenlenen sugun
i¢ veya daha fazla kisi tarafindan birlikte islenmesi kosulunun gergeklesmedigi ve
saniklar Abdulnasir ve Yilmaz'in eyleminin bireysel kagakeilik sugunu olusturdu-
gu gozetilmeden, toplu kacake¢iliktan artirim yapilarak fazla ceza tayin edilmesi”,
Yargitay kararina UYAP Ekranindan erisim saglanmistir.
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C- Sucun, Kacakailik Fiillerini Onlemek, izlemek, Arastirmak
ve Sorusturmakla Gorevli Kisiler Tarafindan veya Meslek ve
Sanatin Sagladig1 Kolayliklardan Yararlanmak Suretiyle Islen-
mesi

5607 sayili kanunun 4/4. maddesinde; “Bu Kanunda tanimlanan
suglarin, kagakgllik fiillerini énlemek, izlemek, arastirmak ve sorustur-
makla gérevli kigiler tarafindan veya meslek ve sanatin sagladigi kolay-
liklardan yararlanmak suretiyle islenmesi halinde, verilecek ceza yari
oraninda artirilir” hitkmiine yer verilmistir.

Kagakeilikla Miicadele Kanununun 19/1. maddesinde gegen miilki
amirler, Glimrik Miistesarligl personeli ile Emniyet Genel Miidiirliigi,
Jandarma Genel Komutanligi ve Sahil Giivenlik Komutanligina bagh
personel bu kanunda tanimlanan suglarin, kagakeilik fiillerini 6nle-
mek, izlemek, arastirmak ve sorusturmakla gorevli kisiler olarak de-
gerlendirilecektir.

Bu kisilerin tizerine atili sucu fiili gorevli bulundugu mesai sira-
sinda bir zamanda islemis olmasi durumunda madde uygulama yeri
bulacaktir. Buna karsilik sucu gorevli bulunmadigi érnegin istirahatli
veya yillik izinde oldugu bir zamanda sivil bir vatandas olarak islemis
olmasi durumunda tek basina meslekleri nitelikli halin uygulanmasi
icin yeterli olmayacaktir. Bu durumda mesleginin sagladigi kolayligin
ne oldugunun somut olayda ac¢iklifa kavusturulmasi gerekecektir®.
Ornegin polis veya jandarma gorevlisi olan kisinin gérev basinda de-
gilken istirahatli oldugu veya yillik izinde oldugu bir zamanda resmi
tiniformasini giyerek kacak sigara nakletmesinde kendisinin aranmasi
ve miidahale edilme ihtimalini diger sivil vatandaslara gore azalttigi

49 YARGITAY 7. Ceza Dairesi 17/09/2018 Tarih, Esas No: 2018/4232, Karar No
:2018/8756; “5607 sayili Yasanin 19/1. maddesi uyarinca Yiiksekova Ilce Emni-
yet Midurliigii'nde gorevli olan sanigin kacakeilik sugunu 6nleme, izleme ve so-
rusturmakla gorevli oldugu belli ise de iizerine atili sugu goérevli bulunmadig: bir
zamanda islemis olmasi, dosya kapsamina gore meslegin verdigi kolayliktan ya-
rarlanip yararlanmadig1 da belli olmadig1 bu nedenle hakkinda 5607 sayili Yasa-
nin 4/4. maddesinin uygulanamayacagi gozetilmeden yazil sekilde cezasinda ar-
tirim yapilarak fazla ceza tayini”, Yargitay kararina UYAP Ekranindan erisim sag-
lanmistir.
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ve hakkinda sug siiphesini disiirdiigiinden avantaj sagladigi icin bu
durumda nitelikli halin uygulanmasi1 gerekecektir. Bagka bir 6rnek
stpheli kamu gorevlisinin gorevli olmadigl bir giin isyerinden o giin
icin arama yapilacak saatler ile yol ve yerleri 68renerek diger sug
ortagina bildirmesi ve buna gore kacak esyanin nakil yollarim belir-
lemesini saglamasi gosterilebilir.

Meslek ve sanatin sagladig1 kolayliklardan yararlanmak suretiyle
islenmesi halinde sadece meslege gore dogrudan ceza artirima gidil-
mesi miimkiin olmayacaktir. Meslek ve sanatin somut olayda faile
sagladig1 kolayligin ne oldugunun agik¢a belirtilmesi gerekir®. Pilot,
gemi kaptani veya tir, otobts soforleri bu kisilere 6rnek olarak goste-
rilebilir®.

D- Su¢ Esyasinin Devletin Siyasi, iktisadi veya Askeri Giiven-
ligini Bozacak ya da Cevre veya Toplum Sagligin1 Tehdit Edecek
Nitelikte Olmasi

5607 sayili kanunun 4/7. maddesinde; “Kagakg¢ilik sucunun konu-
sunu olusturan esyanin, Devletin siyasi, iktisadi veya askerf giivenligini
bozacak ya da cevre veya toplum sagligini tehdit edecek nitelikte olmast
halinde, fiil daha agir cezayi gerektiren bir sug olusturmadigi takdirde,
verilecek hapis cezasi on ylldan az olamaz” hiikmine yer verilmistir.

Bu madde kapsaminda artirim yapilabilmesi i¢in, su¢a konu kacak
sigaranin toplum ve ¢evre sagligini tehdit edecek nitelikteki, 6zellikle
zararlh atik ve artik madde veya tehlike yaratan vasifta olmasi gerekir.
Suca konu esyanin kisilerin hayatin1 ve saghigini tehlikeye diistirecek

50 -YARGITAY 7. Ceza Dairesi 27/11/2019 Tarih, Esas No: 2019/5383, Karar
No0:2019/37827;, “sanik hakkinda 5607 sayili Yasanin 4/4. fikrasinda diizenlenen
meslek ve sanatin sagladig1 kolayliktan faydalanarak islediginden bahisle artirim
yapilmis ise de sanigin sofor olmasinin basl basina 4 /4. fikrasinda viicut bulan ni-
telikli hale sebebiyet vermeyecegi gozetilmeden ve mesleginin de nasil bir kolay-
lik sagladig: tartisiilmadan sanik hakkinda fazla ceza tayini”, Yargitay kararina
UYAP Ekranindan erisim saglanmistir.

51 Cilesiz, s.470-471
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nitelik arz edip etmedigi konusunda uzman bilirkisi raporu alinarak
sonucuna gore hukuku durumunun tayin ve takdiri gerekecektir®.

E- Kacak Esyanin Degerinin Fahis Olmasi

5607 sayili kanunun 3/22. maddesinde; “Kacakcilik suglarin ko-
nusunu olusturan esyanin degerinin fahis olmasi hdlinde, verilecek ce-
zalar yarisindan bir katina kadar artirilir” hitkmiine yer verilmistir.

Bu diizenleme aleyhe bir husus icermese nedeniyle yirirlige
girdigi 28/06/2014 tarihten itibaren islenen sugclar agisindan uygula-
nacaktir.

Kacgak esya tespit tutanaginda giimriiklenmis deger belirtilmis ise
fahis olup olmadig hususunda hiikme esas alinmasi i¢in yeterlidir.

Kacgak esya olan sigaranin degerinin fahis kabul edilmesi halinde
cezada artirima gidilecektir. Hangi miktarin fahis kabul edildigine
iliskin kanunda acik bir hiikiim yoktur. Ancak maddenin gerekcesinde
de belirtildigi tizere fahis kabul edilecek degerler sug tarihi ve para-
nin satin alma giicii, degeri ve ekonomik durumlara gore Yargitay
kararlariyla sekillenecektir®. Uygulamada birligin saglanmasi ve bu-
nun sonucu hakkaniyetin gerceklesmesi acisindan fahis kabul edilen
miktarin genel olarak her olay i¢in ayn1 bicimde uygulanabilecek kri-
terlerin Yargitay'in anilan maddenin uygulanmasi siirecindeki ictihat-
larina paralel sekilde belirlenmesi gerekecektir.

52 YARGITAY 7. Ceza Dairesi 24/10/2016 Tarih, Esas No: 2016/9984, Karar No:
2016/10060;, “davaya konu gida maddesinin "insan saghgina zarar verecek muh-
teviyatta" olup olmadigy, "kisilerin hayatini ve sagligini tehlikeye diisiirecek" nite-
lik arz edip etmedigi konusunda miitalaa alindiktan sonra, tiim deliller birlikte
degerlendirilerek saniklarin hukuku durumunun tayin ve takdiri yerine, eksik
arastirma ile yazili sekilde hiikiim kurulmas1”, Yargitay kararina UYAP Ekranin-
dan erisim saglanmistir.

53 YARGITAY 7. Ceza Dairesi 08/04/2019 Tarih, Esas No: 2018/17514, Karar No:
2019/29815; “Sug tarihi 2015 olan olayda, Dava konusu kagak esyanin giimriik-
lenmis degeri olan 122.257,44 TL nin sug tarihi itibariyla paranin satin alma gii-
cline gore fahis kabul edilip sanik hakkinda 5607 sayili Yasanin 3/22. maddesinin
uygulanma sartlarinin olustugu gozetilmeden yazili sekilde eksik ceza tayini”,
Yargitay kararina UYAP Ekranindan erisim saglanmistir.
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Yargitay 7. Ceza Dairesince 3/22. maddesi kapsaminda sigara ka-
cakeilig1 da dahil tiim kagakgilik suclari agisindan da gegerli olan yilla-
ra gore fahis olarak kabul ettigi degerlere 6rnek olarak;

2014 yiliigin 90.000 TL,

2015 y1lii¢in 100.000 TL,

2016 y1l1i¢in 110.000 TL,

2017 y1lii¢in 120.000 TL,

2018 y1l i¢in 135.000 TL,

2019 y1lii¢in 160.000 TL,

2020 y1li i¢in 185.000 TL ve tizeri oldugu gosterilebilir.

TCK 43. maddesinin uygulandig1 hallerde eylemlerin toplam
glimruiklenmis degerinin nazara alinmayip her bir eylemin ayri ayrn
giimriiklenmis degerlerinin nazara alinmasi gerekecektir.

6- KACAK ESYA(Sigara) DEGERININ “HAFIF” YA DA “PEK
HAFIF” OLMASI DURUMU

15/04/2020 tarihinde ytriirliige giren 7242 sayili kanunla 5607
sayili kanunun 3/22. maddesine “egyanin degerinin hafif olmasi halin-
de verilecek cezalar yarisina kadar, pek hafif olmast halinde licte birine
kadar indirilir” seklinde ikinci bir ciimle eklenmistir. Bu hiikiim sigara
kacakeilig1 sucu dahil tiim kacakeilik eylemleri hakkinda uygulanabi-
lecektir. Lehe bir durum olmasi nedeniyle yiirtrliik tarihinden 6nceki
suclar acisindan da degerlendirilecektir.

Bu yeni degisiklikle kacak esya olan sigaranin degerinin hafif ol-
masi halinde verilecek cezalar yarisina kadar, pek hafif olmasi halinde
licte birine kadar indirilecegi belirtilmistir.

Eklenen bu fikra uyarinca uygulama sartlari olustugu durumlarda
indirim yapip yapmama hususunda hakime takdir hakki tanimamis
olup fikranin uygulanmasi zorunludur. Ancak hakime indirim orani ile
ilgili olarak ‘yarisina kadar’, ‘gcte birine kadar’ denilmek suretiyle
takdir hakk: verilmistir.
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Bu degisiklikle Kacakg¢ilikla Miicadele Kanunu terminolojisine
“hafif” ya da “pek hafif” deger kavramlari dahil olmustur. “Hafif” ya da
“pek hafif” deger kavramlar1 miilga 765 sayili TCK'nin 522. madde-
sinde diizenlenmis buna gére miilga TCK’'nin 10. Babinda diizenlenen
mal aleyhine islenen suglara yonelik uygulanan ve indirim 6ngoéren
kavramlardi. Ancak 765 sayili TCK miilga edilerek yerine getirilen
5237 sayili yeni Tiirk Ceza Kanununda “hafif’ ya da “pek hafif” kav-
ramlar1 uygulama yeri bulmamistu.

Kacak esya tespit tutanaginda ele gecen sigaranin degeri belirtil-
mis ise pek hafif veya hafif degerin tespiti hususunda hiikme esas
alinmasi i¢in yeterlidir.

Kacgakeilikla Miicadele Kanununda “hafif” ya da “pek hafif” kabul
edilen degerler agisindan rakamsal bir sinirlandirma getirilmemistir.
Fakat hakime, yargilama konusu maddi olayla ilgili olarak bu degerler
acisindan takdir ve degerlendirme yetkisi taninmistir. Mtilga 765 say1-
I1 TCK doénemindeki uygulamalar1 da géz dniine aldigimizda, degerle-
rin belirlenmesi hususunda, uygulamada birligin saglanmasi ve bunun
sonucu hakkaniyet ve kanun 6niinde esitlik ilkelerinin gerceklesmesi
acisindan kacak esya olan sigaralarin olay veya kisiye 0zgii degil,
genel olarak her olay icin uygulanabilecek her yil paranin satin alma
giicii ve enflasyon oranindaki artislara gore pek hafif, hafif degere
iliskin miktarlar Yargitay’'in anilan maddenin uygulanmasi stlirecinde-
ki ictihatlarina paralel sekilde belirlenmesi gerekecektir.

Yargitay 7. Ceza Dairesinin 3/22.maddesi kapsaminda sigara ka-
cakeilig1 da dahil tiim kagakeilik suglari agisindan da gegerli olan yilla-
ra gore pek hafif, hafif olarak kabul ettigi degerler asagidaki tabloda
gosterilmistir;

414



Yargitay Kararlari Isiginda Sigara Kagakgiligi Sucu

Yil Pek Hafif Hafif Yil Pek Hafif Hafif

2008 0-9000 TL 9000- 2014 0-13500TL 13500-
24000 TL 36000TL

2009 0-9750 TL 9750- 2015 0-15000TL 15000-
26000 TL 40000TL

2010 | 0-10500TL 10500- 2016 0-16500TL 16500-
28000 TL 44000TL

2011 0-11250TL 11250- 2017 0-18000TL 18000-
30000 TL 48000TL

2012 | 0-12000TL 12000- 2018 0-20250TL 20250-
32000TL 54000TL

2013 0-12750TL 12750- 2019 0-24000TL 24000-
34000TL 64000TL

2020 0-27750TL 27750-
74000TL

Bu degisiklikle, kisisel kullanim miktar1 tizerinde olup sug¢ kapsa-
minda kalan fiillerde ele gecen sigaranin degerinin hafif veya pek hafif
olmasina gore diisiik veya yliksek miktarda esya(kacak sigara) ile
yakalanan kisiler arasinda uygulanacak cezalar agisindan ceza adale-
tinin saglanmasi ve hakkaniyetin gerceklesmesi amag¢lanmistur.

7- ETKIN PISMANLIK

Etkin pismanlifl, sugun tamamlanmasi sonrasi ortaya ¢ikan ve
sucun zararl veya tehlikeli etkilerini ortadan kaldirmak veya miim-
kin oldugunca hafifletmek amaciyla aktif bir ¢aba icine girmesiyle
cezay1 kaldiran veya azaltan bir kurum olarak tanimlayabiliriz*.

Etkin pismanligin maddi unsurlary; bir sugun bulunmasi, sugun
tamamlanmis olmasi, faildeki pismanligin etkin olmasi ve yasal siire
icinde pismanlik duyulmasi olarak ayrilabilir®.

54 Toroslu, Nevzat; Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 20. Baski, Ankara 2014, 5.292
55 Godekli, Mehmet; "Tiirk Ceza Ogretisi ve Uygulamasinda Etkin Pismanlik", Tiirkiye
Adalet Akademisi Dergisi, (Ocak 2017), Say1 29, s.295
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Kacakeilikla Miicadele Kanununda etkin pismanlik hiikiimleri 5.
maddede diizenlenmistir. Buradaki hiikiimler sigara kagakg¢iligi sugu
acisindan da gecerlidir.

5607 sayili kanunun 5/1. maddesinde; “sucu isleyen faillerden bi-
risi, sucla ilgili resmi makamlarca haber alinmadan énce suga iliskin
verdigi bilgiler sonucu diger faillerin ve su¢ konusu kagak egyalarin ele
gecmesini saglamast durumunda bu kisiye ceza verilmeyecektir. Ancak
resmi makamlarca haber alindiktan sonra fiilin tamamen ortaya ¢ik-
masini saglamasi durumunda 5/1.madde 2. ciimlesine gére ceza licte iki
oraninda indirilecektir” seklinde diizenleme yer almaktadir.

5607 sayii kanunun 5/1. maddesinde etkin pismanhk “resmi
makamlarca haber alinmadan 6nce” ve “resmi makamlarca haber
alindiktan sonra” olmak iizere iki ayri evrede degerlendirmeye tabi
tutulmustur.

“Resmi makamlarca haber alinmadan énce” suga iliskin verdigi
bilgiler sonucu diger faillerin ve su¢ konusu kacak esyalarin ele ge¢-
mesini saglamasi durumunda bu kisiye ceza verilmeyecektir.

“Resmi makamlarca haber alindiktan sonra” ise suca iliskin verdi-
gi bilgiler sonucu diger faillerin ve su¢ konusu kacak esyalarin ele
gecmesini saglamasi durumunda cezada tcte iki oraninda indirim
uygulanacaktir. Failin 5/1.madde 2. climlesinden faydalanabilmesi
icin fiilin tamamen ortaya ¢ikmasini saglamasi gerekir. Ornegin sade-
ce diger suc¢ ortaginin ismini vermis olmasi bu madde kapsamindan
yararlanmasi icin yeterli degildir®. Fail verdigi bilgiler sonucu kacak

56 YARGITAY 7. Ceza Dairesi 14/01/2019 Tarih, Esas No: 2018/17999, Karar No:
2019/589; “olay tarihinde sanik Cahit'in sevk ve idaresindeki arag icerisinde ya-
kalanan kacak sigaralardan haberdar olmadigina yoénelik savunmasinin 5607 sa-
yili Yasanin 5/1. maddesinin 2. climlesi anlaminda etkin pismanliktan yararlan-
mak icin gerekli olan pismanlik duymak ve "fiilin tiim yonleriyle ortaya ¢ikarilma-
sina" yonelik bir beyan sayilamayacag], zira somut olayda sanigin kastinin etkin
pismanlik duyarak, eylemin niteligini aciklayip, olayin etraflica meydana ¢ikartil-
masina hizmet ve yardim niteliginde degil su¢tan kurtulmaya yo6nelik savunma
olarak degerlendirilmesi gerektigi, bu nedenle sadece sigaralarin asil sahibi olan
diger sanik Faruk'un isminin verilerek hakkinda dava agilmasina neden olunma-
sinin tek basina cezadan indirim yapilmasini 6ngéren etkin pismanliga viicut

“n

vermeyecegi”, Yargitay kararina UYAP Ekranindan erisim saglanmistir.
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sigaralar1 aldig1 kisi, varsa diger faillerin ve su¢ konusu kacak esyala-
rin tamaminin ele ge¢mesini saglamasi durumunda 5/1.madde 2.
climlesinden faydalanabilecektir.

5607 sayili kanunun 5. maddenin 2. fikrasina gore ise; “(2) Yedin-
ci fikrast harig, 3 ilincii maddede tanimlanan suglardan birini islemis
olan kigsi, etkin pismanlik gostererek su¢ konusu egsyanin gitimriiklenmis
degerinin iki kati kadar parayi Devlet Hazinesine;

a) Sorusturma evresi sona erinceye kadar ddedigi takdirde, hak-
kinda bu Kanunda tanimlanan kacakgilik suclarindan dolay verilecek
ceza yari oraninda,

b) Kovusturma evresinde hiikiim verilinceye kadar 6dedigi takdir-
de, hakkinda bu Kanunda tanimlanan kagakcilik suclarindan dolayi
verilecek ceza ligte bir oraninda, indirilir. Bu husus, sorusturma evre-
sinde Cumhuriyet savcisi tarafindan stipheliye ihtar edilir. Sorusturma
evresinde ihtar yapilmamasi hdlinde kovusturma evresinde hdakim tara-
findan saniga ihtar yapilir.”

Ceza Muhakemesi Kanununun 2. maddesinde sorusturma ‘yetkili
mercilerce sug¢ siiphesinin dgrenilmesinden iddianamenin kabuliine
kadar gegen evre’ olarak belirtildigi lizere siipheli mahkemece iddia-
namenin kabuliince dnce esyanin giimriklenmis degerinin iki kati
kadar paray1 6dedigi takdirde 5/2.a maddesi geregince yari oraninda
indirimden faydalanacaktir. Buna karsilik kovusturma basladiktan
sonra hiikiim verilinceye kadar 6deme yaptigi takdirde 5/2.b maddesi
geregince licte bir oraninda indirimden faydalanacaktir.

Giimriiklenmis deger; 5607 sayili kanunun 2/1.a maddesinde,
“Uluslararast kiymet sdzlesmesine gére belirlenecek ithal egyasi icin
esyanin CIF(mal bedeli, sigorta ve navlun édenmis teslim) kiymeti ile
glimrtik vergileri toplamini, ihrag egyasi icin FOB(gemi bordasinda tes-
lim) kiymeti ile giimriik vergileri toplamini” olarak tarif edilmistir.

Glumriiklenmis deger, Giimriikk Miidiirliigiince diizenlenen kacak
esya tespit varakasinda tespit edilip belirtilmis ise, isleme esas alin-
masi icin yeterlidir. Ayrica bilirkisi inceleme yaptirilmasina gerek
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yoktur. Ancak kacak esya tespit tutanaginda deger tespit edilmemisse
bu konuda bilirkisi raporu alinmasi gerekir.

5607 sayili kanunun 5/2.son maddesi geregince, faile esyanin
glimriiklenmis degerinin iki kat1 kadar parayr 6demesi hususunda
sorusturma evresinde Cumhuriyet savcisinca ihtar yapilmalidir. Cum-
huriyet savcisinca ihtar yapildig1 takdirde kovusturma asamasinda
hakim tarafindan yeniden ihtarda bulunmasina gerek yoktur. Ancak
sorusturma asamasinda Cumhuriyet savcisinca ihtar yapilmamis ise,
kovusturma asamasinda hakim tarafindan ihtarda bulunmasi gereke-
cektir.

5607 sayili kanunun 5/2. maddesinde bu fikrada diizenlenen et-
kin pismanlik hiikiimlerinden 5607 sayili kanunun 3/7. maddesinde
diizenlenen sug tipi olan Ithali kanun geregince yasak olan esyay iil-
keye sokan Kkisi, Ithali yasak esyayl, bu 6zelligini bilerek satin alan,
satisa arz eden, satan, tasiyan veya saklayan kisilerin yararlanamaya-
cag1 diizenlenmistir.

5607 sayili kanunun 5/2. maddesindeki etkin pismanlik hiikiim-
leri miikerrirler hakkinda veya kacakg¢ilik sucunun bir érgiitiin faali-
yeti cercevesinde islenmesi halinde de uygulanmayacak ve fail pis-
manlik hiikiimlerinden faydalanamayacaklardir.

15/04 /2020 tarihinde yiiriirliige giren 7242 sayili kanunla yapi-
lan degisiklikten 6nce 5607 sayili kanunun 5/2. maddesindeki etkin
pismanlik hiikiimlerinden sadece sorusturma evresinde faydalanma
imkan1 vardi. Bu degisikle 5/2. maddesinden kovusturma evresinde
de faydalanma imkan getirilerek uygulama alani genisletilmistir. Le-
he bir durum olmasi nedeniyle yirtrliik tarihinden 6nceki suclar aci-
sindan da degerlendirilecektir.

8- MUSADERE ve TASFIiYE

Sigara kacakeilig1 sucunun islenmesinde kullanilan veya sugun is-
lenmesine tahsis edilen araglarin ya da suctan meydana gelen esyanin
miisaderesine karar verilecektir.
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5607 sayili Kacgakeilikla Miicadele Kanununun 13. maddesinde
miisadereye iliskin hiikiimler yer almaktadir. Maddenin 1.fikrasinda;
bu kanunda tanimlanan suglarla ilgili olarak da 5237 sayil Tiirk Ceza
Kanununun esya ve kazan¢ miisaderesine iliskin hiikiimlerin uygula-
nacagi belirtilmigtir.

5607 sayili kanunun 13/1. maddesine gore, kacak esya tasima-
sinda bilerek kullanilan veya kullanilmaya tesebbiis edilen her tiirlii
tasima aracinin miisadere edilebilmesi icin asagidaki kosullardan
birinin gerceklesmesi gerekecektir. Bu kosullar;

a) Kacak esyanin, sugun islenmesini kolaylastiracak veya fiilin or-
taya ¢cikmasini engelleyecek sekilde 6zel olarak hazirlanmis gizli ter-
tibat igerisinde saklanmis veya tasinmis olmasi,

b) Kagak esyanin, tasima araci yiikiine gére miktar veya hacim
bakimindan tamamini veya agirlikli béliimiinii olusturmasi veya nak-
linin, bu aracin kullanilmasini gerekli kilmasi,

c) Tasima aracindaki kacak esyanin, Tiirkiye'ye girmesi veya Tiir-
kiye’den ¢ikmasi yasak veya toplum veya ¢evre saghgi acisindan za-
rarli maddelerden olmasidir.

Aracin miisadere edilebilmesi icin aym fikranin (a), (b) ve (c)
bentlerinde belirtilen kosullardan birinin ger¢eklesmesi zorunludur.
Bu kosullarin var olup olmadigi hususlarinda bilirkisi raporu alinmasi
gerekir.

Nakil araci sicil kayitlarinda fail adina kayith gériinmese de, eger
failin arac1 haricen satin aldig1 veya sahibi oldugu anlasiliyorsa arac
bu durumda da miisadere edilecektir.

Nakil aracinin kagak esya tasimasinda bilerek kullanilmasi gerek-
lidir. Aracin fail disinda tgiincii bir kisiye ait oldugu anlasilmasi halin-
de bu kisinin malen sorumlu olarak dinlenip sonucuna goére karar
verilmesi gereKir.
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Sigara kacakeiligl sucunun islenmesinde kullanilan veya sugun is-
lenmesine tahsis edilen esyalarin miisadere edilebilmesi i¢in esyanin
iyiniyetli tictincii Kisilere ait olmamasi gerekmektedir®’.

5607 sayili kanunun 13/2. maddesi geregince etkin pismanlik
nedeniyle fail hakkinda cezaya hiikmolunmamasi veya kamu davasi-
nin diismesine karar verilmesinin, sadece su¢ konusu esya ile ilgili
olarak miusadere hiikiimlerinin uygulanmasina engel degildir.

Sanigin ticari amagla hareket etmedigi, ele gecen sigaranin kisisel
kullanim miktari icerisinde kaldig1 gerekcesiyle sanik hakkinda beraat
karar1 verilse de kagak sigara miisadere edilecektir®. Sugun islenme-
sinde kullanilan esyanin, bunu kullanan fail akil hastasi olmasi nede-
niyle cezalandirilmasa dahi miisaderesine hiikmedilebilecektir®. Da-
vanin zamanasimi nedeniyle diismesine karar verilse bile miisadere
karar verilebilecektir. Miisadere icin, kacak sigaranin nasil ve ne
sekilde kisinin eline gectiginin bir 6nemi yoktur.

Tirk Ceza Kanunu 54/3. maddesi geregince, sucta kullanilan es-
yanin miisadere edilmesinin islenen suca nazaran daha agir sonuglar
doguracagi ve bu nedenle hakkaniyete aykir1 olacagi anlasildiginda,
miisaderesine hiikkmedilmeyebilecektir.

57 YARGITAY 7. Ceza Dairesi 21/05/2019 Tarih, Esas No: 2019/2260, Karar

N0:2019/31745;, “nakil aracinin malen sorumluya ait olmasi, kayit malikinin
aracta kacak esya tasinacagindan haberinin olmadigini, sanigin aragta sofor ola-
rak calistigini beyan etmesi ve sugun islendiginden haberdar olduguna dair delil
elde edilememesi karsisinda, TCK'nun 54 /1. maddesi uyarinca iyi niyetli 3. kisile-
re ait esyanin miisadere edilemeyecegi gozetilmeden nakil aracinin sahibine iade-
si yerine miisaderesine karar verilmesi”, Yargitay kararina UYAP Ekranindan eri-
sim saglanmistir.
YARGITAY 7. Ceza Dairesi 26/09/2019 Tarih, Esas No: 2019/2362, Karar No:
2019/35332;, “Sanigin aract haricen satin alindiginin belirtilmesi karsisinda,
aracin saniga ait oldugu anlasilmakla dava konusu nakil vasitasinin miisaderesi
yerine, yazili sekilde iadesine karar verilmesi”, Yargitay kararina UYAP Ekranin-
dan erisim saglanmistir.

58 Karakas, Birsen; Kagakeilikla Miicadele Kanunu, Ankara 2019, s.31: Hakeri, Ha-
kan; Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Ankara 2020, 23. Baski, s. 686

59 Yargitay Ceza Genel Kurulu, 31/10/2017 tarih, Esas 2014/7-341, Karar
no;2017/446, Yargitay kararina UYAP Ekranindan erisim saglanmistir.
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Aracin gizli b6liimiiniin olmasi tek basina miisadere icin yeterli
olmayip bu durumda da su¢a konu esyanin tasima araci yiikiine gore
miktar ve hacim itibariyle agirlikli boliimiinii olusturmasi gerekir. Bu
sartlar gerceklesmeden miisadere karari verilmesi hakkaniyete de
aykir1 olacaktir .

5607 sayili kanunun 10. maddesi geregince, sigara kacake¢ilig1 su-
cunun islenmesinde kullanilan tasitlara, kural olarak Ceza Muhake-
mesi Kanununun 128/4. maddesinde belirtilen sekilde bu araglarin
kayith bulundugu sicile serh verilmek suretiyle el konulacag: diizen-
lenmistir. Ancak yine 5607 sayili kanunun 10. maddesine gore, tasitin
5607 sayili kanunun 13/1.a maddesi kapsaminda ki 6zel olarak hazir-
lanmis gizli tertibat icermesi, tasitin Tiirkiye’de sicile kayitl olmamasi
ya da sorusturma ve kovusturma devam ederken kagakgilik sugunun
islenmesinde tekrar kullanilmasi durumlarinda el konulan arag fiili
olarak alikonulacaktir.

5607 sayili kanunun 11/5. maddesinde Kagakg¢ilikla Miicadele
Kanunu uyarinca el konulan sigara tiitlin mamullerinden el koyan
idarelerce yeterli miktarda numune alinacagi, numune disindaki ki-
sim tutanaga baglanmak suretiyle imha edilecegi, Imha tutanag ile
numune en yakin gimriik idaresine teslim edecegi diizenlenmistir.
Yargilama sonucu kalan numunelerin 5607 sayili kanunun 13/1. ve
TCK 54/4. maddeleri geregince miisaderesine karar verilecektir.

Sigara kacakeilig1 sucunun islenmesinde kullanilan veya sugun is-
lenmesine tahsis edilen esyalarin miisaderesinin imkansiz kilinma-
s1(6rnegin esyanin, ortadan kaldirilmasi veya elden ¢ikarilmasi) ha-
linde; bu esyanin degeri kadar para tutarinin TCK 54/2. maddesi ge-
regince miisaderesine karar verilecektir.

60 YARGITAY 7. Ceza Dairesi 06/02/2019 Tarih, Esas No: 2016/11842, Karar No:
2016/10649;, “Dava konusu nakil aracinda, toplam 80 karton kagak sigaranin ele
gecirildigi yer bilirkisi raporu ile de gizli bolme niteliginde oldugu sabit ise de; su-
¢a konu egyanin tasima araci yiikiine gore miktar ve hacim itibariyle agirlikli bo-
limiinli olusturmadigl islenen su¢a nazaran nakil aracinin miisaderesinin 5237
sayill TCK'nun 54.maddesi geregince hakkaniyete de aykir1 olacaginin anlasilmasi
karsisinda nakil aracinin iadesi yerine yazil sekilde miisaderesine karar verilme-
si”, Yargitay kararina UYAP Ekranindan erisim saglanmistir.
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Sigara kacakciligl sucu dahil tiim kacgakegilik suclarinin islenme-
sinde kullanilan veya sugun islenmesine tahsis edilen esyalar hakkin-
da, esyanin zarara ugramasi veya degerinde esaslh 6l¢iide kayip mey-
dana gelme tehlikesinin varlig1 veya muhafazasinin ciddi kiilfet olus-
turmasi durumunda 5607 sayili kanunun 16. maddesi geregince tasfi-
ye karari verilebilecektir.

TCK 60. maddesine gore yararina islenen suglarda 6zel hukuk tii-
zel kisileri hakkinda da miisadere htikiimleri uygulanabilecektir.

9- SUCUN SORUSTURMASI ve GOREVLI MAHKEME

Sucun sorusturmasi ve kovusturmasi sikayete tabi olmayip resen
takip edilen suc¢lardandir. Uzlasmaya tabii suclardan da degildir. 5607
sayili Kacakgilikla Miicadele Kanununun 17/2. maddesi geregince, bu
kanun kapsamina giren suglar dolayisiyla agilan davalar, Adalet Ba-
kanhginin teklifi izerine Hakimler ve Savcilar Kurulunca belirlenen
asliye ceza mahkemelerinde goriilecektir. Ancak bu suglarla baglantili
olarak resmi belgede sahtecilik sucunun islenmesi halinde, gorevli
mahkeme agir ceza mahkemesi olacagi belirtilmistir.

SONUC

Kagakeilik fiilleri cografi, politik, ekonomik, ticari ve sosyal etkile-
re bagh olarak islendigi yer ve zamana gore farklilik gosterebilir. Sug
acisindan failin amaci kazang saglama olmalidir. Bu nedenle, bu sug
ancak ozel kastla islenebilir.

Sigaranin yaygin kullanimi, kolayca paraya cevrilebilmesi ile or-
ganize sug ve teror orgiitlerinin en 6nemli finans kaynag1 olmasi yo-
niiyle ililkemizde kagake¢ilik sucuna en ¢ok konu edilen esya 6zelligi
tasimaktadir. Ozellikle dogu ve giineydoguda sinirimiz olan iilkeler-
deki otorite bosluklarinin etkisiyle kacak sigaralarin biiyiik kisminin
tilkemize girisi bu bolgelerden yapilmaktadir. Sigara kagakeilig1 sugla-
r1 devletin kendi milli sinirlar1 dahilindeki her tiirlii esya giris ve ¢iki-
sin1 kontrol etme ve diizenleme yetkisinin ihlali niteligindedir. Sigara
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kacakeilig1 suglarinin vergi kaybina sebep olmasi sonucu devlet sucun
magdurudur. Kamu hizmetlerinin en énemli finansmanlarindan birisi
de vergiler olmasi nedeniyle devlet tarafindan yiiriitiilen kamu hiz-
metlerinden yararlanan bireylerden olusan toplum da dolayl yénden
sucun islenmesinden olumsuz etkilenir.

4733 sayili kanunda sigara kacakeiligina iliskin hiikiimler kaldiri-
lip 5607 sayili kanuna aktarilmak suretiyle kacak tiitlin mamulleri
ilgili diizenlemeler tek kanun olarak 5607 sayili kanunda toplanmasi,
kacakgeilikla miicadelenin etkin bir sekilde yiirttiilmesi ve uygulama-
daki tereddiitlerin ortadan kaldirilmasi agisindan olumlu bir gelisme
olarak degerlendirilebilir.

5607 sayili kanunun 5/2. maddesinde diizenlenen etkin pisman-
ik miiessesesinin elestiri konusu yapilan sorusturma evresiyle sinirl
tutulmasina iliskin uygulamadan vazgecilerek kovusturma evresinde
de faydalanabilecek bir hale getirilmesi, hem devletin ugradigi zararin
giderilmesinin saglanmas1 hem de ekonomik bir suc¢ olan sigara ka-
cakeili1 sugu agisindan saniga kovusturma asamasinda etkin pisman-
liktan faydalanarak hakkinda uygulanacak cezanin indirilmesini sag-
lama yolunun a¢ilmis olmasi olumlu bir gelisme olarak degerlendiri-
lebilir.

15/04 /2020 tarihinde yiiriirliige giren 7242 sayili kanunla 5607
sayili kanunun 3/22. maddesine “egyanin degerinin hafif olmasi halin-
de verilecek cezalar yarisina kadar, pek hafif olmasi halinde iicte birine
kadar indirilir’ ciimlesi eklenmistir. Bu yeni diizenleme, kisisel kulla-
nim miktari tizerinde olup su¢ kapsaminda kalan fiillerde ele gecen
sigaranin degerinin hafif veya pek hafif olmasina gore diisiik veya
yliksek miktarda esya(kacak sigara) ile yakalanan kisiler arasinda
ceza adaletinin saglanmasi ve hakkaniyetin gerceklestirilebilmesi
acisindan olumlu bir gelisme olarak degerlendirilebilir.

Devletlerin daha fazla kar elde etme amaciyla ytiksek vergi uygu-
ladigi tilkelerde sigara fiyatlarindaki ytikselis farkl tilkelerdeki sigara-
lar arasindaki biiytk fiyat cesitliligi sonucu olarak kisilerin kacak si-
garaya yonelmesine ve sigara kagakciliginda artisa yol agmaktadir.
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Bu kapsamda vergiyi miktarini diisiirmenin yani sira iilke sinirlarda
ve giimriiklerdeki denetimlerin yogunlastirilmasi ile tilkeler arasin-
daki isbirliginin artirilmasi kagakeilik suglarinin azaltilmasi i¢in ¢6-
zim olabilir.
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