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Oz

Mesleki yetkinliklerini arttirmak igin tiim bireyler gibi
ogretmenler de alanlarindaki gelismeleri takip edip,
edindiklerini uygulama alanina tasimalidirlar. Egitim
alanindaki giincel bilgileri 6gretmenlerin kullanimina
sunan baslica kaynaklar ise egitim arastirmalaridir. Bu
baglamda, 0Ogretmenlerin

egitim  arastirmalarma
yaklagimlarinin = 6nemli oldugu distiniilerek bu

yaklagimlarin  belirlenmesi aragtirmanmn  amacin
olusturmustur. Arastirma, tarama modelinde betimsel
bir caligmadir. Orneklemde Canakkale’de gorevli 206
ilkogretim o6gretmeni bulunmaktadir. Olgme aract
olarak Borg'un (2009) gelistirdigi anket kullanilmistir.
Verilerin analizinde ise frekans, yiizde, vb. betimsel
farkli

belirlenmistir.

istatistikler kullanilarak O0gretmenlerin

ozelliklerine ait dagilimlar

bir
arastirmalarini takip etme (f=116; %56.30) ve yapma
(f=107; %51.90) sikliklar1

Arastirma yapma nedenleri arasinda “mesleki gelisim

Ogretmenlerin ~ 6nemli bolimiinin ~ egitim

“Bazen” diizeyindedir.

icin iyi oldugunu diisiinmek” ve “arastirma

yapmaktan hoslanmak”, yapmama nedenleri arasinda

ise “zamamim olmadigindan”, ve “asil isim

olmadigindan” en sik Dbelirtilenlerdir.  Ayrica,

Ogretmenlere gore “arastirmacilarin objektif olmas1”

ve “Ogretmenlere kullanabilecekleri yeni fikirler
vermesi” arastirmalarin sahip olmasi1 gereken
ozelliklerin en onemlileridir. Arastirma

senaryolarindan 4. (f=113; %54.9) ve 2. (f=108; %52.4)
senaryolar en ¢ok “Kesinlikle Arastirmadir” olarak
belirtilenlerdir.

Ayrica, Ogretmenlerin is

yogunlugunun arastirmaya zaman kalacak sekilde

Abstract

Teachers, like all individuals, have to follow the
their field to their
professional competencies and transfer the received

developments in increase
knowledge to application area. The sources which
offer the current knowledge from education field to
use of teachers are educational researches. In this
intended

educational research are thought as important, and

context, approaches of teachers for
determining these approaches is consisted of the
purpose of this study. The study; in a survey model, is
a descriptive research. Sample of the study is
composed of 206 elementary school teachers from
Canakkale. The questionnaire developed by Borg
(2009) was used as a measurement instrument. In data
analysis, descriptive statistics such as frequency,
percentage, etc. were used and assessed distributions
according to different characteristics of teachers.
Following educational research (f=116; %56.30) and
doing research (f=107; %51.90) by teachers are in
‘Sometimes’ level. By teachers, “thinking as good for
professional development” and “enjoying with doing
research” as causes of doing research, and “lacking of
time” and “doing research is not my main task” as
causes of not doing research are indicated. Besides,
“researchers should be objective” and “educational
researches should give new ideas for use of teachers”
are the most important features of educational
research according to teachers. Fourth (f=113; %54.9)
and second scenarios (f=108; %52.4)

research scenarios are marked mostly as “Definitely

among ten

Research”. Additionally, teachers have expectations
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diizenlenmesi ve branglariyla ilgili konferanslara
katilmalar1 igin desteklenmesi gibi beklentilerin 6ne
ciktig
egitim arastirmalarina yonelik yaklasimlarinin olumlu

goriilmiistiir. Sonug¢ olarak &gretmenlerin

oldugu fakat arastirma yapma ve takip etme
sikliklarinin istenen diizeyde olmadig: sdylenebilir.
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like their work intensity should be arranged to provide
time for doing research and they should be supported
participating  to their
educational field. As a result, teachers’ approaches

for conferences related
towards educational research are positive but their

following research and doing research incidences are

not in desired level that can be said.

Anahtar kelimeler:

Ogretmen, lkogretim

Egitim Arastirmasi, Yaklasim, Keywords: Educational Research, Approach, Teacher,

Elementary Education

Giris

Bilgi ¢ag1 olarak da adlandirilan iginde bulundugumuz 21. yiizyilda basta bilim ve
teknoloji alanlar1 olmak {izere tiim alanlarda bas dondiiriicti bir hizla degisim ve gelisim
yasanmaktadir. Gergeklesen bu hizli degisim ve gelisimi attirarak stirdiirmesi beklenenler ise
egitim yasamlarinda edinecekleri yaratici diisiinebilme, 6grenmeyi 6grenme, fikirlerini ve
diisiincelerini uygulamaya aktarabilme, vb. bircok vyeterlik ile birlikte gliniimiiz
ogrencileridir (Comek, 2009). Bu tiir niteliklerin kazandirilmaya ¢alisildig1 6grencilerin farklh
ogrenme tarzlar1 ve bireysel Ozelliklere sahip olduklari da bilinen bir baska gergektir
(Demirel, 2000). Bu farkli 6zelliklere ve 6grenme tercihlerine sahip 6grencilere gerekli bilgi
ve becerilerinin kazandirillacagi 6gretim yasantilar1 da okullarda 6gretmenler tarafindan
sunulmaktadir (Giilbahar, 2005). Bu anlamda, 6gretmenlerin etkin 6grenme ortamlarmni
olusturmalar1 ve her 6grenciye Ogrenme firsati taniyacak sekilde ogretme yontem ve

teknikleri kullanmalari baslica gorevlerindendir (Kilig, 2006).

Ogretmenler, bu énemli gorevi yerine getirebilmek ve her zaman 6grencilerine en
etkili 6grenme yasantilarmi sunabilmek adina mesleki gelisimlerini daima siirdiirmek
durumundadirlar. Ogretmenlerin mesleki gelisimlerine katki saglayacak baglica kaynaklar
ise “aragtirma siireglerinin kavramsallagtirilmasi, gozlemlenmesi ve sistematik olarak
kaydedilmesi, gozlemlenen verilerin analiz edilmesi ve elde edilen verilerin yayimlanmas1”
olarak tanimlanan egitim arastirmalaridir (Mortimore, 2000). Bu anlamda, amac1 ‘egitim
uygulamalarmin anlagilmas: ve gelistirilmesi’ olan egitim arastirmalarindan yararlanma
yollarmin etkin kullanimina iliskin bilgilerin ve giincel egitim arastirmalarina ulasma

yollarinin 6gretmenler tarafindan bilinmesi beklenmektedir (Ekiz, 2006; Everton, Galton &
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Pell, 2000). Ogretmenlerin egitim aragtirmalarindan etkin olarak yararlanmalarinin yan sira
gliniimiizde birer eylem arastirmacist olarak gesitli diizeylerde egitim arastirmalar:
gerceklestirmeleri de istenen bir durumdur (Furlong & Oancea, 2005; Isman, Altmay-Aksal,
ve Altmay-Gazi, 2009; Rossouw, 2009). Diger taraftan, egitim arastirmalariyla ulasilan
sonuglarn uygulama alanma tasiyicilari olan Ogretmenlerden beklenenler kadar
Ogretmenlerin de egitim arastirmalarma ve egitim arastirmacilarina iliskin gortisleri ve

beklentileri 6nemlidir.
Arastirmanin Amaci

Akademisyenler, egitimciler, 6gretmenler, 6gretmen adaylari, 6grenciler, vb. bir¢ok
grupta yer alanlar tarafindan egitim arastirmalar1 gerceklestirilmekte veya egitim
arastirmalarindan yararlanilmaktadir. Bu gruplar icerisinde egitim arastirmalar ile elde
edilen bilgileri uygulama alanina tasiyanlarin basinda ise dgretmenler gelmektedir. Bu
nedenle, arastirma ile uygulama alani arasindaki boslugu doldurmas: beklenen
Ogretmenlerin  egitim arastirmalarina iliski yaklagimlari, beklentileri ve egitim
arastirmalarimin sahip olmasi gereken niteliklere iliskin gortisleri biiyiik bir 6énem arz
etmektedir. Bu dogrultuda yapilan ¢alismalar incelendiginde ise; Ogretmenlerin egitim
aragtirmalarma iliskin diisiincelerini konu edinen calismalarin “Ogretmenlerin Egitim
Arastirmalarina  Yonelik Tutumlari (Berliner, 2002; Ekiz, 2006; Oztiirk, 2011)”,
“Ogretmenlerin Bilimsel Arastirmaya Iliskin Goriisleri (Incekara, 2013; Sari, 2006)” seklinde
oldugu goriilmektedir. Ayrica “Ogretmenlerin Arastirma Temelli Uygulamalara Iliskin
Gortigleri (Boardman, Argiielles, Vaughn, Hughes, & Klingner, 2005; Slavin, 2002)”, “Eylem
Arastirmacisi Olarak Og“retmen]er (i§man, Altiay-Aksal, ve Altinay-Gazi, 2009; Rossouw,
2009)” konularmin 6n plana ¢iktigr goriilmektedir. Bu caligmalarin biiyiik bir béliimiinde
Ogretmenlerin egitim arastirmalarina iliskin temel goriisleri, arastirma yapma ve yapilan
arastirmalardan yararlanma sikliklar1 ile beklentilerine yer verilmis olmasina ragmen
Ogretmenlerin arastirma yapma ve yapmama nedenleri ile arastirma oOrnekleri sunularak
egitim aragtirmalarinda 6gretmenlere gore bulunmasi gereken temel nitelikleri konu edinen
bir calismaya rastlanmamustir. Ayrica, 4+4+4 olarak isimlendirilen yeni egitim sistemdeki ilk
ve ortaokullarin temelini olusturan ilkogretim okullar1 daha genis bir yapida egitim-6gretim

uygulamalarmi gerceklestirmelerine ragmen onceki ¢alismalara bu okullarda gorev yapan
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ogretmenlerin tiimii yerine belli 6gretim alanlarinda gorev yapan dgretmenleri konu edinen
calismalar gerceklestirildigi goriilmektedir (Ekiz, 2006; Incekara, 2013). Bu baglamda,
ilkogretim okullarinda gorev yapan Ogretmenlerin biitliniin egitim arastirmalarina iligkin
yaklagimlarmin ornek egitim arastirmalar1 tizerinden belirlenmesinin ¢nemli oldugu
diisiiniilerek arastirma konu yapilmistir. Bu cercevede yapilan arastirmanin amacy;
ilkogretim Ogretmenlerinin egitim arastirmalarma iliskin yaklagimlarmmin incelenmesidir.
Ogretmenlerin egitim aragtirmalarma iligkin goriisleri ve beklentileri dogrultusunda,
Ogretmenlerin egitim arastirmasi yapma ve egitim arastirmalarindan yararlanma diizeylerini

arttiric1 yonde Onerilerin ortaya konulmasi ise aragtirmanin bir diger amacidar.

Yontem
Arastirma Modeli

Aragtirma, Karasar (2007) tarafindan “cok sayida elemandan olusan bir evrende,
evren hakkinda genel bir yargiya varmak amaciyla, evrenin tiimii ya da ondan almacak bir
grup, ornek ya da orneklem {izerinde yapilan tarama diizenlemeleri” olarak tanimlanan

tarama modelinde betimsel bir ¢alismadar.
Orneklem

Aragtirmanin 6rneklemi, 2011-2012 Egitim-Ogretim yilinda Canakkale ili Merkez
[lgesi'nde yer alan ilkogretim okullarin arasindan rastlantisal drnekleme teknigi ile belirlenen
19 ilkdgretim okulunda gorevli 206 Ogretmenden olugmaktadir. Orneklemi olusturan
ilkogretim 6gretmenlerin kisisel ve egitimsel bazi1 6zelliklerine ait betimsel istatistikler ise

Tablo 1’de yer almaktadur.
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Tablo 1. Ogretmenlerin Cesitli Ozelliklerine Ait Frekans ve Yiizde Dagilimlari

Ozellikler 1 2 3 4 Toplam
23-33 34-43 44-53 54 ve tistii
Yas n 50 64 71 21 206
% 24.3 31.1 34.5 10.2 100
Erkek Kadin
Cinsiyet n 85 121 206
% 41.3 58.7 100
Onlisans Lisans Lisansiistii
Ogrenim n 42 147 17 206
Durumu % 20.4 71.4 8.3 100
Sinif Ogretmeni  Brang Ogretmeni
Sy . n 125 81 206
Oretim Brang1 60.7 39.3 100
1-10 yil 11-20 yil 21-30yil 31 yil ve iistii
. n 52 58 66 30 206
Mesleki Kidem 252 28.2 32.0 14.6 100

Veri Toplama Araglar

Aragstirmada veri toplama araci olarak; Ogretmenlerin egitim arastirmalarma
yaklasimlarini belirlemek icin Borg (2009) tarafindan gelistirilmis boliimler ile arastirmacilar
tarafindan diizenlenen kisisel bilgiler formundan olusan bir anket kullanilmistir. Borg (2009)
tarafindan gelistirilen anketin Tiirkge’ye uyarlanmasi Sahin, Arcagok ve Apaydin (2011)
tarafindan gergeklestirilmistir. Tiirkce’ye uyarlama siirecinde Sahin, Arcagok, & Apaydmn
(2011) diizenledikleri anketin Tiirkce formunun iki Tiirk¢e uzmanmimn goriisleri
dogrultusunda yapi, kavram ve dil esitligini saglamiglardir. Ayrica, iki alan uzmanimin da
goriislerine basvurularak Sahin, Arcagok ve Apaydin (2011) tarafindan anketin gegerliliginin
arttirllmasi yoluna gidilmistir. Bu islemlerden sonra olusturulan “Egitim Arastirmalarina
lliskin Algilar” anketi bes bolimden meydana gelmektedir. Bu béliimler; “Egitim
arastirmalarini takip etme ve egitim arastirmas! yapma sikliklari’, “Egitim arastirmasi
yapma ve yapmama nedenleri’, “Egitim arastirmalarinda olmasi gereken Ozellikler”,
“Egitim arastirmasi senaryolar/’ ve “Egitim arastirmalarina yonelik goriis ve beklentiler”

seklindedir.

Verilerin Toplanmasi

Cilt 1 Say1 2 (2013) 1-20



Bil isayar ve Eéitim ournal of Com uter and
gisay P
A:a§t1rma]lar1 Der isi Edlucational Research
8t
WWW.joucer.com WWWw.joucer.com

Aragtirmacilar tarafindan oOrneklemde yer alan ilkogretim okullarina gidilerek
Ogretmenlere yapilan arastirma ve kullanilan anketler ile ilgili gerekli agiklamalar
yapimustir. Bu agiklamalar sonrasi 6gretmenlerin anketleri cevaplamalar: igin yeterli siire
taninmistir. Ardindan arastirmacilar tarafindan ogretmenlerin cevaplandirdigi anketler

toplanarak veriler elde edilmistir.
Verilerin Coziimlenmesi

Verilerin ¢6ztimlenmesinde SPSS 18.0 programindan yararlanilarak ankette yer alan
boliimler icin frekans, yiizde, vb. betimsel istatistikler saptanmigtir. Ayrica, 6gretmenlerin
farkli ozelliklerine ait dagilimlar belirlenerek ankette yer alan her bir boliim igin

karsilastirmaya dayali analizler gerceklestirilmistir.

Bulgular

Aragtirma sorular1 dogrultusunda edinilen “Ogretmenlerin egitim arastirmalarin
takip etme ve egitim arastirmasi yapma sikliklari, egitim arastirmas: yapma ve yapmama
nedenleri, egitim arastirmasinda olmasi gereken oOzelliklere iliskin diisiinceleri, egitim
arastirmasi senaryolarina iliskin goriisleri ve egitim arastirmalarina yonelik goriis ve
beklentileri” konularina ait bilgiler asagida sunulmaktadir. “/kdgretim dgretmenleri, ne
siklikla egitim arastirmalarini takip etmekte ve egitim arastirmasi yapmaktadir?” seklinde

olan arastirma sorularinn ilkine yonelik veriler ise Tablo 2 ve Tablo 3’de yer almaktadir.

Tablo 2. Ogretmenlerin Egitim Arastirmalarini Takip Etme Sikliklarma Ait Frekans ve Yiizde
Dagilimlari

Ozellikler Egitim Aragtirmalar1 Takip Sikliklar:
23-33 34-43 44-53 54 ve {istii
Yas 1 2 3 4 1 2 3 4 1 2 3 4 1 2 3 4
n 3 27 20 5 36 21 4 42 25 2 11 8
% 6 54 40 7 56 328 5 5 35 9 52 38
Erkek Kadin
Cinsiyet 1 2 3 4 1 2 3 4
n 6 49 30 8 67 44
% 7 57 35 6 55 36
Onlisans Lisans Lisanstistii
Ogrenim 1 2 3 4 1 2 3 4 1 2 3 4
Durumu n 3 22 17 9 90 46 2 4 11
% 7 52 40 6 61 31 11 23 64
Smif Ogretmeni Brang Ogretmeni
Ogretim 1 2 3 4 1 2 3 4
Bransti n 8 68 49 6 48 25
% 6 54 39 7 59 30
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1-10 yal 11-20 y1l 21-30 yil 31 yil ve iistii
Mesleki 1 2 3 4 1 2 3 4 1 2 3 4 1 2 3 4
Kidem n 3 29 20 4 31 21 5 39 22 2 17 11
% 5 55 38 6 53 36 7 59 33 6 56 36

(1=Hig; 2=Nadiren; 3=Bazen,; 4=Sik Sik)

Tablo 2’deki verilere gore 6gretmenlerin egitim arastirmalarimi takip etme sikliklar;
Nadiren diizeyinde 14 kisi (%6), Bazen diizeyinde 116 kisi (%56) ve Sik Sik diizeyinde 74 kisi
(%35) seklindedir. Ogretmenlerin kisisel ozelliklerine gére olusan dagilim yiizdeleri
incelendiginde de “23-33 yas araliginda (f=20; %40), kadin (f=44; %36), lisansiistii mezunu
(f=11; %64), smf Ogretmeni (f=49; %39) ve 1-10 yil kidem araliginda (f=20; %38)” olan

ogretmenlerin egitim arastirmalarii daha sik takip ettikleri goriilmektedir.

Tablo 3. Ogretmenlerin Egitim Arastirmasi Yapma Sikligina Ait Frekans ve Yiizde Dagilimlar

Egitim Aragtirmasi Yapma Sikliklari

23-33 34-43 44-53 54 ve tsti
Yas 9 4 6 3 1 5 8 0
8 8 5 1 7 2 9 5 3 7 9
Erkek Kadin
Cinsiyet 7 9 21 5 17 68 26
20 45 24 4 14 56 21
Ogrenim Onlisans Lisans Lisanstistii
Durumu 10 15 12 7 22 83 29 2 9 6
23 35 28 4 15 56 19 11 52 35
N Smif Ogretmeni  Brang Ogretmeni
gfarrf;m 721 66 27 2 13 41 20
516 52 21 2 16 50 24
. 1-10 yal 11-20 vil 21-30 yil 31 yil ve st
Mesleki 4 32y 13 4 13 25 2 2 12 32 15 2 5y 15 7
Kidem

7 61 25 6 22 48 20 3 18 48 22 6 16 50 23
(1=Hig¢; 2=Nadiren, 3=Bazen,; 4=5ik Sik)

Tablo 3’deki verilere gore ise 6gretmenlerin egitim arastirmasi yapma sikliklari; Hig
diizeyinde 9 kisi (%4), Nadiren diizeyinde 34 kisi (%16), Bazen diizeyinde 107 kisi (%51) ve
Sik Sik diizeyinde 47 kisi (%22) olarak belirlenmistir. Ayrica, 6gretmenlere ait 6zelliklerin
dagilim ytiizdeleri irdelendiginde en sik arastirma yapan 6gretmenlerin “23-33 yas araliginda
(f=14; %28), erkek (f=21; %24), lisanstistii mezunu (=6, %35), brans dgretmeni (f=20; %24) ve
1-10 y1l arasi kidem araliginda (f=13; 25)” olduklar1 goriilmektedir.

Aragtirmanin  ikinci sorusunu olusturan, ilkogretim Ogretmenlerinin egitim

arastirmasi yapma ve yapmama nedenlerine ait veriler Tablo 4’de sunulmaktadir.
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Tablo 4. Ogretmenlerin Arastirma Yapma ve Yapmama Nedenlerine Ait Frekans ve Yiizde
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Aragtirma Yapmama Nedenleri

Aragstirma Yapma Nedenleri

Zamanum olmayacag icin

Asil isim olmadig icin

Yoneticiler desteklemeyecegi icin
flgimi gekmedigi igin

Arastirma yontemleri hakkinda bilgim
olmadig1 i¢in

Ogrencilerim igbirligi yapmayacagi
icin

Kitap ve dergilere ulasamayacagim
icin

Bircok 6gretmen yapmayacagi i¢in

Diger

n
Y%
n
Y
n
Y
n
%
n
Y

n
%

n
Y
n
Y%
n

Yo

63
30,6
25
12,1
23
11,2
21
10,2
14
6,8
10
4,9

6
2,9
5
2,4
3
1,5

Mesleki gelisimim i¢in iyi oldugunu
diisiiniiyorum

Arastirma yapmak hosuma gider

En iyi 6gretim yolunu bulmak igin

Ogretim yontemlerimle ilgili sorunlar
¢ozmek igin

Genel olarak okulumun gelisimine
katkida bulunmak icin

Benim arastirmamin sonuglarindan
diger 6gretmenlerin faydalanabilmesi
icin

Lisansiistii egitime devam etmeyi
diisiiniiyorum

Diger
Yoneticilerim benden arastirma
yapmamu bekleyecegi icin

132
64,1
112
54,4
109
52,9
93
45,1
87
42,2
54
26,2

45
21,8
15
7,3
9
4,4

Tablo 4’de yer alan bilgilere gore 6gretmenlerinin arastirma yapmama nedenleri

arasinda “Zamanim olmayacagi icin (=63; %30,6)", ” Asil isim olmadigi icin (f=25; %12,1)" ve

“Yoneticiler desteklemeyecegi icin (=23; %11,2)" en sik belirtilenlerdir. “ Mesleki gelisimim

icin iyl oldugunu diisiiniiyorum (f=132; % 64,1)’, “ Arastirma yapmak hosuma gider (f=112;

% 54,4)" ve ” En iyi dgretim yolunu bulmak icin (f=109; %52,9)" ise 6gretmenlerin 6n plana

¢ikan arastirma yapma nedenleridir.

Egitim arastirmalarinda olmasi gereken 6zelliklerin neler olduguna dair ilkogretim

ogretmenlerinin goriislerine ait veriler ise Tablo 5'de yer almaktadir.
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Tablo 5. Ogretmenlere gore Arastirmada Olmast Gereken Ozelliklere Ait Frekans ve Yiizde
Dagilimlar:

Aragtirmada Olmasi Gereken Ozellikler Onemsiz ISlsmer} Kararsizim Onemli Gok .
Onemli Onemli
" n 4 7 2 72 119
Aragtirmacilarin objektif olmasi o 19 34 10 35,0 578
Sonuglarin 6gretmenlere n 3 7 2 95 93
kullanabilecekleri yeni fikirler vermesi % 1,5 3,4 1,0 46,1 45,1
Sonuglarin uygulanabilir olmasi 0 3 8 4 o7 %0
% 1,5 39 1,9 47,1 43,7
Bilgilerin istatistiksel olarak analiz n 6 10 8 90 86
edilmesi % 2,9 49 3,9 43,7 41,7
Sonuglarin yayinlanmasi n > 13 10 1ol 72
% 24 6,3 49 49,0 35,0
<. . . . n 4 12 6 113 62
Degiskenlerin kontrol edilmesi o 19 58 29 549 30,1
. n 7 16 13 107 58
Deneylerin kullanilmasi o 34 78 6,3 519 282
a1 g n 10 23 15 102 52
Biiyiik miktarda bilgi toplanmasi o 149 112 73 495 2572
. n 6 25 12 116 43
Anketlerin kullanilmasi o 29 121 5,8 56,3 20,9
. . . . n 5 18 12 114 43
Hipotezlerin test edilmesi o 24 87 58 55,3 20,9
s n 13 50 27 77 33
Cok sayida kisinin ¢alismast o 63 243 131 374 16,0

Ogretmenlerin goriigleri arasindan egitim aragtirmalarinda; “ Arastirmacilarin objektit
olmas1 (f=119; %57,8)’, " Sonuglarmin égretmenlere kullanabilecekleri yeni fikirler vermesi
(f=93; %45,1)" ve “Sonuglarin uygulanabilir olmasi (=90; %43,7)" Ozellikleri Tablo 5deki

verilerden Cok Onemli goriilenler arasindan éne gikanlardir.

Tablo 6'daki veriler ise “[lkdgretim dgretmenlerinin egitim arastirmasi senaryolarina

iliskin gortisleri nasil bir dagilim gostermektedir?” sorusuna yoneliktir.

Tablo 6. Ogretmenlerin Arastirma Senaryolarina {ligkin Gériislerine Ait Frekans ve Yiizde
Dagilimlari

Aragtirma Senaryolari 1 2 3 4

4. Egitim fakiiltesinde ¢alisan bir 6gretim elemam 500 6gretmene fen n 3 12 75 113
bilgisi konularinin dgretiminde bilgisayar kullanimu ile ilgili bir anket

veriyor. Anketi istatistiksel yontemler kullanarak analiz ediyor. Daha % 15 58 36,4 549
sonra makaleyi akademik bir dergide yaziyor.
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2. Derya 6gretmen bir konunun 6gretimiyle ilgili yeni bir yaklasim
okuyor ve iki haftalik bir siirecte bu yaklasimi sinifinda denemeye karar
veriyor. Derslerinden bazilarini videoya kaydediyor ve bu konunun
calismalarinda 6grencilerden elde ettigi verileri topluyor. Elde ettigi
verileri analiz edip, 6gretmenler toplantisinda ¢alisma arkadaslarina
sonuclarimi anlatiyor.

Yo

1,5

15

7,3

79

38,3

108

52,4

3. Ahmet 6gretmen Yiiksek Lisans 6grencisidir ve bir konunun 6gretimi
ile ilgili bir¢ok kitap ve makale okuyor. Daha sonra okuduklarinin ana
temalarini ele aldig1 6000 kelimelik bir makale yaziyor.

%o

3,9

17
8,3

72
35,0

106
51,5

6. Emine Ogretmen iki farkli 6gretim metodundan hangisinin etkili
oldugunu 6grenmek istiyor. Oncelikle iki fakh simftaki 6grencilere
bilgilerini 6lgecek bir test uyguluyor. Daha sonra smiflardan birine bir
Ogretim metodunu, bir sinifa da diger 6gretim metodu ile bir konuyu
anlatiyor. Uygulama sonunda her iki gruba tekrar bir test uyguluyor.
[lk testin sonuglari ile ikincisinin sonuglarini karsilastiriyor. Sonra hangi
metodun Ogretimde daha etkili olduguna karar verip o metodu
kullanarak 6gretmeye devam ediyor.

Yo

1,5

18

8,7

91

44,2

93

45,1

10. Sabri Bey, bir okulda miidiirdiir. Ogretmenlerin kullandiklar1 yeni
ders kitaplar1 hakkindaki diistincelerini égrenmek istiyor. Bunun icin
tiim 6gretmenlere doldurmalart igin bir anket veriyor. Ogretmenlerin
cevaplarin1  degerlendirip, yapti§1 bir Ogretmenler toplantisinda
sonugclar1 paylastyor.

Y%

10

4,9

40

19,4

96

46,6

58

28,2

7. Egitim Fakiiltesinde c¢alisan bir ogretim elemani O6gretmen
adaylarindan oOgrencileri derse nasil motive edecekleri ile ilgili bir
kompozisyon yazmalarini istiyor. Ogretmen adaylarindan aldif
yazilar1 okuduktan sonra 6gretmen adaylarmin motivasyon hakkimdaki
goriisleri tizerine bir makale yazmaya karar veriyor. Profesyonel bir
dergiye makalesini yayimlamasi amaciyla yolluyor.

Yo

26

12,6

56

27,2

67

32,5

53

25,7

5. Ridvan ve getin fen bilgisi 6gretmenidir. Ug ay boyunca haftada bir
kez derslerinde birbirlerini gézlemlemisler ve siuf yonetiminin nasil
oldugu ile ilgili notlar almislardir. Aldiklari notlar tartisip vardiklar
sonuglar1 kisa bir makale haline getirip egitim ile ilgili bir dergiye
gonderirler.

Yo

19

9,2

39

18,9

93

45,1

51

24,8

1. Esra dgretmen bir konuyu islerken smifta konu ile ilgili bir etkinlik
yapiyor ve bu etkinligin etkili olmadigim fark ediyor. Dersten sonra
etkinlik {izerinde diisiiniip giinliigiine baz1 notlar aliyor. Bir sonraki
derste ayn1 konu ile ilgili etkinlikte farkli yontemleri denediginde konu
ile ilgili etkinligin daha basarili oldugunu goriiyor.

Y%

26

12,6

48

23,3

84

40,8

47

20,8

8. Mehmet Bey, bir okulda miidiirliikk yapmaktadir. Ogretmenlerle
bireysel olarak goriisiip calisma sartlar1 hakkinda sorular sorar.
Ogretmenlerin verdigi cevaplari derleyerek Milli Egitim Bakanligi'na
bir rapor olarak sunar.

Y%

27

13,1

58

28,2

79

38,3

40

19,4

9. Hatice 6gretmen donemin ortasinda 30 6grencisi olan smifina
kullandigr &gretim yontemlerine iliskin bir degerlendirme formu
vermigstir. Ertesi giin 5 0grenci degerlendirme formlarimi tam olarak
doldurup geri vermis ve Hatice 6gretmen bu formlar1 okuyup dénemin
geri kalaninda ne yapacagina karar vermistir.

Yo

61

65

59

29,6 31,6 28,6

17

8,3

(1=Kesinlikle Arastirma Degildir; 2=Biiyiik Olasilikla Arastirma Degildir; 3=Biiyiik Olasilikla

Aragtirmadir; 4=Kesinlikle Arastirmadir)
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Tablo 6’daki verilere gore; bir akademisyen tarafindan ogretmenlere anket
uygulanarak gerceklestirilen ve analizler sonrasi1 makale olarak yayimnlandig: ifade edilen 4
nolu senaryo (f=113; %54,9), bir Ogretmen tarafindan yeni bir O6gretim yaklasimmin
denenerek video kayitlarindan ve 6grenci ¢alismalarindan elde edilenlerin analiz sonrasi
meslektaslara sunulmasmi igeren 2 nolu senaryo (f=108; %52,4) ve lisansiistii 6grencisi olan
Ogretmenin bir konunun 6gretimi ile ilgili okudugu kitap ve makalelerdeki bilgileri belli
temalar altinda bir araya getirerek makale olusturmasini konu edinen 3 nolu senaryo (f=106;

%51,5) 6gretmenler tarafindan en ¢ok “ Kesinlikle Arastirmadir” seklinde goriilenlerdir.

Tablo 7. Ogretmenlerin egitim arastirmalarina yonelik goriis ve beklentilerine ait frekans ve
ylizde dagilimlar:

Goriis ve Beklentiler 1 2 3 4 5
Ogretmenlerin is yogunlugu arastirma yapmaya zaman kalacak sekilde n 5 1 2 73 121
diizenlenmelidir. % 24 05 10 354 587

n 2 2 2 82 117
% 10 10 10 398 568
Ogretmenler branglariyla ilgili konferanslara katilmalari igin n 5 - 4 79 114
desteklenmelidir. % 24 - 19 383 553
n 4 1 1 8 110
% 19 05 05 432 534

Ogretmenler giincel aragtirmalar1 6grenme firsatina sahip olmalidir.

Ogretmenler arastirma kitaplarina ve dergilere erisebilmelidir.

Ogretmenler yayinlanan arastirmalart okumalidir. On/o 135 i 015 49531 éf %
Ogretmenler aragtirmalar hakkinda tartismalidir. On/o 135 i 51 % 48167 518 ?_.)

n 3 3 5 97 97
% 15 15 24 471 471
Ogretmenler aragtirma yapmanin dgretmenlik mesleginin nemli bir parcast  n = 2 4 5 100 94
oldugunu algilamalidir. % 10 19 24 485 456
n 4 10 11 9 83
% 19 49 53 466 40,3

Ogretmenler aragtirma yapmalidir.

Okullardaki yoneticiler 6gretmenleri arastirma yapmaya tesvik etmelidir.

(1=Kesinlikle Katilmiyorum; 2=Katilmiyorum; 3=Kararsizim; 4=Katiliyorum; 5=Kesinlikle Katiltyyorum)

Aragtirma  sorularinin  sonuncusu olan “[Ikdgretim dgretmenlerinin  egitim
arastirmalarina yonelik one ¢ikan goriis ve beklentileri nelerdir?’ sorusuna Ogretmenler

tarafindan verilen cevaplar ve bu cevaplarin dagilimlar: Tablo 7’de verilmektedir.

Ogretmenlerin egitim arastirmalarma ilisin goriis ve beklentileri arasinda en ¢ok
“ Kesinlikle Katiliyorum'” diizeyinde belirtilenler Tablo 7'deki verilere gore; “ Ogretmenlerin
is yogunlugu arastirma yapmaya zaman kalacak sekilde diizenlenmelidir (f=121; %58,7),
“Ogretmenler giincel arastirmalari dgrenme firsatina sahip olmaldir (=117, %56,8)" ve
“Ogretmenler branslariyla ilgili konferanslara katilmalari igin desteklenmelidir (f=114;

%55.3)” seklindeki ifadelerdir.
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Sonug ve Oneriler

Yapilan arastirma ile ulasilan sonuglarin ilki, 6gretmenlerin biiyiik boliimiiniin (116
kisi; %56,3) “Bazen” arastirmalar1 takip ettikleri seklindedir. Bunun yani sira, geng ve
lisanstistii 6grenim goren dgretmenler ile sinif 6gretmenlerinin daha sik arastirmalar: takip
ettikleri goriilmektedir. Sar1 (2006) tarafindan yapilan ¢alismada ulagilan “6gretmenlerin
%27’sinin  egitim aragtirmalarimi takip ettigi ve %33’tiniin arastirma bulgularindan
yararlandig1 sonucu arastirma sonucunu destekler niteliktedir. Yine Oztiirk (2011) tarafindan
egitimcilerin arastirmalara yonelik tutumlarn {izerinde “arastirma sonuglar1 hakkinda bilgi
edinmek icin egitimcilerin kaynaklari ne kadar kullandiginin” belirleyici oldugu
belirtilmektedir. Boylesi bir sonucun ortaya gikmasmin ise; 6gretmenlige yeni baslayanlarin
daha once tecriibe edinmedikleri konulardaki mevcut bilgileri kullanma egilimlerinden,
Ogretmenlerin lisansiistii 6grenim ile mesleki gelisimlerini siirdiirme isteklerinden ve smuf
ogretmenligi kapsamindaki konularin genis bir bilimsel alana yayilmasmndan kaynaklandig:

diisiintilebilir.

Ogretmenlerin aragtirma yapma sikliklart incelendiginde ise 107 kisi (%51,9) ile
ogretmenlerin ¢ogunlugunun “bazen” arastirma yaptiklar1 goriilmektedir. Ayrica, brang
Ogretmenlerinin, geng Ogretmenlerin ve lisansiistii egitim gormiis olanlarin diger
Ogretmenlere oranla daha sik arastirma yaptiklar1 belirlenmistir. Ekiz (2006) tarafindan
gerceklestirilen ve drneklemini smif 6gretmenlerinin olusturdugu arastirmada 6gretmenlerin
yalnizca 31’inin (%11,7’) bilimsel arastirma yapmaya “evet’, 229'unun (%86,4) “ hayir” cevabi
vermis olmasi1 bu aragtirmanin sonuglar ile paralellik gostermektedir. Bunun yani sira,
Koksal, & Razi (2011) yaptiklar1 c¢alismada akademisyenlerin ve Ogrencilerin arastirma
kiiltiiri agisindan aralarinda biiyiik farkliliklar bulunsa da lisansiistii egitim 6grencisi olan
Ingilizce 6gretmenlerin egitim aragtirmasi yapma konusunda digerlerine oranla daha basaril
olduklarmi ortaya koymuslardir. Diger taraftan, brans alanlarinda yalnizca egitim
boyutunun degil, bransa 6zgii bilgilerinde var olusunun genis bir arastirma sahasi ortaya
¢ikarmasinin ve geng Ogretmenlerin hizmet Oncesi siirecte 6grendikleri kuramsal bilgileri
uygulama alaninda deneme isteklerinin bu durumuma neden oldugu soylenebilir. Bunlarin
yaninda, lisansiistii 6grenim siirecinde 6gretmenlerin uygulamali olarak edindikleri bilimsel
arastirma yapma aliskanligini siirdiirmeleri de bu durum igin bir baska etken olarak

diistintilebilir.
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Aragtirmanin bir diger sonucu olarak; “arastirma yapmaya zaman aymramamalari’,
“arastirma yapmanin Ogretmenlerden tarafindan asil isleri olarak goriilmemesi” ile
“yoneticileri tarafindan desteklenmeyeceklerini diisiinmeler/” 6gretmenlerin baslica
arastirma yapmama nedenlerini ve “mesleki gelisimleri icin iyi oldugunu diisiinmeleri’,
“arastirma yapmaktan hoslanmalar1” ile “6gretim yollarindan en iyisini bulmayi istemeleri”’
Ogretmenlerin baglica arastirma yapma nedenlerini olusturdugu belirlenmistir. Sar1 (2006)
tarafindan ortaya konulan sonuclardan biri olan ‘Milli Egitim Bakanlig: ve okul
yoneticilerinin arastirma sonuglarina yeterli ilgiyi gostermemesi ve uygulamaya yeterince
yansitmamas!/ Ogretmenlerin dile getirdigi arastirma yapmama nedenleri ile benzerlik
gostermektedir. Ayica, Ekiz (2006) tarafindan da ‘dgretmenlerin, dgrenciler icin en iyisini
yapmay1 istemeleri nedeniyle arastirma yaptiklar/ ve 'zaman ve olanaklarinin olmamasi
nedeniyle Ogretmenlerin arastirma yapmadiklar/ belirtilmistir. Bu durumun en 6nemli
sebebi olarak; Ogretmenlerin derslerini etkili bigcimde gerceklestirmek adma arastirma
yapmay1 da iceren ciddi bir 6n hazirlik siireci gerceklestirmeleri gerekmesine ragmen bunun
icin yogun ders yiikii sonucu zaman sikintis1 yasamalar1 goriilebilir. Bunun yani sira,
arastirma yapmay asil isleri arasinda gormemelerinin 6gretmenlerin kendilerini daha ¢ok
mevcut Ogretim siirecinin gelistiricisi olarak degil de yiiriitiiciisii olarak kabul ettikleri
seklinde diistiniilebilir. Ayrica, 6gretmenlerin arastirma yapma siirecine harcadiklari cabanin
Ogretim stireci icin kullaniminin daha verimli olacag1 kanisi ile bir¢ok yoOneticinin
Ogretmenlere arastirma yapma siirecinde yeterli destegi saglamaktan kagindiklar
sOylenebilir. Diger taraftan, 6gretmenlerin 6grencilerine sunacag egitim yasantilar1 icin en
uygun yontemleri ve bilgileri kullanma arzusu ile baslayarak, siire¢ icerisinde mesleki
gelisimlerine sagladig1 katkiy1 fark edip, zevk alarak stirdiikleri egitim arastirmalari
gerceklestirmelerinin 6gretmenlerin arastirma yapma egilimlerini giiclendirdigi de ifade

edilebilir.

Ogretmenlere gore bir arastirmada olmasi gereken en o6nemli 6zelliklerin
“arastirmacilarin objektif olmast’, “arastirma sonucglarm Jgretmenlere kullanabilecekleri
yeni fikirler vermesi’ ve “arastirma sonuglarinin uygulanabilir olmasi’ seklinde 6n plana
¢ikmasi arastirmanin sonuglarindan bir digeridir. Boardman, Argiielles, Vaughn, Hughes &
Klingner (2005) tarafindan yapilan ¢alismada da 6gretmenlerin tercih ettikleri uygulamalarin

arastirma tabanli olmasindan ziyade uygulanabilir olmalarina onem verdikleri
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belirtilmektedir. Yine Davies (1999) tarafindan egitim uygulamalarinin kanitlara dayal
olarak gelistirilebilmesi icin Ogretmenlere sunulacak sonuglarin siuf ici uygulamalar
aktarilabilir olmasi gerektigi vurgulanmaktadir. Bu durumda; arastirmacilarin diistinceleri
dogrultusunda yonlendirilmeden egitim aragtirmalarinin 6gretmenlerin kullanimina yonelik
yeni fikirleri ortaya koyabilecek nitelikte olmalarinin 6gretmenlerin egitim arastirmalarindan

beklentisini olusturdugu soylenebilir.

Ogretmenlerin kisa arastirma senaryolarmna iliskin goriigleri incelendiginde ise; ‘bir
akademisyen tarafindan analiz edilerek makale haline yaymnlanan anket sonuglarini iceren 4
nolu senaryo ile ’bir dgretmenin yeni bir dgretim yaklasimini deneyerek elde ettigi video
kayitlarina,  Ogrenci ¢alismalarina dayali analizlerini meslektaslar: ile paylastigi 2 nolu
senaryd, 'Yiiksek Lisans Ogrencisi olan bir dgretmenin belli bir konuya ait kitaplar ve
makalelerdeki bilgileri temalar altinda bir araya getirip makale haline getirdigi 3 nolu
senaryo Ogretmenler tarafindan en cok “Kesinlikle Arastirmadir” seklinde ifade edilen
senaryolardir. Arastirma kapsaminda yer alan senaryolarin Tiirkiye’de oOgretmenlere
sunuldugu bir baska ¢alismaya rastlanmamis olup, Sahin, Arcagok, ve Apaydin (2011)
tarafindan smuf 6gretmenligi adaylarina bu senaryolar yoneltilmis ve goriisleri alimustir.
Smif 6gretmeni adaylarmin ise 0gretmenlerin 6ne ¢ikardig1 senaryolarla biiyiik oranda
benzerlik gostererek en fazla 4, 6 ve 2 nolu arastirma senaryolarin1 “ Kesinlikle Arastirmadir”
olarak niteledikleri goriilmiistiir. Ogretmenler tarafindan 6ne cikarilan 2, 3 ve 4 nolu
arastirma senaryolar1 incelendiginde; Ogretmenlerin arastirma algilarinin  temelini,
akademisyenler veya meslektaslar1 tarafindan cesitli uygulamalar ile elde edilen verilerin
farkli yontemlerle de olsa analize tabi tutulmasimin ve elde edilen sonuglarin yayinlanarak

veya sunularak paylasilmasinin olusturdugu diistintilebilir.

Yapilan arastirmanin sonugclarindan bir digeri de; 6gretmelerin en c¢ok “Kesinlikle
Katiliyorum”  seklinde Dbelirttikleri egitim arastirmalarma iliskin  beklentilerinin
‘Ogretmenlerin is yogunlugu arastirma yapmaya zaman kalacak sekilde diizenlenmelidir,
‘Ogretmenler giincel arastirmalari Ogrenme firsatina sahip olmalidi’ ve ‘dgretmenler
branslariyla ilgili konferanslara katimalar: icin desteklenmelidir’ seklinde oldugudur.
Arastirma sonuglarmna paralel olarak Ekiz (2006), Sar1 (2006) ve Rossouw (2009) tarafindan
ogretmenlerin biiyiik ¢ogunlugunun arastirmalarda aktif rol almak istedikleri fakat bunun

saglanmasi i¢in ders yiiklerinin ayarlanmasmi, giincel arastirma konularma iliskin 6zgiin
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calismalara erisim kanallarinin olusturulmasini istedikleri ve arastirma igin gerekli fiziksel
olanaklarin olusturulmasi gibi beklentileri oldugu ortaya konmustur. Elde edilen bu sonug
dogrultusunda ise; 0gretmenlerin arastirma yapmama nedenlerinin basinda gelen zaman
darliginin asilmas: ve arastirmalardan yararlanmada sikinti duyulan giincel arastirmalarin
takip edilebilmesi konularinda mevcut uygulama ve diizenlemelerin 6gretmenler tarafindan

yetersiz olarak goriildiigii soylenebilir.

Yapilan arastirma sonunda, ilkogretim gretmenlerin egitim arastirmalarma yoénelik
yaklagimlarmin olumlu oldugu fakat arastirma yapma ve yararlanma sikliklarmnin istenen
diizeyde olmadig: sdylenebilir. Elde edilen sonuglar dogrultusunda, 6gretmenlerinin egitim
arastirmasi yapma ve yapilan arastirmalardan yararlanma diizeylerini arttirma adina

sunulan oneriler ise asagidaki gibidir.

Ogretmenlerin giincel arastirmalarin sonuglarina ulagsabilmeleri icin ilgili kitaplara ve
dergilere erisimde gevrimici kaynak paylasim platformlari, konu veya tema bazli forum

siteleri, vb. farkli yollar olusturulabilir.

> Ogretmenlerin kendi alanlar ile ilgili konferanslara katiimlar1 gorevli-izinli sayilma,

yolluk-yevmiye, vb. uygulamalarla desteklenebilir.

> Ogretmenlerin is yogunluklari, okullarin ders zaman araliklar1 ve dgretmenlerin ders

programlari iizerinde arastirma yapmaya zaman kalacak sekilde diizenlenebilir.

> Egitim yoneticileri, 6gretmenlerin yaptiklar1 arastirmalar icin uygun fiziksel kosullar
saglayarak ve Ogretmenlere elde ettikleri sonuglar1 paylasma imkani sunarak

kurumlarindaki arastirma kiiltiiriinii giiglendirebilirler.

> Ogretmenlere, hizmet oncesi siirecte sayilara dayandirilan ve genellemeye gidilen
arastirmalar kadar smif i¢i uygulamalara yonelen ve farkli yontemlerle gerceklestirilen

calismalarin da degerli oldugu bilinci kazandirilmaya ¢alisilabilir.

» Hizmet Oncesi ve hizmet igi siirecte Ogretmenlere bilimsel arastirmaya iliskin teorik
bilgilerin sunuldugu egitimler kadar, giincel ve egitim yasantilariin icinde yer alan

sorunlara yonelik eylem arastirmalar1 yapabilecekleri uygulama firsatlari saglanabilir.

Cilt 1 Say1 2 (2013) 1-20

15



Bil isayar ve Eéitim ournal of Com uter and
gisay P
A:a§t1rma]lar1 Der isi Edlucational Research
8t
WWW.joucer.com WWWw.joucer.com

> Arastirmacilar, 6gretmen adaylarmin hizmet Oncesi siirecte arastirma yapma ve
yapilanlardan yararlanma egilimlerinin meslege basladiklarinda neden ve nasil bir
degisim gosterdigini ¢alisabilirler.
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Extended Summary

Elementary School Teachers” Approaches Towards Educational Research

Cavus SAHIN, Serdar ARCAGOK

Introduction

Teachers are required to improve their professional development in order to fulfill
this important task and to be always able to offer their students the most effective learning
experiences. The major resources that contribute to the professional development of teachers
are the educational research defined as "conceptualization, monitoring and systematic
recording of research process, analysis of the observed data, and publication of these data"
(Mortimore, 2000).In this sense, the teachers are expected to know the way of accessing the
current education research and the knowledge about the effective use of the way that the
education research are benefited, which are the understanding and development of
educational practices. (Ekiz, 2006; Everton, Galton, & Pell, 2000).Along with the effective
usage of education research, teachers are also expected to conduct education research in
various levels as an action researcher of the modern day. (Furlong, & Oancea, 2005; Isman,
Altmay-Aksalu, & Altinay-Ghazi, 2009; Rossouw, 2009). On the other hand, the opinions and
expectations of teachers related to the educational research and education researchers are as
significant as the things expected from teachers who are the carriers of the results found by

educational research to the practices areas.
The Objective of the Study

It has been considered important that the approach of elementary school teachers
related to the educational research are determined through the examples of educational
research and this was chosen as the subject of the research. The objective of the research
conducted within this framework is to examine the approach of elementary school teacher
related to the educational research. The other objective of the research is to put forward the

suggestions in order to rise the level of the teachers about conducting education research and
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utilizing from them in accordance with the opinions and expectations of teachers related to

education research.
METHOD
Research Model

The research is a descriptive study through a screening model defined by Karasar
(2007) as "screening adjustments made on the whole universe or a group, sample or model
that are chosen from it in a universe consisting of numerous elements with the aim of

reaching an overall conclusion about the universe".
Sample

The research sample is 206 teachers working in 19 elementary schools and this was
determined by random sampling technique among the elementary schools in the Central

District of Canakkale Province in 2011-2012 academic year.
Data Collection

In order to determine the approach of the teachers to educational research, the
questionnaire that consists a personal information form developed by researchers as well as
the parts improved by Borg (2009) was utilized as the data collection tool. The questionnaire
developed by Borg (2009) was adapted to Turkish by Sahin, Arcagok and Apaydin (2011). In
the process of adaptation to Turkish, Sahin, Arcagok, & Apaydin (2011) achieved the
equality of structure, concept and language of the Turkish form of the questionnaire in

accordance with the opinions of two Turkish experts.
Data Analysis

In the analysis of the data the program of SPSS 18.0 was used and the descriptive
statistics such as frequency, percentage, etc. for the sections in the questionnaire. Besides, the
distribution of teachers related to their different specifications were determined and the

comparative analyses for each section in the questionnaire were carried out.
Conclusion

The first of the conclusions found by the research is that the majority of teachers (116

people, 56,3%), "Sometimes" follow the research. In addition to this, the young teachers and
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those with postgraduate education as well as the classroom teachers were seen to follow the
research more often. When analyzed the frequency of teachers to do research, the majority of
the teachers with 107 persons (51,9%) was found to "sometimes' do research. Moreover,
branch teachers, young teachers and those with postgraduate education were determined to
do research more frequently than the other teachers. As an another result of the research, the
main causes why teachers do not make research were identified as "insufficient time for
research’, "the understanding of making research as not a priority for teachers', "the thinking
that their managers would not support them" whereas the main causes why they do research

were "the thinking that it would improve their professional improvement", " the enjoyment of

doing research", and "their desire to find the best education way'.
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