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AVAR KAGANLIGI'NIN IKTiSADI TARIHI

Unal ERYILMAZ ©®*

0z

6. ile 8. viizyillar arasinda hiikiim siiren Avarlar, Orta Cag Avrupast 'min tarihini ve kaderini belirlemiglerdir.
Avarlarin kendilerine ait giiniimiize ulasan yazili metinlerin olmayist Avar tarihinin aydinlatilmasinda
yerlegim yeri ve mezar yeri arkeolojik ¢calismalarint ¢cok daha énemli kilmaktadir. Avarlar konusunda pek ¢ok
akademik ¢alisma bulunmakla birlikte Avarlarin iktisadi hayati ve faaliyetleri tizerine odaklanmis ¢alismalar
yok denecek diizeydedir. Bu ¢alismada, Avar ekonomisinin baslica yapi taslarini olugturan sektorler olarak
savas ekonomisi, tarim ve hayvancilik, ticaret, madencilik ve metal isleme ile ¢comlekgilik sektorleri detayli bir
sekilde incelenmistir. Erken donemde gécebe yasam tarzina 0zgii yagma ve savas ekonomisinin yani sira
konar-gocer hayvancilikla ugrasan Avarlarn bilhassa bitkisel gida, giindelik esyalar ve tekstil tiriinlerinde
¢evre kabilelere bagimli olduklar gézlenmigstir. Erken dénemin sonlarindan itibaren kademeli olarak yari
gogebe-yart yerlesik hayata gegisle birlikte ev ekonomisi seklinde baslayan bazi zanaatlarin zamanla yerel ve
bolgesel iiretime doniik faaliyetlere doniistiigii ve swrli bir toplumsal is bélimiiniin ortaya ¢iktig
goriilmektedir. Tuz, ¢émlek ve hayvan ticaretinin de Avar ekonomisinde dnemli bir yer tuttugu, dahast Avar
fetihlerinde ticari saiklerin onemli bir motif oldugu anlasiimaktadir. Avar mezarlarina konulan egyalarin
incelenmesinden toplumsal katmanlasmanin var oldugu ve yerlesik hayata gegisle birlikte s6z konusu
katmanlagsmanin daha da belirginlestigi degerlendirilmektedir.
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EcoNnomiIc HISTORY OF AVAR KHAGANATE

Abstract

The Avars, who ruled between the 6th and 8th centuries, determined the history and fate of Medieval Europe.
The absence of surviving written texts of the Avars makes the archaeological studies of the settlement and
burial place important in enlightening the history of Avar. In this study, the war economy, agriculture and
livestock, trade, mining and metalworking, and pottery sectors are examined in detail, which are the main
building blocks of the Avar economy. In the early period, it was observed that Avars, who were engaged in
looting and war economy peculiar to the nomadic lifestyle, as well as nomadic livestock, were especially
dependent on the surrounding tribes for plant food, daily goods, and textile products. It is seen that some crafts
that started as a home economy with the gradual transition to semi-nomadic-semi-sedentary life from the end
of the early period turned into activities for local and regional production over time. It is understood that the
trade of salt, pottery, and animals occupies an important place in the Avar economy. From the examination of
the items placed in the Avar tombs, it is evaluated that there is social stratification and this stratification
becomes more evident with the transition to settled life.

Keywords : Avars, Byzantine, Franks, Middle Age, Economic archaeology.
Jel Classification : E20, NOO.
GIRIS

Avrupa Hunlarindan yaklasik bir yiizyil sonra Orta Avrupa’da hakim askeri ve siyasi giicii ele
geciren ve 6. ila 8 yilizyillar arasinda hiikiim siiren Avarlar yaklasik iki asir boyunca Orta Cag
Avrupasi’nin tarihini ve kaderini etkilemistir. Avarlara iligkin birincil kaynak niteligindeki kronikler
bazen ¢eliskili bazen de farkli yorumlamalara miisait bilgiler aktarmakta iken, arkeolojik ¢aligmalar
ise dénemin tarihgilerinin esirgediginden daha fazla bilgi ve bulgu sunmus, adeta Avar tarihi yeniden
kesfedilmistir (Young, 1978: 471-472; Pohl, 2018: 1-2). Yazili kiiltiirlerinin olmamasi, Avar
tarihinin aydinlatilmasinda yerlesim yeri ve mezar yeri arkeolojik ¢aligsmalarini ¢ok daha onemli
kilmaktadir. Avarlar konusunda pek ¢ok akademik g¢alisma ve arastirma bulunmakla birlikte
Avarlarin iktisadi hayat1 ve faaliyetleri iizerine odaklanmis calismalar yok denecek diizeydedir.
Cosma (2016), Bat1 Romanya’daki Crisana, Satmar ve Maramures’in 8.—10. yiizyillardaki ekonomik
durumunu incelemistir. Madgearu (2001) kismen Avar Kaganligini da kapsayan bir donemde
Transilvanya’daki tuz ticaretini ele almistir. Herold (2014) ise 6-10. yiizyillara ait seramik
buluntularindan hareketle Avar ekonomisine iliskin degerlendirmelerde bulunmustur. Szenthe
(2019) Erken ve Geg olarak ikiye ayirdigi donemler itibariyla arkeolojik bulgulardan hareketle
Kaganligin ekonomisine iligkin 6nemli degerlendirmeler ortaya koyarken, Daim (2003) de Avar
arkeolojisine yonelik tespit ve yorumlartyla bu calismada kullanilan iktisadi degerlendirmelere sikca
referans olusturmustur.

Kapitalizm oncesi halklarin ekonomik yasamlarinin incelenmesi yeni bir konu olmamakla
birlikte, disiplinler aras1 bir yaklasimla arkeolojinin bu amagla kullanilmas: yakin déneme has ve
heniiz yeterince yayginlagmamis bir uygulamadir. Ticaret ve endiistri devrimlerinden ¢ok once tarih
sahnesine ¢ikan devletlerin ekonomilerinin incelenmesinde arkeolojinin sunabilecegi ampirik
verilerin, doneme iliskin birincil kaynaklar kadar 6nemli bir ¢aligma alan1 sundugu yadsinamaz
(Salisbury, 1967: 85-94; Firth, 1967). Bu ¢alismada, s6z konusu kroniklerle birlikte, son yillarda
Orta ve Dogu Avrupa’da yogun bir sekilde yiiriitiilen Avar donemine iliskin arkeolojik caligmalarin
sonuclart da dikkate alinmak suretiyle, s6z konusu arkeolojik bulgularin mensei ve
tarihlendirilmesine iligskin zorluklar nedeniyle ihtiyati elden birakmadan Avarlarda iktisadi yasam ve
bu yasama etki eden gelismeler ortaya konulmaya calisilmistir. Simdiye kadar Avarlara ait ¢ok
saylida gdmi, yerlesim yeri ve 60 binden fazla mezar ortaya ¢ikarilmis ve séz konusu arkeolojik
kazilardan hareketle ciddi bir bilgi birikimi olugsmustur. Bu bakimdan tarihgilere ve aragtirmacilara
benzersiz bir arkeolojik miras birakmislardir. Avar mezarlarinda ortaya ¢ikarilan buluntular iki ana
gruba ayirmak miimkiindiir: Yiyecek-igecek maddeler (6rnegin hayvan kemikleri) ve bunlarin toprak
veya ahsaptan yapilma kaplar ile kiyafet, kisisel takilar, aletler ve silahlar gibi giinliik kullanim
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esyalar1. Erkek mezarlarinda kilig, ok, yay, kemer vb. esyalar bulunurken, kadin mezarlarinda siis ve
taki esyalari, bigak, kemer vb. esyalar bulunmustur (Stadler, 2008: 63-64; Rona-Tas, 1999: 138;
Premuzic ve ark., 2016). Avarlarda 6liiniin meslegine uygun bir hatira olarak, meslegini icra ederken
kullandig1 birtakim alet edevatin mezara konmasi Ozellikle Erken donemde adettendi. Mezar
esyalarindan hareketle zanaatkarlikla ugrastigi anlagilan kadin mezarlari da bulunmustur (Béalint,
2010: 147). Bu itibarla Avar toplumunda, cinsiyete dayali bir emek is boliimiiniin zanaat kollarinda
goriinmedigini sOyleyebiliriz. Ancak mezara konulan silah ve benzeri savas¢i donanimlarindan
hareketle kadin savag¢t mezarina da rastlanilmamigtir. Asker mezarlarinda cenaze yaninda 6lenin
kullandig1 ok, kilig, mizrak ve benzeri savas aletleri konulmaktadir (Cosma, 2015: 251-280).

Avar donemi defin uygulamalarinda sosyal tabaka farkliliklar1 goze carpmakta ve sosyal
katmanlagsmanin varligia isaret etmektedir. Elit mezarlarinda, c¢ift¢i ve serflerin mezarlarinda
rastlanilmayan, degerli madenlerden yapilmis, iizerlerinde hayvan figiirleri olan icki kupalari, takilar,
kemere takili kilig, sadak ve oklar bulunmustur (Szadeczky-Kardoss, 1990: 226). Seckinlerin ve
zenginlerin mezar ¢ukurlarinin daha derine agildigi goriilmektedir. Asilzade kadinlarin mezarlarinda
giimiis veya altin kaplama islemeli takilar bulunurken; alt sosyal tabakadan, fakir kadinlarin
mezarlarinda agirsak vb. basit esyalar, erkeklerin mezarlarinda ise demirden yapilma bigak veya
kemer tokas1 bulunmustur. iktisadi ve askeri degeri dénemin kosullarinda oldukea yiiksek olan atlara
zengin Avar elitlerine ve dnemli askerlere ait mezarlarda rastlanmistir. Erken Avar doneminde daha
sik goriinen mezara at konulmasi gelenegi yerlesik hayat kiiltliriiniin yerlesmesiyle giderek azalmigtir
(Young, 1978: 473; Vidal-Ronchas ve ark., 2019: 1730).

7. ylizyil soylu mezarlari ile karsilastirildiginda Ge¢ donem mezarlarinin daha miitevazi
oldugu goriilmektedir. Daim (2003)’e gore bunun iki sebebi olabilir. Birincisi, Avar toplumunda
zenginligin ve politik giiciin son donemde merkezden g¢evreye kaymis olabilecegidir ki Vrap
(Arnavutluk) ve Brestovac (Hirvatistan) hazineleri, Komarno mezarlarinda bulunan bronz esyalar
vb. bu olasiligi desteklemektedir. Szenthe (2019) de, Ge¢ donemde elit mezarlari tespit edilmeyen
Kunbabony—Kunagota—Ozora hattinin eski refahimi yitirdigini, bununla birlikte Tuna 1rmaginin
dogusuna yeni elitlerin belirdigini ifade etmektedir. Ikinci etken ise Avar elitlerinin defin
geleneklerinin zamanla degismesi ve mezara gida, silah ve taki koyma geleneginin zayiflayarak,
mezar donatilarinin sadelesmesidir. Szenthe (2019) bu degisimde, Erken donemin prestij
ekonomisini baskilayan, yerlesik yasam ekonomisiyle uyumlu yeni sosyo-kiiltiirel trendin yanisira
ekonomik faktorlerin de etkili oldugunu ileri siirmektedir (Daim, 2003: 503, 510-511; Bognar, 2016:
27). Buna gore, 7. yiizyil sonlarinda Bizans ekonomisindeki daralma nedeniyle iilkeye Bizans
kaynaklarinin girisinin azalmasimin yol agtig1 refah diislisii defin geleneklerini sadelestirmistir
(Szenthe, 2019: 218, 220, 236). Schmauder (2015) ise prestij ekonomisinin hakim oldugu bilhassa
Erken donemde, altin, liikks esyalar ve takilarin materyal degerlerinden ziyade sagladigi prestij ve
gosteris nedeniyle 6nemsendigini belirtmektedir. Mezarlara at gdmiilmesi de oliiniin sosyal statiistinii
gosterme amacl diger ritiieller gibi, bu anlayisin bir pargasidir. Buna gore, s6z konusu prestij
ekonomisi, beslendigi ganimet paylasimi yoluyla, mevcut sosyal yapiyr muhafaza etmeyi
amaclamistir. Kaganligin siyasi ve ekonomik anlamda olgunluk déneminde Avar seckinlerinin
eristigi 6zgiiven artik bu gibi prestij gosterilerine gerek birakmamistir (Schmauder, 2015: 680).

Gogebe yasama dayali bir ekonomi Pannonya cografyasinda siirdiiriilebilir olmamustir.
Avrasya stepleri ile karsilastirildiginda gécebe ekonomisi i¢in yeterince hareket alan1 saglamayan,
gorece oldukea kiigiik ve parcali Pannonya diizliikleri, diger taraftan, tarim icin verimli topraklar
sunmaktaydi. Bu nedenle, Orta Avrupa’ya gelen Avarlar cografi sartlara uyum saglayarak kisa siire
icerisinde gogebe yasantiy1 ve cadirlar terk edip, kerpig, ahsap ya da toprak icine kazilmis kalict
barinaklarda yagsamaya basladilar. Yerlesik yasama dayali ekonomik yapiya gegise zorlayan bir diger
faktor de en biiyiik ganimet ve fidye kaynagi olan Bizans’tan alinan hara¢ ve savas ganimetlerinin
azalmaya baslamasi olarak goriilmektedir. Bu siirecte, gelisen zanaatlarla birlikte tarim, besicilik ve
ticaret Avar ekonomisinin ¢arklarinin donmesini saglayan sektorler olmaya baslamistir (Bugarski,
2009: 151; Bugarski, 2008: 88; Daim, 2003: 481).

600’lii yillarin Oncesine tarihlenen toplu mezarliklara rastlanmamasi bu tarihten Once
Avarlarin gdgebe bir yasanti stirmekte olduguna ve 6. ylizyi1lda kismen yerlesik hayata gegerek kislar
sabit bir bolgede konaklamaya basladiklarina isaret etmektedir. Gocebe donemine ait seyrek
mezarlardan farkli olarak konaklamanin yapildig1 bolgelerde definlerin yapildigi umumi mezarliklar
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tespit edilmistir. Baumer, 630’lardan itibaren Avar erkek mezarlarinda bulunan silahlarin tedricen
azalmaya basladigin1 belirtmektedir. Bunu ise Avar ekonomisinin savas ve yagmalara dayali
olmaktan ¢ikarak zamanla tarim ekonomisinin etkin hale gelmesiyle, erkeklerin de silah ve zirhlar
karsiliginda arazi ve ev edinerek yerlesik hayata gegmeleriyle agiklamaktadir. Bununla birlikte, bu
doneme ait mezarlarda orak vb. tarim aletlerinin nadiren ortaya ¢ikarilmasi bu gecis siirecinin g¢ok
yaygin ve hizli olmadigim diisiindiirtmektedir (Baumer, 2014: 209).

Herold (2018), incelenen Avar yerlesim yerlerinde ii¢ tip insan barmagi tespit edildigini
belirtmektedir: 1) Kém denilen, asagi kismi toprak altinda, tist kisim balgik, ahsap ya da ¢ali ortiisii
olan barinaklar (Resim 1). Roma limon ticareti giizergdhinda bulunan Ko6lked Feketekapu bolgesinde
yapilan kazilarda 140 kém, 107 firin, 4 kuyu ve ¢ok sayida hendek ortaya ¢ikarilmistir. 2) Topraga
kazilmig gukurlara ¢akilmis kaziklar iizerine zemin ylizeyinde insa edilmis ahsap/kerpic yapilar.
Zillingtal’de zemin {izerine insa edilen barmak ve ahirlara ait oldugu diisliniilen ¢ok sayida kazik
cukuru bulunmustur. 3) Gécebe donemde kullanilan ¢adirlar (Yurt). Maurice Strategikon’da dairesel
ve genis Avar yurtlarint hem goriiniis hem de islevsellik bakimindan Bizans birliklerine 6érnek olarak
gostermektedir (Orbicius & Dennis, 1984: 13). Bu barnaklarin igerisinde veya yakininda yapilmig
1sinma veya yemek pisirme amach firinlar, yiyecek vs. depolama amach topraga agilmis ¢ukurlar, su
kuyulari, ¢omlek veya demir ocaklari ile Gakovo ve Sombor yerlesimlerinde oldugu gibi bu yapilari
cevreleyen hendekler de insa edilmis ya da eski donemlerden kalanlar varsa kullanilmistir. Ilk
yerlesik hayata gecis asamasinda etrafi hendeklerle ¢evrili yurtlarda yasanildigi tahmin edilmektedir.
Bir siire sonra yurtlarin yerini topraga gomiilii balgik/kerpic evler almis, yerlesik hayat kiiltiiriiniin
yerlesmesi ve refah diizeyinin artmasina paralel olarak kazik temeller lizerine insa edilen
ahsap/kerpi¢ evler yaygimlasmistir (Herold, 2018: 188-191, 193; Kory, 2002, 664-667; Bugarski,
2008: 438-439). Ancak bu iki tip barmagin kronolojik olarak birbirini takip edip etmedikleri
konusunda kesin arkeolojik kanitlar yoktur. S6z konusu barinaklarin giftlik tarzi, sokak benzeri
siralanmis ya da farkli yonlerde daginik olarak yerlesmis 6rnekleri ortaya ¢ikarilmigtir.

Avar dénemine ait Pannonya havzasinda bulunan yerlesim yeri ve mezarliklarin jeomorfolojik
yapisi incelendiginde, yerlesim amaciyla irmak taskinlarinin oldugu bolgelerin sinirlarinda ve irmak
yataklarinin kenarinda olusan ve taskinlarin tasidigi minerallerin zenginlestirdigi aliivyonlu
diizliiklerin ve 16s kapli yiiksek irmak teraslarinin/platolarin tercih edildigi gozlenmistir (Bugarski,
2008: 450). Tespit edilen Avar vyerlesimlerinin biiyik kismi giineydogu Macaristan’da
bulunmaktadir. Eski Roma yerlesimlerinin iizerine ya da yanina kurulmus Avar yerlesimleri de
bulunmakla birlikte, Avarlarin Roma déneminden kalma yapilar1 barinak amagh kullandigina dair
bir bulguya rastlanilmamasi ilgingtir. Roma ve Bizans donemlerinden kalma yol, kanal, tarimsal alan
gibi altyapilar1 kullanmak icin eski Roma yerlesimlerine yakin yerleri tercih etmekle birlikte
buralarda kendi kiiltiirel kimliklerine ve geleneklerine gore yasamaya devam etmislerdir (Herold,
2018: 195, 196-198; Kory, 2002: 665).

Resim 1. Avar yerlesim 6rnegi: Jona Lendering, Budapest, Aquincumi Mtizeum
Kaynak: (Livius.org, 2020).
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7. yluzyilin ortalarinda baglayan ve yaklasik yilizyil siiren Orta donem, bolgeye yeni goc
dalgalarinin ve i¢ karisikliklarin etkilerini yansitan bir gegis donemi 6zelligindedir. Orta donemin
Avar toplumunu etkileyen iki 6nemli olay siiphesiz Samo liderligindeki Slav isyam ve Kuvrat
onderligindeki Bulgar isyanidir. Yeni Slav ve Bulgar kabilelerinin Orta Avrupa ve Balkanlara gog
hareketlerinin sebep oldugu demografik biiyiime ve degisim ise Avar ekonomisinde yeni bir ivmeye
yol agmistir. Yeni gelen kabilelerle birlikte iilkeye zanaat erbabi girisi ve farkli zanaat kollarinda
faaliyet artis1 gergeklesmistir (Szadeczky-Kardoss, 1990: 210). Orta ve Geg¢ dénemde yerlesim
yerlerinin sayisi artarken yeni yerlesim bolgeleri de dogmustur (Resim 2). Szenthe (2019) yerlesim
alanlarmin yayilimi ve bdlgeye yeni go¢ dalgalarinda Ge¢ Antik Donem buzul ¢agnin sona
ermesinin yol a¢tig1 olumlu iklim kosullarinin da etkisi oldugunu ileri siirmektedir (Szenthe, 2019:
228-229; Gall & Romat, 2016: 438-439, 453, 456).

& ik

Resim 2. Karpatlar Havzasinda Erken ve Ge¢ Donem Avar Yerlesimlerinin Dagilim

Kaynak: (Szentpéteri, 2002).

I. SEKTOREL iNCELEME

Avarlarin iktisadi faaliyetleri biiyiik 6l¢lide savas ekonomisi unsurlari ile ticaret, hayvancilik,
tarim, seramik ve ¢omlekgilik, madencilik ve metal is¢iligine dayanmakta idi. Bu nedenle bu
faaliyetleri biraz daha detayli incelemekte fayda var.

L.I. Avarlarda Savas Ekonomisi

Avarlarin Karpatlar havzasina giris yaptig1 6. yilizyil ortalarindan 7. yilizyilin ilk yarisinda
Bulgar Tiirkleri ve baz1 Slav kabilelerinin bdlgeye girisine kadar siiren Erken déneme denk gelen
arkeolojik bulgular gécebe bir yasam tarzi ve ekonomisine isaret etmektedir. Zacharias Rhetor, yine
bu doneme iliskin Avarlar1 ¢adirlarda yasayan, sigir, balik ve vahsi hayvanlarla beslenen savasci
gocebeler olarak tarif eder (Greatrex, 2011: 449-451). Kory, Avar elit sinifinin erken dénemde
gbocebe olmadigint savunmaktadir (Kory, 2002: 671).

566’da Avarlar Frank ordusunu yendi ve Frank lideri Sigibert’i esir aldi. Sigibert Avarlara
yiyecek tedariki etmek sartiyla serbest birakildi. Erken Avar donemine denk gelen bu olay bdlgeye
yeni gelen Avarlarin heniiz tarim yapmadig1 ve gida kaynaklarinin da yeterli olmadigi bir ekonomik
duruma isaret etmektedir (Rona-Tas, 1999: 261). 6. yiizyilin sonlarinda yazilan Strategikon’da
Avarlar ve Tiirkler savascilikta ve askeri organizasyonda oldukga {istiin olarak nitelenirken zanaat
ve sanat gibi diger beseri alanlarda yatkinliklarinin olmadig belirtilirken, Bizans 6nyargisiyla abartili
da olsa Erken doénem iktisadi kosullarina isik tutulmaktadir (Maurice & Dennis, 1984: 116).
Avarlarm bolgeye gelisinden itibaren basta Bizans Imparatorlugu olmak iizere komsu devlet ve
kabilelerden alinan vergiler, savas ganimetleri, fidye, komsu devletler safinda iicretli asker olarak
yer alman savaslardan elde edilen gelirler bilhassa Erken ve Orta donemlerde Avarlarin savag
ekonomisini olusturmustur.
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558 yilinda Bizans Imparatoru ile goriismek iizere Istanbul’a gelen Avar elgi heyetinin,
Imparatorlugun Balkanlardaki smirlarinin basta Gepidler, Slavlar ve Kutrigurlar olmak iizere Dogu
Avrupa bozkirlarindan gelen halklardan korunmasi karsiliginda toprak ve para talep ettigi donemin
kroniklerinde belirtilmektedir (Blockley, 1985: 49). Tablo 1’de goriildiigii iizere 6. yiizyil sonlarinda
yillik 120 bin Solidi’ye ulasan yillik vergiler, 574—626 yillar1 arasinda Bizans Imparatorlugundan
Avar Kaganligina 6 milyon Solidi’ye ulasan bir servet aktarimina yol agmist1 (Curta, 2016: 73;
Balint, 2010: 155). Avarlar, Bizans ordularmin Imparatorluk smirlarini siirekli taciz eden Slav
kabilelerine kars1 yirittiigii seferlerden de gz yumma karsiligi ganimetten pay almaktaydilar
(Szadeczky-Kardoss, 1990: 209-210, 212; Curta, 2017: 441).

Tablo 1. Bizans Tarafindan Avarlara Yapilan Odemeler

YIL MIKTAR KAYNAK

558-565 Yillik 6demeler ve geleneksel hediyeler Menander 5.1, 5.4
565-574 Anlagma yok Menander 8, 12.5-7
574/75-579 80,000 Solidi Menander 15.5, 27.3
582-584 80,000 Solidi plus arrears for three years Menander 27.3
585-597 100,000 Solidi Theophylact 1.3, 1.6
598-603 120,000 Solidi Theophylact 7.15
604-? Phocas haraci arttirdi (140,000 Solidi?) Theophanes 6096
611-7? Heraclius muhtemelen haraci daha da artirdi —

618/19-622/23 180,000 Solidi? Theophanes 6111, cf. 6112, 6113
623/24-626 200,000 Solidi’ye (=3000 pound altin) ¢ikarildi | Nicephorus 13

Kaynak: (Pohl, 2018: 403)

Avarlarin savag ekonomisi gelirlerinin yegane kaynagi Bizans degildi elbette. Batidaki
devletlerle olan iliskiler bilhassa Erken ve Orta donemlerde genelde barisgil seyretmis olsa da kimi
donemlerde konjonktiirel askeri ittifaklar gelir ve toprak kazanimi saglamistir. 566’da Lombard Krali
Alboin ile Gepidlere karsi yapilan anlasma ile Lombardlardan besi hayvani stoklarinin onda birinin
yanmisira Gepidlerin yenilgiye ugratilmasi halinde Gepid topraklar1 Avarlara kalacak ve ganimetin
yarisin1 Avarlar alacakti (Paul the Deacon, 1975: 50; Schmidt, 1885: 63-64). Paul the Deacon, 593
yilinda Frank Krali Childepert’in zehirlenerek 6ldiiriilmesinin ardindan bunu firsat bilen Avarlarin
Franklara saldirdigini ve ancak para karsilig1 geri ¢ekildigini anlatir. 7. yiizyilin baslarindan itibaren
Kral Agilulf yonetimindeki Lombardlarin Italya’y: isgal etmesinde Avarlarin 6nemli askeri destegi
olmustur ve karsiliginda yagma ve ganimetten yari yartya pay almistir (Paul the Deacon, 1975: 159).

Avarlarin 626 yilinda Slavlar ve Sasanilerle ortaklasa diizenledigi Konstantinople
kusatmasinin basarisizlikla sonuglanmasinin ardindan, Bizans Imparatorlugundan alinan haraclarin
da kesildigi anlasilmaktadir. Bu dénemde Avar topraklarina giren Bizans paralarindaki azalma
arkeolojik kazilardan tespit edilmistir (Theodorus, Makk, Sternbach, 1975: 25-26, 30-31; Whitby &
Whitby, 1989, 716.9-726.10; Pisidae & Bekker, 1836: 20-21, 44; Daim, 2003: 481; Pohl, 2018:
593). 670’lerde Hazarlara yenilen Onogur-Bulgar Tiirkleri Balkanlarda belirip Bizans Imparatorlugu
icin yeni bir tehdit unsuru olarak ortaya ¢ikana kadar bu durumun devam ettigi anlasilmaktadir.
678’de Konstantinople’a gonderilen Avar Delegasyonu Avar-Bizans iliskilerinde yeni bir doneme
girildiginin isaretidir. Yeniden yapilanan Avar Kaganliginin eski giicii ve refah diizeyine tekrar
ulastig1 bu dénemde Avar topraklarina giren Bizans paralar1 ve liiks mallarinda yeniden artig trendi
vardir (Daim, 2003: 517).

Avar topraklarina giren zenginligin, ganimet ve fidyelerin, bagl kabile liderleri, komutanlar
ve diger Avar elitleri arasinda nasil dagitildigina iliskin bir bilgi yok. Ancak Kaganin Avar
hazinesinin énemli bir kismini kendi kontroliinde tuttugu anlagilmaktadir. 794 yilinda Avar prensleri
arasinda alevlenen iktidar miicadelesinin yol actigi i¢ savasi firsat bilen Franklar 795 yili sonlarina
dogru Avarlara saldirmis ve ciddi bir direngle karsilagmadan baskenti ele gecirmislerdi. Frank
ordusunun ele gecirdigi Avar hazinesi her biri dort okiiz tarafindan ¢ekilen 15 araba dolusu altin,
gimis ve ipek gibi degerli pargalardan olusuyordu (Scholz & Rogers-Gardner, 1972: 74; Einhard-
Garrod & Mowat, 1915: 15-16).
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I.1l. Avarlarda Tarim ve Hayvancilik

7. ylizyilin ortalarinda yazilan Fredegar Kroniklerinde Hunlarin (Avarlar kastediliyor) kislar
Slavlarin koylerinde barindigi ifade edilirken Avar-Slav iligkileri de anlatilmaktadir. Paul the
Deacon’in kroniklerinden Avarlarin, egemenlikleri altindaki Slav kabilelerini dig saldirilardan
koruduklari anlasilmaktadir. Bunun karsiliginda ise, Slavlar Avar ordusunda en 6n cepheye sokulan
yaya askerleri olusturdugu gibi tarimla ugrasan Slav kabilelerinden vergilerin yani sira gida ve
barinma tedariki saglanmistir. Fredegar, nihayetinde bu durumun Slavlarin isyanina sebep oldugunu
da belirtir (Wallace-Hadrill, 1960: 39-40; Paul the Deacon, 1975: 158).

Avarlarin, gdgebe hayat siirdiirdiikleri bilhassa Erken donemde, tarimla ugrasan ¢evre halklar
ve kendilerine tabi Slav ve Gepid kabilelerinden erzak ve zirai mahsul sagladiklar goriilmektedir.
566’da Elbe’de yenilgiye ugratilan Franklardan erzak tedariki saglanmistir. Bu amagla Slav
kabilelerinin verimli tarim arazilerine iskani bilingli bir Avar politikasi olarak da goriinmektedir
(Pohl, 2018: 584, 591; Kafesoglu, 1998: 165). Kory (2002), mevcut kirsal sosyal ve ekonomik
hayatin Avarlarin gelisiyle degismedigini, sivil yerlesimlerin 6nemli 6l¢lide varligin1 korudugunu
belirterek, degisen tek seyin iktisadi ve askeri anlamda bdlgede hakim elit sinif olma ayricaliginin
Avarlara gegmis oldugunu séylemektedir.

Basarisiz Konstantinople kusatmasini miiteakip donemde, yerlesik hayata gegisin de etkisiyle
Avar ekonomisinde c¢ift¢iligin ve besiciligin savas ekonomisinin yerini almaya bagladig
gozlenmektedir. Bugiinkii Romanya’nin batisinda yer alan Adoni, Ghenci, Lazuri, Oradea, Lapusel,
Popeni/Cuceu, Biharea, Vladimirescu’da yapilan arkeolojik kazilarda Ge¢ doneme ait yerlesimler
bulunmus ve saban, dégen, orak, tahil depolanan kuyular, ambar ya da ahir olarak kullanildig:
diisiiniilen yap1 eklentileri, Kolked Feketekapu ve Komarom’da degirmen taslari; yine Ghenci,
Lazuri, Oradea ve Komarom’da saban demiri; Adoni, Biharia, Nusfalau, Oradea ve Rapa, Salacea
ve Bihor’da orak ve tirpan; Biharea, Ghenci, Lazuri, Lapusel, Oradea, Popeni/Cuceu ve
Vladimirescu’da mabhsiil depolamak igin topraga agilan c¢ukurlar; Lazuri, Lapusel ve
Popeni/Cuceu’de hayvan barinagi olarak kullanildig: diisiiniilen yap1 eklentileri ortaya ¢ikarilmugtir.
Biharea, Bihor county, Lapusel, Oradea/Salca ve Popeni/Cuceu’da yapilan kazilarda degirmenler ve
samanli kerpigler, Sacueni’de sebze tariminda kullanilan kazma bulunmustur (Cosma, 2016: 171-
172; Kory, 2002: 668, 671). Arkeo-botanik incelemeler Nustar’da Avarlarin ekmeklik bugday,
akdari, kirpi dari, arpa, bunlara ilaveten Ge¢ déonemde c¢avdar da yetistirdikleri, sigir, koyun, domuz
ve kanath kiimes hayvanlarinin besiciligini yaptiklarim ortaya koymustur (Vidal-Ronchas ve ark.,
2019: 1729). Sannicolaul Roman ve Biharea’da yiiriitillen kazilarda ortaya c¢ikarilan hayvan
kemiklerinden hareketle, sigir, koyun, domuz ve at besiciligi yapildigi anlasilmaktadir (Cosma,
2016: 171-172; Daim, 2003: 486; Kory, 2002: 668). Pannonya’nin yanisira Banat, Crisana, Tarnave
ve Somes vadilerindeki genis ¢ayirlarin kontrol altina alinmak istenmesinin bir sebebi de bir bozkir
kavmi olan Avarlarin kendi hayvan siiriilerinin otlak ihtiyacinin karsilanmasidir (Cosma, 2015: 252—
253). Bagcilik ve aricilik yapildigr da diistiniilmektedir. Avar yerlesimlerinin 6nemli bir kismmin
irmak ve gol kenarlarinda olmasi, s6z konusu su kaynaklarinda balik¢ilik yapma imkéani da
saglamigtir ki, arkeolojik kazilarda olta vb. balik¢ilik malzemeleri ve balik kalintilarina da
rastlanmigtir. Cefa kazilarinda balik ag1 6rmede kullanilan kemik igneler, Lapusel’de balik aglarinda
kullanildig: diisiiniilen kilden yapilma agirliklar bulunmustur. Vladimirescu, Sannicolaul Roman and
Biharea kazilarinda balik kalintilari ortaya ¢ikarilmistir (Cosma, 2016: 172).

Gecg donemin en 6nemli Avar yerlesimi Dogu Macaristan’daki Eperjes’te yapilan kazilarda
ahsap barakalar, firinlar, kazanlar, ¢comlek tornalari, giive¢ vb. ¢ok sayida ¢omlek giin yiiziine
cikarilmistir. Kazilarda ortaya cikarilan sigir, koyun, keci, domuz ve at kemiklerinden hayvancilikla
ugrasildigi ve daha ¢ok sig1r yetistiriciligi yapildigi, karaca, geyik ve tavsan kemiklerinden avciligin
da gerceklestirildigi anlasilmaktadir. Daim (2003)’in de belirttigi gibi, geyik boynuz ve tendonlari
kompozit yay yapiminda da kullanilmistir. Eperjesli Avarlar tahil tarimi da yapmaktaydi (Daim,
2003: 512-513).

Yerlesik hayata gecis hayvancilik faaliyetlerinde de degisime yol agmistir. Artik genis
otlaklarda konar-goger tarzda yapilan besiciligin yerini Ge¢ donemde kiimes hayvanlar1 gibi kiigiik
ciftliklerde yetistirilebilen hayvanlar ikame etmeye baslamis, hane basina kiiciik ve biiylik bas
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hayvanlarin sayist azalmigtir. Ancak bazi bolgelerde, Ge¢ donemde gogebe ekonomisinin
stirdiiriildiigiine dair bulgular da mevcuttur. Kiskun félegyhaza’da yapilan kazilarda bulunan biiyiik
hayvan barinaklar1 Tuna ve Tisza irmaklarinin arasindaki genis diizliikklerde konar-gogerlerin sigir
ve at besiciligine devam ettigini gostermektedir (Szenthe, 2019: 234-236).

Etnik ve kiiltiirel c¢esitliligin bir sonucu olarak Avar yerlesimlerinin yerel ekonomik
faaliyetlerinin bilesenlerinin farklilik gdsterdigi anlagilmaktadir. Besicilik, c¢ifteilik, avcilik,
balik¢ilik gibi iktisadi faaliyetler ve bunlarin ticaretinin agirliklart niifusu olusturan farkli bilesenlere
ve cografi kosullara gore degisiklik arz etmektedir (Daim, 2003: 486).

Avar toplumunda besin kaynaklarina erisimin esitlik¢i oldugunu ve sosyal siniflar arasinda
beslenme kiiltiiri agisindan bir fark bulunmadigini ortaya koyan ¢aligmalar mevcuttur.
Macaristan’daki Sajopetri bolgesinde ortaya ¢ikarilan Avar mezarliginda yiiriitiilen biyo-arkeolojik
aragtirmalar bu yonde bulgular sunmustur (Noche-Dowdy, 2015: 111-112). Feinman’in da (2008)
belirttigi gibi, bazi toplumlarda sosyal tabakalagmanin tezahiirii beslenme kaynaklarina erisimdeki
farkliliklarda ortaya ¢ikarken baska bazi toplumlarda sosyal-ekonomik yasantinin farkli alanlarinda,
ornegin Avarlarda oldugu gibi defin uygulamalarinda ve yerlesim mekani farkliliklarinda kendini
gosterebilmektedir (Gary, 2008: 1119).

I.111. Avarlarda Ticaret

Gogebe yasam tarzi kendi kendine yeterli bir ekonomik sisteme sahip degildir. Tarimsal
iiriinler, kiyafet gibi tekstil iiriinleri ve zanaat {irlinlerinin saglanmasi amaciyla bu iriinleri temin
edebilecekleri yerlesik topluluklarla ticaret iliskisi ya da gerektiginde yagma ekonomisine
gereksinim duyarlar. Bu amagla gogebe halklarin yerlesik topluluklarla girdikleri bdlgesel ticari
faaliyetler, dogas1 geregi bolgeler aras1 veya daha uzun mesafeli kitalar arasi ticari faaliyetlerden
daha yogundur. Ekonomik aktivitelerde kisitli bir is boliimiiniin olustugu gocebe topluluklarda
ticaretle ugrasan kisiler yok gibidir ve gdgebe halklarin yerlesiklerle ticari iliskileri genelde yerlesik
toplum mensubu tiiccarlar tarafindan yiritiilmiistiir. Gogebe halklar, yerlesiklerle olan ticaretlerinde
genelde s1gir, koyun, kegi, at gibi canli hayvanlarin yani sira deri, yiin, et ve siit iirinleri verirken,
yerlesiklerden tarimsal {iriinler, bitkisel gida iiriinleri, giysi, kumas, ipek, iplik gibi tekstil Griinleri,
silah, ¢comlekten yapilma kaplar, taki vb. siis esyalar alirlar. G6gebe toplulugun boélgesinden gegen
transit ticaretle birlikte dikkate alindiginda gogebe ve yerlesik topluluklar arasindaki ticaret, gogebe
topluluk agisindan sadece ihtiyaglarin karsilanmasinin otesinde stratejik bir 6nem tasir. Ticaret
kervanlarindan alinan gegis iicretleri, vergiler, kervanlara saglanan giivenlik ve lojistik destekler
karsilig1 saglanan gelir, yerlesiklerden hediye vs. yolla alinan ipek vb. ihtiya¢ fazlasi mallarin
satilmas1 gibi avantajlar gogebe halklarin ticareti 6nemsemeleri ve ticaret glizergahlarin1 kontrol
etmek istemelerinin baslica nedenlerinden olmustur. Gocebe halklarin yakin ticari iligkilerde
bulundugu pazar yerlerini ve yerlesimlerini kontrol altina almak istemeleri de ayni1 gerekceyle tarihte
sikca Kkarsilasilan bir durumdur (Khazanov, 2019: 86-89). Genel olarak Avrasya steplerinde
hakimiyet miicadelesine giren biitiin gécebe halklar i¢in sdylenebilecek bu tespitler, biiyiik dlciide
Auvarlar i¢in de gegerlidir. Avarlarin hiikiim siirdiigii topraklar 6.—8. yiizyillarda da kita i¢i ana ticaret
yollar1 iizerindeydi ve konjonktiire bagli olarak degisen Olcekte bir bolgesel ve bolgeler arasi ticari
faaliyet s6z konusuydu. Nitekim yerlesim yerlerinin pek cogu ana ticaret yollar1 {izerinde inga
edilmisti. Tizsa 1rmag1 {lizerinde karsilikli konumlanan Kanjiza (Kanije) / Novi KneZevac, Senta /
Coka (Csoka) ve Becej (Bege) / Novi Bedej yerlesimleri 6rneginde oldugu gibi, yerlesimlerin
bazilarinin irmagn iki yakasina karsilikli kurulmus olmasi, irmak iizerinden nakliye, ulagim ve ticari
faaliyetlerin yogunlugunun géstergesidir (Bugarski, 2008: 444-450; Kiss, 2003: 188; Szenthe, 2019:
229).

Orta Avar donemine ait bir mezarda Bizans yapimu liiks esyalarla birlikte Cin menseli giimiis
kap ve iizerinde baskili motifler olan ipek bulunmasi, Karpatlar bdlgesinin donemin uluslararasi
ticaret aginin bir pargasi oldugunu gostermektedir. Avarlarin Keszthely, Sirmium ve Singidunum
gibi bolgesel pazar 6zelligi tastyan sehirlere ve ticaret yollarina hakim olmaya calismalari, ticaretin
Avar ekonomisi agisindan 6nemini gostermektedir (Daim, 2003: 507; Kafesoglu, 1998: 163-164).
Kuzeyde ve Doguda Bizans Imparatorlugu ve Germen-Slav kabileleri ile olan yogun kiiltiirel ve ticari
aligverigleri gibi Batida Italya ve Adriyatik bolgesi ile de yogun ticari ve ekonomik iliskilerin
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kuruldugu goriilmektedir (Balint, 2010: 156). 7. yiizyilda Frank tacirlerin Avar Kaganligina seyahat
ettikleri bilinmektedir (Postan, 1973: 139). Bati Pannonya’da Balaton Goli kenarinda bulunan
Zamardi’de ¢ogunlukla Germen kokenli halkin Erken donemde yiiksek bir refah seviyesine sahip ve
cevre devletlerle siki bir ticaret iliskisi icinde oldugu anlagilmaktadir (Stadler, 2008: 68). Keszthely
sehrinin, 6. yilizyilin sonlar ile 7. yiizyilin baglarindan itibaren sadece Avarlarin degil Franklarin,
Bizanslilarin, Lombardlarin ve Germenlerin de yer aldig1 etkin bir ticari ve ekonomik iligkilerin
odag1 olduguna isaret eden arkeolojik buluntular elde edilmistir. Keszthely bulgulari ge¢gmiste Roma
Imparatorlugunun vatandasi olan yerli Hristiyan halkin bilhassa Erken dénemde Avar sosyo-kiiltiirel
ve iktisadi yasaminda 6nemli bir rol oynadigina isaret etmektedir (Daim, 2003: 473-475; Kardaras,
2018: 109; Vida, 2008: 37).

Avar doneminde kole ticaretinin varligina isaret eden kayitlardan da bahsetmek gerekir.
Fredegar, Wendlerin (Slavlar) Avarlara “bifulci” olarak hizmet ettiklerini yazmaktadir (Wallace-
Hadrill, 1960: 39). Misirli John of Nikiu ve Theophanes, Roma sinirlarinin iglerine yapilan
saldirilarda ¢ok sayida sivil halkin Avarlar tarafindan ele gegirildigini, Nicephorus da Herakleios’a
kurulan tuzagin ardindan yapilan saldirilarda ele gecirilen tutsak sayisinin 270 bin civart oldugunu
belirtmektedir. Miracula Sancti Demetrii 7. yiizyil baslarinda ele gegirilen bir grup Romalinin kéle
yapilip Pannonya’ya getirildigini kaydeder. Paul the Deacon da 610 y1l1 civari ¢ok sayida Lombardin
ele gegirilip kdle yapildigim yazmaktadir (Mango, 1990: 53; Paul the Deacon, 1975: 4.37; Lemerle,
1979: 2284). Bu kolelerden, kole ticareti ve fidye konusu edilenler disinda belirli zanaatlarda
tecriibesi veya yetenegi goriilenler o alanda isgiicii olarak da kullanilmistir (MacMaster, 2015: 131).

Ticarette degisim araci olarak kismen Bizans paralar kullanilirken ana degigim araci tahildi
(Cosma, 2016: 177-178). Tuzun da ticarette ve vergi vb. ddemelerde para yerine 6deme araci olarak
kullanilmasi o dénemde yaygin goriilen bir uygulamadir. Avarlar 7. yilizyilin ikinci yarisinda kendi
giimiis paralarini basmaya da baglamislardir. Ancak dénemin Bizans paralari 6rnek alinarak basilan
bu paralardan sadece 7 adet bulunmasi para basma girisiminin devaminin gelmedigini ve sinirlt bir
bolgede kullanildigini diisiindiirtmektedir (Resim 3). Avarlarin kendi paralarini basma girisiminin
Merovenj hanedanligi idaresindeki Franklarin para basmaya baglamasiyla ayni tarihlere rastlamasi
karsilikli bir esinlenmeyi ya da Bizans paralarinin bolgeye girisinin 6nemli dl¢iide diistiigii bir
donemde her iki devletin de uygulamaya koydugu bir ¢6zliim olarak degerlendirilebilir. Para basma
girisimi Avar ekonomisi agisindan belirli bir olgunluk ve 6zgiliven seviyesine erisildiginin de isareti
olarak yorumlanabilir (Szenthe, 2019: 237).

Hem insan hem de hayvan beslenmesinde 6nemli bir unsur olan ve ayni zamanda 6deme araci
olarak da kullanilabilen tuz, dénemin en stratejik metalarindan birisi olmustur. Bugiin oldugu gibi
Orta Cag Avrupasi’nda da ekonomi ve dis politika i¢ igeydi ve tuz ticareti donemin en 6nemli ticari
faaliyetlerinden biri oldugu kadar Orta Cag Avrupasi’nin siyasetine de etki etmis, savas ve ittifaklara
sebebiyet vermistir.  Orta Avrupa’da donemin en zengin tuz yataklar1 Transilvanya’da
bulunmaktaydi. Burada ¢ikarilan tuzun karadan Mures ve Somes vadileri ile Mesesului gegisi
kullanilarak fakat cogu zaman da Tuna, Mures ve Crisuri vb. irmaklar {izerinden diger bolgelere
nakliyesi ve ticareti gergeklestirilmekte, hatta belli noktalarda vergi ve giimriik islemleri de
yapilmaktaydi (Romhanyi, 2018: 183; Cosma, 2016: 177-178; Madgearu, 2001: 271-272).
Avarlarin fetih stratejilerinde tuz yataklari ve tuz ticaretinin kontroliiniin saglanmasi belirleyici
faktorlerden biridir. Tuz ticaretinin ana kara yolu giizergahi olan Mures ve Somes hatlarinin kontrolii
amacityla Tisza ve Tuna nehirlerinin arasinda kalan bolge stratejikti ve Avarlarin kontroliindeydi. Bu
bakimdan, tespit edilen Avar mezarliklari ile yerlesim yerlerinin pek ¢ogunun tuz yataklarina yakin
bolgelerde olmasi sasirtict olmamali. Mures irmag1 boyunca, Transilvanya platosunun orta bolgesi
tuz yataklarinin en yogun oldugu bélgedir ve Avar mezarliklarinin biiyiik ¢ogunlugu da yine bu
bolgede ortaya c¢ikarilmistir. Transilvanya’daki Avar yerlesimi tamamiyla tuz yataklarinin iiretim ve
ticaretinin kontrol altina tutulmasina yonelikti (Resim 4). Avarlar tuz iiretiminde tuz madenciligi
konusunda tecriibesi olan yerli Slav, Gepid ve Romen halklarin1 iggiicii olarak kullanmiglardir
(Madgearu, 2001: 272-275; Cosma, 2015: 252-258).
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Sekil 3. 7. Yiizyillda Avarlar Tarafindan Karpatlarda Basilan Giimiis Madeni Paralar
Kaynak: (Szenthe, 2019: 239)

Resim 4. Transilvanya (Orta ve Bati Romanya) Bolgesindeki Tuz Madenleri ve Bashica Avar
Yerlesim Izleri

Kaynak: (Madgearu, 2001: 273).

1.1V. Avarlarda Seramik ve Comlekgilik

Comlekgilik hem tiretim hem de ticareti en yogun yapilan mallardan biridir. Avar donemine
dair arkeolojik kazilarda en ¢ok ortaya cikarilan bulgular ¢omlekler olmustur. Gerek mezar gerek
yerlesim yeri kazilarinda tencere, giiveg, kavanoz, masrapa, tabak gibi yemek pisirme, yeme ve
saklama kaplar1 bulunmustur. Arkeolojik kazilarda bulunan ¢omleklerin ekseriyetle yerel ¢omlek
atolyelerinde imal edildigi anlasilmaktadir. Sannicolaul Roméan kazilarinda ortaya cikarilan dort adet
¢omlek firmi ve bir ¢omlek atdlyesi buna 6rnektir. Bulunan ¢dmlek firinlart genelde alt kismi ates
yakma tist kismi pisirme islevi goren st tste iki gozli firlardir (Cosma, 2016: 175-177; Daim,
2003: 480; Kory, 2002: 668).

Avar yerlesim yerlerinin kazilarinda ortaya cikarilan ¢omlekleri Herold (2014) {i¢ gruba
ayirmaktadir: Kapakli pisirme kaplari, baski desenli, igki vs. kab1 olarak kullanilan ¢omlekler ve
kilden yapilma biiylik kiipler. Kapakli pisirme ¢omlekleri en yaygin bulunan ¢omlek tipidir. S6z
konusu ¢omleklerin imalatinda kullanilan ii¢ farkli yontem olan el yapimi, yavas donen ¢omlek
tornast (¢ikrik) ve hizli “wheel-thrown” c¢omlek tornast farkli iiretim teknolojilerini ve
organizasyonunu ifade eder (Cosma, 2016: 175). Erken donemde rastlanilan, zemine ag¢ilan ¢ukurda
ya da kiiclik ¢omlek firmlarinda pisirilen el yapimmi ¢omleklerin ve gri ¢odmleklerin yerini Orta
donemde yavas donen ¢arka bagl ¢omlek tornasinda {iretilenler almistir. Bunlara ilave olarak, Orta
ve Gec¢ donemlerde ¢omlek kirintilar1 katkili ve oksidasyon ortaminda pisirilen ¢omleklere, Geg
donemde ise bazi bolgelerde sar1 ¢omleklere rastlanilmistir (Resim 5). Avar c¢omlekgiliginin
teknolojik ve iiretim kalitesi olarak en {ist seviyesini olusturan sar1 ¢omleklerin {istiin niteligi hem
hammadde olarak daha kaliteli hamurlardan yapilmasindan hem de ¢dmlekgilik zanaatinin teknolojik
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gelismesinden kaynaklanmaktadir. Esasen, sar1 ¢omlek iiretimi biiyiik 6l¢iide Giiney Karpatlarda yer
alan Szekszard, Szeged ve Ujvidék’teki atolyelerde yapilmustir. Szekszard ve Dunaujvaros, Erken
donemden itibaren geleneksel gri ¢omlek iiretiminin de merkezlerinden biridir (Bognar, 2016: 22—
25; Herold, 2014: 213- 215).

Resim 5. Szebény’de Bulunan Avar Mezarhginda Cikarilan Sar1 Comlekler
Kaynak: Bognar, 2016: 24.

Yerel ticarete konu olacak sekilde kiigiik atélyelerde gerceklestirilen el yapimi gri-¢omlek
imalati, Erken donemin biiyiik 6l¢iide kendi kendine yeterli olma ¢abasina doniik, herhangi bir estetik
kaygi tasimaksizin esyanin ev ihtiyaglarini karsilamadaki islevinin 6n plana ¢iktigi bir ev ekonomisi
faaliyeti seklindedir. Gri ¢dmleklerin iilke genelinde dagitiminin yayginlasmamasi, yerel bir zanaat
faaliyeti olarak kalmasmin nedeni olarak Herold (2018), Kaganligin farkli bolgelerinde farkli
ekonomik yapilarin hakim olmasim ve pazarlama aginin bazi bdlgelerde olugsmamasini
gostermektedir. Uretim teknolojisindeki yenilikler sayesinde ¢omlek carkina gecis farkli bir
ekonomik organizasyonu temsil etmektedir. Comlekgilik, bu asamada, ustalik gerektiren bir iskoluna
doniismeye baslamistir. Orta donemden itibaren Avar toplumunda ¢omlekgilikle sinirli olmayan bir
toplumsal is bolimii siirecinin gelistigini diigiinebiliriz. Nitekim bu dénemde dokumacilik,
kerestecilik, ahsap is¢iligi, metal is¢iligi, tak1 ve kuyumculuk zanaat olarak ortaya ¢ikmaya ve belli
hanelerin ge¢im kaynagina doniismeye baslamistir. Ayakla galistirilan “wheel-thrown” carklarinin
kullanimi ise iiretim teknolojisinde daha ileri bir safhay1 temsil etmektedir. Hane ihtiyaglarinin
Otesinde, kazang amagli seri lretimi ve bu iriinlerin baska iiriinler karsiligi degis tokusu veya
satilmasi, yerlesik toplum &zelliklerine uygun bir gelisme olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Szekszard
kazilarinda “wheel-thrown” ¢omlek imalathaneleri ortaya ¢ikarilmistir. Pisirmeden ziyade servis
etme amagch iiretilen bu tarz iist kalite ¢comleklerin kullaniminin yayginlasmast Avar toplumunun
refah seviyesindeki artisin gostergesidir. “Wheel-thrown” ¢comleklere Erken donemde sadece Bati
Macaristan’da Avar seckinlerine ait birka¢ noktada rastlanmisken Orta dénemde elit olmayan halk
kesimleri arasinda da kullanilmaya baslanmis ve Ge¢ donemde daha da yaygin bir kullanima
ulagmistir. Diger taraftan, Daim (2003) seckin mezarlarinda eski usul el yapimi ¢omleklere de
rastlanmis olmasini, torna ¢arkinda iiretilen ¢comleklerin el yapimi olanlardan daha degerli olmadigini
gosterdigini ileri siirse de torna carki kullanilarak saglanan ¢omlek iiretimindeki artisin ¢omlek
fiyatlarin1 diislirmiis olmasi, en azindan gorece teknolojik iiriin olan torna imalati1 ¢omleklerin daha
pahali olmamasini saglamasi daha olasidir. Herold’iin belirttigi gibi benzer bir gelisme metal
malzeme ve takilarin kullaniminda da goriilmektedir. Ge¢ doneme ait kazilarda bu egyalara Erken ve
Orta donemlere gore daha fazla rastlanilmistir (Herold, 2014: 220, 224-227; Daim, 2003: 512).

Gec donemle birlikte ¢omlek tiirlerinin degisim gostermesi yemek aliskanliklarinin degistigini
diisiindiirtmektedir. Bu donemde ¢omlekten yapilma pisirme kazanlar1 ve ¢cdmlek tencere kapaklari
Orta ve Dogu Avrupa’da yaygin bir sekilde goriilmeye baslanmistir. Doneme iliskin ¢omlek tiirleri
ve diger arastirmalar, Ge¢ donemin ana besin kaynaginin tahil {irtinleri oldugunu gostermektedir
(Szenthe, 2019: 229). Diger taraftan Kunbabony’de ortaya ¢ikarilan anforada bulunan Bizans yapimi1
gri comlekler, bu alanda dis ticaretin da varligina isaret etmektedir. Daha Erken donemde, Orta Tuna
nehri boyunda yer alan Kdlked-Feketekapu yerlesimi ¢comlek ticaretinde ve Akdeniz bélgesinde imal
edilen “spatheia” gibi anforalarin dagitiminda 6nemli bir kavsak noktas: idi. Kandil talebi biiyiik
0lciide Bizans’tan saglanmakla birlikte Dunaujvaros ve Kolked-Feketekapu’da Bizans imitasyonu el
yapimi kandiller de bulunmustur. Tisza ve Tuna nehirleri arasinda kalan Tiszavasvari ve Kunbabony
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yerlesimleri Orta Avar donemine ait mezarliklarda Bati Karadeniz bolgesi menseli amforalar ortaya
cikarilmistir. Bu tarz anforalarin Avar seckinleri tarafindan prestij ve ekonomik giicii yansitan bir
“liikks talebi” olusturdugu da diistiniilmektedir (Cosma, 2016: 176; Daim, 2003: 481, 512; Herold,
2014: 192; Gandila, 2018: 48-49, 67).

I.V. Avarlarda Madencilik ve Metal Isleme

Avarlarin hiikiim siirdiigli Transilvanya ve Pannonya topraklari bilhassa tuz, demir, bakir,
giimiis ve altin madenleri bakimindan olduk¢a zengin topraklardir. Erken Orta Cag’dan itibaren ilkel
yontemlerle yiizeye yakin maden filizlerinden, bataklik cevherlerinden, nehir yataklarindan ya da
toprak iistiine ¢ikmig maden cevheri igeren kayalardan bu madenlerin elde edildigi bilinmektedir
(Batizi, 2018: 166). Orta Cag’da Transilvanya’da Aries irmagi vadisinde kaydirma gibi geleneksel
yontemlerle altin madenciligi yapilmistir. 7. ve 8. yiizyillarda bolge halkinin geleneksel madencilik
faaliyetlerine Avarlarin kontroliinde devam etmis olmasi muhtemeldir (Cosma, 2015: 258).

Gilineybati Macaristan’da yapilan arkeolojik bulgulardan hareketle Torok ve ark. (2012), 7.
ylizyilda Avarlarda demirciligin olduk¢a dnemli bir iktisadi faaliyete doniistiigiinii belirtmektedir
(Torok ve ark., 2012: 133). Balaton Goliinlin giineyindeki yerlesimlerin demir dokiimciiliigiiyle
ugrastigl, Kaposvar’da ortaya g¢ikarilan mezarligin bu yoredeki demir kaynaklarini kontrol eden
Avarlara ait oldugu disiiniilmektedir. Ayni sekilde, Kaganligin kuzeydogusunda yer alan
Rudabanya’daki yerlesimlerin buradaki yiizeysel bakir ve demir yataklarini, Mecsek Daglarimin
giiney eteklerindeki yerlesimlerinin yiizeysel bakir yataklarini, Mures ve Aries irmaklart boylarinda
bulunan yerlesimlerin ise Transilvanya tuzlarin1 ¢ikaran ya da kontrol eden gruplara ait oldugu
tahmin edilmektedir (Szenthe, 2019: 240). Banat bolgesindeki Gornea, Berzasca, Moldova Noua’da
siderite (demir karbonat), Gornea, Moldova Noua’da manyetit (miknatis tas1) ve Dubova, Ogradena,
Svinita’da hematit madenciligi yapilmakta ve bu minerallerden demir elde edilmekteydi (Gall ve
Romat, 2016: 451).

Resim 6. Kunbabony ve Nagyszentmiklos’ta Ortaya Cikarilan Bazi Degerli Esyalar
Kaynak: (Cséaky ve ark., 2020: 22)

Avar metal isciligi ve sarrafligi donemin Germen ve Slav kabilelerindekinden ¢ok iistiin ancak
Bizans’in da gerisindeydi (Balint, 2010: 156-157). Avar yerlesim yerlerinde yapilan kazilarinda
demir ocaklar1 ve firinlar ile metal is¢iliginde kullanilan ¢ok sayida alet ortaya ¢ikarilmistir (Cosma,
2016: 174; Kory, 2002: 666-667; Heinrich-Tamaska, 2008: 239). Balint (2010)’in de ifade ettigi
gibi, taki ve miicevherler Avar kiiltiirel mirasindan giiniimiize kalan en 6nemli pargalardandir. Avar
donemine ait en zengin parc¢alarin bulundugu mezar, Kunbabony’de ortaya ¢ikarilan ve muhtemelen
7. ylizyilin ikinci yarisinda yasayan bir Avar soylusuna aittir. Ge¢ doneme ait Nagyszentmiklos
hazinesi ise, altindan mamul ve bazilarinin iizerlerinde cesitli resimler, motifler ve runik yazilar
bulunan 23 parca kése, tabak ve siirahiden olusan, muhtemelen en meshur Avar mirasidir (Resim 6).
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Resim 7. Avar Donemi Kemer Tokasi ve Parcalari ile Kiipeler

Kaynak: (Metmuseum.org, 2020)

Metal igsleme teknolojisindeki gelisim dikkate alindiginda, Heinrich-Tamaska (2008), Erken
ve Orta donemlerde presleme teknigi daha yaygin kullanilmakta iken Ge¢ donemde kalip ve dokiim
tekniginin 6n plana ¢iktigim belirtmektedir (Heinrich-Tamaska, 2008: 237). Resim 7’de goriildigii
iizere metal levha, bakir veya bronz alasimlar, degerli tas vb. parcalarin montajinda presleme,
graniilasyon (giiherse) ve filigre (telkari), kabartma (repousse), zimbalama, dévme gibi farkli
teknikler kullanilmais, iiretilen metal esyalara ¢ogu zaman parlatma, sirlama, perdahlama gibi ylizey
is¢iligi ve gerektiginde savatlama, menevisleme gibi tekniklerle cesitli siislemeler ve boyama
uygulanmustir (Schwarcz & Varga, 2010: 208-223; Balint, 2010: 147-153). Sarraflik ve metal isleme
zanaatt Avar ekonomisinin etno-kiiltiirel olarak en heterojen faaliyet kollarindan biridir. Geg
donemde Avar materyal kiiltiiriniin ¢evresel katkilarla zenginlesen ve zamanla kendi 6zgii kimligini
bulan bir yeknesakliga ulagtigi goriilmektedir. Laszlo (1955) bu degisimin salt modayla ilgili
olmadigini, bilakis 7. ylizyilin sonlarinda gergeklesen yeni gé¢ dalgalariyla mayalanan Avar sosyal
ve kiiltiirel kimliginin Avar yerlesimleriyle birlikte yayilmasinin sonucu olustugunu ve sosyo-
kiiltiirel yasamda Asyatik unsurlarin baskin hale geldigini ileri siirmektedir (Laszl6, 1955; Young,
1978: 472, 474). Bu siirece Avarizasyon ad1 verilmektedir (Gall, 2014: 300).

Arkeolojik kazilarda bulunan bazi taki esyalarin {izerinde yapilan metaliirjik analizler, ayn1
taki setlerinde bile farkli alasimlarin kullanildigini ortaya koymustur. Alasim kompozisyonundaki
farkliliklar kuyumcu at6lyelerinin kiig¢iik 6l¢ekli oldugunu ve kii¢iik miktarlarda hammaddelerle
calistiklarindan her defasinda farkli alasim kompozisyonu olustugunu gostermektedir. Comlekgilik
ve diger is kollarinda oldugu gibi burada da yerel diizeyde faaliyet gosteren, kiiciik 6lcekli, seri
iiretim yapmayan ve muhtemelen siparis iizerine calisilan bir zanaat kolu karsimiza ¢ikmaktadir.
Diger taraftan, Erken donemden Ge¢ doneme degin ortaya ¢ikan dokiim teknolojisinde oldugu gibi
metaliirjik yenilikler arkeolojik kazilarda agikca goriilmektedir. Altin vs. degerli metal kaplamali
kemer setlerini bilhassa elit alt1 kesimlerin yaygin bir sekilde kullandig1 anlasilmaktadir. Buradan
hareketle, dinamik ve yeniliklere acik oldugu kadar farkli sosyo-ekonomik tabakadaki insanlarin
gelir diizeylerine uygun {iiretim yapabilen bir metal isleme zanaati ile kars1 karsiya oldugumuzu
rahatlikla sdyleyebiliriz (Balint, 2010: 149-150; Daim, 2003: 502-503).

SONUC VE DEGERLENDIRME

Hakimiyet kurduklar1 yaklasik 250 yillik siirede Avar ekonomisinin olduk¢a dinamik ve
degisken bir yap1 sergilemis, sartlara bagl bir gelisim gostermistir. Erzak tedarikine bagimli, temel
faaliyet alan1 hayvancilik olan ve savag/yagma ekonomisinin Onemli bir yer tuttugu gocebe
ekonomisinden zamanla yar1 gogebe-yar1 yerlesik toplum ekonomisine evrilmis; tarim, hayvancilik
ve cesitli zanaat kollar1 ekonominin temel taglarini olusturmustur. Bu siirecte, toplumsal ig boliimii
gelismeye baslamig ve zanaat erbabligi, ev ekonomisinin 6tesinde bir iiretim 6lgegine erisilmesini
saglamistir. Gerek Bizans Imparatorlugu gerekse diger komsu devlet ve halklarla aktif bir bolgesel
ticaretin yuriitiildiigii, yine arkeolojik bulgulardan anlagilmaktadir. Avar zanaatkarliginin
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gelisiminde s6z konusu ticaretin gerek teknik gerekse kiiltiirel anlamda belirleyici bir etkilesim
sagladigi goriilmektedir.

Literatiirde, iktisadi diisiincenin gecirmis oldugu doniisiim siirecinde ilk olarak simirsiz istek
ve ihtiyaglar karsiliginda kit kaynaklarin var oldugu savunulmustur. Bu bigimsel diisiince ilerleyen
donemlerde toplumsal tedarik siirecine gecisi ifade eden iglevsel tanima donligsmiistiir. Diger taraftan
Roma ekonomisinde de farkli kademelerde seyirler izlendigi goriilmektedir. Benzer dlgek ve icerikte
olmasa da, Avar ekonomisindeki gelismeleri de Erken, Orta ve Ge¢ Dénemler boyunca belirli bir
seyir izledigini ifade etmek abarti olmayacaktir. 6. ylizyilin ikinci yarisinda Avarlarin Orta
Avrupa’ya gelisiyle degisen demografik yapi ile birlikte Erken donemde gocebe ve yagma
ekonomisinin baskin oldugu goriilmektedir. Besicilik ve ¢evre kabile ve devletlerden harag ve gida
malzemeleri almaya yo6nelik savaslar bu asamanin baskin karakteridir. Basarisiz Konstantinopolis
kusatmasi sonrasina denk gelen Orta Donemde niifus artis1 ve demografik yapida yeni bir doniisiime
yol agan Bulgar niifus hareketi, Bulgar ve Slav isyanlar1 beraberinde yerlesik hayata kademeli gegisin
bagsladigi, buna paralel olarak tarim ve zanaat ekonomisinin basladigi, hem niifus artis1 hem de
yerlesiklesmenin etkisiyle tarimsal ve tarim disi iiretimin artig gosterdigi anlasilmaktadir. Geg
donemde yerlesik hayata gecisin yayginlasmasiyla birlikte gocebe ekonomisinin yerini tarim ve
zanaat kollarindan ev ekonomisini asan 6lgekte iiretim faaliyetleri almigtir. Bu donemde yasanan
gorece barig ortamiyla beraber savas ekonomisi kiigiiliirken tarim ve tarim dis1 ekonomik faaliyetler
artmistir.

Biiyiik ol¢iide arkeolojik kazilara iliskin ¢aligmalardan ve doneme ait 6nemli kroniklerden
yararlanilan bu ¢alismada 6.-8. yiizyillar arasinda Orta ve Dogu Avrupa’da hiikiim siiren Avar
Kaganlhiginin iktisadi tarihine 1s1k tutulmaya calisilmigtir. Karanlikta kalan hususlarin ¢oklugunda
Avarlarin kendi yazili kaynaklarinin bulunmayisi, istatistiki verilerin yoklugu, arkeolojik bulgularin
degerlendirilmesinde ortaya cikabilecek riskler ve kroniklerin siibjektif bakis agilari Onemli
etkenlerdir. Bilhassa Avar yerlesim yerlerinde yiritiilen arkeolojik calismalarin yetersizligi de
karsilagtirmali ve biitlinciil bir analiz yapmay1 engellemektedir. Avar Kaganliginin hakim oldugu
cografyada 600’den fazla yerlesim yeri tespit edilmis olsa da bunlarin pek azinda kazi ¢alismasi
yapilmistir. Kaz1 bulgularinin tarihlendirilmesi ise bir bagka sorundur. Bununla birlikte, bu ¢alisma
Avarlarin iktisadi tarihine 6zgii ilk miistakil ¢alisma olarak Avar tarihine iliskin 6nemli bir boslugu
doldurmaktadir. Arkeolojik ¢aligmalarin ilerlemesi, yeni tekniklerin uygulamaya konulmasi, ortaya
cikarilacak yeni bulgular ve arkeolojik bulgularin tarihlendirmesinde kaydedilecek ilerlemeler ileride
daha net bilgiler elde edilmesini saglayacaktir. Ekonomik iliskilerin ve faaliyetlerin dinamik isleyisi
ve olast doniisiimiiniin Avar Kaganliginin tarihsel seyrine ne sekilde etki ettigi; donemler arasi ve
topluluklar aras1 gelisim evrelerinin daha net anlasilabilmesi agisindan s6z konusu ekonomik
iligkilerin ve faaliyetlerin donemler arasi veya ayni cagin diger egemen topluluklari arasinda
karsilagtirmali degerlendirmesi arkeolojik ¢alismalardaki gelismeler 1s181inda ele alinmasi gereken
baslica konular olacaktir.
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