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CERKASSKi PRENSLERi VEYA CERKES MiRZALARI

Rusya Boyar Eliti icinde Kabardeyler (1560-1700)

Paul Bushkovitch®
Gev. Omer Aytek Kurmel

Ozet

Bliyiik Petro déneminden itibaren Rusya’nin yénetici elitleri arasinda,
Baltik Almani, Polonyali ya da diger halklardan olmak lizere Rus
kékenli olmayanlar vardi. Fakat Biiyiik Petro déneminden énce de
kékleri baska milletlere dayanan aileler olmustur. 16. yiizyilin
ortasindan 17. ylizyilin sonuna kadar olan dénemde bunlar arasinda
en énemli grup Cerkeslerdi. Korkung ivan’in ikinci karisinin akrabasi
olan Kabardey bélgesinin Cerkes prensleri Romanov hanedanin
tiyeleriyle evlenerek giic ve zenginligin zirvesine ulastilar. Rus
kaynaklarinda onlarin  kékenlerine iliskin yorum yapilmamasina
ragmen, Rodoslovniye knigi’de muhafaza edilen soyagaglari, onlarin
etnik kimliklerine olan duyarhliklarinin  gdstergesidir. Avrupali
diplomatlar da onlarin egzotik kékenlerini kaydetmislerdir. Kabardey
ve bugiinkii Dagistan bélgesinde yer alan bir Rus kalesi olan Terskii
gorodok’un 6nemini kaybetmesiyle Cerkes prenslerin Moskova’ya
gidisleri sona ermis ve bu durum Cerkasski prens ailelerinin 18.
ylizyilda asimile olmalarina yol agmistir.

" Paul Bushkovitch, Department of History, Yale University, New Haven,
USA. paul.bushkovitch@yale.edu
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Princes Cherkasskii or Circassian Murzas.
The Kabardians in the Russian boyar elite, 1560-1700

Abstract

The Russian ruling elite included many non-Russians from the time of
Peter the Great onwards — Baltic Germans, Poles, and other, but in
earlier times it also included clans from other national groups. From
the middle of the sixteenth century to the end of the seventeenth the
most important were the Circassians. Originally relatives of the second
wife of Ivan the Terrible, the Circassian princes of Kabarda married
into the Romanov family and reached the pinnacle of power and
wealth. Though Russian sources do not comment on their origins, their
genealogy in the Rodoslovnye knigi preserves evidence of their
continued awareness of their identity. European diplomats also noted
their exotic origins. The decline in importance of Kabarda and the
Russian fort at Terskii gorodok in present-day Dagestan led to the end
of emigration to Moscow and the assimilation of the families as
princes Cherkasskii in the eighteenth century.

Rusya (izerine calisan tarihcilerin calismalarinda, Rusya’nin Rus olmayan
halklariyla ilgili bilgiler, birkag istisna haric, genellikle Blylik Petro
doénemiyle baslar. Bu istisnai kaynaklarin ortaya cikisinin temel sebebi
de, tarih¢i Andreas Kappeler’in Rus tarihcilerinin dikkatini 16. ve 17.
ylzyilllarda Volga bolgesinde yasayan halklara ¢ekmek icin yaptig
cagrilardir.! Ancak, sonraki donemlerde etnisite konularini calisan
tarihgilerin ¢ogu gibi o da konuya merkez-ceper iliskisi Uzerinden
yaklasmistir. Rusya (zerine c¢alisan tarihgiler, (zerinde arastirma
yaptiklari halklari incelerken 6nce o halkin dogal yasam alanini,
etnografyasini ve ekonomisini irdeleme, sonra da merkezi Rusya
hikidmetinin  Ulkenin  ¢eperlerinde yasayan halklara ydnelik
politikalarina bakma egilimindedirler. Hem Carlik hem de Sovyet
donemleri igin uygulanan metodoloji budur.” Bu c¢eper odakli bakis
acisinin, Rusya imparatorlugu’nun bati ve giiney yéniinde yayilmasinin
bir sonucu olarak dne ¢iktigini goriiyoruz.®

Merkez-ceper odakli analiz yontemi, Rusya devleti icinde “halklar
arasi iliskiler” konusunun ¢ok énemli bir boyutunu, Rusya elitleri icinde
yer alan Rus olmayan halklara mensup kisilerin oynadigi rolii gozardi
eder. Bu rol, hem Rusya hem de Sovyet tarih calismalarinda neredeyse
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hi¢c ele alinmamistir. Andreas Kappeler devrim dncesi donemde Rusya
halklarini ve devletin uyguladigi milliyetler politikalarini analiz ederken
bu konuya birkag¢ sayfa ayirmistir. Ancak bu konuda yapilan dogrudan
ve kapsaml tek calisma, D.C.B. Lieven’in 20. yizyilin basinda Rusya
Devlet Konseyi'ni inceledigi arastirmasidir. Bu arastirmaya goére, Rusya
imparatorlugu’nun yénetici elitlerinin yiizde yirmisi etnik Rus degildir
(Lieven bu calismada etnik Rus olma kriterlerini ¢cok dar tuttugunu ve
buna bagli olarak oranin oldukca dustGgini belirtir). Aslinda, cogu
Baltik bolgesinden olmak (izere ¢ok sayida Almanin 19. yiizyilda Rusya
devlet kademelerinde gorev yaptigi tarihgiler tarafindan bilinir. Bunlar
arasinda Benkendorf, Lieven, Nesselrode ve Kankrin ailelerine mensup
bireyler goze carpar. David Saunders bu listeye Kocubey, Bezborodko,
Paskevic ve Miloradovig gibi Ukrayna kokenlileri de ekler. Bunlar disinda
Finlandiya ve isveg soylulariyla, mutlaka bahsedilmesi gereken ama pek
dillendirilmeyen Polonyalilar da unutulmamalidir.*

Rusya tarihinin 6nceki donemlerinde yonetici elitler arasinda Rus
olmayanlarin varligindan neredeyse hi¢ bahsedilmez. Oysa dénemin
tarihcileri boyar ailelerin bircogunun kdkeninin Litvanya’dan, Tatar
hanliklarindan, Nogaylardan ve Cerkeslerden geldigini bilir, ama onlarin
hemen asimile olduklari varsayilir. Anlatimlarda onlardan herhangi bir
Rus soylusu gibi bahsedilir. Son yillardaki calismalar icinde sadece Janet
Martin ve Anna L. Horoskevi¢c Rus askeri ve sivil blrokrasisinde gorev
yapmis ve bazilar oldukga yiksek mevkilere gelmis Tatarlara isaret
eder. Martin’e gore, en azindan 1580 yilina kadar bu Tatarlarin hepsi
Ortodoks olmamis, bazilari kusaklar boyunca Misliman kalarak Rus
Carligr'na hizmet etmistir.’> Martin, din faktoriinin aristokrasiye dahil
olmak icin tek kosul olmadigina inanir. Fakat 16. ylzyilin sonundan
itibaren durum degisir ve Blylik Petro tahta ciktiginda artik yonetici
sinifin  timU Ortodoks inancina mensuptur. Bununla birlikte din
degistirmek ulusal kimligi unutmak anlamina gelmemistir. Ornegin, 17.
ylzyill Rusya yonetici elitleri icinde belirgin ve farkli bir grup olusturan,
Romanov hanedanin akrabasi olup aralarindan ¢ok 6nemli siyasi figlrler
cikaran ve (lkenin en zengin boyar klanini olusturan Cerkes prensleri,
en azindan bir O6lcliye kadar, Cerkes kimliklerini ve geleneklerini
korumuslardir.

" Boyar: 10-17. ylzyillarda Rusya toplumunda ve devlet yonetiminde yer
alan soylular (ed.).
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Rusya Yonetici Elitleri iginde Cerkesler

16. ve 17. ylzyilllarda Rusya yonetici elitlerinin ¢ekirdegi, hepsi Boyar
Dumasi Uyesi olan yirmi otuz kisiden meydana geliyordu. Rus olmayan
aristokratlar ise 1590’ yillara kadar slujiliye knyazya™ adi verilen ve en
azindan ilk kusak itibariyle genellikle Duma Uyesi olmayan kiglk bir
grubu olusturuyorlardi. Ancak bu durum onlarin siyaseten 6nemli
olmadiklari anlamina gelmiyordu. A. A. Zimin, Gustave Alef, Nancy
Kollmann ve diger bazi arastirmacilarin ¢igir acan calismalari Duma
tyesi yonetici elitleri inceler.® Ancak 1590’lardan 6nce, dénemin
olaylarina dair anlatimlarda 6ne cikan, fakat Duma {iyesi olmayan
onemli siyasi figlirler de vardir. Bunlardan biri, o donemde Litvanya
Dikahgr’'nin kontroliindeki kuzeydogu Ukrayna’dan Ortodoks bir Tatar
prensi olan Mihail Lvovi¢ Glinski'dir. Resmi soyagacina gore, hanlk
oncesi Kinm’in 6nde gelen asker yoneticilerinden Mamay’in ve anne
tarafindan Cengiz Han’in soyundan gelen Glinski, 1508’de kardesleri
ivan ve Vasili ile birlikte Rusya’ya geldi. Litvanya’ya geri dénmek istedigi
icin 1514’te hapsedildi; yegeni Elena’nin lll. Vasili ile evlenmesi
sayesinde 1527 basinda serbest birakildi. 1536 yilina kadar dnemli bir
siyasi figlr olarak yasamasina ragmen boyar unvani alamadan 6ldi.
Odoeyevski ve Trubetskoy gibi diger Litvanyali prensler de ylzyilin
sonuna kadar Duma Uyesi olamadilar.” Basta Astrahan’in yonetici
elitlerinin Gyeleri olmak tizere, Tatar tsarevicler ordu ve biirokraside
onemli gorevler lstlenmelerine ragmen boyar unvani alamadilar. Din
degistirdikten ve evlilikler yoluyla Rus aristokrasisine girdikten sonra
bile Tatar tsarevicler, Cerkesler gibi etkin ve kalici olamadilar ve 17.
ylzyilda silindiler. Cerkesler, 1561’den Bliylik Petro donemi ve hatta
sonrasina kadar etkinliklerini ve glglerini korudular. Siyaseten Tatar
tsareviclerden ¢ok daha 6nemli roller oynamalarinin baslica nedeni
Cerkeslerin iktidardaki hanedan Uyeleriyle devaml evlilikler yapabilen
tek grup olmalariydi.

Cerkesler bilinmeyen bir halk degildi. Ginimizde Kuzey
Kafkasya’da cesitli alt gruplardan olusan yarim milyonu asan nifuslari

’ Slujihye knyazya: Ortacag Rusyasi’nda yonetici prenslerin hizmetinde
bulunan prensler (ed.)

” Tsarevi¢: Rusya’da 16. ylzyildan itibaren Glircli krallarinin ve Tatar
hanlarinin erkek ¢ocuklari icin kullanilan unvan. Babalarinin kral veya han
olmasi sarti olmadan her kusakta bu unvani kullanabiliyorlardi. (ed.)
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olan Cerkesler® Rusya Federasyonu’na bagli ic cumhuriyette yasarlar.
Kafkas siradaglarinin ortasindaki Kabardey-Balkar; onun
kuzeydogusunda (kuzeybatisinda (ed.)) ise Kuban nehri ile Kafkas
daglarinin orta bolimi arasinda yer alan Adigey ve Karacay-Cerkes
cumhuriyetleri. Bu yerlesim seklinin ve idari yapinin ortaya ¢ikmasi
temel olarak iki tarihsel olayin sonucudur. Rusya’nin baskisi nedeniyle
Bati Cerkeslerinin (lkelerini terk etmeleri ve 1920’lerde Sovyetler’in
Cerkesler icin Ug¢ ayri idari bolge yaratmasi. Sovyetler sadece Cerkesleri
bolmek amaciyla bu idari ayrismayr yapmadi; bu Ulg¢ Cerkes
toplulugunun yasadiklari cografyada, aralarinda set olacak sekilde baska
halklar da yasiyordu ve Cerkes kimligi ve aidiyeti blyilk oranda yereldi.
Ayrica Bati Cerkesleri, Kabardey bolgesinden farkli bir tarihe de
sahiptiler. Goreceli olarak daha istikrarli bir yapisi olan Kabardey’e gore,
Rusya’ya karsi direnisin buylk kismini onlar gerceklestirmis ve Ulkelerini
cok daha buyilk oranlarda terk etmislerdi. Batidaki iki Cerkes idari
biriminden Karacay-Cerkes’'te Kabardey Cerkescesi edebiyat dili olarak
kabul edilirken, daha kiigtik olan Adigey Cumhuriyeti’'nde yerel bir lehce
edebiyat dili olarak kabul edildi. Bugiin ¢ok ki¢llmiis olan Kabardey
topraklari ise 16. yizyilda Cecenistan’in kuzeyine kadar uzaniyordu.
Muhtemelen o donemdeki yerel kullanimi esas alan Ruslar, buglinkii
Kabardey topraklarina Pyatigorye (Bes dag) (daha sonra “Bolsaya
Kabarda”) ve doguda buglinkii Cecenistan’in kuzeyinde Sunja ile Terek
nehirleri arasinda kalan bolgeye de “Malaya Kabarda” adini veriyordu.’

GUnlmiz haritalarina bakinca anlasilamayan 6nemli bir tarihsel
gercek vardir. O da 14. ylzyildan 1860’lara kadar olan siiregte Kuzey
Kafkasya tarihinin blylk oranda Cerkes hakimiyetinin ylikselis ve ¢okiis
tarihi olmasidir. 14. ve 15. ylzyilllarda Misirda Memluk hanedaninin
kole-asker kaynagi Cerkesya’dir. Misir'a giden bu Cerkesler 1382 yilinda
yonetimi ele gecirerek yeni bir Cerkes hanedani kurdular. Misir'in
1517’de Osmanlilarin eline gegmesi Cerkeslerin konumunu etkilemedi
ve onlar Osmanh hakimiyeti altinda Memluk sistemini ¢ok buylk
degisiklik olmadan sirdiirmeye devam ettiler. Ayni sekilde iran’da da
Cerkesler, Gurcli ve Ermenilerle birlikte Safevi hanedaninin iktidari
sirasinda benzer bir rol oynadilar. 1550’den Safevi hanedaninin sonuna
kadar Sah’in gulam (kole-asker) sisteminin énemli bir parcasi olarak
ordu ve haremde etkili oldular.™

16. vylzyllda Cerkes kabileleri Kuzey Kafkasya’da hakimiyet
kurmuslardi. Buglinkii modern Kuzey Kafkasya haritasinda 6ne ¢ikan

5



Paul Bushkovich

Cecen, Balkar, Karagay ve Osetler o donemde o6n planda yer
almiyorlardi. Yerel hanliklari ve Derbent’teki iran kalesinin varlig
nedeniyle sadece Dagistan Cerkes hakimiyetinin disinda kalmisti. 17 ve
18. yiizyilllarda giderek artan bicimde belirginlesmeye baslayan Kirim
hegemonyasi ve 1800’lerden itibaren baslayan Rus hakimiyeti,
bolgedeki Cerkes hakimiyetini sona erdirdi. Bu sekilde Cegenler ve diger
halklar 6n plana ¢ikmaya basladilar.™

Bu donemde Cerkes toplumu, Ruslar tarafindan knyaz ya da
Tatarcadan aldiklar terimle murza olarak adlandirilan yoneticilerin ve
onlarin ailelerinin hakimiyetindeydi. Bu terimlerin Cerkescedeki psi
statlisiinU ifade ettigi soylenebilir. Kabardey’in dort biyik prensi 16.
ylzyilda gliclerinin dorugundaydi ve Orta Kafkaslar’'i hakimiyetleri altina
almisti. Ayrica Kirm Hanlig’'nin, glicliniin iyice arttigi 1590’lara kadar
batidaki Cerkes kabileleri de (izerinde bir 6l¢lide otorite kurmus oldugu
soylenebilir. Kabardey prenslerinin idaresi altindaki halk kabileler
halinde yasiyor, Giirciice ve Cecenceye akraba bir Kafkas dili olan
Cerkesge konusuyordu. Cerkes toplumu sofistike bir hiyerarsik diizende
orgutlenmisti. Cok genis olmayan bir soylu (uzden) sinifi, genis halk
kitleleriyle serf ve kole sinifini yonetiyordu. Toplum tarim, biyik ve
(daha az olgtide) kiiglikbas hayvancilik ve at yetistiriciligiyle geciniyordu.
Halk Modslimandi, fakat Kiriml misyonerlerin islamiyeti daglk
bolgelerde yaymayi ve glclendirmeyi basardig 18. ylizyila kadar animist
ve Hiristiyanliktan kalma bazi uygulamalarda guiglerini korudular.™

Kisacasi, IV. ivan yeni bir es bulmak icin 1561 yilinda énemsiz ve
bilinmeyen bir halka basvurmamisti. Rusya 1552’de Kazan’i ve 1556'da
Astrahan’i fethettikten sonra Cerkes diinyasiyla temas etti. Astrahan
Hanligi'ni kontrol altina aldiktan sonra glineye dogru ilerleyen Ruslar
1567'de Terek nehri kenarinda, buglinkii Grozni sehrinin bir ka¢ mil
kuzeyinde Terski gorodok adini verdikleri ilk kaleyi insa ettiler. Kalenin
kurulmasi icin buranin secilmesinin Cecenlerle bir ilgisi yoktu, zira o
donemde Cecenler Cerkeslere vergi 6deyen sayica kiiclik bir dagl halkti.
Bu kale Rusya’yr Kiiclik Kabardey’in dogu ucuna, teorik olarak
Cerkeslere hikmeden dort blyik prensin topraklarina getirmisti.
Kabardey prensleri Kirim’a karsi Ruslarla mittefik olmak icin daha 6nce
talepte bulunmustu. Onlardan biri olan Prens idar-oglu Temruk cara
hizmet etmesi icin geng¢ vyastaki oglu Saltankul’'u 1558 yilinda
Moskova'ya gonderdi. Saltankul vaftiz edilerek Mihail adini aldi. Bundan
tic yil sonra ivan, Saltankul’'un kiz kardesiyle, Temruk’un kizi Kugeney
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(Guaseney) ile evlendi. Guaseney vaftiz edilerek Mariya adini aldi.
Burada da bir Astrahan baglantisi vardi; Mariya'nin kizkardesi Altingag,
ayni yil cara hizmet etmek icin Moskova’'ya gelen Astrahan hani
Bekbulat'in karisiydi. Bekbulat'in oglu Sain-Bulat ya da Simeon
Bekbulatovig, 1575-1576’da “Tum Rusya Buyuk Dikd”yd.

Cerkasski Prensleri

Tabula Mirza

T

inarmas Janhot Minbulat Kirklis

Temruk Bita Jelegot Kanbulat

Kugeney Mamstruk Saltankul Kankilic Kudenet Horosay
(Mariya) (Mihail) (Bo‘ris)
Kansav Suncgeley Urushan Mirza ivan
(Dmitri) (Yakov)

Uvjugta Mutsal Aleguka  Suncgeley Mihail
‘ (Grigori) ’

Kasbulat  Mihail Aleksey
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Nikon Vakayinamesi’'ne gore, Cerkes prensesle evlenme teklifi,
diger secenekleri degerlendirdikten sonra bu karari veren ivan’dan
geldi.®®

Moskova’daki bu ve diger tim Cerkes prens ve prenseslerin tarihi
Oprignina’nm* tarihiyle ic icedir. Prens Mihail Temrukovi¢ Cerkasski,
Opricnina‘da Ust dizey gorevde bulundu ve diger tim Opri¢nina
komutanlarinin Uzerinde bir ritbeyle orduya katildi. Arastirmaci
Sergey Bogatirev’e gobre, boyar unvani almamasina ragmen Prens
Cerkasski'nin ismine bazi birokratik dokiimanlarda ve Blijnyaya Duma
(Danisma Meclisi) kayitlarinda rastlanir. Carice Anastasya’nin
kuzeninin kiziyla evlenen, yani Romanov ailesiyle akraba olan prense,
Tatar prenslerine yapildigl gibi udel” verildi (Gorohovets bolgesi).
Mariya’nin Eylil 1569’da 6lmesinin ardindan Mihail 1571’de idam
edildi. Bu olaydan sonra Cerkeslerin gliney sinirlarina tenzil edilecegi
dustuntliiyordu.™

Ama oOyle olmadi. Kanbulat'in oglu Horosay Kanbulatovig, cara
hizmet etmek lizere 1575-1576'da Moskova’ya geldi ve vaftiz edilerek
Boris adini aldi. Carice Mariya’nin birinci dereceden kuzeni olan Boris
Kanbulatovi¢’in basina, Nikita Romanovi¢ Yuryev'in kizi ve ileride
Patrik Filaret unvanini alacak Fyodor Nikitic Romanov’un kiz kardesi
Marfa ile evlenmesiyle bir anlamda talih kusu konmus oldu. Onciilii
olan Prens Mihail'in aksine Prens Boris, Aralik 1592’de boyar unvani
alarak Duma Uyesi oldu. Yonetici elit icerisinde kurdugu ittifaklar
acisindan Prens Boris, anlayabildigimiz kadariyla, Romanov hizbine
dahildi ve Boris Godunov Romanovlari Kasim 1600'de sirgline
gonderdiginde o da onlarin kaderini paylasti. Prens Boris, Belozero’da
muhtemelen bir cinayete kurban giderek hapiste 6ldi.”> Boris
Godunov’a destek olan tek Cerkes prensi olan Vasili-Kazi Kardanukovic
Cerkasski, IV. ivan déneminde Rusya’ya gelmisti ve Abaza asilliyd:.*®

Saraydaki tek Cerkes prensi B.K. Cerkasski degildi, zira 1592 yilinda
baska bir Cerkes prensi daha, Mamstriuk’'un oglu Kansav Moskova’ya
geldi. Vaftiz edilerek Dmitri adini alan Kansav’'in halasi Carice Mariya

! Oprignina: Rusya’da 1565’ten 1572 yilina kadar soylularin varliklarina ve
topraklarina devlet adina el koyan ve olaganisti tedbirler uygulayan kurum
ve bu politikanin uygulandigi dénem (ed.).

™ Udel: Hikiimdarlar tarafindan prenslere temlik olarak verilen toprak
(ed.).
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idi. 1578’de Korkung Ivan Mamstriuk’'u Kabardey’in biiyiik prensi
yapmak istedi, fakat basaramadi. 1588’de bu kez Car Fyodor,
Mamstriuk’un kuzeni Kudenet Kanbulatovi¢'i Kabardey’in hikimdari
yapmak istedi, fakat Cerkesler ertesi yil bu kez Kaytuk’un oglu
Jansoh’u buylk prens olarak sectiler. Fyodor bu secimi onayladi, fakat
Jansoh bir turlt iktidarini kabul ettiremedi.’’ Mamstriuk, 1590’l
yillarda Kazi Pseapsoko tarafindan oldurdlirken, kuzeni Kudenet
Kanbulatovi¢ 1620’lere kadar yasadi. Kudenet’in oglu Urushan ayni
dénemde Moskova'ya geldi ve 1624’de vaftiz edilerek Yakov
Kudenetovic adini ald:.*®

Prens Dmitri Mamstriukovi¢ Cerkasski, 1590’larda moskovski
dvoryanin (“Moskova soylusu” (ed.)) oldu. 1608-1610 arasindaki
Smuta”  sirasinda kayitlarda Filaret Romanov'un maiyetinde
gorlniyordu. Filaret’in donistyle birlikte 1619’da boyar unvanini
aldi. Ertesi yil diplomat ve sair, okolnici” Aleksey ivanovic Ziuzin’in kizi
Elena ile evlendi. Uzun bir kariyerin ardindan 1651’de 6ldi. 1627
tarihli boyarskaya kniga kayitlarinda Prens Yakov Kudenetovi¢'in
stolnik™" oldugu yazilidir. Car Aleksey déneminin baslarinda, 1645
yilinda boyar unvani aldi; 1666-1667’de 6ldii. Uglincii énemli Cerkes
prensi olan Boris Kanbulatovi¢ 1600 dolaylarinda 6Imustd, fakat oglu
ivan Borisovic bir siire sonra kravgi . gorevine getirildi ve Vasili
Suyski (1606-1610 yillarinda ¢ar (ed.)) tarafindan gorevden alinincaya
kadar bu gorevde kaldi. 1613 yilinda, aslinda iki ay sonra boyar unvani
alacak olmasina ragmen Duma’da Mihail’in ¢ar secildigi secimlerde oy
kullandi. 1642 yilinda 6ld.™

" Smuta: Rusya tarihinde 1598'den 1613'e kadar i¢ karisikliklarin, Polonya-
isveg isgalinin, agir siyasi ve sosyo-ekonomik krizin yasandigi dénem. (ed.)

** Okolnigi: Rusya’da 13.-18. ylzyillar arasinda sarayda bir makam ve ritbe.
16. yuzyil ortalarindan itibaren Boyar Dumasi’'nda ikinci (boyardan sonra)
riitbe. Okolniciler cesitli idarelere, alaylara baskanlk ediyor, diplomatik
gorevlere ataniyorlardi. (ed.)

™ Stolnik: 13-17. ylzyillar arasinda Rusya’da ¢arin veya hiikiimran prensin
sarayinda yemek-servis islerinden sorumlu kisi. Boyardan diisik bir unvan
(ed.).

o Kravgi: Yemek ve icecek servisi yapan stolniklerden sorumlu saray
gorevlisi. (ed.)
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Smuta sirasinda iki yetiskin Cerkasski prensi, ivan Borisovi¢ ve
Dmitri Mamstriukovic Romanovlara sadik kaldilar.*® Mihail'in car
secilmesinden sonra, boyar unvani almis olmasina ragmen Prens ivan
Borisovi¢ heniiz 6ne ¢ikan bir figlir degildi. Zira bu dénem sarayda
Saltikov ailesinin glicli oldugu donemdi. Filaret’'in 1619'da geri
donerek patrik secilmesi ve devletin yonetimini fiilen eline almasiyla
ivan ve Dmitri kuzenlerin 6nii acildi. Isaac Massa, 1624 yilinda isveg
hiikiimetine yazdigi raporda Prens ivan Borisovi¢ Cerkasski’den Askeri
Konsey’in, Streletski Prikaz’in” (1623-1642), Saglik idaresi’nin (1623-
1637), Parali Asker idaresi'nin (1624-1642) ve Hazineyi (1622-1642)
basi olarak séz eder. Ozellikle Saglik idaresi yoneticiligi, Car’in
doktorlariyla iliskide olmayi ve given duyulmay! gerektiren bir
pozisyondu. Ayni raporda Massa, “Genel kani, onun yakinda bitiin
hikimetin basi olacagl seklinde” der. 1630-1632'de Polonya ile
savasmak isteyen Filaret’e destek veren tek boyar Prens ivan
Borisovi¢’'ti. Onun bu glici ve nifuzu 1642 yilindaki 6limiyle sona
erdi. Yerine gecen kayinbiraderi F. i. Seremetev, Car Mihail’in 6ldugu
1645 yilina kadar bu liderlik konumunu devam ettirdi.* Boyar olan
Prens Dmitri Mamstriukovi¢, 1624-1634 yillari arasinda Kazan
Saray’'ni yonetti. Volga bolgesi, Terek nehri kenarindaki Rus
kalelerinin yonetimi ve Cerkeslerle iliskiler onun vyetki alanina
giriyordu. Car Fyodor déneminde Kirim’dan Rusya’ya gelen bir Tatar
mirzasinin oglu olan Prens Yuri Yanseyevi¢ Sulesov’un 1624 reformlari
sirasinda Sibirya’dan da sorumluydu (Sibirya 1637 yilinda ayri bir birim
haline geldi).?

Car Aleksey Mihaylovi¢ tahta ciktiginda Prens ivan Borisovig
6lmistl. Cocugu olmadigl icin mirasini Prens Yakov Kudenetovig
Cerkasski'ye biraktl. Son yillarini sessiz sedasiz geciren ve 1651 yilinda
6len Dmitri Mamstriukovic de mirasini Prens Yakov Kudenetovic’'e
birakti. Kirrm Tatar kékenli Prens Yuri Y. Sulesov da onu takip ederek
mirasini Kudenetovi¢ Cerkasski’ye birakti.” Prens Yakov Kudenetovig
sarayda son derece onemli bir figlir olarak yasadi. 1645-1650
arasindaki calkantili yillarda cesitli hizipler arasinda yasanan iktidar
miicadelesinde etkin bir rol oynadi ve Car Mihail doneminin Cerkasski

" Streletski Prikaz: IV. ivan zamaninda, 1555-1556 vyillarindaki idari
reformlar sirasinda kurulan, strelets birliklerinin ve sehir Kazaklarinin merkezi
askeri yonetim organi. (ed.)
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- Seremetev ¢izgisini slrdlrerek Boris Morozov'a karsi Nikita
Romanov’un yaninda yer aldi. 1648 Moskova ayaklanmasinda Car
Aleksey tarafindan Morozov’'un yerine streletski prikaz komutanligina
atandi. Goriinlise goére Cerkes prensi ordu ve halk tarafindan
seviliyordu. Morozov sonbaharda geri dénilince Prens Yakov yerini
carin  kayinbiraderi ilya Miloslavski’'ye birakti. Prens Yakov
Kudenetovig, Nikita Ivanovic Romanov ile birlikte 1649 Konsey
Yasasi’ni imzalamayan iki kisiden biriydi. Buna ragmen 1653-1667
Polonya Savasi’'na 6énemli bir general olarak katildi. Savasta Bolsoy
Polk’a (“Buyuk Alay”) komuta etti (1654-1655). 1666 yilinda 61di.%*

Cerkasskilerin basarisi siyaset ve ordudaki nifuzlariyla sinirli
degildi. Ayni zamanda Rusya’nin en zengin boyar soyuydu. Sayilarinin
azhg duslnilirse bu ¢ok 6nemli bir statllydl. Sahip olduklari serf
sayisi 1646 yilinda 11.855 iken 1678 yilinda 29.198 oldu. Onlarin
ardindan gelen Dolgoruki ve Golitsin soylari 13.861 ve 12.527 serfe
sahiptiler. Cerkasskilerin zenginliginin temelinde sarayla iliskileri
yatmakla birlikte, ayni zamanda soy dayanismasi da vardi. Robert
Crummey’nin ifadesiyle “milkin ayni aile grubu icinde kalmasi icin
miraslarini  goreceli olarak uzak akrabalarina bile teredditsiz
birakabiliyorlardi.” Bunun sonucunda, Prens Yakov Kudenetovi¢’in
oglu Prens Mihail Yakovlevi¢ Cerkasski 17. ylzyilin sonunda Rusya’nin
en zengin adami oldu.”

Yeni Kusak

16. yuzyiin ikinci yarisinda Moskova'ya gelen ilk Cerkes grubu,
Kabardey’in &nde gelen prenslerinden olan Prens idarin oglu
Temruk’un c¢ocuklari veya vyegenleriydi. Kabardey’e hakimiyetini
sirdiirmek isteyen bu klan, 17. ylizyilin basina gelindiginde amacinda
tamamen basarisiz olmustu. iktidar miicadelesine girerek yenildikleri
Kazi Pseapsoko’nun Kuban bolgesine vyerlesmesinin ardindan
Kabardey’in en glicli prensi, Kiclik Kabardey bolgesinde hiikiim siiren
Soloh Tapsaruko oldu. O da 1615’e kadar bu konumunu siirdirdi. 17.
ylzyilda Rusya’ya gelen ikinci Cerkes grubu da idar’in soyundan ama
baska bir kola mensuptu. Temruk ve Kanbulat'in kardesi Jelegot’'un
torunlariydilar. Kabardey’'deki glglerini yitirmislerdi. Jelegot’un tek
oglu olan Kankilig’in iki oglu vardi. Bunlardan biri ¢cocuksuz 6ldi, diger
oglu Sunceley ise Temruk ve Kanbulat’in yenilgisinin ardindan kacgarak
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1600 yilinda Terski gorodok’a sigindi.”® Terski gorodok 1588 yilinda
Grozni civarindan nehrin daha asag taraflarina, Dagistan’in kuzeyine
tasindi.”’

1590’lardaki muicadeleden galip c¢ikan Kazi Pseapsoko, Kirim
Hanligi'na daha yakin oldugu (en azindan Kirim Hanligi’'nin daha c¢ok
baskisi altinda kaldig1) izlenimini verse de Smuta sonrasinda yeniden
Car Mihail’e baghlik yemini etti. Kazi, Kasim 1616’da rakibi olan Cerkes
prensleri ve Nogaylarla yaptigl savasta 6ldi. Yegeni Aleguko Sogenuko
Kabardey’e hakim oldu. Hatta Rus kaynaklarinda, Blylik Kabardey’in
bu bolimine “Kazi'nin Kabardey'i’” denir. Aleguko Sogenuko,
Sunceley’in c¢ocuklarina dismanlik besliyordu ve 1619 yilinda Car
Mihail’e baghlik yemini etmesine ragmen Kirim’a yakindi. Ama iki
tarafla da baglarini koparmadi. Bu durum 1650’li yillara kadar devam
etti.”® Artik bu dénemde idar'in soyu Bilyik Kabardey tizerinde
glcini kaybetmisti. Buna karsilik Sungeley ve ¢ocuklari, Rus etkisinin
daha fazla hissedildigi Terski gorodok’da gigliydi. Bu bélgede sahip
olduklari niifuz ve toprak da bunu gostermektedir. Bolgede yasayan
Cerkesler, Cegenler ve Dagistan hanlarinin hakimiyeti disinda yasayan
diger yerli halklar gibi, tim Rus olmayan halklar onlarin egemenligi
altindaydi. Kayitlarda 1626 yilindan sonra Sunceley’den s6z edilmez,
ama dul esi Jelegosa’dan donemin kaynaklarinda 1640’lara kadar
dnemli bir karakter olarak bahsedilir. Olearius iran’a giderken 1636
yilinda Jelegosa ile tanisir. Edindigi izlenime gore, Jelegosa ailesine
hakim, becerikli bir kadindir. Kizi Uvjugta’y! iran Sahi I. Safi (1629-
1642) ile evlendirmeye calismakta, oglu Mutsal't da
yonlendirmektedir.?

Jelegosa’nin Rus sarayina gonderdigi iki oglundan biri geng yasta
oldu, digeri, Sunceley Sunceleyevic vaftiz edilerek Grigori adini aldi.
Saray kaynaklarinda Grigori (Suncgeley) Sunceleyevi¢'e iliskin ilk
bilgilere gore, o rinda” ve stolnik olarak gorev yapti. Car Aleksey’in
Eyltl 1645’te Teslis Manastiri’'na (Troitski Sobor) yaptigi ilk hac ziyareti
sirasinda c¢arin saadakini tasiyarak hizmet etti. Rusya’nin en iyi egitimli
ve etkili boyarlarindan birinin kizi olan Prenses Praskovya Nikiticna
Odoyevskaya ile evlendi. Kendisi de 1657’de boyar unvani aldi;

* Rinda: Rusya’da 16-17. vylzylllarda carlarin ve buyik prenslerin
maiyetinde bulunan silahtar- muhafiz. (ed.)
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1672’de 6ldi. Prens Grigori Sungeleyevi¢'in Moskova’da 6nemli bir
gorevde bulunduguna iliskin bir bilgiye rastlanmaz ama 1660-1663
yillari arasinda Astrahan voyvodasidir.*

1643'ten itibaren Terek bolgesiyle ilgili kayitlarda Jelegosa'dan
bahsedilmez. O tarihten 1650'lere kadar aile islerinin basinda, Terski
gorodok ve cevresinde genis miilkleri ve tebasi olan oglu Mutsal
vardir. Mutsal'in  oglu Kasbulat 1681-1682'lere kadar Terski
gorodok’taki Rusya yanlisi en gliclii isimdi. Car Aleksey tarafindan Eyliil
1661’de Rusya’ya hizmet eden Cerkes ve Cecenlerin hakimi ilan edildi.
Bu silrecte Rusya’nin ana hedefi, giderek zorlasmasina ragmen
Kabardey’le ittifaki stirdirmeye calismakti.** Mutsal’in diger kardesi
Aleguka Sunceleyevi¢’in oglu Mihail de bir slire sonra Rusya’ya gitti.
1665’de stolnik, 1676-1677'de de boyar olan Mihail, yine bir stolnik
olan Semen Nikitic Boborikin’in dul esi, son Pojarskaya prensesi
Evdokiya Ivanovna ile evlendi, 1712’de 6ldi.** Yani Prens Mihail
Alegukovig, boyar olan Prens Grigori Sunceleyevi¢’in, Terek’teki Prens
Mutsal Sunceleyevi¢’in ve bir ihtimal iran sahinin eslerinden birinin
yegenidir.*

Prens Mihail Alegukovic¢ bir kusak boyunca Rusya’da 6nemli bir
siyasi aktordi. 1674-1676 yillarinda Novogorod voyvodasi oldu, daha
sonra da boyar unvanini elde etti. 1679’da Tiirklere ve Kirimlilara karsi
yapilan savasta Bolsoy Polk‘a (Bliylk Alay) komuta etti, muhtemelen
1677-1681’deki Cigirin Savasi’'nin diger muharebelerine de katildi.
1681 vyilinda Kazan voyvodasi oldu. 1682 vyilinda streltsi’
ayaklanmasinda Nariskin grubu icinde yer alan boyarlardan biriydi.
Moskova’da Sofia’nin naipligi sirasinda Petro’nun annesi Carice
Natalya ve Prens Boris Alekseyevic Golitsin ile birlikte Nariskin
grubunu yonetmeye devam etti. 1683’de Prens Boris ve Danimarka
elcisiyle birlikte hareket ederek Sofya’nin ve Prens Vasili Vasilevig
Golitsin’in dis politikasini engellemeye calisti. Ayni yilin Eylil ayinda
Prens Cerkasski ve Prens Vasili Vasilevi¢ Golitsin, Teslis Manastiri’'na
yapilan yilhik hac ziyareti sirasinda cok sert sekilde tartistilar, hatta
birbirlerine kama c¢ektiler ve giglikle ayirildilar. Nariskin grubu
sempatizani olan Danimarkali Heinrich Butenant, Cerkasski icin

" Streltsi: Rusya’da 16. ylizyilda kurulan, atesli silahlar tasiyan ilk diizenli
ordu birlikleri. 1. Petro tahta c¢iktiginda Moskova'daki streltsi birlikleri
ayaklandi ve sonucunda biiyiik kardesi ivan, Petro ile iktidara ortak oldu. (ed.)
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“zaptedilmez ve dikkafali bir Tatar soylusu” ifadesini kullanir. Sofya
1686 sonbaharinda, ertesi yil yapilacak Kirim Seferi’nde ordunun
komutasini Cerkasski’ye vermeyi disiind, zira o 1676-1680 Osmanli-
Rus Savasi’ndan deneyim sahibiydi. Fakat Sofya gorevi Golitsin’e verdi,
ama o bu seferde basarisiz oldu. Petro, Agustos 1689’da naip Sofia’yi
devirmek amaciyla Teslis Manastiri’'na gittiginde Cerkasski ona eslik
etti. Petro iktidarinin ilk on yilinda Prens Mihail Alegukovi¢ 6nemli bir
simaydi. Petro, ikinci Azak seferinde (1696) orduyu onun komuta
etmesini istedi, ama prens c¢ok yasli ve boyle zor bir gorevi
kaldiramayacak oldugundan gorevi M. S. Sein’e vermek zorunda kaldi.
Kahin Grigori Talitski’'nin 1700’de yakinda halkin deccal (anti-christ)
Petro’ya sirtini donecegi ve Prens Mihail'in onun yerine car olmasini
isteyecegi kehanetinde bulunmasina bakilirsa Mihail Cerkasski hala
onemli bir figlird(i. Sonraki yillarda Don Kazaklari da Prens Cerkasski’yi
koruyuculari gibi gordiler. Bu da bize oldigi tarihe kadar
Cerkasski’nin hala 6nemli roller oynadigini gosterir.>*

17. yazyilin sonunda Terek ve Kabardey’de dengeler degisti.
1671'den itibaren harekete gecen Kirim Hanhgi, Kabardey’e akinlar
diizenleyip yerel ittifaklar kurmaya c¢alisti. 1680-1700 yillari arasinda
Terski gorodok bolgenin merkezi olma 6zelligini yitirerek blyiik 6lctide
onemini kaybetti. Terski gorodok‘da Kasbulat Mutsalovi¢’in halefi
Saltanbek Kanbulatovi¢’ti. 1682'de Car’in ydnetimi altinda olan Cerkes
ve Cecenlerin hiikiimdari ilan edildi. Kizi Tauka Saltanbekovna,
1690’lara kadar ayni gérevi yerine getirdi.*®

Blyuk Petro doneminde yasanan gelismeler ¢ok net degildir. En
etkilisi 1708’de olmak lizere Kirimlilar birkag saldiri diizendiler. Prut
Seferi (1711) sirasinda, Kabardey’den Kuban’a kadar uzanan bir hatta
Kirimlilara karsi bir sasirtma operasyonu baslatildi ancak bir sonug
alinamadi. Basarisizlikla sonuglanan operasyon sirasinda ordunun
basinda, son donemde Moskova’ya gelen tek yeni prens olan talihsiz
Aleksandr Bekovig-Cerkasski vardir. Diger Cerkes prensleri arasindaki
yerinin ne oldugu hakkinda c¢ok fazla sey bilinmese de diger iki Cerkes
grupla akraba olmadigl kesindir. Bu operasyondan sonra gonderildigi
Hiva Hanhg’nda 1717 vyilinda oldirildi.* Bekovig-Cerkasski‘nin
oliminden sonra Kabardey’de biri Kirm Hanligi'ndan digeri de
Rusya’dan yardim isteyen iki rakip grup ortaya cikti ve llke bu iki grup
arasindaki micadele nedeniyle ikiye boéliindi. Osmanli ve Rusya
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imparatorluklari arasinda imzalanan 1739 Belgrad Antlasmasi
Kabardey’in hem Rusya’dan hem de Osmanl imparatorlugu’ndan
bagimsizligini tanidi. Ruslar bolgede kalmaya devam ettiler, ancak
Kiguk Kaynarca Antlasmasi’na kadar Kabardey topraklarinda harekat
yapmadilar. Rusya’nin yorumuna gore K¢k Kaynarca Antlasmasi
Kirim’i Rusya’nin egemenligine birakiyordu, bdylece dolayli olarak
Kabardey de Rusya’nin egemenligine girmis oluyordu.®’

Rusya’ya yerlesen Cerkes aileleri siyasette dnemli rol oynamaya
devam ettiler. Prens Grigori Sunceleyevi¢’in tek oglu Danilo idi ve
onun da ¢ocugu olmadi. Buna karsilik Prens Yakov Kudenetovi¢’in
soyu ¢ogalarak devam etti. Oglu Mihail Yakovlevi¢ 1700-1709 arasinda
Tobolsk valiligi yapti, baska 6nemli gérevlerde bulundu. 1712 yilinda
olduginde bir oglu ve dort kizi yetiskinlige erismisti. Ogul Prens
Aleksey Mihailovi¢ Cerkasski (1680-1742) 6nemli bir kisiydi ve 1720-
30’lu yillarda Rus siyasetinde etkindi. Prens Mihail Alegukovi¢’'in
torunlari ise 18. ylizyilda bu anlamda silik kaldilar, ama 19. yilzyilin en
taninmis Cerkasski prensi, 1861’de toprak koleliginin kaldirilmasinin
alt yapisini hazirlayan komitenin liberal kanadina mensup Prens
Vladimir Aleksandrovig (1824-1878) bu koldan ¢ikti.*®

Moskova’daki Cerkes prenslerinin Rusya siyasetinde ve Rus elitleri
icinde oynadigi merkezi rol Petro doneminde sona erdi. 1640’tan
1730’a kadar olan siirecte Rusya’nin Kabardey uzerindeki etkisi
geriledi. 16. ylzyillda Kabardey’'in glicli prenslerinin ¢ocuklari
Moskova’ya geldiler, fakat 1600-1650 yillari arasinda bir duraklama
oldu. ikinci grup Cerkes prenslerinin soyu ise Kabardey’den degil
Terski gorodok’ta c¢arin hizmetinde olan Cerkes prenslerinden
geliyordu. Bu degisimin nedenlerinden biri, 1634 yilinda Nogaylarin
yerine Kalmuklarin gelip giliney steplerindeki etno-politik yapiyi
degistirmesi olabilir. Kalmuklar gibi glicli bir bozkir halkiyla kurulan
ittifak Cerkeslere olan ihtiyaci azaltti. Ayni donemde Kirim Hanligi’'nin
Kabardey Uzerindeki baskisi da artti. Bir yandan Ruslarin Terek’te
yayilmasi, diger yandan da Kirim Hanhgi’'nin bolgede gliclint giderek
artirmasiyla, 1700 yilina gelindiginde Cerkeslerin Kuzey Kafkasya
Gzerindeki politik hakimiyeti sona erdi. Bazi Cerkes prensleri
1720’'lerde Rusya’dan vyardim istediklerinde, c¢ocuklarini Rus
aristokrasisine katilmalari igcin Moskova’ya gondermediler.®® Rusya
sarayi ile Cerkes prensleri arasinda o diizeydeki iliski artik bitmisti ve
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bir daha da kurulmadi. Bununla birlikte Cerkes prensleri bir buguk
ylzyll boyunca Rus toplumu ve devletinin zirvesinde Miusliiman
kokenli Kafkasyali yabanci bir grup olarak 06zglin bir sekilde var
oldular.*

Cerkes Kimligi Sorunu

Moskova’da boyar sinifina dahil olan Cerkes prensleri bireysel olarak
onemli roller oynadilar, fakat ayni zamanda Kafkasyali kokenlerinin de
bilincinde olarak Kabardey’le iliskilerini slirdtrdiler. Ne var ki arsiv
kayitlari ve resmi belgeler bu farkindaligi her zaman yansitmaz.
Ornegin, Rus vakayinameleri ve razryad* kayitlarinda bu Cerkes
prenslerinin diger boyarlardan farkli olduguna deginilmez. Bununla
birlikte, onlarin resmi soyagaclari sadece kendi kokenlerini degil ayni
zamanda Kabardey tarihini de goézler Onine serer. Avrupal
diplomatlar ve goézlemciler, en azindan 17. yuzyillin sonuna dogru
Cerkes prenslerinin egzotik koklerinin altini gizerler.

16. ylzyilda Rus ve Avrupa kaynaklari Moskova’daki Cerkeslerin
farkhligt ve yabancihgl hakkinda hemen hicbir sey soylemez.
Cerkeslerle  1550’lerde ilk iliskilerin  kurulmasi ve Mariya
Temrukovna’nin 1561 yilinda Moskova’ya ve saraya gelisi siradan ve
basit bir bicimde anlatilir. Sadece prensesin Kafkasya’dan geldigi
soylemekle yetinilir ve Ortodoksluga gec¢mesi bile konu edilmez.
Sadece iki yabanci kaynak Mariya Temrukovna ve erkek kardesinden
bahseder. Bunlarin biri Schlichting, digeri Taube & Kruse’dir. Ama ikisi
de onlarin “yabanciligl” meselesine girmez. Bu konuda tek istisna
Heinrich von Staden’dir. Staden, 6zel polis glicii kurulmasi fikrini dahi
Mariya’ya atfeder. Mariya’nin  kardesinin  Ivan’in  emriyle
oldurtildtgliint anlatir ve Moskova’daki Cerkesler, Almanlar ve
Litvanyalilardan yabanci topluluklar olarak s6z eder.**

Bu donemden sonra da bu egilim blylk Ol¢lide devam eder.
Ornegin, Prens Boris Kanbulatovi¢’den bahsederken Fletcher onun
koklerinden habersiz gibidir. Sir Jerome Horsey ise bu konuya ¢ok az
deginir. Isaac Massa veya Jacques Margeret gibi Smuta lizerine ¢alisan
Batili arastirmacilar Cerkasskileri atlarlar.*? Car Mihail dénemindeki

’ Razryad: Moskova Devleti'nde resmi emir ve talimatlarin kaydedildigi
defter. (ed.)
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saray kaynaklarinda, yabanci gozlemcilerin notlarinda ya da Noviy
Letopisets’de” Cerkasskilerin etnik kékenlerinden soz edilmez. 1624 ve
1632 tarihli isve¢ diplomatik kaynaklarinda da bu konuda higbir bilgiye
rastlanmaz. Olearius, konuya kismen girer ama o da Terski gorodok’u
betimlemenin otesine gecmez. Ayni sey Car Aleksey’in iktidarinin ilk
yillari icin de gecerlidir. Kotosihin’in yazilarinda Prens Yakov
Kudenetovi¢ 6ne ¢ikar ama yine de onun kdklerinden bahsedilmez.
Pommerening, 1648-1650 yillari arasinda Rusya siyasetini incelerken
Cerkasski prenslerinden sik¢ca bahseder, ancak etnik koken konusuna
o da girmez.”

Bununla birlikte, gorilintise gore Cerkasskiler kékenlerinden gurur
duymaktaydirlar. Rusya aristokrasisinin yari resmi soyagacini gosteren
Gosudarev rodoslovets’in Cerkes prensleriyle ilgili olan bolimi bunun
kanitidir. ilk kez 1555’de yayinlanan bu soyagaci koleksiyonunun ilk
basimi, Moskova buylk prenslerini, diger Ririkovic ve Gediminovig
soylularini, Cengiz Han’in soyundan gelen Tatar tsarevigleri, belirli bir
isme sahip olmayan Moskovali boyar ailelerini ve Litvanya blyuk
prenslerini kapsar. Gosudarev rodoslovets, biyik oranda razryad‘in
sekreteri olan Elizar Tsiplyatev tarafindan hazirlanmis resmi bir
belgedir, ancak kopyalari ve bazi béllimleri o6zel arsivlerde yer
almistir.*® O tarihte heniiz Moskova’da olmadiklari icin Cerkesler
birinci basima girmez. “Patrik Filaret’in Soyagacl” adi verilen ve
Korkung ivan dénemini anlatan ikinci basimda da yer almazlar.”
Gorlintise gore, Cerkeslere bu belgede ilk defa 1655’deki 81 bolimli
basimda (izvod) yer verilmistir. Burada, aslinda sadece ¢ok kigik bir
bolimi Moskova'ya gelen bitlin Cerkes prenslerine yer verilir.
Rusya’ya sadece birka¢ prens gelmis olmasina ragmen, bu Rusyali
Cerkes prenslerin Kabardey’de kalan onlarca akrabasi ve Rusya’yi
dogrudan ilgilendirmemesine ragmen Kabardey’deki yerel gelismelere
iliskin bilgiler de sunulur. Eger dikkatle incelenirse, bu belge aslinda
Kabardey’in kisa tarihi olarak da degerlendirilebilir.® Yazar, 16.
ylzyihn sonlarina dogru yasanan iktidar micadelesini anlatirken ¢cok

" Noviy Letopisets: IV. ivan'in ¢arlik ddneminin sonundan 1630 yilina kadar
olan olaylari kapsayan ge¢ donem Rus vakayinamesi. Temel amaci
Romanovlarin tahttaki iddiasini (hakkini) kanitlamaktir. Smuta donemi igin
onemli bir kaynak kabul edilir. (ed.)
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ayrintili betimlemelere girer. Ornegin, Prens Dmitri Mamstriukovi¢ ve
erkek kardeslerine iliskin yazilanlar soyledir:

“Prens Mamstriuk’'un U¢ oglu vardi. En buydkleri Kansav’'di. Vaftiz
edilerek Prens Dmitri Mamstriukovi¢ adini aldi. Ortanca oglu Ali'nin
¢ocugu olmadi. 1621 yilinda Soloh yakinlarinda Nikita Velyaminov'a
bagh Rus gigleri tarafindan oldirildi. En kiguk oglu Kaytuk da
cocuksuz oldi. Ganimet igin, Abazalarin Uzerine akin yapmaya
giderken Kuban nehrinde bogularak oldi.”

Anlatim Mamstriuk’un 6limuyle devam eder:

“Prens Kazi ve kardesleri, Kazi'nin evine ziyafet icin davet ettikleri
Domanuk ve Mamstriuk’u dnce zincire vurdular. Ug giin beklettikten
sonra Kazi onlar o6ldirdd. Maiyetindekilerle birlikte Kabardey’in
kuzeybatisindaki Besleney’e go¢ etti ve orada (g yil yasadi. Sunceley,
Kudenet ve kardesleri Terek’e kagtilar. Sunceley Terek’e yerlesti.
Mamstriuk soyluydu, sevilir sayilirdi. Birgok kisi ondan korkardi,
kiskandiklari icin onu oldurdiler.”*’

Tatar, Nogay ve Litvanyali prenslerin soyagaclari ise
Cerkeslerinkinden farklidir. Onlarda ne Rusya’ya hi¢ ayak basmamis
olan diger Tatar, Nogay ve Litvanyali soylularin isimleri ve secereleri,
ne de bu prenslerin memleketlerinde yasanan siyasi ve askeri
meselelere dair kayitlar yer alir.*

Cerkes prenslerinin soyagaclari 6nemli kaynaklardir. Toplam 81
bollimli el yazmasi versiyondan dort adet vardir. Bunlardan biri A. M.
Puskin tarafindan 1768’de hazirlanmistir, diger lg¢ tanesi ise 17.
ylzyilda basiimistir. Bu el yazmalarinin, kendi adlari da bunlara
islenmis sahipleri ©6nemli aristokrat ailelerin mensuplariydilar.
Ornegin, bunlardan biri, her ne kadar stolnik riitbesinin 6tesine
gecememis ve geng yasta 0lmuis olsa da, ¢cok 6nemli boyarlarin ve
askeri komutanlarin oglu, yegeni ve yakin kuzeni olan Prens S. V.
Romodanovski’'dir. Bir digeri ise 1668 yilinda moskovski dvoryanin,
1689’da ise boyar unvanini alan Yuri ivanovi¢ Saltikov’dur. Onun
birinci dereceden kuzeni olan Praskovya Saltikova’nin 1684’te Car V.
ivan’la evlenmesiyle Saltikov ailesinin basina devlet kusu konar.
Uciinciisti ise 1658’de stolnik, 1676 yilinda okolni¢i” olan ama ayni yil

* Okolnici: Rusya’da 13. - 18. yuzyil basinda sarayda bir hizmetli ritbesi ve
makami. 16. Yuzyil ortalarindan itibaren Boyar Dumasi’'nda (boyardan sonra)
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hayatini kaybeden Prens A. i. Lobanov-Rostovski’dir.* Rus elitlerinin
sayica azligl ve Rusya’da surekli degisen siyasi durum distniliince, bu
tlr el yazmasi eserlerin uzun vyillar boyunca korunabilmesi oldukca
carpicidir.

Moskova’da yasayan Cerkes prensler Kabardey’le de iliskilerini
sirdiirdiler ve bir anlamda Kirim Tatarlari, Tirkler ve glineydeki diger
halklar Gzerine uzman olarak tanindilar. Prens D. M. Cerkasski on
yildan fazla sire Kazan Saray’’ni yonetti. Bu nedenle memleketi
Kabardey’le ilgili isler onun sorumluluk alanindaydi. 1635 yilinda
Smolensk Savas! bittiginde Car Mihail glineyde Tatarlara karsi bilyuk
bir savunma hatti insa ettirmeye basladi ve bu projenin basina da
1637 yilinda Prens Ivan Borisovic Cerkasski’yi getirdi. O da
muhtemelen oliinceye kadar bu gorevde kaldi. Kabardey’de iktidari
ele gecirmek icin birbirleriyle rekabet halinde olan prensler 1640°h
yilllarda Moskova’daki akrabalarini araya koyarak carlarin destegini
almaya calistilar. Ornegin, Kabardey'in en kudretli prensi Aleguko
Sogenuko uzaktan kuzeni olan Prens Dmitri Mamstriukovi¢’en yardim
isterken, rakibi olan Kelmamet Kudenetovi¢ kardesi Prens Yakov
Kudenetovig’ten yardim istedi.” Bir genelleme yapmak gerekirse Car
Aleksey, Cerkasskileri Kuzey Kafkasya’da pek kullanmadi. Bunun
sebebi 1667‘ye kadar Polonya’yla mesgul olmasi da olabilir. Car’in
gozdelerine karsi durusuna ragmen, Prens Yakov Kudenetovi¢c 1648’de
Polonyalilarla savasta komutan olarak 6nemli bir rol Ustlendi. Bir
Cerkes prensinin anavataniyla resmi mevkide iliski kurdugu tek dénem
Prens Grigori Suncelevi¢’in 1660-1663 vyillari arasinda Astrahan
voyvodasl oldugu zamandir. Muhtemelen hazirliklari yapilan Cigirin
seferinde komuta kademesinde yer almasi istendigi icin, Novgorod
Valisi Prens Mihail Alegukovi¢ 1676 baharinda Elgilik Blrosu
tarafindan Moskova’ya cagrildi. Kuzeni olan Kasbulat Mutsalovi¢ bu
durumdan haberdar edildi. Kendisi de heniiz yeni Kiev’e atanan
Kasbulat icin Prens Mihail'in oradaki varliginin 6nemli olacagi
dislintldi. Tauka Saltanbekovna, Aralik 1689'da Prens Mihail
Alegukovic’e bir mektup yazarak Terski gorodok hakkinda bilgilendirdi.
Bu tuhaf bir durumdu, zira normal sartlarda onun muhatabinin Prens

ikinci riitbe. Okolniciler idari gorevlerde bulunuyor, alaylara komutanlik
ediyor ve diplomatik gérevlere ataniyorlardi. (ed.)
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Mihail degil Kazan Sarayl yoneticisi Prens Boris Alekseyevi¢ Golitsin
olmasi gerekirdi.”

Cerkasskiler Moskova’da kendi aralarinda dayanismasi gii¢lii olan
bir gruptu. Dmitri Mamstriukovi¢ (keza Kirimli Prens Sulesov da)
mirasini iki yakini arasinda boéllstirdi. Topraklarinin biyiik kismini
Yakov Kudenetovi¢’e birakirken, gen¢ Prens Grigori Sunceleyevic’e
hem Moskova yakinlarinda arazi hem de Tverskaya Caddesi’'nde onun
icin Ozel olarak yaptirdig! bir ev biraktl. Goriinlise gére, Moskova’ya
daha once gelip gli¢ ve niifuz elde eden Cerkesler yeni gelenlere sahip
ciktilar. Ama bu comertlik her zaman hak ettigi karsihgl gérmedi.
Prens Dmitri’nin 6liminden sonra Prens Grigori Sunceleyevig, Yakov
Kudenetovi¢’e birakilan milkleri de (izerine gecirmek istedi, ancak
basaramadi.”? Cerkes dayanismasinin siniri da bir yere kadardi.

1655 tarihli soyagacinda acik¢a goriilen farkindalik, Kabardey ve
Terski gorodok’la suirdirilen iliskiler, Moskova’da yasayan Cerkeslerin
kimlik bilinglerinin bir gostergesiydi. Bir diger gosterge de Rusya’daki
Avrupalilarin sikhkla Cerkesleri egzotik hatta biraz da vahsi tipler
olarak betimlemeleridir. Ruslara esir diisen Polonyali Pawel
Potocki’'nin (1625-1675) 1668 yilinda lilkesine dénmeden hemen 6nce
yazdigl, Rusya’da gordiklerini ve yasadiklarini anlattigl yazilarinda
Rusya aristokrasisinden de kisaca bahseder. Prens G. S. Cerkasski icin
“Eli dilinden daha hizliydi. Yeni seyler 6grenecek kapasitesi yoktu.
Zerafeti de yoktu, fakat fiziksel olarak gliclii ve cesurdu. Car onu
sevmekten ¢ok onun askeri yeteneklerine saygi duyardi” der. Prens iyi
bir at terbiyecisidir. “Dinle alakasi yoktur ve insan hayati onun i¢in ¢cok
deger tasimaz”’ diye devam eder Potocki. Yazar galiba haklidir, ¢linki
Prens Grigori 1672’de Tatar hizmetgileri tarafindan oldiraliir.>® Prens
Mihail Alegukovic Cerkasski de ayni derecede egzotiktir, ama o daha
cok siyasi bir figlirdlir. Danimarkali bir gézlemci 1687 yilinda onun igin
“zaptedilmez” sifatini kullanir ve bu yanini “Tatar” koklerine baglar.
1698-1699 vyillarinda Avusturya sefaretinin sekreteri olarak gorev
yapan Johann Korb’a gore ise Prens Mihail dirist ve ahlakh bir
insandir.>*

Burada bir geliski var gibi gorliniyor. Cerkes prensleri Moskova'ya
gelmelerinin ve Rusya aristokrasisine dahil olmalarinin ardindan gegen
ilk ytzyilda, yani 1550 ve 1650 vyillari arasindaki dénemde Rusya’da
iktidarda olan iki hanedanla da evlilikler yapmis ve Rusya siyasetinde
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¢cok o©nemli roller oynamis kisilerdi. Bu sirecte anavatanlari
Kabardey’le iliskilerini strdirmis olmalarina ragmen (akrabalarinin
Moskova’ya gelmeye devam etmesi bunun gostergesidir), onlarin
Cerkes kimliklerinden hemen hi¢ bahsedilmemistir ve Cerkeslikleri
tamamen goz ardi edilmistir. 1650’lerden sonra gelen ikinci grubun
Uyeleri de anavatanlariyla baglarini stirdirmuslerdi. Ancak onlarin
Cerkeslik bilinglerinin daha vyiksek oldugu ya da en azindan
Cerkesliklerinin Moskova’daki yabanci gozlemcilerin dikkatini daha
cok cektigi goriliyor. Elbette burada iki ayri Cerkes grubundan
bahsediyoruz. ilk grubun uyeleri Kabardey’in 6nde gelen prenslerinin
kizlari ve ogullari iken, ikinci grubun Uyeleri Kabardey disindaki Terski
gorodok’da bulunan ve Rusya’nin hakimiyeti altinda yasayan,
Kabardey’de glicii olmayan Cerkes prenslerinin ogullaridir. Aslinda
bunun tam tersi olmasi gerekmiyor mu? Yani Rus hakimiyeti altinda
olmayan Kabardey bolgesinde gigli yerel ailelerin Gyesi olarak Cerkes
gelenekleriyle yetisen ilk grubun Uyelerinin, Moskova'ya geldikten
sonra Cerkes kimlikleriyle daha o6ne ¢ikmasi beklenmez mi? Von
Staden veya Fletcher gibi Rusya siyaseti ve Moskova’daki gelismelere
dair en ufak kisisel bilgi, ayrinti, hatta dedikoduyu kaydedip yazan
yabanci gozlemcilerin son derece 6nemli siyasi ve askeri pozisyonlara
gelmis bu ilk grubun Uyelerinin Cerkeslikleriyle ilgili kaydetmeye deger
bir sey gormemis olmasi garip bir durumdur.

Bunun aciklamasi her ne olursa olsun, bildigimiz bir sey varsa o da
Moskova’daki Cerkes prensleriyle ilgili bu hikayenin 17. ylzyilin
sonunda bittigidir. Artik Cerkesler Moskova’ya gelmez olurlar ve Yakov
Kudenetovi¢ ve Mihail Alegukovi¢’un torunlari egzotik koklere sahip
Rus aristokratlarina dontsdrler. Su ornek baslayan yeni dénemi
aciklamaya yetecektir. Prens Mihail Yakovlevi¢ Cerkasski 1668 yilinda
Ostankino’daki arazisi Uzerinde Teslis Kilisesi'ni (Hram Troitsi
Jivonacalnoy (ed.)) insa ettirir. Bu yapi Moskova yakinlarinda insa
edilen geleneksel Rus kiliselerinin sonuncularindandir. 1680'li yillara
geldigimizde, diger bircok Rus soylusu gibi Prens Mihail’in de kiiltirel
yonelimi degismistir. Oglu Pyotr’'u egitmesi icin taninmis Moldavyali
bilim adami Nicolae Spafari Milescu’yu c¢agirir. Blyik ihtimalle
oglunun mifredatinda Latince de vardir. Spafari Milescu, uzun siire
kaldigr Bat'nin kultirine vakiftir ve bir anlamda Ortodoks Balkan
kiltdrd yerine 6grencilerine Bati kiiltlrl ve 6gretilerini aktarmaktadir.
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1670-1676 yillari arasinda Elgilik Blirosu’'nda Artamon Matveyev’in
kadrosunda Latince tercimani olarak Danimarka elcisiyle birlikte
gorev yapmistir. Ogrencileri Cerkasski prensleri icin hazirladigi ders
kitabinin 6nsoéziinde, Kiev egitimli Beyaz Rus rahip ve Rusya’nin ilk
barok sairi olan Simeon Polotski'den (1629-1680) cok sayida alinti
yapar. Rusya’nin ilk barok sairi olan Polotski, ayni zamanda
Moskova’ya tasindigl 1664 yilindan itibaren Ortodoks kilisesi Gizerinde
Batilililastirici etkisi olan ¢ok 6nemli bir sahsiyettir.>> Daha acik
soylemek gerekirse, Prens M. Y. Cerkasski yliziinli erken Bati’'ya donen
boyarlar arasindadir. Kabardey’de Miusliman olarak dogan bir
babanin oglu bir Rus soylusu olarak, ogullari icin en uygun kultlri
Polonya’da, Ukrayna’da ve Avrupa barok tGslubunda bulur.

Rusya devletinin yonetici sinifi tirdes degildi ve mensuplari
arasinda glineydeki gocebe ve yari-gocebe Misliman halklarindan
unsurlar da vardi. 16. ylzyilda bu aileler genellikle Tatar ve kismen
Nogay kokenliyken 1590’dan 17. ylzyilin sonuna kadar onlarin
yerlerini Cerkesler aldi. Cerkeslerin bliyik ¢ogunlugu az ya da ¢ok
birbiriyle akraba olan soylu ailelere mensuptu. Onceleri sadece
Kabardey’den gelirlerken, daha sonralari Terski gorodok’da Rus
carinin hizmetine girmis ailelerden gelenler oldu. Bunlar Moskova’da
evlilik yoluyla, aralarinda o donemde heniiz tahta ¢ikmamis olan
Romanovlarin da bulundugu aristokrat ailelere katildilar ve Rusya
devlet yapisi icerisinde Ust diizey makamlara geldiler. Her ne kadar
resmi bir uygulama olmamissa da, ¢cogunlukla imparatorlugun gliney
ve dogu ceperinde yasayan halklarla iliskilerden sorumlu oldular. Yani
onlar Rusya denilen blylk vyapi icerisinde sessiz sedasiz
kaybolmadilar, arkalarinda iz biraktilar. Soyagaclari baglarinin hig
kopmadigi Kabardey’le olan iligkilerinin ayrintilarini anlatir. Aralarinda
cok yakin kan bagl olmadigi durumlarda bile bu Cerkesler kendi
aralarinda dayanisma icinde oldular. Moskova’ya yeni gelenlere sahip
ciktilar, miraslarini birbirlerine biraktilar. Boylece arazi ve mallarini
klan icinde tutarak Rusya’nin en zengin aristokrat soyu oldular.
Moskova’daki gecmisleri gorece kisa olan bir gruba gore bu biytk bir
basariydi.”® Cerkasski prensleri Kirnmli Sulesovlar basta olmak tzere
aralarinda Prens Boris Alekseyevi¢ Golitsin’in de bulundugu Rusya’nin
onde gelen boyar ailelerini kendi yoriingelerine ¢ekmeyi basardilar;
onlarla kiz alhp vererek giiclendiler. Safevi hanedani yonetimindeki
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iran’da Giircii elitlerinin durumuna benzer sekilde, Cerkes prenslerinin
din degistirmis olmalari, memleketleriyle olan yakin ve karmasik
baglarinin kopmasina yol agmadi. Rusya ile baglarinin gevsemesine
neden olan sey Kabardey’in jeopolitik 6neminin azalmasi oldu.
Cerkeslerin giderek artan bir sekilde Kirim Hanligi’'nin kontroliine
girmesiyle, Rusya icin Kafkasya, Kiiclik Kaynarca Antlasmasi’na kadar
daha az 6nemli bir boélge olarak kald1.

Bu durumda cevaplanmay bekleyen bir¢cok soru kaliyor. Rusya’nin
yOnetici elitleri icinde Tatar ve Nogay soylularin yerini Cerkeslerin
almasinin sebepleri neydi? Eger din degistirmeleri anavatanlariyla
baglarini koparmadiysa baska nasil bir etki yapti? Ostankino’daki
arazisine Teslis Kilisesi yaptiran ve kendi soyundan gelenlere bircok
ikon ve dini obje birakan Prens Dmitri Mamstriukovi¢ dine duyarli
boyar sinifinin tipik bir 0Ornegiydi. Neden Cerkesler Avrupali
diplomatlarin goziine Ruslardan daha yabanci gorinlyordu? Bu
sorularin cevaplari ne olursa olsun bilinen bir sey var ki, Cerkes
prensleri silik ve onemsiz tarihsel figlirler olmadilar. 16. yilzyilin
sonundan Petro dénemine kadar Rusya sarayindaki en 6nemli yabanci
kokenli soylu grubu oldular. “Yabancilarin” Rusya devletinde gorev
almasi I. Petro ile baslamadi. Tipki Almanlar ve diger Avrupalilar gibi
Cerkesler ne sadece yabanciydilar ne de Rustular. Aslinda hem
yabanci hem de Rustular. Hem Cerkes mirzalari hem de Rus Cerkasski
prensleriydiler.
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polovina XVI — 30-gody XVII veka (Moscow, 1963): 179-256; “Patriarshaia ili
Nikonovskaia letopis’,” Polnoe sobranie russkikh letopisei 13 (yeniden basim
Moskova, 1965): 228, 259, 283-284, 312-313, 329-330, 333. T. Kh. Kumykov,
E. N. Kusheva, eds., Kabardino-russkie otnosheniia v XVI — XVIII vv. [bundan
sonra KRO], 2 vols. (Moscow, 1957), vol. 1.

“AA. Zimin, Oprichnina Ivana Groznogo (Moscow, 1964): 86, 289, 460-
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2nd ed., 1964): 19-20 (Universitat Hamburg, Abhandlungen aus dem Gebiet
der Auslandskunde, Bd. 34, Reihe A: Rechts- und Staatswissenschaften, Bd.
5). Hem Zimin hem Skrynnikov bunu reddederler: A. A. Zimin, Oprichnina, op.
cit.: 134; R. G. Skrynnikov, Tsarstvo terrora (St. Petersburg, 1992): 226.

B “Vypiski o priezzhavshikh na Moskvu tsarevichakh i Cherkasskikh i
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Narody, op. cit.: 258-259; S. P. Mordovina, “Sluzhilye,” art. cit.: 334-335; A. P.
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29, 32, 255; “Novyi letopisets,” PSRL 14 (yeniden basim, Moscow, 1965): 54.

®prens V. K. Cerkasski, 1599 yilinda Prens Boris Kanbulatovi¢’e karsi daha
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Goriinlse gore, kokleri Kafkasya’ya dayanan husumetler Boris Godunov’un
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cit.: 155.
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1910): 294, 347, 395, 529; R.0. Crummey, Aristocrats, op. cit.: 180, 182; S. D.
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Manushina, T. V. Nikolaeva, eds., Vkladnaia kniga Troitse-Sergieva
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Alfavitnyi ukazatel” familii i lits, upominaemykh v boiarskikh knigakh
(Moscow, 1853): 455.
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evlendirdi. Prenses Marfa, Prens Boris Alekseevi¢ Golitsin’in yegeniydi. N. N.
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