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I CEMAL KALKAN

The Analysis of Insuring Participation Accounts From a Point of
Figh View

Abstract

Participation accounts, which constitute the main backbone of participa-
tion banks, are based on the mudarabah contract and these accounts are ope-
rated by the bank that is considered as mudarib. Therefore, in case of loss, the
bank has no obligation to guarantee the capital. Because, according to the clas-
sical mudarabah understanding, the mudarib compensates the capital only in
cases of taaddji, tagsir and opposing the conditions. However, some modern
studies have suggested that mudarabah capital can be guaranteed by the bank
or an independent institution. At this point, there are two basic approaches:
Securing the capital by the bank or by a third party outside the bank.

It has been stated that the bank can guarantee the capital of mudarabah
voluntarily or compulsorily -by stipulating during cash- after the contract.
Because the bank does not only employ the capital of certain persons, but
also serves everyone who has capital in their hands and wants to invest by
acting like a common laborer (al-acir al-mushtarak). Therefore, the bank can
guarantee mudarabah capital like al-acir al-mushtarak. Thus, the bank is pre-
vented from losing mudarabah assets regardless of economic balances. Those
who argue that interest-free banks can guarantee the capital voluntarily did
not see the bank as an element of the mudarabah contract. According to this
understanding, the bank grants donations to the capitalist by guaranteeing
the capital.

It has also been argued that the capital can be guaranteed by an inde-
pendent institution (risk fund, treasury and similar institutions) other than
the parties to the mudarabah contract. Accordingly, the bank establishes a
mutual insurance company by making some deductions from the mudarabah
profit within agreement with the account holders. The losses that are likely
to occur later are covered by this company. The legitimacy of the deduction
in question was based on the permissibility of granting dividends to persons
independent of the mudarabah contract. It has been also stated that the inte-
rest-free bank can guarantee the capital of its customers through a foundation
or state it has established, which can simply be a donation. However, it is also
stipulated that the party that guarantees the capital shouldn’t be a party to
the mudarabah contract. Supporting the views put forward, figh academies
and similar boards affiliated to various institutions have accepted that the ca-
pital can be guaranteed with the reserves allocated from the profits of the
account holders. Since the aforementioned reserve aims to protect the muda-
rabah capital, they have considered it obligatory to meet only from the profit
of the account holders. As a result, in this paper, it will be explained whether
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the proposals put forward for the guarantee of mudarabah capital are within
the limits permitted by the figh and then the most reasonable proposal put
forward to compensate the capital will be tried to be determined.

Keywords: Figh, Mudarabah, Mudarib, Participation Accounts, Bank,
Capital, Daman.

Katilim Hesaplarinin Sigortalanmasinin Fikhi Analizi

Oz

Katilim bankalarimin ana omurgasini olusturan katilma hesaplari, muda-
rabe sozlesmesine dayandirilir ve bu hesaplar mudarib konumunda deger-
lendirilen banka tarafindan isletilir. Dolayisiyla zarar durumunda bankanin
sermayeyi garanti ylikiimliiliigii yoktur. Ciinkii klasik mudarabe anlayisina
gore mudaribin sermayeyi tazmin etmesi, yalnizca teaddi, taksir ve sermaye
sahibinin sartlarina muhalefet ettigi durumlardadir. Ancak bazi modern ¢alis-
malarda, mudarabe sermayesinin banka veya bagimsiz bir kurulus tarafindan
garanti edilebilecegi ileri stiriilmiistiir. Bu noktada sermayeyi bankanin veya
banka disinda tigiincti bir tarafin garantiye almasi seklinde iki temel yaklasim
s0z konusudur.

Birinci yaklasim, katilma hesab1 sermayelerinin banka tarafindan ga-
rantiye alinmasidir. Bu yaklasimda bankanin, s6zlesmeden sonra goniillii
ya da zorunlu olarak -akit esnasinda sart kosulmak suretiyle- mudéarabe ser-
mayesini garanti edebilecegi dile getirilmistir. Clinkii faizsiz banka, yalnizca
muayyen kisilerin sermayelerini ¢alistirmay1p ayn1 zamanda ecir-i miisterek
gibi hareket ederek, elinde sermayesi olup da yatirim yapmak isteyen her-
kese hizmet sunmaktadir. Dolayisiyla da banka mudarabe sermayesini ecir-i
miisterek gibi garanti edebilmektedir. Boylece bankanin ekonomik dengeleri
gozetmeksizin mudarabe varliklarini zayi etmesi engellenmis olur. Faizsiz
bankalarin, katilma hesab1 sermayelerini goniillii olarak garanti edebilecegini
savunanlar ise bankay1 mudarabe sozlesmesinin bir unsuru olarak gorme-
mistir. Bu anlayisa gore banka, sermayeyi garanti etmek suretiyle sermayeda-
ra teberrtida bulunmus olmaktadir.

Tkinci yaklagim ise mudarabe sermayesinin banka disinda iigiincii bir un-
sur tarafindan garantiye alinmasidir. Sermayenin mudéarabe s6zlesmesi taraf-
larinin disinda bagimsiz bir kurulus (risk sandig1, hazine ve benzeri kurum-
lar) tarafindan garanti edilebilecegi de ileri siiriilmiistiir. Buna gore banka,
hesap sahipleriyle anlasarak mudarabe karindan bir miktar kesinti yapmak
suretiyle bir yardimlasma sigorta sirketi kurar. Daha sonra meydana gelmesi
muhtemel olan zararlar bu sirket tarafindan karsilanir. S6z konusu kesintinin
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mesrulugu da mudarabe akdinden bagimsiz kisilere kardan pay verilmesi ce-
vazina dayandirilmistir. Faizsiz bankanimn kendi kurdugu bir vakif veya dev-
let araciligiyla miisterilerinin sermayelerini garanti altina alabilecegi, bunun
da salt bir teberr(i olacag: belirtilmistir. Bununla birlikte sermayeyi garanti
eden cihetin mudéarabe sdzlesmesinin tarafi olmamasi da sart kogulmustur.
Cesitli kuruluslara baglh fikih akademileri ve benzeri kurullar, ileri siiriilen
goriisleri destekler mahiyette hesap sahiplerinin karlarindan ayrilan rezerv-
lerle sermayenin garanti altina alinabilecegini kabul etmistir. Bahsi gegen re-
zervin mudarabe sermayesini koruma maksadini tasidigindan yalnizca hesap
sahiplerinin kdrindan karsilanmasini zorunlu gormiislerdir.

Katilma hesab1 sermayeleri tilkemizde daha farkl: bir yontemle giiven-
ceye alinmistir. Katilma hesabinda bulunan sermayeler, Tasarruf Mevduat:
Sigorta Fonu (TMSF) tarafindan kismen ya da tamamen garanti edilmektedir.
Aslinda TMSF yalnizca bankanin iflas etmesi durumunda hesap sahiplerinin
sermayelerini kismen tazmin etmekte, yoksa katilma hesabi zarar ettiginde
buna miidahil olmamaktadir. Ayrica daha onceleri iilkemiz bankacilik mev-
zuati faizsiz bankalardan, kara katildiklar1 oranin yarisi kadar zarara katlan-
malarini istemekteydi. Bankalarin kara katilim oranlarinin en az yaris: kadar
zarara katlanmalar1 mudarabe sermayesini giivenceye almalari anlamina ge-
lir ki buna da fikhen cevaz verilmemistir. Ancak 18/10/2018 tarih ve 30569
sayill Resmi Gazete'de yayimlanarak ytiriirliige giren ilgili yonetmelikle ka-
tilma hesabinin zarara katilma orani %100 olarak kabul edilmistir. Boylece
katilma hesaplar1 hakkinda serl mahzur olarak duran bu durum diizeltilmis-
tir. Bu meselede serl mahzur ise tazmin sorumlulugu tistlenilmeyen maldan
getiri elde etme prensibine aykiri davranmadir. Sonug olarak bu calismada
mudarabe sermayesinin garantisi igin ileri siiriilen 6nerilerin, fikhin izin ver-
digi sinirlar icerisinde olup olmadig: izah edilecek ardindan halihazirda ser-
mayenin tazmin edilmesi icin ileri siiriilen en makul 6neri tespit edilmeye
calisilacaktir.

Anahtar Kelimler: Fikih, Mudarabe, Mudarib, Katilma Hesabi, Banka,
Sermaye, Daman

Giris

Faizsiz bankacilik kavrami 1940larda tartisma konusu edilmesine rag-
men faizsiz bankaciligin yapi taslar1 1950'1i yillarda olusmaya baslamistir. Mi-
sir'da posta idaresinin biinyesinde kurulan “tasarruf sandig1” faaliyetlerinin
fikha uygunlugu tartisilirken ayni zamanda faizsiz bankaciligin ilk niivesi de
ortaya atilmistir. Ardindan 1963 yilinda Ahmed en-Neccar'in Misir'da Mith
Ghamr adiyla kurdugu tasarruf bankas: ise bunun ilk érnegi olmustur.! Bu

1 Cemal Kalkan, Muddirabe Sozlesmesinde Kar (Istanbul: istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler Ens-

titiisii, Doktora Tezi, 2020), 36.
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baglamda klasik mudarabeyi faizsiz bankacilik sistemine uyarlama diistince-
si ilk kez 1965’lerde Muhammed Abdullah Arabi tarafindan ortaya atilmigtir.
Boylece tarih boyunca bireysel bir uygulama olarak isletilen mudarabenin ku-
rumsal bir formatta isletilmesi istenmis, bu durum mudarabe s6zlesmesiyle
ilgili tartismalar1 beraberinde getirmistir. Takip eden siiregte mudarabe, faiz-
siz bankacilik sisteminde fon toplama ve kullandirmada fiilen uygulanmistir.
Ancak soz konusu akit fon kullandirma yoniiyle ¢ok yaygin bir sekilde tatbik
edilmemis ve zamanla da terk edilmistir. Fakat faizsiz bankalar, halihazirda
fon toplarken mudarabe s6zlesmesini kullanmaya devam etmektedir.

Islam Iktisad:1 arastirmacilarindan Sami Hammtd, 1982 yilinda “Tatvi-
riil-a’mali’l-masrifiyye bima yettefiku ve’s-seriate’l-Islamiyye” adli eserinde
klasik mudarabeyi faizsiz bankacilik sistemine yeni bir model olarak énermis
ve s0z konusu oneride bankanin, zarar durumunda mudarabe sermayesini
tazmin edecegini ileri siirmiistiir. Banka disinda {igiincii bir tarafin, muda-
rabe sermayesini garanti etmesini ise tespitlerimize ilk kez 1983 yilinda Ha-
san Abdullah el-Emin, “el-Vedai’ el-masrifiyye en-nakdiyye ve’stismariha
fi'l-Islam” isimli eserinde dile getirmistir. Daha sonra da Muhammed Bakir
es-Sadr, Beyti't-temvili'l-Kuveyti i¢in hazirlamis oldugu “el-Benk el-1a ribevi
fi'l-Islam” adli eserinde, mudarabe temelli calisan katilma hesaplari sermaye-
lerinin nasil garanti edilecegini etraflica incelemis ve bankanin goniillii ola-
rak sermayeyi garanti edebilecegini ifade etmistir. Islami Finans Kuruluslari
Icin Muhasebe ve Denetleme Kurumu’nun (AAOIFI) biinyesinde olusturulan
faizsiz finans standartlar1 da (el-Meayiru’s-seriyye) mudarabe sermayesinin
glivenceye alinmasi ile ilgili goriisleri daha sistematik bir hale getirmistir.

Bahsi gegen arastirmalarda, banka veya banka disinda bagimsiz bir ku-
rulus tarafindan katilma hesabi sermayelerinin garanti edilebilecegi ifade
edilmistir. S6z konusu sermayelerin banka tarafindan garanti edilmesi bir-
takim mahzurlara sebep olabilmektedir. Ciinkii mudarabe sermayesi banka
tarafindan garanti edildiginde, hesap sahipleri, tazmin sorumlulugu iistlenil-
meyen maldan elde edilen kar yasagini ihlal etmis olmaktadir.’ Buna ragmen
glinlimiiz akademik ¢alismalarinda sermayenin garanti edilebilecegine dair
iki 6nemli yaklasim ileri siiriilmiistiir. Bunlardan ilki banka, ikincisi de banka
disinda tiglincii bir tarafin sermayeyi garantiye almasidir. Bu ¢alismada soz
konusu yaklasimlar, delilleriyle birlikte incelenecek ve ardindan fikhi deger-
lendirmeye tabi tutulacaktir.

2 Hasan Abdullah el-Emin, el-Veddi’ el-masrifiyye en-nakdiyye ve’stismariha ﬁ’l—isldm (Cidde: Da-

ru’s-suriik, 1983), 318.

Muhammed Abdulmiinim Eb{i Zeyd, Nahve tatviri nizamil-muddrabe fil-masérifi’l-Islimiyye
(Kahire: el-Ma’hediiI-dlemi li’l—ﬁkri’l—fslﬁmi, 2000), 140.

Hitit Theology Journal - Volume: 20 - Issue:3 191



I CEMAL KALKAN

1. Katilma Hesab1 Sermayesini Bankanin Garanti Edebilecegi

Goriisii

Modern dénem Islam iktisad:1 arastirmacilarindan Sami Hammtid, ban-
kanin mudarabe sermayesini zorunlu olarak garanti edebilecegini iki sekilde
temellendirmistir: Birinci temellendirmesine gore, banka hesap sahiplerinin
sermayelerini ecir-i miisterek (bagimsiz iicretli)* gibi garanti eder. Ciinkii
banka, yalnizca muayyen kisilerin sermayelerini ¢alistirmay1p ecir-i miisterek
gibi sermayesi olup da yatirim yapmak isteyen herkese hizmet sunar. Dolay1-
styla banka, mudarabe sermayesini ecir-i miisterek gibi garanti edebilir. Ay-
rica Hamm{id'a gore klasik mudarabe akdinde oldugu gibi zarar halinde mu-
darib konumunda bulunan bankanin sermayeyi garanti etmemesi, birtakim
mahzurlara sebep olabilir. $Soyle ki banka, kara kisa yoldan ulasma gayesiyle
Olciisliz davranmislarda bulunabilir, 6rnegin ekonomik dengeleri gozetmeksi-
zin mudarabe varliklarini isleterek sermayenin zayi olmasina sebep olabilir.”
Nitekim klasik mudarabede mudaribin sermayeyi 6lgtisiiz bir sekilde kullan-
masini engelleyecek bir mekanizma yoktur. Hammid, bankaya sermayeyi
garanti etme sorumlulugu yiiklendiginde, bu tiir tedbirsizliklerin de oniine
gecilmis olacagini iddia eder.®

Tkinci temellendirmesine gore ise alt mudérabe yapan mudarib, yani mu-
darabe sermayesini kendisi caligtirmayip sermayeyi isletmesi i¢in bagka biri-
ne veren mudarib, mudarabe isletmesine kendi sermayesini koymadig1 halde
kardan bir pay almaktadir. Ayrica mudarabe isletmesinde bir emek katkis:
da yoktur. Clinkii bu mudaribin ikinci mudarible birlikte ¢alismasi akdin sih-
hatine engeldir. Biitiin bunlara ragmen birinci mudarib kardan pay almakta-
dir. Hammiid'a gore s6z konusu kar payini neyin karsiliginda aldig: ise agik
degildir. O zaman mudarib, sermayeyi ikinci mudaribe vererek sermayenin
damanim iistlenmesi sebebiyle bu kar hissesini hak etmistir.” Dolayistyla bi-
rinci mudarib gibi banka da isletmeciye verdigi sermayenin tazmin sorumlu-
lugunu tistlenmis kabul edilmektedir.

Muhammed Bakir Sadr (6. 1980), bankanin goniillii olarak mudarabe
sermayesini garanti edebilecegini iddia etmistir. Ona gore, isletmeci, muda-
rabe akdinde mudarib’i temsil eder dolayisiyla ser‘an sermayeyi garanti etmesi
caiz degildir. Buna karsin sozlesmeden ayri bir unsur olarak degerlendirilen

4 Ya'kub b. Ibrahim b. Habib b. Sa’d el-Kifi Ebu Yusuf, Kitabu'l-asar, thk. Ebu’l-Vefa el-Afgani
(Karagi: Mektebetii daril-ultim, 1430), 2/651.

Sami Hasan Ahmed Hammd, Tatviriil-a‘malil-masrifiyye bima yettefiku ve’s-seriate’l-Isla-
miyye (Kahire, 1982), 394, 400, 402.

Hammid, Tatvirii'l-a‘malil-masrifiyye bima yettefiku ve’s-seriate’l-islamiyye, 402.
Hammd, Tatviriil-a‘malil-masrifiyye bima yettefiku ve’s-seriate’l-Islamiyye, 404, 405; Ali
Muhammed el-Hiiseyin es-Sav4, “el-Fevarik et-tatbikiyye beyne’l-mudarabe fi'l-fikhi’l-Islami
ve'l-mudarabe’l-miistereke”, Dirasat el-uliimu’l-insaniyye 19/1 (1992), 203.
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banka kendisine yatirilan parayr garanti altina alir ve girisilen projenin
zarar etmesi halinde sermayedara zararin tamamim 6demeyi taahhiit eder.
Bunda da seri bir yasak yoktur. Ciinkii yasak olan, sdzlesmenin tarafi kabul
edilen mudaribin sermayeyi garanti etmesidir. Banka, mudarib sifatiyla her-
hangi bir isleme girmiyor ki, zarar halinde sermayeyi garanti etmesi yasaklan-
sin. Banka, mudarabe varligimin garantisini mudarib ile sermayedar arasinda
bir aract olma niteligiyle {istleniyor. Buna gore banka, sermayeyi garanti et-
mek suretiyle sermayedara teberriida bulunmus oluyor. Bankanin garantisi
de ser’an kendisini ilzam edecek bir sekilde sabit olmaktadir.® Sadr, bu yakla-
simiyla bankay1 mudarabe sozlesmesinden ayr1 bir unsur kabul etmekte ve
boylece bankanin da goniillii olarak sermayeyi garanti edebilecegi sonucuna
ulagmaktadir.

2. Katilma Hesab1 Sermayesini Sozlesme Taraflar1 Disinda

Ugiincii Bir Tarafin Garanti Edebilecegi Goriisii

Sermayenin mudarabe sozlesmesi taraflarinin disinda bagimsiz bir ku-
rulus tarafindan garanti edilebilecegi de ileri siiriilmiistiir. Islam Iktisad:
arastirmacilarindan Abdullah Emin, bankanin hesap sahipleriyle anlasarak
mudarabe karindan bir miktar kesinti yapabilecegini sdyler. Bu kesintilerle
yardimlasma sigorta sirketi (is,ls ;b 72) kurulmasini teklif eder. Boylece mey-
dana gelmesi muhtemel zararlarin da bu sirket tarafindan karsilanabilecegini
belirtir. S6z konusu kesintinin mesrulugunu da mudarabe akdinden bagim-
s1z kisilere kardan pay verilmesi cevazina dayandirir.’ Bir bagka Islam Ikti-
satcist Miinzir Kahf, devlet vasitasiyla ya da faizsiz bankanin kendi kurdugu
bir vakif araciligryla miisterilerinin sermayelerini garanti altina alabilecegini,
bunun da salt bir teberri olacagini belirtir." Bununla birlikte sermayeyi ga-
ranti eden cihetin mudarabe s6zlesmesinin tarafi olmamasini da sart kosar.

Glintimiiz fikih akademileri ve benzeri kuruluslar, ileri siiriilen gortisleri
destekler mahiyette hesap sahiplerinin karlarindan ayrilan rezervlerle ser-
mayenin garanti altina almabilecegini kabul eder." S6z konusu rezervin de

Muhammed Bakir es-Sadr, el-Benk el-1d ribevi fi'l-Islim (Kuveyt: Mektebetii cami'n-nakuyyi’l-dm-
me, ts.), 32, 33.

Emin, el-Veddi’ el-masrifiyye en-nakdiyye ve'stismariha fi'l-Islam, 310, 324; Muhammed Osman Sii-
beyr, el-Mudmelatiil-maliyyetiil-mudsira (Urdiin: Daru'n-nefdis, 2007), 351.

10 Miinzir Kahf, el-iktisad el-Islami, “Senedatiil-kirad ve damdanul-ferik es-sdlis ve tatbikdtuhiima fi
temoili’t-tenmiye fi biildani’l-Islimiyye”, Mecelletii camiati’l-melik Abdulaziz 1/1 (1989), 57. Kahf,
Ahmed Fehmi Ebu Siinne'den su goriisii de nakleder: “Muddribin sermayeyi tazmin etmesinin ya-
saklig1, amil haricinde iiciincii bir taraf sermayeyi tazmin etmeyi goniillii olarak iistlenmesiyle mubah
olur. Sayet bu iigiincii tarafin bunda maslahati olsa da durum boyledir.” (Kahf, s. 57).
Miinezzametii’l-miitemeri’l-islami, Mecelletii mecmai‘l-fikhi’l-islam1 (Mecelletii mecma-
il-fikhr'l-Islami), Mecmaii‘l-fikhr’l-Islami, (2001), Kanun No. 122(5/13), 295; Kararatii'l-mec-
mai‘l-fikhiyyil-lslami  (Kararatii'l-mecmai‘l-fikhiyyil-islami), ~ Rabutatiil-dlemi’l-islami,
(2010), Kanun No. el-Karar es-salis, 374. {lgili Madde soyledir:
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mudaribin kar hissesi ayrildiktan sonra mudarabe gelirinden “yatirim riskle-
ri” ad1 altinda yapilmasi gerekir.”> Bu rezerv, mudarabe sermayesini koruma
maksadimni tasidigindan yalnizca hesap sahiplerinin karindan karsilanir. Mu-
daribin kar hissesinin ilave edilmesi halinde sermayenin mudarib tarafindan
da garanti edilmesi anlamina gelecegi i¢in bdyle bir rezerv caiz goriilmemis-
tir.1?

Ulkemizde ise katilma hesabinda bulunan sermayeler, Tasarruf Mevdua-
t1 Sigorta Fonu (TMSF) tarafindan kismen ya da tamamen garanti edilmekte-
dir'*. Banka iflas sebebiyle TMSF’ye devredildiginde Merkez Bankasi, hesap
sahiplerine ugranilan zarar karsiliginda kamu yarari gézetme gayesiyle taz-
minat 6der. Bunun karsiliginda faizsiz bankalar da giivenceye alinan bu he-
saplar i¢in TMSF’ye belli miktarda prim 6demesi yapmaktadir. Arastirmaci-
lar, s6z konusu prim 6demelerinin gerekgesini sdyle izah etmektedir. Zorunlu
deprem sigortasinda oldugu gibi katilma hesabinda bulunan sermaye, devlet
tarafindan zorunlu olarak sigorta edilir. Iste faizsiz banka mevzubahis gerek-
ceye istinaden prim 6demesi yapar. Ayrica mudarabe akdinden bagimsiz bir
tarafin yani Merkez Bankasinin zarari telafi etmeyi taahhiit etmesi mesrudur.
Ciinkii bu islemin devlet tarafindan yapilmasi sermayenin garanti edilmesinin
mesruiyetini artiran bir yondiir."

Ote yandan iilkemiz bankacilik mevzuaty, faizsiz bankalardan kara katil-
diklar1 oranin yarisi kadar zarara katlanmalarimni istemekteydi. Gerekge olarak
da zarar halinde bankanin mutlaka bir kusurunun bulundugu diisiincesi ileri
surtiliirdii.'® Oysaki faizsiz bankalarin, kara katilim oranlarmin en az yarist
kadar zarara katlanmalari, mudarabe sermayesini kismen giivenceye almalari
demektir. Ancak 18/10/2018 tarih ve 30569 sayili Resmi Gazete’'de yayimlana-
rak yiiriirliige giren degisiklikle, Mevduat ve Katihim Fonu Kabulii'ne iliskin
Yonetmeligin dordiincii maddesinin (4) numarali firkasinin (g) bendine gore
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Heyet, Medyiru'l-muhdsebe ve'l-miiracaa ve'l-havkeme vel-ahlakiyyit (AAOIFI) (Mendme: Da-
ru'l-meyman, 1437), 525.

Abdulaziz Halife el-Kassar, “Ahkamu tekvinil-muhassasat fil-biintikil-Islamiyye eseruha
a'la tevzii'l-erbah”, el-Mu'temeru/I-fikhi er-rabi* li'l-miiessesiti’l-maliyetil-Islamiyye (el-Mu’teme-
rul-fikhi er-rabi’ lil-miiessesati’l-maliyetil-Islamiyye, Kuveyt: Seriketii Su’rd, 2011), 54.

Tasarruf Mevduati Sigorta Fonu (TMSF), “Faaliyet izni Kaldirilan Bankalardaki Sigortali
Mevduat Ve Sigortali Katilim Fonunun Odenmesi ile Bu Bankalarin iflas Ve Tasfiyesine Ilis-
kin Usul Ve Esaslar Hakkinda Yonetmelik”, Resmi Gazete (02 2007), 26443, Md. 10/1, s. 2;
Yusuf Ding, “Katilim Bankalarinda Havuzlar ve Birim Hesap Degeri; Vade Uyumsuzlugu ve
Fon Kullandirmu Uzerine Oneriler”, Bankacilik ve Sermaye Piyasasi Arastirmalar1 Dergisi
1/2 (2017), 13.

15 Ishak Emin Aktepe, Katilim Finans (Istanbul: TKBB Yayinlari, 2017), 162.
6 Aktepe, Katilim Finans, 157.
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katilma hesabmin zarara katilma oram %100 olarak kabul edilmistir. Ilgili
madde su sekildedir:

“MADDE 4 - (1) Kredi kuruluslarinca, Kanunun
144 {incli maddesi esas almarak belirlenecek mev-
duat faizleri ve katilma hesaplarma iligskin kara ka-
tilma oranlari ilan edilmek suretiyle uygulanir. (...)

f) Hesap sahibinin kredi kurulusundan talep hak-
kinin hesabin vadesinin bittigi tarihteki faiz orani
veya birim hesap degeri tizerinden hesaplanan tu-
tarda olacagini,

g) Katilma hesaplarinda zarara katilma oraninin
ylizde yiiz oldugu, beyan ve taahhiit ettikleri ve
banka yetkilileri tarafindan 11/1/2011 tarihli ve 6098
sayili Bor¢lar Kanununun 15 inci maddesinin birin-
ci fikrasinda ongortiilen sekilde imzalanmis hesap
clizdan1 diizenlemek zorundadir. Kredi kurulusla-
11, diizenledikleri hesap cilizdanini hesap sahibinin
tercihi dogrultusunda basili veya elektronik a hesap
sahibine vermekle ya da hesap sahibinin hesap ciiz-
danini almay1 reddettigini ispatlamakla yiiktimlii-
diir.”

Boylece katilma hesaplar: sermayeleri hakkinda seri mahzur olarak ka-

bul edilen bu durum diizeltilmistir."”

Yine Merkez Bankasi'nin Mevduat ve Kredi Faiz Oranlar1 ve Katilma He-

saplar1 Kar ve Zarara Katilma Oranlar1 Hakkinda Tebligi ile bu durum, teyit
edilmistir. ilgili madde su sekildedir:

“MADDE 5 - (1) Katilma hesaplarinda toplanan
fonlarin isletilmesi sonucu dogacak kara katilma
orani, katilim bankalar: ile hesap sahibi arasinda
diizenlenecek sozlesmeyle serbestce belirlenir.

(2) Katilma hesaplarinda olusacak zarar hesap sahi-
bine aittir. Katilim bankalarimin kendi kasit, kusur
ve ihmal halleri disinda olusacak zarara katilmasi
zorunlu degildir.”

17

Bankacilik Diizenleme ve Denetleme Kurumu (BDDK), Mevduat ve Katilim Fonunun Kabu-
liine, Cekilmesine ve Zamanasimina Ugrayan Mevduat, Katilim Fonu, Emanet ve Alacaklara
1li§kin Usul ve Esaslar Hakkinda Yonetmelik (Mevduat ve Katilim Fonunun Kabuliine, Ce-
kilmesine ve Zamanagimina Ugrayan Mevduat, Katilim Fonu, Emanet ve Alacaklara fligkin
Usul ve Esaslar Hakkinda Yonetmelik), Resmi Gazete (18.10.2018) 30569, md. 5/1, s. 2.
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Gortildiigh tizere Merkez Bankasi'nin ilgili tebliginde, girisimcinin (fon
kullanan) herhangi bir kasit ve kusuru olmadigs siirece, sermayede meydana
gelen zararin sorumlulugu yani tazmin edilmesi tamamen sermaye sahibine
yliklenmektedir.

Sonug ve Degerlendirme

Sermayenin garanti edilmesi ile ilgili yaklasimlari sirasiyla soyle tahlil
edebiliriz. Bankanin katilma hesabinda bulunan mudéarabe sermayesini zo-
runlu olarak garanti edebilecegi goriisii, esasen birka¢ agidan problemlidir.
Birinci problemli yon, Hammid'un mudaribi ecir-i miisterege benzeterek
sermayeyi garanti edecegini sdylemesi, bu ise yanlis bir kiyastir. Ustil-i fikih
terminolojisindeki ifadesiyle kiyds maa’l-fariktir. Clinkii ecir-i miisterek ile mu-
darib arasinda kayda deger farklar vardir. Ornegin ecir-i miisterek muayyen
bir iicret karsiliginda insanlarin mallar: tizerinde emek harcarken, mudarib
gerceklesmesi kesin olmayan kar karsiliginda hesap sahiplerinin sermayeleri-
ni calistirmaktadir.” Ikinci problemli y6n, ecir-i miisteregin tazmin ettigi bir
mal yani esya iken giintimiiz uygulamasinda bankanin tazmin etmek zorun-
da kalacagi sey paradir. Bu yoniiyle de yapilan kiyas saglikli degildir. Ugiincii
problemli yon, mudaribin zarara ugrama ihtimali, ecir-i miisterege nispetle
daha fazladir. Dérdiincii problemli yon, makisun aleyh olan ecir-i miisteregin
elindeki egyay1 tazmin etmesi fakihler arasinda genel kabul goren bir konu
degildir. Ayrica mudaribin iki kez zarara muhatap olmasi da adil degildir."”

Hammid un diger temellendirmesine gelirsek; birinci mudaribin serma-
yeyi garanti etmesi sebebiyle kardan bir hisse alacag: fikri isabetli degildir.
Ciinkii ikinci mudarib yani isletmeciler zarar ettiginde birinci mudarib pozis-
yonunda bulunan banka, isletmecilere teslim ettigi sermayeyi tazmin etmek
zorunda degildir. Bankanin meydana gelen zarar1 tazmin etme sorumlulugu
olmadigina gore sermayeyi garanti etmesi mukabilinde kar almas1 s6z ko-
nusu degildir. Aslinda banka, isletmecilerin emegini taahhiitle kardan hisse
almaktadir. Nitekim taahhtit fakihler nezdinde bir ¢esit emek kabul edilmek-
tedir. Ayrica mudaribin alt mudarabe yapma (mudaribin mudarabe sermaye-
sini kendisi isletmeyip bagka bir kimseye isletmesi) yetkisine sahip olmadigin:
savunan mezheplere gore bankanin fon kullandirirken mudarib konumunda
degerlendirilmesi caiz degildir. Dolayisiyla bu durumda banka, mudarib ola-
rak sermayeyi garanti edemez. Hatal gordiigtimiiz bir baska husus da sudur:
Hammd, bankanin alt mudarabe yetkisine sahip olacag1 goriisiinii Hanefi
mezhebinden, birinci mudaribin (banka) ortaya koymus oldugu emegin md-

8 Eba Zeyd, Nahve tatviri nizami'l-muddrabe, 132.
9 Ebu Yusuf, Kitdbu'l-dsir, 651.
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rabeden sayilmamasi goriisiinii de diger mezheplerden® alarak bu meseleyi
telfikle cozmektedir. Kanaatimizce boyle bir ¢oziim arayist dogru degildir.

Sadr'in faizsiz bankanin goniillii olarak sermayeyi garanti edebilecegi
goriis, fiili durumla celismektedir. Ciinkii hesap sahipleri (rabbu’l-mal) islet-
mecilerle (mudarib) herhangi bir temas kurmadan faizsiz bankayla muamele
yapmaktadir. Dolayisiyla banka mudéarabe s6zlesmesinin asil unsuru kabul
edilmelidir. Ayrica Sadr bankayi, isletmecilere fonlar kullandirdiginda hesap
sahiplerinin vekili olarak degerlendirmektedir. Sermayenin garanti edilmesi
meselesinde de bankanin akitten bagimsiz bir unsur kabul edilmesi, mantik-
I1 degildir.”* O zaman faizsiz bankaciligin diger konvansiyonel bankalardan
bir farki kalmamuis olur. Hasili mudarabe karinin hesap sahiplerine helal ola-
bilmesi i¢in, sermaye sahiplerinin sermayenin sorumlulugunu tistlenmeleri
gerekir.

Sermayenin akitten bagimsiz taraflarca garanti edilmesi hakkinda ileri
stiriilen goriigler sirasiyla soyle degerlendirilebilir. Abdullah Emin, muda-
rabe kadrindan yapilan kesintilerle sermayenin garanti edilebilecegini 6ne
stirmiistiir. Ancak bu durumda mudaribin de zarara katlanmasi s6z konusu
olacagindan bahsi gecen 6neri eksik kalmaktadir. Bu 6neri, kesintinin yalniz-
ca hesap sahiplerinin karmndan yapilmasi sartiyla tashih edilebilir. Kahfin
teklifinde ise devlet hazinesinin toplumun baz1 fertlerine tahsis edilmesi s6z
konusudur. Bu da kamu kaynaklarinin adil bir sekilde boliisiilmesine engel-
dir. Bankanin kendi kurdugu vakifla sermayeyi garanti etmesi de ayni sekilde
mahzurludur. Ayrica ilgili teklifte kesintinin nereden yapilacag: tam olarak
aciklanmamustir.

Ulkemizde TMSF tarafindan katilim hesaplarimin kismen garanti edilme-
si ile ilgili olarak ise sunlar soylenebilir: Kamu otoritesinin bankanin iflas
durumunda katilma hesab1 sermayesinin bir kismini garanti etmesi, aslinda
bu hesaplarindaki sermayelerin tamamini garanti etmek degildir. Cilinkii
mevzubahis kesintilerin dogrudan katilma hesabiyla ilgisi olmadig1 dile ge-
tirilmektedir.”> Ayrica TMSF yalnizca bankanin iflas etmesi durumunda he-
sap sahiplerinin sermayelerini kismen tazmin etmekte, katilma hesab1 zarar
ettiginde ise buna miidahil olmamaktadir. Ancak TMSF’ye 6denen primlerin
gerekgesi tam olarak acgiklanamamasi meselenin agik kalan tarafidir. Ciinkii
katilma hesab1 sahipleri bu islemden zarar gormektedir. Pekala banka bu
primleri yalnizca kendi 6z kaynagindan 6deyebilir.

20 fmamiil-Haremeyn el-Ciiveyni, Nihdyetiil-matlab fi dirdyetil-mezheb, nsr. Abdulaziz Muham-

med ed-Dib (Cidde: Daru/l-minhdc, 2007), 7/495; Muvaffakaddin Ion Kudame, el-Mugni, thk. Abdul-
muhsin et-Tiirki - Abdulfettah Muhammed el-Halvu (Riyad: Ddru'l-alemi’l-kiitiib, 1997), 7/158.
21 Refik Yunus el-Misti, el-Mecmil ﬁ?—iktisadi?—jsldmf (Dumesk: Daru’l-mektebi, 2006), 228.
22 Servet Baymdir, “Katilim Bankacihginda Sermaye Toplama Yontemleri: Cari ve Katilma He-
saplar1”, Teori ve Uygulama acisindan Islam ve Finans, ed. Kizilkaya Necmettin (Istanbul: ISAR

Yayinlari, 2019), 117.
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Katilma hesab1 sermayesinin sigortalanmasi igin akit taraflarindan ba-
gimsiz bir kisiye kardan pay ayrilabilmesi, cagdas literatiirde Maliki fakihle-
rin cevazina dayandirilmistir. Malikilere gore, sermayedar, karmn bir kismin
ya da tamamini; miskinlere, hacilara veya ticiincii kisilere ayirabilir. Malikiler,
mudarabe karinin bir kismini ihtiyag sahibi kimselere ayirmayi1 sadaka, karin
tamamini akit disinda {i¢lincii bir tarafa tahsis etmeyi de hibe kapsaminda
degerlendirmislerdir. Yukarida zikrettigimiz bazi modern arastirmacilar da
karin akit disinda {igiincti bir tarafa tahsis edilebileceginden hareketle, serma-
yenin sigortalanmasi igin kardan bazi kesintiler yapilabilecegini soylemistir.
Kanaatimizce mahza sadaka amagl yapilan soz konusu faaliyetin bu sekilde
anlasilmasi isabetli degildir.” Sonug olarak mudarabe sermayesinin garantisi
i¢in ileri siirilen ¢oziim Onerileri fikhin izin verdigi sinirlar igerisinde olma-
lidir. Kanaatimizce halihazirda sermayenin tazmin edilmesindeki en makul
¢0zlim; “yatirim riskleri” i¢in biriktirilen fonlardan karsilanmasidir. Fakat bu
durumda s6z konusu kesintilerin yalnizca katilma hesabina sermaye yatiran
hesap sahiplerinin varliklarindan olmasi gerekmektedir. S6z konusu kesinti,
briit kar tizerinden yapildigi zaman mudarib de sermayenin zararina katlan-
mis olacaktir. Oysaki mudarabe sozlesmesinin muktezasi, mudaribin zarara
katlanmasina izin vermemistir.

23 Ebiil-Velid Muhammed b. Ahmed b. Ahmed el-Kurtubi el-Endeliisi ibn Risd el-Ced, el-
Beyin ve't-tahsil ve’s-serhu ve’t-tevcihu ve't-ta’lilu fi mesdilil-mustahrece, el-Miistahrece mine’l-es-
mi‘a (el-"Utbiyye), thk. Ustaz Ahmed el-Habbani (Beyrut: Daru’l-garbi’l-Islami, 1988), 12/348.
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