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iLKOGRETIiM OGRENCILERININ INTERNET KULLANIMINA YONELIK

TUTUMLARININ iNCELENMESi: ANKARA ORNEGI
Osman Cevat YAVUZ*

Ozet

Son yillarin en 6nemli bulusu tartismasiz internettir. Bilgisayar ve internet 21.yiizyila
dijital teknoloji ¢agi ismini vermistir. Yeni bin yilin ¢ocuklarmin hayatinda internet
vazgecemedikleri bir enstriimandir. 1lkdgretim ogrencilerinin interneti kullanma
aligkanliklar1 ve tutumlarinin incelenmesi gilinlimiiz egitimcileri i¢in 6nemli bir ugras
alanmidir. Bundan dolayidir ki bu ¢alismada, ilkdgretim 6grencilerinin bilgisayara sahip olma,
internet erisimi olmasi, bilgisayar ve internet bilme diizeyi, interneti kullanma siklig1 ve
interneti kullanma amaglar1 gibi degiskenlere gore internet kullanmaya yonelik tutumlari
saptanmaya calisilmistir. Caligmanin evreniAnkara ili Kegioren ilgesinde bulunan 7 farkhi
ilkdgretim okulunda, 2013-14 egitim 6gretim doneminde 6grenim goren232’si kiz ve 219°u
erkek olmak {izere toplam 451 ortaokul 7. sinif 6grencisidir. Arastirmada veri toplama araci
olarak internet kullanimina yonelik likert tipli tutum 6l¢egi kullanilmigtir. Arastirmanin
sonucunda, dgrencilerin evinde bilgisayar olma, evinde internet erisimi olma, bilgisayar
bilme diizeyi, interneti kullanma diizeyi, gilinliik interneti kullanim siklig1 ve interneti
kullanim amaci ile internete yonelik tutumlar1 arasinda anlamli farkliliklar oldugu, ancak

cinsiyet ile internete yoOnelik tutum arasinda anlamli bir fark olmadigi belirlenmistir.
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Aragtirmanin sonunda elde edilenbulgulara gore 6grencilerin egitim amagli internete yonelik

tutumlarin gelistirilebilmesi i¢in ¢esitli dneriler sunulmustur.

Anahtar Kelimeler: Bilgisayar kullanma, Dijital Teknoloji, ilkdgretim Ogrencileri,

Internet Kullanma, Tutum.

A STUDY OF ATTITUDES OF PRIMARY SCHOOL STUDENTS
TOWARDS THE INTERNET USE: ANKARA EXAMPLE

Abstract

The Internet is unarguably the most important invention of the recent years. Our age
is named as the age of digital technology due to computers and the internet. Computer is an
instrument that the children of the new millennium cannot do without it. Studying the habits
and the attitudes of the primary school students towards the internet use provides essential
information for modern instructors. The objective of this study is to determine the attitudes
of primary school students towards internet use based on variables such as possessing a
computer, having an internet access, level of command of computer and the Internet,
frequency and purpose of using the Internet. The target population includes 451 students
consisting of 232 girls and 219 boys in the 7th grade of seven different primary schools in
Kegidren district of Ankara province during the 2013-2014academic year. As data collection
means, the study used Likert attitude scale on the use of the Internet. The study found
significant differences between the attitudes of students towards internet and different
variables like having a computer at home, having internet access at home, level of computer
skill, level of using the Internet, daily frequency of using the Internet and the purpose of
using the Internet. It was also found that there was no significant difference between gender
and attitude towards the Internet. According to the findings of the study, various proposals
were made to improve the attitudes of the students towards the Internet for education

purpose.

Key Words: Using Computer, Digital Technology, Primary School Students, Using
the Internet, Attitude.
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1. GIRIS

20. yiizy1lin en dnemli kesiflerinden biri internettir. Internet, yasadigimiz caga bilgi
¢ag1 ismini vermis ve hayatimizin vazgecilmez bir enstriimani haline gelmistir.!Gelismis ve
cagdas iilkelerde basarili bir O6grenci, bilgi teknolojilerindeki araglari kullanabilme,
gereksinim duydugu verileri toplama, yorumlama ve bilgi teknolojilerini kullanarak
caligmalar yapabilme becerilerini kazanmalidir.?Bilgi toplumlari, bilim ve teknolojideki bas
dondiiren gelismeler sonucunda olusmustur.’Yasadigimiz ¢agda bilgisayar ve bilgi
teknolojileri akil almaz bir hizla geliserek is yasamimizi, sosyal hayatimizi ve bos
zamanlarimizi ¢ok yonlii olarak etkilemektedir. Biitlin bu gelismeler 6grencilerin genelinde
bilgisayar ve internet kullanmaya ilgiyi ¢ok hizli bir sekilde arttirmistir. Ozellikle ortaokul
cagindaki 6grenciler interneti kullanma ve bilgisayar becerilerini gelistirme konusunda daha

hizl1 yol almaktadirlar.
1.1. Dijital Teknolojinin Cocuklari

21. ylizyilin ¢ocuklari, birgok yonden ge¢mis nesillerden farkli 6zelliklere sahiptir.
Dijital ¢agin ¢ocuklar1 konusmalari, iletisim kurma becerileri ve hayati hizli yagamalari
acisindan Onceki nesillerden ayrilmaktadirlar. Bu sosyal doniisiim geri doniilmez bir siireci
dogurmustur.* Cagimizin ¢ocuklari bilgisayar ve internetle biiyiiyen bir nesildir. Dijital
cagin cocuklari, 6grenmeleriyle, oyunlariyla, ¢aligmalariyla ve eglenmeleriyle bundan
onceki nesillerden, hatta ebeveynlerinden ¢ok farkhidirlar. Ciinkii dijital medyada ve
teknoloji sosyallesmelerini ve giinliik hayatlarin1 etkilenmekle birlikte yasamlarinda
vazgecemedikleri bir yer tutmaktadir.’Bu sosyal doniisiimiin dogal bir sonucu olarak da
ogrencilerin egitimi ve 6gretim yontemleri lizerine etkileri olacagi goriilmektedir. Dijital
teknolojinin  6g8rencileriegitim ve Ogretim yontemlerinde bilgisayar ve internetin

kullanilmasimi zorunlu kilacak doniisiimler i¢in itici bir gii¢ olusturacaklardir. Dijital

IKarasar, N. (2004). Bilimsel Aragtirma Yontemi.(13.Baski). Ankara: Nobel Yaym Dagitim.

2 Tor, H. ve Erden, O. (2004). Ilkdgretim 6grencilerinin bilgi teknolojilerinden yararlanma diizeyleri
iizerine bir aragtirma. Theturkish online journal of educational technology, 3(1), s. 121.

3Giindiiz, S. ve Odabagi, F. (2004).Bilgi Caginda Ogretmen Adaylarimin Egitiminde Ogretim
Teknolojileri ve Materyal Gelistirme Dersinin Onemi. TOJET, 3 (7), s. 43.

“Prensky, M. (2001). Digital Natives, Digital Immigrants MCB University Press, 9(5), s. 1.

Oblinger, D. G.,&0blinger, J. L. (2005). Educating the Net Generation: EDUCAUSE, s. 8.
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teknolojinin ¢ocuklar1 kullandiklar1 dijital araclarla ortak diislince yapisi, yasadiklar dijital

ortamlarla da ortak yasam deneyimi elde edeceklerdir.®
1.2. Yeni Binyilin Ogrencileri

Okul dis1 etkinlikleri ¢okca yasayan, zeki olmaya Onem veren, ailesine yakinlik
gosteren ancak kendi 6zel yasamina saygi gosterilmesini bekleyen, yeni teknolojilere ilgi
duyan ve kisa siirede uyum saglayan dgrencilere yeni binyilin 6grencileri denir.” internet
nesli de diyebilecegimiz bu 6grenciler, bagimsiz 6grenebilen, giiclii goriise sahip, dijital
okuryazar, gorsel 6grenen, ¢oklu gorevler yapabilen, bilisim teknolojisi becerilerine sahip
ve sosyal olarak kapsayic1 karakteristik yapilar1 vardir.2 Bunun yaninda bu 6grenciler, dikkat
stireleri oldukea kisa, iletisim ve iligkilerde sabirsiz ve aceleci, aninda doniit isteyen, hayal
diinyas1 gelismis, internet arkadagligi gelismis, yazili kagit yerine dijital araclar tercih eden,
gorsel 0geleri daha cok isteyen, diisiincelerinde konudan konuya atlayan, oyun merkezli
yasayan ve Ogrenen, cogunlukla yalniz olmayr seven ve egitimden beklentisi yiliksek

ozelliklere sahiptirler.®

Goriildugii tizere, giiniimiiz 6grencilerinin dijital teknolojiden etkilenmeleri oldukga
iist diizeydedir. Yani internet ve bilgisayar artik onlarin ayrilmaz bir pargasi haline gelmistir.
Bu durum, ogrencilerin 6grenme, igsellestirme ve uygulama siireclerinde dijital ¢agin
etkilerini egitim ve 6gretimde dikkate almadan basarinin yakalanmasinin giigliiklerini ortaya
koymaktadir. Cagimizda egitim ve Ogretim yoOntemlerini gelistirirken internetin ve

bilgisayarin aktif kullanilmas1 da kaginilmaz bir durumdur.
1.3. Bilgisayar ve internet

Bilgisayar becerilerinin gelismesi ve kazanilan deneyimler kisilerin mesleki ve

kisisel basarilarma olumlu katki saglamaktadir.’® Giiniimiizde bilgi teknolojilerinin ve

8Sahin, M. C. (2009). Yeni Binyilin Ogrencilerimin Ozellikleri. Anadolu University Journal of Social
Sciences, 9(2).s. 156.

"Oblinger, D. G.,&0blinger, J. L.a.g.e. s. 13.

8Combes, B. (2006). Technosavvyortechnooriented:whoarethe net generation?. Paper presented at the
Proceedings of the Asia-Pacific Conference on Library & Information Education & Practice 2006 (A-LIEP
2006), Singapore, . s. 402.

%Pedro, F. (2006). The new millennium learners: Challenging ourviews on ICT and learning (No. 9228).
Inter-American Development Bank. s. 12.

Teo, T. (2008). Pre-service teachers' attitudes to wards computeruse: A Singapore-survey,
Australasian Journal of Educationa ITechnology, 24 (4), s. 413.
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bilgisayar kullaniminin yayginlagsmasi, egitim ve Ogretimde bilgisayar kullanimina
yonelmenin artmasini bununla beraber okullarda bilgisayara olan ilginin gelismesini ve
kullanilmasmi arttirmstir.? Biitiin bu gelismeler giiniimiizde okuryazarhgin artik sadece
okuma yazma bilmekle sinirlanamayacagini gostermistir. Yani bilgisayar okuryazarligi
geleneksel okuryazarligin yerini almaya baslamistir.*?Bundan dolay1 giiniimiiz insan1
bilgisayar1 6grenmeyi ve kullanmay1r goz ardi etmemektedir. Is hayatinda, kisisel
gereksinimlerinde ve egitimde bilgisayar cagimizin artik ayrilmaz bir parcasi haline
gelmistir. Ogrenciler gerek &dev hazirlarken gerekse arastirma yaparken bilgisayardan
yararlandiklar1 igin ilkOgretim dilizeyinden itibaren bilgisayar1 Ogrenmekte ve

kullanmaktadirlar.

Gilinlimiizde bilgiye kolay, ucuz, sinir tanimadan ve hizli bir sekilde ulasmanin en
etkili yolu internettir. Bilgiye nereden ve nasil ulasilabilecegi noktasinda internetin 6nemine
ve kullanimina egitim programlarimizda ne yazik ki yeterli yer verilmemektedir.® Ancak
internetin etkili bir sekilde kullanilmasi igin 6grencilerin bu araca yonelik bilgi, beceri,
beklenti ve tutumlarinin belirlenmesi gerekir. Tutumlarin bilinmesi egitimde istendik yonde
davranig gelistirilmesinde onemlidir. Ciinkii tutumlar erken yastan itibaren ¢ocuklarin
yasantilar1  sonucunda olusmaktadir. Ogrencilerin  internete  ydnelik  tutumlarmin
belirlenmesi 6gretim programlarmin yazilmasinda yadsinamaz bir gerekliliktir.’* Internet
okuryazarligr sadece bilgi amagh degil, iletisim, sosyal yasam acisindan da egitim
programlarinda yer almal1 ve bu noktada ki eksiklikler giderilmelidir. Ogretim programina
internet konusu eklenmis olmakla beraber, icerik yoniinden eksiklikler vardir. internet
okuryazarligi konusunda hedefin Avrupa Birligi standartlar1 diizeyinde olmasi, internet ve

bilgisayarin giinlik yasamin her alaninda kullanimina yo6nelik olumlu tutumlarin

Hammond, M.,Younie, S., Woollard, J., Cartwrirght, V. &Benzie, D. (2009). What does our
pastinvolvement with computers in educationtell us? A view from the research community, University of
Warwick, Coventry: The Association for Information Technology in Eeacher Education.

H1Bottino, R. M. (2004) The evolution of ICT-based learning environments: which perspectives for
the school of the future? British Journal of Educational Technology, 35(5), s. 555.

Altun, T. ve Bektas, E. (2010) Views of Regional Boarding School teachers about the use of ICT in
education, Procedia Socialand Behavioral Sciences, 9, s. 463.

2yigit, N., Alev, N., Altun, T., Ozmen, H., ve Akyildiz, S. (2009). Ogretim Teknolojileri ve Materyal
Tasarimi (Gelistirilmis 4. Baski), Trabzon: Akademi Kitapevi.

¥0zdener, N. ve Oztok, M. (2005). Tiirk ve Ingiliz gretim programlariin bilgisayar ve internet
okuryazarlig1 agisindan karsilastirtlmasi. Milli Egitim Dergisi, 33(167), s. 3.

“Erisen, Yavuz, N. Celikdz, S. Cetin ve F. Cetin, (2005), “Ogretme-Ogrenme Sistem Tasarimi ve
Yénetiminde Okul Yéneticilerinin Liderlik Ozellikleri”, V. Uluslararasi Egitim Teknolojileri Konferansi
Bildirileri, Sakarya, 21-23 Eyliil 2005.
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gelismesinde 6nemli rol oynayacaktir.® Ayrica internet ve bilgi teknolojilerine ydnelik
tutumlart arastiran ¢aligmalar, 6gretim programlari {izerine ¢alisan ve planlamalar yapan
egitimcilere yol gosterecegi icin dnemli ve gereklidir. Ciinkii okullarda uygulanacak yeni
Ogretim tekniklerinin basarili olabilmesi 6grencilerin olumlu veya olumsuz tutumlarina
baglidir.®

Internetin egitim ve 6gretim amacli kullanilmasina yénelik giderek yayginlasan
egitim portallari, materyalleri ve uygulamalar1 hizla gelismektedir.!” Internetin kullanim
amaglarina yonelik yapilan arastirmalarda internetin gogunlukla, iletisim, eglence, egitim,
oyun, miizik, sohbet ve sosyal amacli olarak kullanildig1 goriilmiistiir.}8Ulkemizde de
yapilan aragtirmalarda interneti kullanmaya yonelik bulgular benzer 6zellikleri
tastmaktadir.’®

Bu baglamda 6grenciler interneti ve bilgisayari farkli illerdeki hatta farkli tilkelerdeki
akranlariyla iletisime gecmek, bilgi paylasimi yapmak, goriis alig verisinde bulunmak ve
farkli sosyal ortamlar olusturmak i¢in kullanmaktadirlar. Bu etkilesim egitim ve 0gretime
katk1 saglamanin yaninda teknolojinin yan etkisi olan asosyallesmeyi de
azaltmaktadir.?°Bunun yaninda bir kisim kullanicilarm interneti asir1 bagimlilik diizeyinde

ve problemli yonleriyle kullanmalar1 internetin hangi alanlarda kullanildiginin ve

S Tavsancil, E. ve Keser, H. (2002). internet kullanimma yonelik likert tipi bir tutum dlgeginin
gelistirilmesi. Egitim Bilimleri ve Uygulama, 1(1), s. 81.

6Askar, P., Yavuz, H. & Koksal, M. (1992) Students perceptions of computer assisted instruction
environment and their attitudes to wards computer assisted learning. Educational Research, 34 (2), s. 142.

Giindiiz, S. ve Ozding, F. (2008). IIkdgretim ikinci kademe &grencilerinin internet 6z-yeterlikleri. 6-9
Mayis. 8th international educational technology conference. Anadolu Universitesi Egitim Fakiiltesi, Eskisehir.

8Huang, C. (2008). A brief exploration of the development of internet use for communication among
under graduate students. Cyber Psychology and Behavior, 11(1), s. 115.

Bayraktar, F. & Giin, Z. (2007). Incidence and correlates of internet us age among Adolescents in North
Cyprus. Cyber psychology and Behavior, 10(2), s. 193.

Akkoyunlu, B. (2002). Ogretmenlerin internet kullanim1 ve bu konudaki 6gretmen goriisleri. Hacettepe
Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 22, s. 6.

Kaya, S. & Durmus, A. (2010). Pre-service teachers’ perceived internet self-efficacy and levels of
internet use for research. Procedia-Social and Behavioral Sciences, 2(2), s. 4371.

OTekinarslan, E. (2007). Egitimde internet kullanimi. Demirel, O. &Altun, E. (Eds.). Ogretim
teknolojileri ve materyal tasarimi. (pp. 145-169). Ankara: Pegem A Yayincilik.

Giindiiz ve Ozing, a.g.e.

Orhan, F. ve Akkoyunlu, B. (2004). {lkégretim dgrencilerinin internet kullanimlari iizerine bir calisma.
Hacettepe Universitesi Egitim Fakiiltesi, 26, s. 115.

Sahin, 1. (2009). Egitsel internet kullanim &z-yeterligi inanglar1 dlgeginin gegerligi ve giivenirligi.
Selcuk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 21, s. 469.

2Dixon, K. & Pelliccione, L. (2004). Reactions to online learning from novice students in two distinct
programs. Beyond the comfortzone: Proceedings of the 21st ASCILITE Conference (pp. 255-262).

Oliver, R. & McLoughlin, C. (2001). Tools forthe Teacher, in F. Lockwood & A. Gooley (Eds.) Issues
and Innovations in Distance Education. (pp. 138-149). London: KoganPage.
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islevselliginin 6nemini arttirmaktadir.?! Ancak internetin kullanimindan kaynaklanan yan
etkilerden (bagimlilik, asosyallesme, yasa uygun olmayan iceriklere kolay ulagabilme ve
sanal arkadagliklar) Ogrencilerin  korunmasina yonelik onlemlerin  alinmasi da
gerekmektedir. Internet;serbest zaman, sosyal ortam olusturma ve duygusal fonksiyonlar
icin daha ¢ok kullanilmaktadir. Egitim amacli kullaniminda ise ¢ogunlukla bilgi kaynagi
olarak ele alindigi goriilmektedir. Bu siirecte; okullar ve dgretmenler, internet ve bilgi
teknolojilerinden yaralanmasalar bile Ggrenciler bu boslugu doldurmaktadirlar.
Ogretmenlerin internet ve bilgi teknolojileri agisindan kendilerini gelistirmeleri bu araglarmn
egitim 6gretim amacli kullanilmasmin yayginlasmasina énemli katki saglayacaktir.??

Tor ve Erden,?® yaptiklari calismada ilkdgretim 6grencilerinin bilgi teknolojilerinden
yaralanma diizeylerini incelemislerdir. Calismanin sonuglarina gore, 6grenciler bilgisayari
evde, internet kafelerde, okulda, arkadaslarinda veya anne babalarinin ¢alisma ofislerinde
kullanmaktadirlar. Ebeveyni bilgisayar kullanmay1 bilen 6grenciler bilgisayar1 daha ¢ok
kullanmaktadir. Ogrenciler bilgisayar1 internete baglanma, sohbet etme, chatlesme, oyun
oynama ve ders ¢aligma amaciyla kullanmaktadir. Ancak Ogrencilerin dersleriyle ilgili
yazilimlar1 ve interneti kullanma oranlar1 disiiktiir.

Isman ve Giirgiin,®* &zel okulda okuyan ilkdgretim ogrencilerinin internet
kullanimina yoénelik tutum ve disiincelerini arastiran bir calisma yapmislardir. Bu
calismanin sonuclarina gore, erkek 6grencilerin kiz 6grencilere gore, e-posta kullanimu,
internette yer alan belgeleri kullanma, web sitelerinden yararlanma, 6dev hazirlamak igin
internetten yararlanma ve internette sohbet etme gibi konularda daha olumlu diigiindiikleri
ortaya cikmigtir. Bilgisayar sahibi olma agisindan Ogrencilerin bilgi ve tutumlarinin
olumlulugunun artt1g1, ancak evlerinde internet baglantis1 olma agisindan ise anlamli bir
farkin olmadig1 bulunmustur. Ayrica arastirmada 6grencilerin internet egitimi almis olmalar1
ve interneti kullanma sikligimin yiiksek olmasi, bu olanaklar1 olmayan Ogrencilerle
aralarinda bilgi, tutum ve diisiince bakimindan istatistiksel olarak anlamli bir farklilik

bulunmustur.

2K esici, S. & Sahin, 1. (2010). Turkish adaptation study of internet addiction scale. Cyber Psychology,
Behavior, and Social Networking, 13(2), s. 187.

225ahin, I. a.g.e. s. 463.

3 Tor ve Erden.,a.g.e.s. 129.

24{sman, A. VeGirgiin, S. (2008). Ozel okullarda 6grenim géren ilkdgretim 6grencilerinin internete
yonelik tutum ve duslinceleri (acarkent doga koleji 6rnegi). In Eskisehir, Tirkiye: The 8th International
EducationalTechnology Conference (May, 6-12, 2008).
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° ilkdgretim dgrencilerinin internet algismi  yaptiklari

Ersoy ve Tiirkkan,?
resimlerinde inceleyen bir arastirma yapmislardir. Arastirma;grencilerin tiimiiniin interneti
kullanmay1 bildiklerini, biiyiik gogunlugunun evinde internet erisiminin oldugunu ve haftada
1-3 saat araliginda interneti kullandiklarin1 ortaya ¢ikarmustir. Ayrica 6grenciler interneti
daha cok bilgi kaynagi oldugu icin, arastirma yapmak ve oyun oynamak amaciyla
kullandiklarini belirtmislerdir.

Atal vedigerleri,?

ilk6gretim ogrencilerinin okul i¢inde ve disinda teknoloji
kullanimlariyla ilgili yaptiklar1 ¢alismada 6grencilerin derslerde CD, projeksiyon, TV gibi
teknolojik araglardan yaralandiklarini ancak bilgisayar ve internet gibi olanaklardan pek
fazla yaralanamadiklarini belirtmiglerdir. Bunun gerekgelerini, okulun alt yap: eksiklikleri,
yoneticilerin buna Onem vermemeleri ve Ogretmenlerin bu uygulamalart nasil
kullanacaklarini bilmemeleri seklinde yorumlamislardir. Okul disinda ise, dgrencilerin
internet kullaniminda sosyal medya araglarini (Facebook, MSN, ve Youtube) hayatlarinin
merkezine oturttuklarini belirtmislerdir.

Akdag ve Coklar,? ilkdgretim Ogrencilerinin sosyal bilgiler 6devlerini yaparken
yararlandig1 kaynaklarda internetin yerini arastiran bir ¢alisma yapmislardir. Calismanin
sonuclarinda, 6grenciler 6devlerini hazirlarken sirasiyla internet, kiitiiphane, kaynak kitap
ve diger kaynaklardan yararlanmislardir. Ogrencilerin 6devlerini hazirlarken en ¢ok
yararlandiklar1 kaynak internet olmustur.

Altun,® ilkégretim ogrencilerinin bilgisayara yonelik tutumlarini inceleyen bir
arastirma yapmistir. Aragtirmanin sonuglari su sekildedir:

o lQlkdgretim ikinci kademe &grencilerinin bilgisayara yonelik tutumlariimn

olumludur.

+ Sif diizeyine gore 6grencilerin bilgisayara yonelik tutumlarinda anlaml fark

yoktur.

+ Bilgisayara yonelik tutumda erkek ogrenciler, kiz 6grencilere gore daha olumlu

bir tutuma sahiptir.

ZErsoy, A. ve Tirkkan, B. (2009). ilkdgretim Ogrencilerinin Resimlerinde internet Algisi. ilkogretim
Online, 8(1), s.72.

%Atal, D. veKogak-Usluel, Y. K. (2011). ilkdgretim 6grencilerinin okul iginde ve disinda teknoloji
kullanimlari. Hacettepe Universitesi Egitim Fakiltesi Dergisi,41(41), s. 34.

27pkdag, H. ve Coklar, A. N. (2009). ilkdgretim 6. ve 7. sinif 6grencilerinin sosyal bilgiler dersi proje ve
performans gorevlerini hazirlarken yararlandiklari kaynaklar, internet’in yeri ve karsilastiklari giglikler.
Adiyaman Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 2(2), s. 15.

ZAltun, T. (2011). ilkégretim Ogrencilerinin Bilgisayara Yénelik Tutumlarinin incelenmesi: Trabzon ili
Ornegi.TurkishJournal of ComputerandMathematicsEducation, 2(1), s. 85.
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« 11, ilce ve kdy de egitim gorenlerden, il deki dgrencilerin ilcedekilere gore,
ilcedeki oOgrencilerin koydekilere gore bilgisayara yonelik tutumlart daha
olumludur.

» Ailesinde bilgisayar kullananlarin bulundugu 6grenciler ile okullarinda bilgisayar
laboratuarlar1 bulunan O6grenciler bilgisayara yonelik daha olumlu tutumlar
gelistirmislerdir.

o Ilkdgretimin ikinci kademesinde egitim-6gretim goren &grencilerin  smmf
diizeylerinin hig birinde bilgisayar tutumlari farklilasmamustir.

Tiiysiiz ve Aydin,?® web tabanli 6grenmenin ilkdgretim dgrencilerinin tutumuna
etkisini inceledikleri bir arastirma yapmislardir. Haftalik 3 saat verilen fen bilgisi dersinin 2
saati geleneksel, 1 saati ise bilgisayar smifinda web sayfasi yardimiyla islenmistir.
Arastirmanin sonucunda deney grubundaki Ogrencilerin fen bilgisi dersine ve internet
kullanimina yonelik tutumlart olumlu bir gelisim gostermistir. Geleneksel yonteme gore web
tabanli egitim 6grencilerin derse ve internet kullanimina yonelik tutumlarina pozitif etki
saglamistir.

Literatiir bilgi ve teknoloji ¢agindabilgisayar ve internetin egitim ve 6gretim amacl
kullanilmasimnin goz ardi edilemeyecek bir ger¢ek oldugunu ortaya koymaktadir. Internetin
bircok amaca yonelik kullanimi s6z konusudur, ancak egitim ve Ogretim amach
kullaniminda 6gretmen ve Ogrencilerin internete yonelik tutumlart Snemli bir yer
tutmaktadir. Ogrencilerin internete yonelik tutumlarinin belirlenmesi 6gretim programi
yapicilart ig¢in yol gosteren Onemli verilerdir. Bunun ic¢in bu c¢alisma, ilkdgretim

ogrencilerinin interneti kullanmalarina yonelik tutumlarinin belirlenmesini amaglamaktadir.
1.4. Arastirmanin Problemi

Bu arastirmada, ilkdgretimde egitim-ogretim goren 6grencilerin cesitli degiskenler
acisindan internete yonelik tutumlari arasinda farklilik var midir? sorusuna yanit aranacaktir.

Bu calisma kapsaminda asagidaki alt problemler arastirilacaktir.

1. ilkdgretim &grencilerinin internete ydnelik tutumlari, cinsiyetlerine gore

farklilasmakta midir?

2Tiysliz, C. ve Aydin, H. (2007). Web Tabanli Ogrenmenin ilkégretim Okulu Diizeyindeki Ogrencilerin
Tutumuna Etkisi. Egitim Fakdltesi Dergisi, 2(22), s. 83.
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2. lIkdgretim dgrencilerinin internete yonelik tutumlari, evde bilgisayar bulunma

durumuna gore farklilagmakta midir?

3. Ilkogretim 6grencilerinin internete yonelik tutumlari, evlerinde internet erisimi

olmas1 durumuna gore farklilasmakta midir?

4. {lkdgretim 6grencilerinin internete yonelik tutumlari, bilgisayar bilme diizeyine

gore farklilasmakta midir?

5. Ilkogretim dgrencilerinin internete yonelik tutumlari, interneti bilme diizeyine

gore farklilasmakta midir?

6. ilkogretim 6grencilerinin internete yonelik tutumlari, interneti kullanim sikligina

gore farklilasmakta midir?

7. 1lkdgretim ogrencilerinin internete yonelik tutumlari, interneti kullanim

amaglaria gore farklilagmakta midir?
2. YONTEM

Bu aragtirmada ilkdgretim 7. Smif Ogrencilerinin internet kullanimima yonelik
tutumlarinin belirlenmesi i¢in genel tarama yontemikullanilmistir. Tarama yontemi betimsel
caligmalarda alan taramasi yaparak mevcut durumu belirlemek i¢in uygulanan bir arastirma
tiirtidiir. Bu yontemde arastirilmak istenen problemin o anki durumu nedir ve ne diizeydedir
sorularina yanit aranir. Bu tiir arastirmalarda 6rneklem genis tutulmalidir. Bunun i¢inde en
uygun yol anket yapmaktir.*® Bu nedenle arastirmada Internet Kullanimina Yonelik Genel
Bilgiler ve Tutum Olgegi anketi kullanilmistir. Anketten elde edilen veriler SPSS 20.0

programi yardimiyla analiz edilmis ve yorumlanmaistir.
2.1. Evren ve Orneklem

Bu arastirmada evren, Ankara ilinde 6grenim goren ortaokul 7. simif &grencileri,
ulagilabilir evren ise, Ankara ili Ke¢ioren merkez ilgesinde 6grenim goren ortaokul 7. Sinif
Ogrencileridir. Ankara ili Kegioren merkez il¢esinde bulunan toplam 45 ortaokuldan7 okul,

il Milli Egitim Midirligiinden gerekli izinler alinarak rastgele secilmistir. 45 okuldan

30Cepni, S. (2007). Arastirma ve Proje Calismalarina Giris, Trabzon: Erol ofset.
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secilen 7 okul ulasilabilir evrenin % 15,5'ine karsilik gelmektedir. Tablo 1'de 6rneklemin
cinsiyet ve yasa gore dagilimi verilmistir. Tablo 1 incelendiginde 6rneklemi olusturan
Ogrencilerin 232 (%51,44)'sinin kiz Ogrencilerden, 219 (%48,55)'unun ise erkek

Ogrencilerden olustugu goriilmektedir.

Tablo 1.0rneklemin cinsiyete ve yasa gére dagilimi

Kiz Erkek Toplam
Yas N % Yas N % Yas N %
13 4 0,88 13 1 0,22 13 5 1,1
Orneklem 14 208 | 46,11 14 187 41,46 14 | 395 | 8758
15 20 4,43 15 31 6,87 15 51 11,30
Toplam 232 51,44 219 48,55 451 100
2.2. Veri Toplama Araci

Veri toplama araci olarak Internet Kullanimma Yonelik Genel Bilgiler ve Tutum
Olgegi (IKYT) kullanilmistir. IKYT, Tavsancil ve Keser (2002) tarafindan gelistirilmis,
2012 yilinda Ozdener ve Oztok tarafindan "Tiirk ve Ingiliz Ogretim Programlarinin
Bilgisayar ve Internet Okur Yazarligi Agisindan Karsilastirilmasi” bashikli arastirmada
Istanbul'da bir ilkdgretim okulunda kullanilmustir. Olgekte dgrencilerin genel ve internet
kullanimlariyla ilgili bilgilerinin soruldugu 12 madde, internet kullanimima yonelik
tutumlarinin soruldugu 31 madde vardir. IKYT, interneti giinliik yasamin her alaninda
kullanimina yonelik, bilgiye ulagsma araci olarak kullanimina yonelik ve bir iletisim araci
olarak kullanimina ydnelik olmak iizere 3 boyuttan olusmaktadir. IKYT'de 5'li likert tipi
olgek kullanilmustir. Olgegin test tekrar test korelasyon katsayis1 0,71; Cronbach a katsayisi
0,890 olarak hesaplanmistir.®!

Bu arastirmada ise, 0grencilerden elde edilen verilerin analizinde, 6l¢egin Cronbach

a katsayist 0,883, KMO andBartlett's test sonuglarina gére, KMO 0,895 ve Sig. 0,000

31Tavsancil, E. ve Keser, H. (2002). internet kullanimina yénelik likert tipi bir tutum &lceginin
gelistirilmesi. Egitim Bilimleri ve Uygulama, 1(1), s. 80.
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hesaplanmistir. Yapilan faktor analizi sonucglarina gore Olgegin 3 faktérden olustugu
belirlenmistir. 15 madde interneti giinliik yasamda kullanma boyutunu, 10 madde bilgiye

ulagma boyutunu, 6 madde de iletisim araci olarak kullanma boyutunu 6l¢mektedir.
2.3. Verilerin Analizi

Bu calismada kullanilan IKYT 6rneklemde belirlenen ilkdgretim okullarinda sinif
ortaminda uygulanmigtir. Anket sonuglarinda olumsuz soru igeren 6 maddenin puanlari
recod yapilarak yeni degerleri verilmistir. Elde edilen verilerin analizi SPSS 20.0
programinda analiz edilmistir. Tutum puanlar1 egitim bilimlerinde kabul edilen p<0,05
anlamlilik diizeyinde yorumlanmistir. Bu ¢aligmada ikili karsilagtirmalarda bagimsiz t testi

ve tek yonlii varyans analizi (one-way ANOVA) kullanilmistir.
3. BULGULAR

Bu boliimde ilkdgretim dgrencilerinin belirlenen alt problemler ¢ergevesinde internet
kullanimina yénelik tutumlari ile ilgili bulgular tablolar halinde verilecektir. Ogrencilerin
internet kullanimina yonelik tutumlari cinsiyet, evinde bilgisayar bulunmasi, evinde internet
erisimi bulunmasi, bilgisayar kullanmay1 bilme diizeyi, internet kullanmay1 bilme diizeyi,
giinliik internet kullanma siiresi ve interneti kullanma amaci gibi bagimsiz degiskenlerle

incelenecektir.
3.1. Cinsiyetin Tutuma Etkisi ile Tlgili Bulgular

[Ikogretim dgrencilerinin internete yonelik tutumlarmnin cinsiyete gore etkisini

gosteren t testi sonuglar1 Tablo 2'de verilmistir.

Tablo 2.Cinsiyet degiskenine gore internete yonelik toplam tutum puanlari t testi

sonuclari
Cinsiyet N Ortalama SD t p
Kiz 232 111,84 17,672
IKYT Toplam Puan -1,428 0,154
Erkek 219 114,28 18,582

Tablo 2'ye gore internete yonelik toplam tutum puanlart cinsiyet bagimsiz

degiskenine gore anlamli (p>0,05) bir fark olusturmamaktadir. Ankete katilan kiz ve erkek
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Ogrencilerin ortalama puanlarina bakildiginda birbirine yakin degerler aldig1 goriilmektedir.
Bu da cinsiyet degiskeninin internete yonelik 6grenci tutumlarinda farklilik géstermedigini

ortaya koymaktadir.
3.2. Evinde Bilgisayar Bulunmasiyla ilgili Bulgular

Ogrencilerin internete yonelik tutumlarmin evlerinde bilgisayar bulunup

bulunmamasina gore etkisini gosteren t testi sonuglar1 Tablo 3'te verilmistir.

Tablo 3.Evinde bilgisayar bulunma degiskenine gore internete yonelik toplam tutum

puanlari t testi sonuglart

Kendinize ait bilgisayariniz var mi1? N Ortalama SD t p
Var 323 114,93 17,870
IKYT Toplam Puan 3,588 0,000
Yok 128 108,22 17,996

Tablo 3 incelendiginde internete yonelik toplam tutum puanlari evinde bilgisayar
olma bagimsiz degiskenine gore anlamli (p<0,05) bir fark olugturmaktadir. Evinde bilgisayar
olan 6grencilerin internete yonelik tutum puanlarinin daha yiiksek oldugu goriilmektedir.
Evinde bilgisayar olan 6grencilerin ortalamasi olmayan 6grencilerin ortalamasindan 6,71
puan daha fazladir. Bu da evinde bilgisayar olan 6grencilerin internete yonelik tutumlarinin
daha iyi oldugunu gostermektedir. Bunun yaninda arastirmaya katilan 6grencilerin 323 (%
71,61) iniin evinde bilgisayar olmasi artik egitimde teknoloji kullaniminin daha fazla

gelistirilmesinin gerektigini ortaya koymaktadir.
3.3. Evinde Internet Baglantis1 Olmasiyla flgili Bulgular

Ogrencilerin internete yonelik tutumlarmin evlerinde internet baglantis1 bulunup

bulunmamasina gore etkisini gosteren t testi sonuglar1 Tablo 4'te verilmistir.
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Tablo 4.Evinde internet baglantisi bulunma degiskenine gore internete yonelik toplam

tutum puanlari t testi sonuglar

Evinizde internet baglantis1 var m1? N Ortalama SD t p
Var 347 114,37 17,768
IKYT Toplam Puan 2,899 0,004
Yok 104 108,54 18,729

Tablo 4'e gore internete yonelik toplam tutum puanlari evinde internet erisimi olma
bagimsiz degiskenine gore anlamli (p<0,05) bir fark olusturmaktadir. Evinde internet
erisimine sahip 6grencilerin ortalama puanlar1 olmayanlara gére daha yiiksek ¢ikmuistir.
Buda evinde internet erisimi olan dgrencilerin internet kullanimina yonelik tutumlarinin
olmayanlara gore daha olumlu oldugunu gostermistir. Ayrica ¢alismaya katilan toplam 451
ogrenciden 347 (% 76,94) sinin evinde internet erisimi olmasida 6nemli bir sonugtur.
Ogrencilerin biiyiik ¢ogunlugunun evinde internet erisimi olmasi egitimde web tabanli

materyallerin kullanilabilecegini gostermektedir.
3.4. Bilgisayar Bilme Diizeyiyle ilgili Bulgular

Ogrencilerin internete yonelik tutumlarmin bilgisayar bilme diizeylerine verdikleri

yanitlara gore etkisini gosteren ANOVA sonuglar1 Tablo 5'te verilmistir.

Tablo 5.Bilgisayar bilme diizeyine gére internete yonelik tutumlarina ait ANOVA testi

sonuclart
Kareler Toplami df Kareler Ortalamasi F p
Gruplar Arast 7093,718 4 1773,430 5,610 0,000
Grup Ici 140993,014 446 316,128
Toplam 148086,732 450

Tablo 5'e gore, Ogrencilerin bilgisayar bilme diizeylerinin internete yonelik
tutumlarinda anlamli bir farklilik olusturdugu goriilmektedir ( F=5,610, p<0,05). Bilgisayar
bilme diizeyi arasindaki farkliliklarin goriilebilmesi icin Tukey HSD testi sonuglarina

bakilmistir.



69 iikégretim Ogrencilerinin internet Kullanimina Yénelik

Tutumlarinin incelenmesi: Ankara Ornegi
WWW.jemsos.com YAVUZ, Osman Cevat

Tablo 6.Bilgisayar bilme diizeyiyle ilgili Tukey HSD testi sonuglart

Bilgisayar bilginizi hangi diizeyde goriiyorsunuz? N Ortalama
Cok yetersiz 3 97,00
Yetersiz 11 107,73
Orta 116 107,50
Yeterli 209 114,24
Cok yeterli 112 117,42

Tablo 6'ya gore 6grencilerin 321 (% 71,17)'1 bilgisayar1 yeterli ve ¢ok yeterli diizeyde
bildiklerini sdylemislerdir. Buda yiiksek bir orandir. Ayn1 sekilde bilgisayar bilme diizeyi
cok yeterli (X =117,42) ve yeterli (X=114,24) olan grencilerin internete yonelik tutumlari,
cok yetersiz (X =97,00) ve yetersiz (X =107,73) olan 6grencilere gore daha olumludur. Buda
bilgisayar kullanmayi iyi bilen 6grencilerin daha fazla internetle ilgilendikleri igin

tutumlariin olumlu yonde gelismesini saglamis olabilir.
3.5. internet Kullanmay Bilme Diizeyiyle Tlgili Bulgular

Ogrencilerin internete yonelik tutumlarmin internet kullanmayi bilme diizeylerine

verdikleri yanitlara gore etkisini gosteren ANOV A sonuglar1 Tablo 7'de verilmistir.

Tablo 7.Internet kullanmay: bilme diizeyine gére internete yonelik tutumlarina ait

ANOVA testi sonuclart

Kareler Toplan df Kareler F p
Ortalamasi
Gruplar Arast 10772,943 4 2693,236 8,748 0,000
Grup I¢i 137313,788 446 307,878
Toplam 148086,732 450

Tablo 7 incelendiginde, 6grencilerin internet kullanmay1 bilme diizeylerinin internete

yonelik tutumlarinda anlamli bir farklilik olusturdugu goriilmektedir ( F=8,748, p<0,05).
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Internet kullanmay:1 bilme diizeyi arasindaki farkliliklarin ve coklu karsilastirmalarimn

goriilebilmesi i¢cin Tukey HSD testi sonuglarina bakilmistir.

Tablo 8. IKYT toplam puanlarimn interneti kullanim bilgi diizeyinin coklu
karsilastirma Tukey HSD testi sonuglart

(I) Internet kullanim bilginizi (J) internet kullanim bilginizi Ortalama fark | Standart
p

hangi diizeyde goriiyorsunuz? hangi diizeyde goriiyorsunuz? (1-9) Sapma
Cok yetersiz 29,471" 10,240 | 0,034
. Yetersiz 15,538 7,988 | 0,295

Cok yeterli

Orta 11,978" 2,304 | 0,000
Yeterli 6,796" 1,932 | 0,004

Tablo 9./nternet kullanmay: bilme diizeyiyle ilgili Tukey HSD testi sonuglar

Internet kullanim bilginizi hangi diizeyde goriiyorsunuz? N Ortalama
Cok yetersiz 3 89,67
Yetersiz 5 103,60
Orta 100 107,16
Yeterli 205 112,34
Cok yeterli 138 119,14

Tablo 8'de internet kullanmay1 bilme diizeyini ¢ok yeterli goren 6grencilerle digerleri
arasindaki ¢oklu karsilastirma sonuglart verilmistir. Buna gore ¢ok yeterli olan 6grencilerin
yeterli, orta ve ¢ok yetersiz olan 6grencilere gore internete yonelik tutumlari arasinda anlaml
bir fark olugmustur (p=0,004, p=0,000, p=0,034). Bu anlamli fark tablo 9 incelendiginde de
goriilmektedir. Cok yeterli olan 6grencilerin tutumlari (X =119,14), yeterli (X =112,34), orta
(X =107,16), yetersiz (X =103,6) ve ¢ok yetersiz (X =89,67) olan 6grencilere gore daha

olumludur.
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3.6. Internet Kullanim Sikhgyla Ilgili Bulgular

Ogrencilerin internete yonelik tutumlarmin giinliik interneti kullanim sikligina

verdikleri yanitlara gore etkisini gosteren ANOV A sonuglar1 Tablo 10'da verilmistir.

Tablo 10.Giinliik interneti kullanim sikligina gore internete yonelik tutumlarina ait

ANOVA testi sonuglart

Kareler Toplamu df Kareler Ortalamas1 F p
Gruplar Arast 11111,652 4 2777,913 9,045 0,000
Grup I¢i 136975,079 446 307,119
Toplam 148086,732 450

Tablo 10 incelendiginde, 6grencilerin giinliik interneti kullanim sikliginin internete
yonelik tutumlarinda anlamli bir farklilik olusturdugu goriilmektedir ( F=9,045, p<0,05).
Gilinliik interneti kullanim sikliginin etkisinin goriilebilmesi i¢cin Tukey HSD testi ¢oklu

karsilastirma ve ortalama sonuglarina bakilmistir.
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Tablo 11. IKYT toplam puanlarimn giinliik interneti kullamm sikhginin ¢oklu
karsilagtirma Tukey HSD testi sonuglar

(I) Interneti giinde ortalama kag (J) Interneti giinde ortalama Ortalama fark | Standart
saat kullaniyorsunuz? kag saat kullantyorsunuz? (1-9) Sapma P

1-2 saat -6,739" 2,105 0,013

2-3 saat -10,515" 2,543 0,000

1 saatten az

3-4 saat -11,738" 2,790 0,000

4 saatten fazla -17,300" 3,681 0,000

1 saatten az 17,300" 3,681 0,000

1-2 saat 10,562" 3,580 0,028

4 saatten fazla

2-3 saat 6,785 3,854 0,398

3-4 saat 5,562 4,022 0,639

Tablo 11'de giinliik interneti kullanim siklig1 1 saatten az olan ve 4 saatten fazla olan
Ogrencilerle digerleri arasindaki coklu karsilagtirma sonuglari verilmistir. Buna gore
interneti 1 saatten az kullanan 6grencilerin diger tiim 6grencilere gore internete yonelik
tutumlar1 arasinda anlamli bir fark olusmustur (p=0,013, p=0,000, p=0,000, p=0,000). Bu
anlaml fark tablo 12 incelendiginde de goriilmektedir. Ayn1 sekilde giinliik 4 saatten fazla
internet kullanan 6grenciler ile giinliik 1 saatten az ve 1-2 saat internet kullanan 6grencilerin

internete yonelik tutumlari arasinda anlamli bir fark olusmustur (p=0,000, p=0,028).
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Tablo 12. Giinliik interneti kullanim sikligiyla ilgili Tukey HSD testi sonuglart

Interneti giinde ortalama kag saat kullaniyorsunuz? N Ortalama
1 saatten az 119 106,09
1-2 saat 166 112,83
2-3 saat 79 116,61
3-4 saat 59 117,83
4 saatten fazla 28 123,39

Giinliik interneti 1 saatten az kullanan dgrencilerin puan ortalamalar (X =106,09), 1-
2 saat kullanan(X' =112,83), 2-3 saat kullanan (X =116,61), 3-4 saat kullanan (X =117,83) ve
4 saatten fazla kullanan(X =123,39) 6grencilerin puan ortalamalarina gore daha diisiiktiir.
Diger bir deyisle giinliik internet kullanim siklig1 arttik¢a 6grencilerin internet kullanmaya

yonelik tutumlar yiikselmektedir.
3.7. Interneti Kullanim Amaciyla Ilgili Bulgular

Ogrencilerin internete yonelik tutumlarinin interneti kullanim amagclarina gore

etkisini gosteren ANOVA sonuglar1 Tablo 13'de verilmistir.

Tablo 13. Interneti kullamm amaglarina gore internete yonelik tutumlarina ait

ANOVA testi sonuclart

Kareler Toplami df Kareler Ortalamasi F p
Gruplar Arast 11016,329 4 2754,082 8,961 0,000
Grup I¢i 137070,403 446 307,333
Toplam 148086,732 450

Tablo 13 incelendiginde, 6grencilerin interneti kullanim amaglarmin internete

yonelik tutumlarinda anlamli bir farklilik olusturdugu goriilmektedir ( F=8,961, p<0,05).
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Interneti kullannm amaclar1 arasindaki farkliliklarim  ve ¢oklu karsilastirmalarm

goriilebilmesi i¢cin Tukey HSD testi sonuglarina bakilmistir.

Tablo 14. IKYT toplam puanlarimin interneti kullamm amaclarina gére coklu

karsilastirma Tukey HSD testi sonuglart

(I) Interneti en gok hangi (J) Interneti en ok hangi amagla Ortalama fark Standart
p
amagla kullanirsiniz? kullanirsiniz? (1) Sapma
Oyun/eglence 2,481 2,296 0,817
. Tletisim 9,289 3,556 0,070
Sohbet/Sosyal ag
Arastlrma/(")grenme 10,997" 2,020 0,000
Diger 14,456 10,239 | 0,620

Tablo 14'te interneti kullanma amacini Sohbet/Sosyal ag olarak belirten 6grencilerle
digerleri arasindaki ¢oklu karsilastirma sonuglart verilmistir. Buna gore interneti kullanma
amacini Sohbet/Sosyal ag olarak belirten 6grencilerin iletisim ve Arastirma/Ogrenme olarak
belirten 6grencilere gore internete yonelik tutumlar1 arasinda anlamli bir fark olusmustur

(p=0,070 vep=0,000).

Tablo 15. Interneti kullamim amaclariyla ilgili Tukey HSD testi sonuclari

Interneti en cok hangi amacla kullanirsimiz? N Ortalama
Diger 3 104,33
Arastlrma/ogrenme 183 107,79
fletisim 30 109,50
Oyun/eglence 107 116,31
Sohbet/Sosyal ag 128 118,79

Bu anlamli fark tablo 15 incelendiginde de goriilmektedir. Interneti kullanma
amacini  sohbet/sosyal ag olarak belirten Ogrencilerin  tutumlant (X =118,79),

aragtirma/6grenme olarak belirten Ogrencilere (X =107,79) ve iletisim olarak belirten
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ogrencilere (X =109,50) gore daha olumludur. Ayrica 6grencilerin 128 (% 28,3)'i interneti
sohbet ve sosyal ag olarak, 107 (% 23,7)'si ise oyun ve eglence olarak kullandiklarini
belirtmislerdir. Bu iki grubun toplami1 235 (% 52,1) yapmaktadir. Bu sonuca gore internetin
kullanim amaglar1 iginde arastirma ve Ogrenmeye yonelimin artmasi igin caligmalar

yapilmas1 gerekmektedir.
4. TARTISMA, SONUC VE ONERILER
4.1. Tartisma

Elde edilen bulgulara gore cinsiyet degiskeni ilkdgretim Ogrencilerinin internet
kullanimina yonelik tutumlarinda anlamli bir fark olusturmamaktadir. Yapilan bazi
aragtirmalar erkek Ogrencilerin internet kullanmaya yonelik tutumlarinin daha olumlu
oldugunu belirtilmektedir.>> Bu sonug genelde erkek dgrencilerin internet iizerinden sosyal
aglari, online ve e-posta olanaklarin1 daha ¢ok kullanmalarindan kaynaklaniyor olabilir.
Internete ve bilgisayar kullanimma yonelik tutumlarda cinsiyetin anlamli bir fark

olusturmadig1 calismalarda bulunmaktadir.®

Evlerinde bilgisayar ve internet erisimi olan 6grencilerin internet kullanmaya yonelik
tutumlarinin  diger Ogrencilere gore daha olumlu oldugu ortaya c¢ikmistir. Evinde,
ebeveyninin is yerinde ve okulunda bilgisayar ve internet olan dgrencilerin internete yonelik
olumlu tutum gelistirdiklerini ortaya koyan ¢alismalarla,*elde edilen bulgular
ortiismektedir. Bunun nedeni bilgisayar ve internete rahat ulagabilen 6grencilerin internetten

daha fazla yararlanabilmeleri olabilir.

Ogrencilerin bilgisayar ve internet bilme diizeylerine verdikleri yanitlara gore;
kendini ¢ok yeterli ve yeterli géren 6grencilerin kendilerini orta, yetersiz ve ¢ok yetersiz
goren Ogrencilere gore internet kullanmaya yonelik daha olumlu tutum sergiledikleri

goriilmiistiir. Buna yonelik yapilan ¢alismalar bulgular desteklemektedir.**Bilgisayar ve

32jsman ve Giirgiin,a.g.e. s. 1.Altun, a.g.e.s.465.

3Askar, Yavuz ve Kéksala.g.e.,s. 137.Kdse ve Gezer, a.g.e.s. 1. Tezci, a.g.e. s. 1292.

3jsman ve Giirgiin, a.g.e. s. 1.Tor ve Erden, a.g.e. s.128.Altun, a.g.e. s. 465.

Levine, T.&Donitsa-Schmidt, S. (1998). Computeruse, confidence, attitudesandknowledge: a
casualanalysis.Computers in Human Behavior,14 (1), s. 144.

Taghavi, S.E. (2006). TheEffects of Age, Access to a Computer, andCollegeStatus on
ComputerAttitudes. Journal of Information technology Impact, 6(1), s. 7.

3jsman ve Giirgiin, a.g.e. s. 1.Ersoy ve Tiirkkan, a.g.e., s. 71. Altun, a.g.e. s.465.
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internet kullanmay1 daha yeterli diizeyde bilen 6grenciler, interneti daha yetkin ve yararli

kullanabildikleri i¢in olumlu tutum sergilemis olabilirler.

Giinliik interneti kullanim sikligia gore, 6grencilerin tutumlar1 arasinda farklilik
olusmustur. Giinliik interneti 4 saatten fazla (X = 123,39) ve 3-4 saat (X = 117,83)
kullandigini sdyleyen 6grencilerin tutumlari, giinliik 1-2 saat (X = 112,83) ve 1 saatten az
(X = 106,09) kullandigin1 sdyleyen 6grencilerin tutumlarindan daha olumludur. Elde edilen
bulgular alan yazindaki ¢alismalarla paralellik gostermektedir.®®Gerek dgrencilerle, gerek
aday Ogretmenlerle ve gerekse Ogretmenlerle yapilan bu calismalar interneti daha sik
kullananlarin internete yonelik tutumlarinin, daha az kullananlara goére olumlu yonde
arttigin1 gostermektedir. Buda internetle daha fazla zaman gecirmenin interneti daha fazla
bilme ve oOgrencilerin sorunlarima daha kolay ve hizli ¢6ziim bulabilmelerinden

kaynaklaniyor olabilir.

Interneti kullamm amacima gore dgrencilerin tutumlarinda anlamli bir farklilik
olusmustur. Ogrencilerden interneti kullanim amacinin sohbet/sosyal ag oldugunu
belirtenlerin digerlerine (iletisim, arastirma/6grenme) gore daha olumlu tutuma sahip oldugu
goriilmiistiir. Ozellikle sohbet/sosyal ag amagli kullanan 6grencilerin (X = 118,79),
aragtirma/0grenme amagl kullanan o6grencilerden (X = 107,79) daha olumlu tutum
belirtmeleri dikkat c¢ekmektedir. Bunun nedeni egitim Og8retim amagl internet
uygulamalarinin yetersiz, 6grencinin dikkatini ¢ekemeyen ve daha az eglenceli olmasi
olabilir. Bulgular interneti kullanim amacina yonelik c¢alismalardaki bulgularla
ortiismektedir.3” Ancak, Tiiysiiz ve Aydimn,® calismalarinda fen bilgisi dersinin haftada 1
saatini web tabanli konu anlatimlarina ayirmislardir. Web tabanli egitimin 6grencilerin

internete yonelik tutumlarini olumlu yonde gelistirdigini sdylemektedirler.

3%jsman ve Giirgiin, a.g.e.s. 1. Ersoy ve Tiirkkan, a.g.e. s. 71.Altun, a.g.e. s. 465.

Ozgen, K.,Obay, M. ve Bindak, R. (2009). Ortadgretim matematik 6gretmen adaylarinin bilgisayar ve
bilgisayar destekli egitime yénelik tutumlarinin incelenmesi, DicleUniversitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Dergisi,1(2), s. 21.

Roussos, P. (2007).  TheGreekcomputerattitudesscale:  constructionandassessment  of
psychometricproperties. Computers in Human Behavior, 23, s. 588.

37Tor ve Erdena.g.e. 5.128.Ersoy ve Tiirkkan, a.g.e. s. 71.Atalve Kocak-Usluel, a.g.e. s. 33.

3%T{iysiiz, C. ve Aydin, H. a.g.e. s. 82.
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4.2. Sonuclar

« Ogrencilerin internete yonelik toplam tutum puanlari arasinda cinsiyet bagimsiz

degiskenine gore anlamli (p=0,154 >0,05) bir fark yoktur.

« Ogrencilerin internete ydnelik toplam tutum puanlari arasinda evinde bilgisayar
olma bagimsiz degiskenine gore anlamli (p=0,000 <0,05) bir fark vardir. Evinde
bilgisayar olan dgrencilerin tutumlart (X = 114,93) olmayanlara (X = 108,22)

gore daha olumludur.

+ Ogrencilerin internete yonelik toplam tutum puanlar1 arasinda evinde internet
erisimi olma bagimsiz degiskenine gore anlamli (p=0,004 <0,05) bir fark vardir.
Evinde internet erisimi olan dgrencilerin tutumlari (X = 114,34) olmayanlara (X

= 108,54) gore daha olumludur.

« Ogrencilerin bilgisayar bilme diizeylerinin internete yonelik tutumlarinda anlamli
(F=5,610, p=0,000 <0,05)bir farklilik vardir. Bilgisayar bilme diizeyini ¢cok yeterli
goren Ogrencilerin internete yonelik tutumlari(X =117,42), ¢ok yetersiz gdren

ogrencilere (X =97,00) gore daha olumludur.

« Ogrencilerin internet kullanmay: bilme diizeylerinin internete yonelik
tutumlarinda anlamhi (F=8,748, p=0,000 <0,05) bir farklilik olusturdugu
goriilmiistiir. Internet kullanmay: bilme diizeyini ¢ok yeterli gdren dgrencilerin
internete yonelik tutumlar (X =119,14), ¢ok yetersiz goren ogrencilere (X

=89,67) gore daha olumludur.

« Ogrencilerin giinliik interneti kullanim sikligmin internete yonelik tutumlarinda
anlamli (F=9,045, p=0,000 <0,05) bir farklilik olusturdugu goriilmiistiir. Giinliik
interneti 1 saatten az kullandigin1 séyleyen 6grencilerin tutumlar (X =106,09), 4
saatten fazla kullandigimi sdyleyen Ogrencilerin tutumlarina (X =123,39) gore

daha olumsuzdur.

« Ogrencilerin interneti kullamm amaglarinin internete yonelik tutumlarinda
anlamli( F=8,961, p=0,000 <0,05) bir farklilik olusturdugu gériilmiistiir.Interneti

kullanim amacini sohbet/sosyal ag olarak belirten 6grencilerin tutumlart (X
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=118,79), kullanim amacini arastirma/6grenme olarak belirten Ogrencilerin

tutumlarma (X = 107,79) gore daha olumludur.
4.3. Oneriler

Sonuglar incelendiginde bilgisayar ve internet erisimi olan 6grencilerin olmayanlara
gore internete yonelik tutumlart daha olumludur. Evine bilgisayar ve internet erigimi
saglayacak imkani olmayan Ogrenciler i¢in okullardaki bilgisayar siniflari arttirilmali ve
gelistirilmelidir. Giderek yayginlasan internet kullannominda egitim, 6gretim amagl
yazilimlar zenginlestirilmelidir. Ders i¢i konu anlatimlarinda ve etkinlik uygulamalarinda
web tabanli materyaller kullanilmalidir. Bunun i¢in siiflara akilli tahta, internet erigimi ve
web tabanli yazilimlar yerlestirilmelidir. Ogretmenler &grencilere ddevlerini internet
lizerinden verip doniitlerini internet lizerinden alarak interneti egitim amagli kullanabilirler.
Ayrica veli diizeyinde internet {izerinden bilgilendirme, 6dev kontrolii ve iletisim

saglayabilirler.
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