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ARASTIRMA MAKALESi / RESEARCH ARTICLE

idollerin Frig Kiiltiiriindeki Kimligine Dair Bir Analiz

An Analysis of the Identity of Idols in Phrygian Culture

Rahsan Tamsii Polat’

0z

Grekgede -eidolon, Latincede -idolum kelimesinden tiretilmis olan, imge, gorunti anlamina gelen idoller, Prehistorik
doneme kadar geri giden, farkli donemlerde farkli kulturlerde kendine yer bulmus, tanri ya da tanrigayi temsil ettigi
distnlen, genellikle bas ile gévdelerin, bazen de boyun, kol, yiiz ve diger uzuvlarin da gésterildigi, sematize edilmis soyut
tasvirlerdir. Frigya Bolgesi sinirlarinda, Frig Dénemi’ne tarihlenen tabakalarda tespit edilen yuvarlak bir bas ve doértgen
govdeden olusan bir grup tasvir de idol olarak adlandiriimaktadir. idol betimlerinin, Frig kiilt anitlari ve Eski Frigge yazitlar ile
Frig dininde 6n plana ¢ikan Ana Tanriga Matar’in soyut betimleri oldugu, pek ¢cok arastirmaci tarafindan kabul edilmektedir.
Fakat belirtilen cografyada tekli idollerin disinda, tek govdeyi paylasan yan yana yapilmis iki bas ya da ayri olarak, yan yana
bas ve govdelerden olusan idollerin de bulunmasi, bu baglarin hangi tanri ya da tanrigay tasvir ettigine dair bir soruyu
beraberinde getirmektedir.

Bu makalede Frig dininde etkin bir bigimde tapinim géren ana tanriganin soyut betimlerinden oldugu disinilen idollerin
arkeolojik ve epigrafik buluntular yardimiyla Frig kiltlrinin 6ncili ve ardili olan kiltlrlerdeki yansimalarina deginilmis,
cift ve ¢oklu idollerin kimligine dair sorulara cevaplar aranmistir.

Anahtar Kelimeler
Frigya Bolgesi, Frig, idol, Ana Tanrica Matar, Paredros

Abstract

Derived from the Greek -eidolon and the Latin -idolum, idols, meaning image or visual, stretching back to the Prehistoric
Period, are schematized abstract depictions that have found themselves a place within different cultures during different
periods, are thought to depict a god or goddess, and generally show a head and body, sometimes with a neck, arms, face,
and other organs. The group of portrayals with a round head and rectangular body found within the borders of Phrygia,
in the strata dated to the Phrygian Period determined to be Phrygian, are known as idols. It has been accepted by many
researchers that the idol depictions are abstract representations of the Mother Goddess, Matar, who takes center stage in
the cultic monuments and Old Phrygian inscriptions of Phrygian religion. However, in addition to the single idols found in
the aforementioned area, the presence of idols with two collateral heads on a single body or separate but collateral heads
and bodies bring about the question of which god or goddess they represent. In this article, we will touch on the reflections
of the idols thought to be abstract depictions of the actively worshipped Phrygian mother goddess in the cultures previous
and after Phrygia with archeologic and epigraphic finds and attempt to determine the identity of double and multiple idols.
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Extended Summary
The idols thought to usually represent a god or goddess, identified as schematic and

abstract depictions, and seen since the Prehistoric Period are generally schematized
representations of a head and body, sometimes with a neck, arms, face, and other or-
gans. Idol-type depictions found their place in the important powerhouse of the Iron
Age, Phrygia. Phrygian idols generally consist of a round head and rectangular body.
This group of idols consists of those made of stone or bone in a semi-iconic shape,
those that are found on rocky outcrops, rocky surfaces, and in relief on the bedrock
behind the steps of some altars, and those carved into steles.

The small number of Old Phrygian cultic inscriptions regarding the culture and
cultic practices of Phrygia that survived to today through Greek literary texts from
a limited source of information. In this case, our primary source of evidence of
their culture is the archeologic artefacts found in cultic centers. Interpretations of
these finds show that the Phrygians, who probably believed in many gods both male
and female, adopted a deeply rooted, millennia-old, Anatolian belief in the Mother
Goddess in their new home-centered in Central Anatolia and that they worshipped
the goddess that they named “Matar” by building cultic monuments consisting of
altars, niches, and facades in the rocky areas of valleys. The fact that the goddess,
her name found in the Old Phrygian inscriptions on a group of rock facades, was
the focus of worship in the Phrygian religion is evidenced in the anthropomorphic
reliefs found on the steles. In addition to the anthropomorphic depictions of the
goddess, a group of figures known as idols with round heads and rectangular bodies
found within the borders of the Phrygian Region is worthy of note. In addition to
these generally single idols, double idols are seen in the rocky outcroppings of the
region, behind the steps of a group of altars, and on steles, and newly discovered
triple idols are found in Midas Fortress, on a rock in Kohniis Valley, and within the
borders of Nakoleia (Seyitgazi). While the single idols are accepted by a group of
researchers as “abstract depictions” of the goddess Matar, whose name is mentioned
in Old Phrygian inscriptions, if we also accept that one of the heads on the samples
with more than one collateral head again represents the goddess Matar, we are left
with the important question of who the other head or heads depict. Some researchers
note that in the double idols, one of the heads represents the goddess, the other a
now unknown one of Matar’s paredros. Many experts on the subject lean towards
the idea that the figure next to the Mother Goddess is a “Father God”, based on the
religious iconography of earlier and contemporary cultures, and have made some
inferences and suggestions as to the identity of this Father God. It is known that
in Greek mythology, Attis is the goddess’s lover. Using this information and the
fact that the word -ata or -atas, seen on a few monuments, could be the basis of
the -Attis found in sources from the Greek and Roman Periods, they interpret the
figure as the goddess’s lover in Greek mythology, Attis. However, no epigraphic or
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archeologic proof of the connection between the Phrygian -ata and the God Attis
has yet been found.

One of the figures accompanying the goddess is thought to be the Phrygian King
Midas, a part of the cult of Cybele. The foundation of this idea is the monumen-
tal-sized Midas Monument found in Yazilikaya/Midas which features the name “Mid-
ai” together with the words lavagetas, -vanaks, thusly interpreted as an offering to
Midas. The inclusion of the name “Midai” on the monument, is believed to allude to
the fact that this person played a role like Attis in the goddess’s cult.

The epigraphic research carried out in the Phrygian Region shows that many local
gods and cults came about after the Hellenization of Anatolia’s very old, local cults
in addition to the fact that although the names of Greek gods are frequently used in
inscriptions, the epithets seen alongside these names usually allude to local gods. In
addition, epigraphic and iconographic materials in the region show many offerings
with different epithets to Zeus during the Hellenistic and Roman Periods. The people
in the rural areas of northwestern Phrygia in particular, presented many offerings to
the god of weather and fertility, Zeus, but with different ancillary names. In Ancient
Greek sources, we see that the epithet “Papas (I[Tamag), (Iamag)” was used for Zeus in
Bithynia and Papas or Zeus Papas was featured in the Greek inscriptions in Phrygian
Highlands. Meaning “Father Zeus”, this epithet is known to have also been used for
Attis. In addition, the word “Baba” appears in a few Old Phrygian inscriptions and
the meaning of this word, just like the way “Matar” was used to mean “mother”, is
noted as meaning ‘father’. Another word found on these inscriptions is -ata. While the
word “ata” is an Anatolian or Hittite term and the word -atfa denoted Father or Father
God, Brixhe and Drew Bear suggest that it is related to the Papas referred to in epi-
graphic and literary sources and that it is the name of a god. Therefore, they indicate
that the superior Phrygian male god -ata, is “Father”. After the Hellenization of the
Phrygian Region, -ata generally became synchronized with Zeus, but in some regions,
the Greek word “Papas (father)” was used. Such a large amount of documentation of
Zeus can be explained by the presence of a belief in a strong, patriarchal father god
of the land whose roots date back to very early periods in Phrygia. Lastly, based on
epigraphic data and analyses of that data, it should not be incorrect to think that the
double idols seen under the steps of altars or on steles represent the goddess and her
paredros, or the Father God that accompanies her.
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Giris

Insan ve hayvan heykelcikleri, Ust Paleotik déneme kadar geri gitmekle birlikte',
kiigiik boyutlu yapilmig bu eserler genel olarak “figiirin” adi altinda isimlendirilmis-
tir. Ug boyutlu olarak yapilmis olan insan betimlemelerinde ise Neolitik dénemden
itibaren yiiz, gobek ve kalga gibi viicut detaylarinin yapildigi ve dogurganligin vur-
gulandig1 “Ana Tanriga” olarak isimlendirilen “kadin temas1” dikkati ¢ekmektedir?.
Geg Neolitik doneme dogru ise heykelciklerin kol ve bacak kivrimlarinin azalarak
bu uzuvlarin kazima ve ¢izgilerle ifade edildigi yani daha az detay verilerek bir sti-
lizasyona gidildigi goriiliir. Kalkolitik Cag’da ise detaylar1 azalan ve yass1 bir form
kazanan bu heykelcikler, Erken Tung Cagi ile birlikte belirgin bir sekilde sematize
edilerek “idol” ad1 verilen bir gruba evrilmistir®.

Imge veya goriintii anlamina gelen, Grekge -eidolon®, Latince idolon® kelimele-
rinden tiiretilen idoller, ¢ogunlukla da tanr1 ya da tanrigalar: temsil ettigi diistiniilen,
sematik ve soyut betimler olarak tanimlanmaktadir®. Figiirin ve idol kavramlari arasin-
da keskin farkliliklar olmasa da Erken Tun¢ Cagi’ndaki bigimsel farkliligin belirgin-
lesmeye bagladig1 goriilmektedir. Artik Neolitik Cag’in abartili viicut hatlarina sahip
kadin betimlemelerinin yerini, ¢ok daha sematize bigimde yapilmis, viicut detaylarinin
cogunlukla kazima ¢izgilerle verildigi, bag, boyun ve uzuvlarin soyut olarak islendigi
eserler almaya baglamistir’. Bu tasvirlerin govdelerindeki belirgin yassilasma dikkati
¢ekmektedir. Idollerde vurgulanan tema “soyutluktur”. Insanlarin zihinlerinde yer alan
her seye muktedir olan “tanri/tanriga” fikri bu soyut ve sematize edilmis objelerde
viicut bulmustur. Erken Tung¢ Cagi’nin sonlarinda idol betimler giderek azalmig, De-
mir Cag’in 6nemli bir giicli olan Frigler’de tekrar kendine yer bulustur. Frig idolleri
genel olarak yuvarlak bir bag ve dortgen bir gévdeden olusmaktadir. Boyut olarak ise
daha kiigiik boyuttaki Tung¢ Cagi figiirlerinden farkli olarak ortalama yiikseklikleri
0,50-1,00 m, genislikleri 30-60 cm arasinda degismektedir. Idoller, tastan ve kemik-

1 Collin Renfrew ve Paul Bahn, Arkeoloji; Kuramlar, Yontemler ve Uygulama (istanbul: Homer Kitabevi,
2017), 399.

2 Sengiil Giindogan Aydingiin, “Yerlesik Hayat Oncesi: Yaratan Beden” Tun¢ Cagi'nin Gizemli Kadinlar:
(Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari, 2005), 11-28.

3 Giindogan Aydingiin, “Yerlesik Hayat Oncesi: Yaratan Beden”, 24-25.

4 Henry George Liddell ve Robert Scott, “Eidolon”, 4 Greek-English Lexicon (New York: Oxford University
Press, 1996), 483.

5 “Idolon”, Oxford Latin Dictionary, ed. G. M. Lee (London: Oxford University Press, 1968), 820.

6 Giilsiin Umurtak, “Idol”, Eczacibasi Sanat Ansiklopedisi, c. 2 (Istanbul: Yap1 Endiistri Merkezi Yayinlari,
1997), 834.

7 Giindogan Aydingiin, “Yerlesik Hayat Oncesi: Yaratan Beden”, 31.
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ten yapilan yari-ikonik olanlar®, kayalik alanlarda, kaya yiizeyine® ve basamakli kaya

altarlarinin bir kisminda, basamaklarin gerisindeki ana kaya yiizeyine kabartma ola-

rak yapilanlar'® ile stel bi¢imli tag bloklar {izerine kazima bi¢iminde yapilanlardan

olusurlar'".

Frig’lerde Ana Tanrica Matar’in Yansimalari

Anadolu, MO 2. binyilin sonlarinda, giineydogu Avrupa’dan gelen birgok topluluga

ev sahipligi yapmistir. Anadolu’ya gelen bu gog topluluklarindan biri Makedonia ve

8

—_

Gordion, Bogazkoy, Kerkenes Dag, Ovadren/Yassihoyiik’te yari-ikonik idoller bulunmustur. Gordion’daki
ornekler i¢in bk. Rodney S. Young, “Gordion-1950,” University Museum Bulletin 16/1 (1951), 2-3, pl. VII,
fig. 2; Keith DeVries, “The Gordion Excavation Seasons of 1969-1973 and Subsequent Research”, American
Journal of Aarchaeology 94 (1990), 398, fig. 36; Lynn E. Roller, In Search of God the Mother. The Cult of
Anatolian Cybele (London: Berkeley Los Angeles, 1999), 78, fig. 15; Bogazkdy’deki drnek igin bk. Kurt
Bittel, “Phrygisches Kultbild aus Bogazkdy”, Antike Plastik 11 (1963), fig. 2; Rainer Michael Boehmer,
Die Kleinfunde von Bogazkoy: Aus den Grabungskampagnen, 1931-1939 und 1952-1969, Wissenscaftlic-
he Ver6ffentlichung der Deutschen Orient-Gesellschaft 87, Bogazkoy-Hattusa 7 (Berlin: Mann, 1972), no:
2144 A, 2147, 2148, 2160; Kerkenes Dag’daki drnekler igin bk. Geoffrey Summers ve Frangoise Summers,
“Kerkenes Dag1 Projesi 2003,” Kazi Sonuglart Toplantisi 26/1 (2005), 104, fig. 8; Geoffrey D. Summers ve
Frangoise Summers, “Kerkenes 2009,” Kazi Sonug¢lar: Toplantist 32/1 (2011), 386, fig. 7a-b; Geoffrey D.
Summers ve Frangoise Summers, “Kerkenes Dag,” Frigler, Midas in Ulkesinde, Amtlarin Gélgesinde, ed.
Taciser Tiifekgi Sivas ve Hakan Sivas (Istanbul: Yap1 Kredi Yaynlari, 2012), 170-171, fig. 10; Geoffrey D.
Summers, “Phrygians East of the Red River: Phrygianisation, Migration and Desertion,” Anatolian Studies
68 (2018), 104, fig.7; Ovadren/Yassthoyiik ornegi i¢in bk. Atakan Akgay, “Ovadren-Yassihdyiik’den Bir Yart
ikonik Idol,” Arkeoloji ve Sanat 149 (2015), 50, res. 5.

Daglik Frigya’da; Keskaya yerlesiminde Yazilikaya Midas Kale’de, Yazilikaya/Midas Vadisi’nin bitiminde
Kohniis Vadisi’nde, Karababa Vadisi’nde Findik Asarkale’de goriiliir. Keskaya yerlesimindeki idol 6rnegi i¢in
bk. Caroline Henriette Emilie Haspels, The Highlands of Phrygia. Sites and Monuments. 2 vols. (Princeton:
The University Press, 1971), 98; Friederike Naumann, Die Tkonographie der Kybele in der Phrygischen und
der Griechischen Kunst. Istanbuler Mitteilungen, Suppl. 28, Tiibingen: Ernst Wasmuth, 1983), pl. 10 ¢; Mi-
das Kale ornekleri i¢in bk. Haspels, The Highlands of Phrygia. Sites and Monuments, 94-95, fig. 25-26, 36;
Taciser Tiifekci Sivas, Eskisehir-Afyonkarahisar-Kiitahya Il Smirlart I¢indeki Phryg Kaya Amitlart (Eskisehir:
Anadolu Universitesi Yayinlari, 1999), no. A 17; Yazihikaya/Midas Vadisi’nin bitimindeki 6rnek i¢in bk. Yusuf
Polat, “Yazilikaya/Midas Vadisi Arastirmalarinda Bulunan Bir Kaya idolii,” Colloquium Anatolicum 18 (2019),
143-144, fig. 3-4; Kohniis Vadisindeki drnekler i¢in bk. Tiifekci Sivas, Eskisehir-Afyonkarahisar-Kiitahya Il
Swmirlart Igindeki Phryg Kaya Anitlari, 170; Susanne Berndt Erséz, Phrygian Rock-Cut Shrines. Structure,
Function, and Cult Practise (Leiden-Boston: Brill, 20006), cat. no. 49, fig. 8, 65; Karababa Vadisindeki 6rnek
icin bk. Haspels The Highlands of Phrygia. Sites and Monuments, 59, 98; Naumann, Die lkonographie der
Kybele in der phrygischen und der griechischen Kunst, 97; Findik Asarkale’deki 6rnekler i¢in Taciser Sivas,
“Eskisehir-Kiitahya-Afyonkarahisar illeri 2001 Y11 Yiizey Arastirmas1,” Arastirma Sonuglart Toplantist 20/2
(2003), 288; Taciser Tiifek¢i Sivas ve Hakan Sivas, “Eskisehir- Kiitahya-Afyon Illeri Yiizey Arastirmasi Ar-
keolojik Envanter Raporu,” Tiiba-Kiiltiir Envanteri Dergisi 1 (2003), 9, lev. 11, fig. 1-2.

Rahsan Tamsii, “Observations On The Phrygian Rock-Cut Altars,” SOMA 2005 Proceedings of the IX Sympo-
sium on Mediterranean Archaeology, Chieti (Italy), 24-26 February 2005, Bar International Series, Vol.1739
(2008), 439-440, fig. 2-6; Rahsan Tamsii Polat, “Yeni Buluntular Isiginda Phryg Kaya Altarlar1 ve Bir Tipoloji
Onerisi”, Anadolu Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi 10/1 (2010), 207-208, res. 3-7.

Beli Koprii Yolu, Fahared Cesme’deki drnek i¢in bk. Hans Henning von der Osten, Explorations in Central
Anatolia, Season of 1926 (Chicago: The University of Chicago, 1929), 59, fig. 90, pl. V; Naumann, Die
Tkonographie der Kybele in der Phrygischen und der Griechischen Kunst, 94, taf. 9 vd.; Friedhelm Prayon,
Phrygische Plastik: die Friiheisenzeitlische Bildkunst Zentral-Anatoliens und ihre Beizehungen zu Griechen-
land und zum Alten Orient (Tiibingen: E. Wesmut, 1987), pl. 15 ¢; Sincan Tatlar Kyii yakininda bulunan stel
igin bk. Mustafa Metin ve Mehmet Akalin, “Frigya’da Bulunan ikiz idol,” Anadolu Medeniyetleri Miizesi
2000 Yilligr 15 (Ankara: Kiiltiir Bakanligi Anadolu Medeniyetleri Miizesi) 2001, 183-184, lev. 4.
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Thrakia’dan yaklagik olarak 400 y1l siiren gécler ile gelen'?, “Bryges” olarak isimlen-
dirilen®® ve Thrak kokenli bir topluluk oldugu biiyiik 6l¢iide kabul géren Frigler’dir'*.
Frigler MO 10. yiizy1lin baslarinda Gordion (Yassthdyiik) merkezli bir yénetim olus-
turmus, MO 9. yiizyildan itibaren siyasi bir gii¢ olarak genis bir cografyada varlik
gostermislerdir'®. Frigler’in hem yerlesim ¢esitliligi hem de kiilt anitlart ile etkinlik
gosterdikleri saha, giinlimiiz sinirlart ile Eskisehir, Afyonkarahisar ve Kiitahya illeri
arasinda kalan ve Daglik Frigya/Frigya Yaylas1 olarak adlandirilan kesimin giiney ve
giineydogusunda, yiikseltilerin aralarindaki derin vadilerdir. Bu vadilerde Frig done-
minin yani sira 6zellikle Roma ve Bizans donemlerine de tarihlenen kale tipi yerlesim-
ler, ovalik alanlarda hoytik tipi yerlesimler ile kayalik platolarin yamaclarinda kaya
mezarlar1 bulunur. Vadilerde Frig kiiltiirii ve dini mimarisinin ise en iinik drneklerini
olusturan kaya anitlarinin varligi, bu vadilerin farkli donemlerde farkli kiiltiirlerin de
varlik gostermesine karsin, Frig Vadileri olarak anilmasina neden olmustur.

Frig kiiltiirii ve kiilt uygulamalarina iligkin az sayidaki Yunan edebi metni ile giinii-
miize az sayida ulasmis Eski Frigce kiilt yazitlar, sinirli bilgi kaynaklarindandir. Bu
kiiltiire dair baslica kanitlar ise kiilt merkezlerinde bulunan arkeolojik buluntulardir!®.
Bu buluntularin yorumlari, olasilikla hem erkek hem de disi ¢ok sayida tanriya ina-
nan Frigler’in'” Orta Anadolu merkezli yeni yurtlarinda, binlerce yildir Anadolu’da
koklenen bir inang olan “Ana Tanri¢a” inancim1 benimsediklerini, “Matar” adin ver-
dikleri tanrigaya'®, derin vadilerde, kayalik alanlarda fasad, altar ve nislerden olusan
kiilt anitlarin1 yaparak tapinimda bulunduklarini géstermektedir. Adina Eski Frigge
yazitlarda rastlanan tanriganin' bir grup kaya fasadinda, Frig baskenti Gordion’da ve
giliniimiiz Ankara il sinirlarinda bulunmus olan stellerde, nislerin ortasinda, kabartma

12 Gog¢ hareketleri igin bk. Richard David Barnett, “Phrygia and The Peoples of Anatolia in The Iron Age,”
The Cambridge Ancient History 11 (1967), 3; Eckart Olshausen, “Phryges, Phrygia,” Der Neue Pauly.
Enzyklopddie der Antike, Band IX. (Stuttgart: Verlag J.B. Metzler, 1996), 965-967.

13 Herodotos, Herodot Tarihi, cev. Miintekim Okmen (Istanbul: Remzi Kitabevi, 1991), VII, 73, 385; Strabon,
Cografya Anadolu: Kitap: XII-XIII-XIV, ¢ev: Adnan Pekman (Istanbul: Arkeoloji ve Sanat Yayinlari, 1987),
XII, 3, 20, 550, 405; Plinius Naturalis Historia, vol. 5, ¢ev. H. Rackham (Loeb Classical Library) (London:
New York 1947),V, 41, 145, 329.

14 Frigyalilarin Thrakia’dan gog ettigine karst ¢ikan goriigler de bulunmaktadir. Robert Drews, “Myths of Midas
and the Phrygian Migration from Europe,” Klio 75 (1993), 11; Hermann Genz, “Thoughts on the Origin of the
Iron Age Pottery Traditions in Central Anatolia,” ed. Altan Cilingiroglu ve Gareth Darbyshire, Anatolian Iron
Ages 5, Proceedings of the Fifth Anatolian Iron Ages Colloquium Held at Van, 6-10 August 2001 (Ankara:
British Institute at Ankara, 2005) 82. Frig gd¢lerine dair goriislerin analizi i¢in ayrica bk. Emre Erdan, Frig
Kiiltiirii ve Uygarhig, (Istanbul: Arkeoloji ve Sanat Yaymlari, 2018), 167-188.

15 Giinlimiiz sinurlar ile Frigler Ankara ili ve ¢evresi, Kizilirmak Nehri’nin dogusunda Corum, Tokat ve Kir-
sehir, kuzeyde Samsun, giineyde Nigde ve Konya, giineybatida Burdur ve Elmali Ovasi batida Eskisehir,
Afyonkarahisar ve Kiitahya, kuzeybatida Bandirma’ya kadar olan bélgede etki alanlarint genisletmislerdir.
Tufekei Sivas, Eskisehir-Afyonkarahisar-Kiitahya Il Sinirlart I¢indeki Phryg Kaya Anitlar, 34.

16 Roller, “Frig Dini ve Kiilt Uygulamalari,” 202.

17 Lynn E. Roller, “Frig Dini ve Kiilt Uygulamalar1,” Friglerin Gizemli Uygarhig: (Istanbul: Yap: Kredi Yayin-
lar1 2007), 141.

18 Roller, In Search of God the Mother. The Cult of Anatolian Cybele, 66.

19 Claude Brixhe ve Michel Lejeune, Corpus des Inscriptions Paléo-phrygiennes. 2 vols. (Paris: Editions Rec-
herche sur les Civilisations, 1984) matar: M-01 ¢, M-01d I, M 01 d II, M-Ole, W-01 b, W 03, W-06.
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olarak yapilmis insan suretindeki (antropomorfik) betimlemeleri tanriganin, Friglerin
inancinda tapimimin odaginda oldugunu kanitlamaktadir®®. Matar, bu tasvirlerin hemen
hemen hepsinde ayrintilar disinda benzer ikonografik 6zellikler ile betimlenmistir.
Stellerde Tanrigca genel olarak alinlikli, mimari bir ¢er¢cevenin i¢inde gosterilmistir.
Bu mimari ¢ergeve, ana tanriganin kutsal mekéninin yani tapimaginin stellere yansi-
masidir?'. Tanriga hem kabartmalarda hem de serbest heykellerde, oldukga benzer bir
betim semasi igerisinde, olgun bir kadin goriinlimiinde ve bu topraklarin yabancisi
olmayan Anadolulu olgun bir “Ana”y1 yansitir sekilde betimlenmistir. Genellikle ba-
sinda yiiksek bir polos, ayaklarina kadar uzanan elbise, omuzlarindan asagiya dogru
sarkan Ortii ile ayakta ve cepheden betimlenmistir. Viicut duragandir; kollar gévdeye
bitisik ve ¢ogunlukla dirsekten biikiilmiistiir. Cogu drnekte tanriga elinde yirtici kus
ve kase tutarken betimlenirken, bazen de Tanriga’ya aslanlar eslik etmektedir.

Bogazkdy’de, Biiyiikkale nin dogu kapisinin 6niinde nis i¢inde, in situ olarak bu-
lunan tanriga ile birlikte biri lyra ya da kithara, digeri ¢ifte fliit (aulos) ¢alan iki kiigiik
erkek figiirtiniin yer aldig1 heykel grubu ise Tanriganin bilinen betim semas1 digindaki
tekil bir drnektir*. Tanriganin, bir grup kaya fasadinin ve stellerin ortasindaki nis
icerisindeki kabartma tasvirleri ile Eski Frigce yazitlarda adina rastlanilmasi, Frig kiil-
tiir sahast igerisinde tekil birkag 6rnegin disinda* insan suretinde betimlenmis bagka
orneklerin heniiz bulunmayisi, Tanriganin Frig dinindeki baskin roliinii ve etkinligini
yansitan somut arkeolojik kanitlardir.

20 Bu betimlerin disinda, Tanriga’nin az sayida bulunmus heykelleri de vardir. Daglik Frigya Bolgesi’nde Ya-
zilikaya/Midas Kale’deki 6rnekler i¢in bk. Caroline Henriette Emilie Haspels, Phrygie, Exploration Arche-
ologique 111, La Cite de Midas, Ceramique et Trouvailles Diverses (Paris: E. De Boccard, 1951), 114, pl. 47
a-b; Prayon, Phrygische Plastik: die Friiheisenzeitlische Bildkunst Zentral-Anatoliens und ihre Beizehungen
zu Griechenland und zum Alten Orient no: 1, pl.1 a-f; Gordion’daki 6rnekler i¢in bk. Rodney S. Young,
“Doodling at Gordion,” Archeology 22 (1968), 270-273; Naumann, Die lkonographie der Kybele in der
Phrygischen und der Griechischen Kunst, 151; Prayon, Phrygische Plastik: die Friiheisenzeitlische Bildkunst
Zentral-Anatoliens und ihre Beizehungen zu Griechenland und zum Alten Orient, 201, cat. no. 5, pl. 2 a-b;
Roller, In Search of God the Mother. The Cult of Anatolian Cybele, 20, 1, cat. no. 6, pl. 2c-e; Ankara ve
yakinlarindaki drnekler i¢in bk. Bittel, “Phrygisches Kultbild aus Bogazkdy,” pl. II. ¢c-d; Prayon, Phrygische
Plastik: die Friiheisenzeitlische Bildkunst Zentral-Anatoliens und ihre Beizehungen zu Griechenland und zum
Alten Orient, 201, cat. no.5, pl. 2 a-b; Roller, In Search of God the Mother. The Cult of Anatolian Cybele,
201, cat. no. 5, pl. 2a-b; Roller, In Search of God the Mother. The Cult of Anatolian Cybele, 73; Bogazkéy’de
Frig yerlesim tabakasindaki 6rnek igin bk. Kurt Bittel, “Untersuchungen auf Biiytikkale,” Mitteilungen der
Deutschen Orient-Gesellschaft 91, (1958), 57-59, Bittel, “Phrygisches Kultbild aus Bogazkdy”, 7-21, pl. I
c-d; Prayon, Phrygische Plastik: die Friiheisenzeitlische Bildkunst Zentral-Anatoliens und ihre Beizehungen
zu Griechenland und zum Alten Orient, 201, cat. no. 5, pl. 2 a-b; Roller, In Search of God the Mother. The
Cult of Anatolian Cybele, 72, fig. 10.

Ekrem Akurgal, Die Kunst Anatoliens von Homer bis Alexander (Berlin: Gruyter, 1961), fig. 22; Roller In
Search of God the Mother. The Cult of Anatolian Cybele, fig. 9; Fahri Isik, Uygarlik Anadolu’da Dogdu
(Istanbul: Ege Yayinlar1 2012), 277.

22 Bittel, “Untersuchungen auf Biiyiikkale”, 57-59; Bittel, “Phrygisches Kultbild aus Bogazkdy,” 7-9, pl. 1-8;
Prayon, Phrygische Plastik: die Friiheisenzeitlische Bildkunst Zentral-Anatoliens und ihre Beizehungen zu
Griechenland und zum Alten Orient, 201, cat. no.5, pl. 2a-b; Roller, In Search of God the Mother. The Cult
of Anatolian Cybele, 72, fig. 10.

23 Erkek ve kadin kiilt figiirleri sinirli sayidadir. Gordion’da sehir kapisi dniinde bulunan erkek basinin Kerke-
nes (Petria)’de bulunan erkek heykeline benzer sekilde bir tanriy1 ya da kahramanlastirilmis bir atay: temsil
ettigi yorumu yapilmaktadir (Lynn E. Roller, “Frig Dini ve Kiilt Uygulamalari/Phrygian Religion and Cult
Practise, ed. Taciser Tiifek¢i Sivas ve Hakan Sivas (Istanbul: Yapi Kredi Yayinlar1, 2012), 221.
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[nsan suretinde betimlenmis tanriga tasvirlerinin disinda, Frigya Bolgesi smirlarm-
da bulunan yuvarlak bir bas ve dortgen gévdeden olusan, idol olarak adlandirilan bir
grup tasvir de dikkati ¢ekmektedir. Prehistorik doneme kadar geri giden® Frig idolleri,
tastan ve kemikten yari-ikonik olarak yapilanlar, kayalik alanlarda, kaya ylizeyine ve
basamakli kaya altarlariin biiyilik bir kisminda, basamaklarin gerisindeki ana kayaya
kabartma olarak yapilanlar® ile stel tizerine kazima seklinde yapilanlardan olusur (G.
1-G. 5). Frig yerlesim sahasi igerisinde tespit edilen idollerin hemen hepsi olduk¢a
yalin bir bigimde sadece yuvarlak bir bag ve dortgen gévdeli betimlenmis, bazi 6rnek-
lerde ise idollerin boyun ve omuz detaylari da belirtilmistir®.

%

G. 1: Ankara ili, Polatli ilgesi, Gordion (Yassthdyiik)’dan bulunan tag idol
(K. DeVries, “The Gordion Excavation Seasons of 1969-1973 and Subsequent Research”, 398, fig. 36).

G. 2: Eskisehir ili, Karaalan Koy, Keskaya yerlesimi. (R. Tamsii Polat, 2004)

24 Berndt Ersoz, Phrygian Rock-Cut Shrines. Structure, Function, and Cult Practise, 121.

25 Basamakl altarlarin bazilarinda idollerin ¢ok daha stilize edilerek kavis seklinde kabartmalara doniistiigi
goriiliir. Tamsii, “Observations On The Phrygian Rock-Cut Altars,” 439-441.

26 Bogazkdy’den ele gegen birkag 6rnekte ise goz ve agiz detaylaria yer verilmistir. Naumann, Die Ikonog-
raphie der Kybele in der Phrygischen und der Griechischen Kunst, taf. 9a-d.
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Q\Q

s

G. 4: Ankara ili, Fahared Cesmesi’deki ikiz Idollii Kabartmanmn ¢izimi
(F. Naumann, Die lkonographie der Kybele in der Phrygischen und der Griechischen Kunst, taf. 9f).

qp s

G. 5: Ankara ili, Sincan ilgesi, Tatlar Kéyii’nde Bulunan ikiz /dollii Kabartmann ¢izimi
(M. Metin ve M. Akalin, “Frigya’da Bulunan fkiz idol”, lev. IV).
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Cift/ikiz ve Coklu idoller: Paredrosa Dair izler mi?

Biiyiik bir kismi tekli olarak yapilmis olan idollerin yani sira, kayalik alanlardakiler
ile bir grup basamakli altarin basamaklarinin gerisinde yapilmis olanlar ile steller iize-
rindekilerin ikili (¢ift), Kohniis Vadisi’nde, Midas Kale’de kaya iizerinde ve Nakoleia
(Seyitgazi) smirlarinda yeni bulunmus olan bir stelde ise li¢lii idollere rastlanmistir
(G.6,G.7,G.38).

G. 6: Afyonkarahisar ili Kohniis Vadisindeki tiglii idol (S. Berndt Ersoz, Phrygian Rock-Cut
Shrines. Structure, Function, and Cult Practise, 362, fig. 66).

G. 7: Eskisehir ili, Yazilikaya Koyti, Midas Kale’deki ti¢lii idol fotografi. (R. Tamsii Polat, 2017)
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G. 8: Eskisehir ili, Seyitgazi il¢esi, Giimiisbel Koyl sinirlarinda yer alan Eski Cami Hoyiik’ten
bulunan idol seklindeki stel (R. Tamsii Polat, Y. Polat, A. Lubotsky, “An Idol-shaped Stele with an
Old Phrygian Inscription in the Territory of Nakoleia”, 66-67, fig. 4-5).

Tek olarak yapilmis idollerin, Eski Frigce yazitlarda adi gecen Tanriga Matar’in
“soyut tasvirleri” oldugu fikri bir grup arastirmaci tarafindan kabul gérmektedir?’.
Birden fazla basin yan yana yapildig1 6rneklerde baslardan birinin Tanriga Matar’a
ait oldugu kabul edilirse, diger bas ya da baslarin kimi ya da kimleri betimledigi
onemli bir sorudur®. Birden fazla bagin yapildigi idoller ile ilgili olarak, baglarin her
ikisinin de tanrigaya ait oldugu, yani tanriganin iki kere betimlenmis olabilecegi 6ne
stirilmektedir®. Ayrica ¢ift idollerin yapilmasi ile tanriganin evrenin hakimi, doguran,
koruyan ve kollayan Ana olarak farkli ilahi gii¢lerine isaret edildigine de deginilmek-
tedir*®. Yunan ve Roma Dénemi’nde Kybele’nin ¢ift naiskoslarinda Kybele’nin iki
kere betimlendigi ve tanriganin dogasina 6zgii farkli objeler tuttugu goriilmektedir?!.
Fakat tanriganin Frig ikonografisindeki insan goriiniimiindeki tasvirlerinde yan yana
betimlenmis bir 6rnegi bilinmemektedir. Bununla birlikte ¢ift olarak yapilmis idoller,
birbirinden farkli olmamakla birlikte, ayn1 bityiikliiktedir. Ayrica ¢ift idollerde cinsi-
yete ait isaret bulunmamaktadir.

Ankara ili, Sincan ilgesi sinirlarinda yer alan Fahared Cesme’de devsirme olarak
kullanilan stel* iizerinde kazima seklinde yapilmis idollerin govdesinde, ¢izgisel tis-

27 Naumann, Die Ikonographie der Kybele in der Phrygischen und der Griechischen Kunst, 92-95; Roller, In
Search of God the Mother. The Cult of Anatolian Cybele, 77-78.

28 Rahsan Tamsii Polat, Yusuf Polat ve Alexander Lubotsky, “An Idol-shaped Stele with an Old Phrygian Ins-
cription in the Territory of Nakoleia”, Gephyra 19 (2020), 51-53.

29 Naumann, Die lkonographie der Kybele in der Phrygischen und der Griechischen Kunst, 99-100; Evgenia
Vikela, “Bemerkungen zu Ikonographie und Bildtypologie der Meter-Kybelereliefs,” Mitteilungen des De-
utschen Archdologischen Instituts. Athenische Abteilung 116 (2001), 78.

30 Naumann, Die lkonographie der Kybele in der Phrygischen und der Griechischen Kunst, 188-189.
31 Naumann, Die Ikonographie der Kybele in der Phrygischen und der Griechischen Kunst, nos. 336-354.
32 Metin ve Akalm, “Frigya’da Bulunan ikiz idol,” 183-184, pl. 4.
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lupta yapilan farkli bezeme detaylari®®, arastirmacilar tarafindan cinsiyete isaret eden
belirtegler olarak yorumlanmis, dikey cizgilerle bezeli gévdenin tanricanin elbise
detaymin kivrimlarini, gévdesi swastika (¢arkifelek) bezemeli olanin ise bir tanriy1
betimledigi belirtilmistir*. Tanriganin antropomorfik betimlerindeki elbise detayla-
rinda goriilen dikey cizgiler, pilelerin stilize edilmis sekli olarak yorumlanabilir. O
halde swastika motifi ile bezeli olan gévde, hangi tanr1 ya da tanrigaya aittir? Aras-
tirmacilarin bir kism1 yan yana yapilmis ¢ift idollerde, baglardan birinin tanrigayz,
digerinin de simdilik bilmedigimiz Matar’in paredrosunu yani ona eslik eden tanrilar
betimledigini ileri siirmektedirler®.

Tanriganin paredrosuna iliskin olarak, konu ile ilgili uzmanlarin ¢ogu, onciil ve
cagdas kiiltiirlerdeki dinsel ikonografilerden yola ¢ikarak Ana Tanriga’nin yanindaki
figiiriin bir “baba tanr1” olma fikrini benimsemektedirler. Erkek ve kadin kiilt figiirleri
sinirli sayida olsa da Gordion’da bulunmakla birlikte, sehir kapist dniinde bulunan er-
kek basinin, Kerkenes (Piteria)’de bulunan erkek heykeline benzer sekilde, bir tanriy1
ya da kahramanlastirilmis bir atay1 temsil ettigi seklindeki yorumlar da “baba tanr1”
kavramini destekler niteliktedir®®. Bu durumda, baba tanrinin kimligine 11k tutacak
bilgilerin sorgulanmasi1 gerekecektir.

Friglerden 6nce bu cografyada bir Imparatorluk kurmus olan Hititler’in ve
Frigler’in ¢agdasi olan Geg Hititler’in pantheonundaki ikonografik tasvirler ve yazil
metinler, her iki kiiltiirde de hem tanr1 hem de tanrigalarin var oldugunu kanitlamak-
tadir. Bu goriinlimiiyle pantheonlari, Ana Tanri¢a’nin neredeyse insan suretiyle tek
basima varlik gosterdigi Frig diinyasindan farklhidir. Fakat Hititlerde goriilen kutsal
dag, tanrisal bir atribii olan yirtic1 kus ve yeralt1 su kaynaklari ile pinarlarina 6nem
verilmesi, Frig gelenegi ile olan benzerlige dikkat ¢ekse de Frigler’in Hitit kiilt ge-
leneginin dogrudan mirasgist olup olmadigini sdylemek giigtiir. Iki kiiltiirdeki ortak
konular olan avlanma ve vahsi dogaya hiikmedebilen bir tanrigaya duyulan ilgi, Erken

33 Osten, Explorations in Central Anatolia, Season of 1926, 59, £fig.90, pl. V; Naumann, Die lkonographie der
Kybele in der Phrygischen und der Griechischen Kunst. Istanbuler Mitteilungen, 94, pl. 9f; Prayon, Phrygisc-
he Plastik: die Friiheisenzeitlische Bildkunst Zentral-Anatoliens und ihre Beizehungen zu Griechenland und
zum Alten Orient, no. 47, taf. 15 c.

34 Kurt Bittel, Hattusha. The Captal of Hittites, (New York: Oxford University Press), 1970, 152; Machteld J.
Mellink, “Midas-Stadt,” Reallexikon der Assyriologie 8 (1993), 155.

35 Bittel, Hattusha. The Captal of Hittites, 152-153; Vassileva, “PAREDROI or Once Again on the Phrygian
Rock Thrones,” 265-267; Berndt Ers6z, Phrygian Rock-Cut Shrines. Structure, Function, and Cult Practise,
172; Machteld J. Mellink, “Temples and High Places in Phrygia in,” Tempels and High Places in Biblical
Times. Proceedings of the Colloquium in Honor of the Centennial of Hebrew Union College-Jewish Insti-
tute of Religion, Jerusalem, 14-16 March, 1977, ed. Avraham Brian (Jerusalem: Nelson Glueck School of
Biblical Archaeology of Hebrew Union College-Jewish Institute of Religion, 1981), 98, 102; Sevim Bulug,
“The Architectural Use of the Animal and Kybele Reliefs Found in Ankara and Its Vicinity,” , Istanbuler
Mitteilungen (1988), 20-21; Mellink, “Midas-Stadt,” 155. “Paredros” kelimesinin anlamlari i¢in bk. Liddell
ve Scott, “Paredros”, A Greek-English Lexicon, 1332.

36 Roller, “Frig Dini ve Kiilt Uygulamalar1”, 221.
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Demir Cag’da da bu inancin devam ettigini disiindiirmektedir®’. Geg Hitit inancinda
goriilen tanriganin imaji, Frig Ana Tanrigasi’nin goriinimii ile benzerlik gdstermek-
tedir®®. Ancak hem Hitit hem de Geg Hitit kiiltiiriinde tek bir Ana Tanriga’dan s6z
edilmemekle birlikte, Ge¢ Hitit Tanrigas1 bazen esi ile betimlenmistir®. Frigler’in
onciilii ve ¢agdasi olan kiiltiirlerdeki tiim benzer yanlar g6z éniinde bulunduruldugun-
da, Frig Ana Tanrigasi’nin yaninda, ona eslik eden tanr1 ya da tanrilarin olabilecegi
diigtiniilmekte ve bazi ortak 6zelliklerden bir sonuca ulagilmaya ¢aligilmaktadir®®. O
halde Frig tanrigasinin yaninda ona eslik eden tanr1 ya da tanrilar kimlerdir? Bu ko-
nuda epigrafik kaynaklar dayanak gosterilerek birtakim ipuglart aranmaktadir: Yunan
mitolojisinde tanricanin sevgilisinin Attis oldugu bilinmektedir. Bu bilgi ve birkag
anit lizerinde goriilen -ata kelimesi temel alinarak, -ata, atas’in, Yunan ve Roma D6-
nemi kaynaklarinda gegen -Attis olabilecegi, boylece Yunan mitolojisinde tanri¢anin
sevgilisi olarak goriilen “Attis” oldugu yoniinde bir yorum bulunmaktadir*'. Ancak
Eski Frigge -ata ile Tanr1 Attis arasinda Onerilen baglantiy1 destekleyecek epigrafik ve
arkeolojik kanitlar simdilik yoktur®. Ayrica Attis’in, Frig doneminde bir tanr1 olarak
ortaya ¢ikmadigi*® Frigya’da Roma Dénemi 6ncesinde Attis adli bir tanriya tapmimi
gosteren herhangi bir kanitin simdilik olmadigini s6ylemek gerekir*.

Tanrigaya eslik ettigi diistiniilen figiirlerden digeri Kybele kiiltiine bagli olan* Frig
Krali Midas’tir*®. Bu goriisiin dayanagi ise Yazilikaya/Midas yerlesiminde bulunan
anitsal Olgiilerdeki Midas Aniti’nda, Eski Frigce “Midai” ismi ile birlikte gecen -la-
vagetas, -vanaks kelimeleridir. Anit iizerinde bu kelimelerin okunmasi, anitin Midas’a
bir adak olarak yorumlanmasina neden olmustur’. Anitta “Midai” adinin gegmesi ne-
deniyle, bu kisinin tanriganin kiiltiinde Attis’e benzer bir rol oynadiginin yani rahiplik

37 Roller, In Search of God the Mother. The Cult of Anatolian Cybele, 44.

38 Isik, Uygarlik Anadolu’da Dogdu, 279.

39 Roller, In Search of God the Mother. The Cult of Anatolian Cybele, 52-53.

40 Frig ikonografik betimlerinde, giiniimiize ulasan bir erkek tanr1 tasviri yer almamakla birlikte, yalnizca
Bogazkdy’de bulunan bir 6rnekte Matar’a kiigiik erkek miizisyenlerin eslik ettigi goriiliir (Bittel, “Untersuc-
hungen auf Biiyiikkale”, 57-59; Bittel, “Phrygisches Kultbild aus Bogazkdy,” 7-9, pl. 1-8; Phrygische Plastik:
die Friiheisenzeitlische Bildkunst Zentral-Anatoliens und ihre Beizehungen zu Griechenland und zum Alten
Orient, 201, cat. no.5, pl. 2a-b; Roller, In Search of God the Mother. The Cult of Anatolian Cybele, 72, fig.
10.

41 Claude Brixhe ve Thomas Drew Bear, “Trois Nouvelles Inscriptions Paleo-Phrygiennes de Cepni,” Kadmos
21, (1982), 83, 87.

42 Berndt Ersoz, Phrygian Rock-Cut Shrines. Structure, Function, and Cult Practise, 166, dpn. 185. Yalnizca
Attis’e Pessinus’tan bir adak oldugu bilinmektedir ancak onun bir tanr1 m1 ya da bir yiiksek rahip mi oldugu
ise agik degildir.

43 Yunan diinyasinda Attis’in betimi MO 4. yiizy1lin ortalarindan 6nce yoktur (Lynn E. Roller, “Attis on Greek
Votive Monuments: Greek God or Phrygian?” Hesperia 63/2 (1994), 247; Birgitte Bogh, “The Phrygian
Background of Kybele,” Numen 54/3 (2007), 320.

44 Roller, In Search of God the Mother. The Cult of Anatolian Cybele, 243.

45 Roller, In Search of God the Mother. The Cult of Anatolian Cybele, 246.

46 Maya Vassileva, “PAREDROI or Once Again on the Phrygian Rock Thrones”, Thracia 11, 1995, 275.

47 Brixhe ve Lejeune, Corpus des Inscriptions Paléo-phrygiennes, M-01 a; Igor M. Diakonoff ve Vladimir
Petrovich Neroznak, Phrygian, (New York: Caravan Books, 1985), 61-62, A 1-6.
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gorevi ile tanrigaya bagl bir hitkiimdar oldugunun ima edildigi diistiniiliir®. Bir bagka
goriis ise bu anitlarin Frig hiikkiimdarinin sarayimi sembolize ettigi yoniindedir. Yani
bu anitlar tanrigayi kralin evinde gostererek Tanriga Matar’1 Frig Devleti’ni koruyan
bir tanrica olarak ilan etmektedir. Ana Tanrica kiiltiiniin Frigya’nin ve Frig hiikiimdar-
lik giiciiniin korunmasinda énemli bir dinsel ritiiel olduguna ve kahramanlagtirilmig
kralin baz1 Matar tapinaklarinda bu ritiieli paylastigina isaret ettigine de deginilmek-
tedir®. Ayrica Midas, Antik Yunan kaynaklarinda tanriganin dinsel torenlerini kuran
kisi olarak gosterilmis ve Kybele’nin oglu olarak ifade edilmistir®.

Frigya Bolgesi’nde yapilan epigrafik arastirmalar, bir¢ok yerel tanr1 ve kiiltiin as-
linda Anadolu’nun ¢ok eski yerli kiiltlerinin Helenlesmesi sonucunda ortaya ¢iktigini
gostermekle birlikte, yazitlarda siklikla Yunan tanrilarinin isimlerinin gegtigini ancak
bu isimlerle birlikte kullanilan epithetonlarin, ¢ogunlukla bu tanrilarla kastedilen yerli
tanrilar olduklarini gostermektedir®'. Ayrica bolgedeki epigrafik ve ikonografik mal-
zemeler, Helenistik ve Roma donemlerinde 6zellikle farkli epithetlerle Zeus’a ¢ok
sayida adagm oldugunu géstermektedir®?. Kuzeybati Frigya’da 6zellikle kirsal kesim
insanlari, farkli yan isimlerle anilan hava ve bereket tanris1 Zeus’a ¢ok sayida adak
sunmustur. Antik Yunan kaynaklarinda Bithynia’da Zeus i¢in Papas (ITomag), (ITamog)
epithetinin kullanildigr®® ve tistelik Papas ya da Zeus Papas’in, Daglik Frigya’da Yu-
nanca yazitlarda da gegtigi goriilmektedir’. “Baba Zeus” anlamina gelen bu epithet’in
Attis i¢in de kullanildig1 bilinmektedir®. Zeus Papas’in kiilt merkezi olarak Nakoleia
(Seyitgazi) kabul edilmesine karsin, kuzeybati Frigya’da da bu kiilt gériilmektedir.
Frigya’nin yerel tanrisi olan Zeus Papas, kirsal kesimin tarima yardime1 olan tanri-
st islevindedir®’. Bununla birlikte birka¢ Eski-Frigge yazitta “Baba” kelimesi ortaya
¢ikmaktadir®® ve bu kelimenin tipki “anne” anlaminda kullanilan Matar gibi*®, “baba”

48 Vassileva, “PAREDROI or Once Again on the Phrygian Rock Thrones”, 275.

49 Roller, “Frig Dini ve Kiilt Uygulamalar1”, 223

50 Lynn E. Roller, “The Legend of Midas,” Californian Studies in Classical Antiquity 14/1 (1983), 309.

51 Nalan Eda Akyiirek Sahin, Yazidere (Seyitgazi) Zeus Kutsal Alani ve Adak Yazitlar: (istanbul: Ege Yayinlari,
20006), 3.

52 Thomas Drew-Bear ve Christian Naour, “Divinités de Phrygie,” Aufstieg und Niedergang der Romischen
Welt 11. 18/3 (1990), 1915-2032; Stephen Mitchell, Anatolia: Land, Men and Gods in Asia Minor, 2 vols.
(Oxford: Clarendon Press, 1993), vol. II, 22-24.

53 Susanne Berndt Erséz, “In Search of a Phrygian Male Superior God”, Offizielle Religion, Lokale Kulte und
Individuelle Religiositdit: Akten des Religionsgeschichtlichen Symposiums, “Kleinasien und Angrenzende
Gebiete vom Beginn des 2. bis zur Mitte des 1. Jahrtausends v. Chr.” (Bonn, 20- 22 Februar 2003) Alter
Orient und Altes Testament 318, ed. M. Hutter ve S. Hutter Braunsar (Miinster: Ugarit-Verlag 2004), 50.

54 Drew-Bear ve Naour, “Divinités de Phrygie,” 2018-2022; Stephen Mitchell, Anatolia: Land, Men and Gods
in Asia Minor, vol. 11, 62.

55 Nuran Sahin, Zeus 'un Anadolu Kiiltleri (istanbul: Pera Miizesi Yayinlar1 2001), 145.

56 Drew Bear ve Naour, “Divinités de Phrygie”, 2018-2022.

57 Drew Bear ve Naour, “Divinités de Phrygie”, 2020; Nuran Sahin, Zeus 'un Anadolu Kiiltleri, 146.
58 Brixhe ve Lejeune, Corpus des Inscriptions Paléo-phrygiennes, nos. M-01b, G-06, G-121, G-184.
59 Roller, In Search of God the Mother. The Cult of Anatolian Cybele, 2.
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anlamina geldigi ileri siiriilmektedir.®. Brixhe ve Lejeune, baba kelimesinin biiyiik bir
olasilikla bir tanridan ziyade bir insana isaret etmesi gerektigini belirtmektedirler®!.
Yazitlarda gegen bir diger kelime ise -ata’dir®. “Ata” kelimesinin Anadolu ya da Hitit
terimi oldugu, Hitit dilinde -atfa 'nin, Baba ya da Baba Tanr: i¢in kullanildig: belirti-
lirken®, Brixhe ve Drew Bear ise epigrafik ve edebi kaynaklarda isaret edilen Papas
ile baglantili oldugunu ve bunun bir tanr1 ismi oldugunu 6ne siirmektedirler®. Boylece
Frig erkek iistiin tanris1 -atanin “Baba” olduguna isaret etmektedirler. Frigya Bolge-
si Hellenize oldugunda -afa’nin genel olarak Zeus ile synkretize oldugu fakat bazi
bolgelerde Yunanca sekli ile “Papas”, “baba” olarak adlandirildigi belirtilmektedir®.
Ozellikle Zeus’un bu kadar gok belgelenmesi, Frigya’da kékeni gok eski dénemlere
inen, topraga dayali baskin bir ataerkil baba tanr1 inancinin varligina isaret ettigi
seklinde agiklanmaktadir®. Sonug olarak epigrafik buluntulara ve buluntularin ana-
lizlerine gore gerek basamakli altarlarda gerekse de stellerde goriilen cift idollerden
birinin tanrigay1 digerinin de Tanriganin paredrosunu yani ona eslik eden tanrilardan
belki de bir baba tanriyi ifade ettigini diisiinmek yanlis olmasa gerektir.

Cift idollerin disinda, tek bir kaya kiitlesi iizerinde bilinen iiglii idol 6rnekleri,
Daglik Frigya’da Kohniis Vadisi’'nde®” ve Yazilikaya/Midas Kale’de®® goriilmektedir
(G. 6, G. 7). Midas Kale’de dik bir kaya kiitlesi iizerindeki yan yana siralanmis ii¢
idol derin kazima ¢izgi ile sinirlandirilmiglardir. Bu sinirlandirma igerisinde idoller-
den ikisi, tek bir govdede iki bastan olusmakta ve bu baslar ¢ift sira kazima ¢izgi ve
en Ustte ise bu ¢ift idoli kapsar bicimde konumlandirilmis her iki ucu voliit seklinde
biten bir smirlandirma ile sonlanmaktadir (G. 7). Ozellikle iki basin bulundugu idol-
leri sinirlandiran bu voliitlerin baz1 6rneklerde baslarin yanlarinda omuz {izerinde
kivrildigr goriilmektedir. Baglarin ¢evresinde goriilen bu detaylar, sag lilleleri olarak
da yorumlandig1 gibi®, Hitit kanatli kursu ile de iliskilendirilerek krallarin ve tanri-
larin imajlar ile iligkili krallara 6zgii bir baglik olarak da tanimlanmaktadir. Ancak
bu ¢ift idol 6rneginde, iki bast sinirlandiran ¢izgilerin lizerindeki detaylar, olasilikla

60 Berndt Ersoz, “In search of a Phrygian Male Superior God”, 51.

61 Brixhe ve Lejeune, Corpus des Inscriptions Paléo-phrygiennes, nos. M-01b, G-121, G-184.

62 Rodney S. Young, The Gordion Excavations, Final Reports. Vol. I, Three Great Early Tumuli (Philedelphia:
Penn Press, 1981) no. MM 69, 130, 273-275; Brixhe ve Lejeune, Corpus des Inscriptions Paléo-phrygiennes,
nos. G-107, W-08, W-09, W-10.

63 Berndt Ersoz, “In search of a Phrygian Male Superior God”, 51.

64 Brixhe ve Drew Bear, “Trois Nouvelles Inscriptions Paleo-phrygiennes de Cepni”, 82-84.

65 Berndt Ersoz, “In Search of a Phrygian Male Superior God”, 51.

66 Akytirek Sahin, Yazidere (Seyitgazi) Zeus Kutsal Alant ve Adak Yazitlari, 3.

67 Fahri Isik, Doga Ana Kubaba: Tanri¢alarin Ege’de Bulusmas: (Istanbul: Suna-Inan Kirag Akdeniz Medeni-
yetleri Arastirma Enstitiisii, 1999), 76, res. 42.

68 Tiifekei Sivas, Eskisehir-Afyonkarahisar-Kiitahya Il Smirlart Igindeki Phryg Kaya Anitlari, Lev. 135 a-b.

69 Berndt Ersoz, Phrygian Rock-Cut Shrines. Structure, Function, and Cult Practise, 58; Maya Vassileva,
“Phrygian Rock-Cut Thrones, Idols And Phrygian Royal Symbolism”, Thracia 18 (2009), 111; Emre Erdan,
“Frig Tipi Fibulalarda Tanriga Sembolizmi Uzerine Bazi Diisiinceler,” Ar¢-Sanat 11 (2019), 168-170.

70 Vassileva, “Phrygian Rock-Cut Thrones, Idols And Phrygian Royal Symbolism”, 116-117.
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bu iki basin sembolik birlikteligine isaret eden bir sinirlama olmalidir. Bu idollerin
10 cm giineyinde ayn1 diizlemde bulunan idol ise tektir ve bagin ¢evresinde hemen
yanindaki ikili idol gibi bir detay yoktur. Bu durumda olasilikla tek gévdeyi paylasan
idollerin birbiriyle es konumdaki tanrilari, diger idoliin ise bu es konumdaki tanrilar
ile olan birlikteligi yansittig1 diistiniilebilir.

Kohniis Vadisi’ndeki kaya kiitlesi iizerinde bulunan ii¢lii idol 6rneginde ise, orta-
daki idol biiyiik olarak yapilmistir. Biiyiik idoliin her iki yaninda ancak bu idolle ayni
hizada bulunmayan, daha altta yapilmis idoller vardir. Bu {i¢lii idollerde olasilikla
merkezi konumdaki idol Ana Tanriga, yaninda ona eslik eden idoller ise tanrigaya
eslik eden tanrilara bir isaret olabilir. Merkezde biraz daha biiyiik bir idol ve iki yan-
da daha asagida ve daha kiiciik iki idol semasi, Bogazkdy heykel grubunda goriilen,
merkezi konumda bulunan Matar ve ona eslik eden daha kii¢lik boyutlu iki erkek fi-
giiriiniin sematize edilmis betimini akla getirmektedir. Bogazkoy grubunda, tanriganin
yanindaki figiirler, tanrigadan oldukea kiigiik yapilmislardir (G. 9).

G. 9: Corum ili, Hattusa / Bogazkoy Heykel Grubu
(Anadolu Medeniyetleri Miizesi, R. Tamsii Polat, 2016)

Figiirlerin kiiglik olarak yapilmasi, tanriganin tistiinliigiiniin vurgulanmast ile agik-
lanirken bazi arastirmacilar bu figiirlerin ciice veya ¢ocuk betimi oldugunu belirt-
mektedir”'. Bu durumda Kohniis Vadisi’nde bulunan ti¢lii idol kabartmasi, Bogazkoy
grubu ile iliskilendirilerek tanrica ve onun yaninda, onun ile es konumda olmayan
fakat ona eslik eden ve birlikte goriilen yardimcilar olarak tanimlanabilir.

71 Berndt Ersoz, Phrygian Rock-Cut Shrines. Structure, Function, and Cult Practise, 168.
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Kayalik alanda tespit edilmis az sayidaki {i¢lii idol 6rnekleri disinda, Nakoleia
sinirlarinda bulunmus olan idol bi¢iminde sekillendirilmis tiif tasi tizerindeki ii¢ bas
ve gdvdenin kazima olarak yapildig: stel ise hem tizerindeki Eski Frigge yazitin ige-
rigi hem de betim semasi agisindan ilging ve tekil bir ornektir. Steldeki baglarin ikisi
ayni1 Olglide yapilmig olup, bu baglarin hemen altinda, ortada yapilmis olan bas ise
daha kiigiiktiir’> (G. 8). Stelde birbiri ile ayni 6l¢iilerde yapilmis olan baslarin, es
konumdaki tanrilari, belki de Ana Tanriga Matar’1 ve bir Baba tanriy1, daha kiigiik
olan basin ise olasilikla daha geng bir tanriy1 sembolize ettigi belirtilmektedir’®. Bu
iclii betimin gimdilik Frig ikonografisinde bilinmedigi, bu betim semasinin Yunan ve
Roma panteonunda goriilen Kybele, Zeus ve Hermes triasini akla getirdigi tizerinde
durulmaktadir’™. Esasen arastirmacilar da Kiiciik Asya, Yunan ve Roma’da ortaya
¢ikan Meter’in, Zeus ve Hermes ile olan triasindan olusan birlikteliginin koklerinin
Kiiciik Asya Panteonu’nda aranmasi gerektigini sdylemektedirler”®. iste bu yeni bu-
lunan stel, bu trianin Frig donemindeki dnciillerine dair bir iz olarak yorumlanabilir.

Tarihlendirme

Frig idollerinin tarihlendirmesinde idollii basamakl: altarlar ve kazi ¢alismasi ya-
pilmis merkezlerde bulunan yari-ikonik idoller yardimc1 olmaktadir. Tarihlemeye dair
uzmanlarin farkli yorumlar1 bulunmaktadir. Bunun nedeni oldukc¢a yalin bir semada
yapilan idollerin tarihlemeye yardimci olabilecek bezeme unsurlarini barindirmayisi-
dir. Genel olarak idollii basamakli altarlarin bulundugu alanda ele gecen az sayidaki
seramik parcasi ile basamaklarin gerisinde yer alan idollerin formlarindan ve bes
adet kaya altarinda goriilen’ Eski-Frigge yazitlardaki harf karakterinden yola ¢ikarak
basamakli Frig kaya altarlar1 i¢in farkli tarihlendirme 6nerileri vardir. W. M. Ramsay
idollii basamakli kaya altarlarint MO 1. binyila””, Th. Bossert MO 6. yiizyila,” K.

72 Biiyiik baglar 17,5 cm ¢apinda, ortadaki kiigiik bas 10,5 cm ¢apindadir. Tamsii Polat, Polat ve Lubotsky, “An
Idol-shaped Stele with an Old Phrygian Inscription in the Territory of Nakoleia,” 54.

73 Tamsii Polat, Polat ve Lubotsky, “An Idol-shaped Stele with an Old Phrygian Inscription in the Territory of
Nakoleia,” 56.

74 Tamsii Polat, Polat ve Lubotsky, “An Idol-shaped Stele with an Old Phrygian Inscription in the Territory of
Nakoleia,” 55.

75 Feristah Soykal Alanyali, “Ana Tanrica Kiiltinde Cobanlar ve Coban Tanrilar,” Coban Kitabi, ed. Emine
Giirsoy Naskali (Istanbul: Kitabevi Yayinlar1, 2011), 149-151.

76 Midas Kale’deki altarlar i¢in bk. Brixhe ve Lejeune Corpus des Inscriptions Paléo-phrygiennes, 25-26, pl.
XII; Haspels, The Highlands of Phrygia. Sites and Monuments, 291-292, no.7, 9, fig. 599, 600; Brixhe ve
Lejeune, Corpus des Inscriptions Paléo-phrygiennes, 19-21, M- 04, pl. VIII-2, IX, 3; Menekse Kayalikla-
rindaki altar i¢in bk. Claude Brixhe ve Taciser Sivas, “Dédicace Paleo-Phrygienne Inédite (Meneksekaya/
Demirli),” Kadmos 41(2003), 103-116; Kalehisar Tepesi’ndeki altar i¢in bk. Brixhe ve Lejeune, Corpus des
Inscriptions Paléo-phrygiennes, 242-243, no. P-06, lev. 124-125.

77 William M. Ramsay, “A Study of Phrygian Art I1,” Journal of Hellenistic Studies X (1889), 167-168.

78 Theodor Helmuth Bossert, Altanatolien: Kunst und Handwerk in Kleinasien von den Anfingen bis zum
volligen Aufgehen in der griechischen Kultur (Berlin: E. Wesmuth, 1942), 1101
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Bittel” ve M. J. Mellink MO 8. yiizyila tarihlemistir®. E. Akurgal ise idol seklindeki
betimlerden yola ¢ikarak Matar’in Frig doneminde ikonografik olarak yalniz betim-
lendigini, Roma doneminde tanriganin bir esle birlikte gdsterilmesinden dolay1 da ¢ift
idollerin ge¢ donemlerde ortaya ¢iktigini belirtmektedir®!. Ancak idollerin formlarina
gore bir tarihleme yapmak dogru bir sonuca ulagtiramayacagi gibi, her idol tipinin bir
arada es zamanli olarak kullanildig: 6zellikle yan yan yapilmis altarlarda, basamak-
larin gerisindeki farkl: tiplerdeki idollerden anlagilmaktadir®.

Kazi ¢aligmalarinin yapildigi yerlesimlerde tespit edilmis bir grup yari-ikonik idol
de Frig idollerinin tarihlendirilmesine katki saglamaktadir. Ornegin Gordion’da®* MO
7. ylizyilin 3. ¢eyregine tarihlenen Tiimiiliis B’de®* bulunan yari-ikonik idoller, dolgu
tabakasinda bulundugundan tiimiiliisiin yapim1 6ncesine, yani yaklasik olarak MO
geg 8. ylizyil-erken 7. yiizyilllara tarihlendirilmektedir®>. Bunun disinda Nakoleia si-
nirlarinda bulunan stel ise stelin formu ve stel tizerindeki Eski Frigce yazittaki harf
karakterinden Orta Frig dénemine (MO 800-550)%, Bogazkdy’de Frig evinin 6n oda-
sinda in situ konumda bulunmus, kireg tasindan yapilmis idollii minyatiir altar MO
8. yiizy1l ortasi-MO 7. yiizy1la®’, Kerkenes Dag’da Saray kompleksi girisinde, Kapo-
dokya Kapisi’ndaki idoller, MO 6. yiizy1l ortasina®, Ovadren/Yassihdyiik idolii Orta
Frig dénemine (MO 800-550) tarihlendirilmistir®®. Bu 6rneklerin yan1 sira Gordion’da
MM, P ve W tiimiiliislerinde yapilan kazilarda ortaya ¢ikartilan ve MO 8. yiizyila
tarihlendirilen ¢ok sayidaki ahsap eser arasinda bulunan servis stantlarinin yiizeyle-
rinde, motiflerin ortasina, merkezi konuma yerlestirilmis desenler de Frig Tanrigasi

79 Kurt Bittel, Kleinasiatische Studien, Istanbuler Mitteilungen, Heft 5 (Istanbul: Deutsches Archiologisches
Institut, 1942), 83.

80 Mellink, “Temples and High Places in Phrygia,” 97.

81 Ekrem Akurgal, Phrygische Kunst (Ankara: Ankara Universitesi, 1955), 97.

82 Kiitahya ili, Findik Asarkale yerlesimindeki altarlar genellikle ikili, tiglii ve dortlii gruplar halinde yan yana

yapilmistir. Bu altarlarda farkli tipte idol 6rnekleri goriiliir. Tamsti, “Observations on the Phrygian Rock-Cut
Altars,” 440-441.

83 DeVries, “The Gordion Excavation Seasons of 1969-1973 and Subsequent Research,” fig. 36; Kohler, The
Gordion Excavations 1950-1973 Final Reports. The Lesser Phrygian Tumuli, 13-14,20-21, nos. Tim B 17,
pl. 11 A-B.

84 Ellen L. Kohler, The Gordion Excavations 1950-1973 Final Reports. The Lesser Phrygian Tumuli. Part 1.
The Inhumations. Vol. II (Philadelphia: University of Pennsylvania, 1995), 20-23, nos. Tiim B 33, Tiim B
34, Tum B, 35, pl. 11A-B, 12 H-M.

85 Kohler, The Gordion Excavations 1950-1973 Final Reports. The Lesser Phrygian Tumuli, 20-23.

86 Tamsii Polat, Polat ve Lubotsky, “An Idol-shaped Stele with an Old Phrygian Inscription in the Territory of
Nakoleia,” 58.

87 Peter Neve, “Bericht iiber die Ausgrabungen der Deutschen Bogazkdy Expedition im Jahre 1969, Tiirk
Arkeoloji Dergisi 18/2 (1970), 156, fig. 9a-d; Naumann, Die lkonographie der Kybele in der Phrygischen
und der Griechischen Kunst, 94-95; Prayon, Phrygische Plastik: die Friiheisenzeitlische Bildkunst Zentral-
Anatoliens und ihre Beizehungen zu Griechenland und zum Alten Orient, 169-171.

88 Summers ve Summers, “Kerkenes Dag,” 174.

89 Akgay, “Ovadren-Yassihoyiik’den Bir Yari ikonik Idol,” 53, res. 5.
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Matar’in soyut yansimalar1 olarak kabul edilmektedir®. Ahsap eserlerdeki tanriganin
sembolik betimlerinin disinda Gordion’da Erken Frig donemine (MO 950/900-800)
tarihlenen Megaron 2 olarak adlandirilan anitsal yapinin duvarinda kullanilan tag blok
tizerinde idollii bir altarin basit ¢izimi bulunmustur®. Bu ¢izimler de idol kavramu ile
birlikte basamakli idollii altarlarin®® Erken Frig doneminden itibaren varligina dair
onemli bir kanattir.

Sonug¢

Ana Tanriga Matar’1n Frig dinindeki etkin ve baskin karakteri hem bir grup kaya
fasadinda ve stellerde nislerin ortasina kabartma olarak yansiyan insan suretindeki
tasvirleri hem de Eski Frigge yazitlar ile kanitlanmaktadir. Frig kiiltiiri ile onciilii
olan Hitit ve cagdas1 olan Geg Hitit gelenegi arasinda, dinsel simgeler ve dogaya
olan baglilik gibi benzerliklerin yani sira 6zellikle Ana Tanrica Matar’in Geg Hitit
Tanrigasi ile betim agisindan benzer 6zelliklere sahip oldugu goriilmektedir. Tiim bu
benzerliklerin yaninda gerek Hitit gerekse Geg Hitit panteonunda goriilen ikonografik
tasvirler ve yazili metinler, her iki kiiltiirde de hem tanr1 hem de tanrigalarin varligini
gostermektedir. Bu iki kiiltiirdeki benzer yonlerin bulunusu, Ana Tanriga’nin neredey-
se insan goriiniimiinde tek basina varlik gosterdigi Frig diinyasinda, Matar’in yaninda
bagka tanr1 ya da tanrigalarin tapinim goriip gérmedigine dair sorular1 beraberinde
getirmektedir. Onciil ve cagdas kiiltiirlerin genis panteonlar1 bu soruyu sormada etkin
bir rol oynamaktadir. Frig kiiltiirii yayilim sahasi i¢cinde sayica yogun denilebilecek
nitelikte tespit edilen sematize edilmis soyut tasvirler olarak da nitelendirilen ¢ift ya
da ¢oklu idoller de bu sorularin sorulmasina ve bazi cevaplarin aranmasina neden
olan buluntu grubudur.

Kayalik alanlarda, kaya yiizeyine ve basamakli kaya altarlarina, basamaklarin ge-
risindeki ana kayaya kabartma olarak yapilanlar ile stel bigimli tas bloklar {izerine
kazima seklinde yapilan ¢ift ya da ¢coklu idol 6rnekleri, epigrafik buluntularin analiz-
leri ile tanriga ve onunla birlikte tapinim goren paredrosunu, yani ona eslik eden ve
simdilik adin1 bilmedigimiz bir Baba Tanr1’y1 ve beraberindeki tanrilar1 betimledigine
dair 6nemli bilgiler sunmaktadir. Sonug olarak Frig idolleri, tanrilarin betimleri, imaj-
lar1 (yazitlarda gegen -iman?) ve onlarin epifanisi (tezahiirii) olarak yorumlanmalidir.

90 Elizabeth Simpson ve Krysia Spirydowicz, Gordion Wooden Furniture (Gordion Ahsap Eserler): The Study,
Conservation and Restruction of the Furniture and Wooden Objects from Gordion, 1981-1998 (Ankara:
Anadolu Medeniyetleri Miizesini Koruma ve Yasatma Dernegi: 1999), 7-8; Elizabeth Simpson, “Gordion
Mobilya ve Ahsap Eserleri”, ed. Taciser Tiifekci Sivas ve Hakan Sivas (Istanbul: Yap1 Kredi Yaymnlari, 2012),
343, 349.

Prayon, Phrygische Plastik: die Friiheisenzeitlische Bildkunst Zentral-Anatoliens und ihre Beizehungen zu
Griechenland und zum Alten Orient, 174, fig. 27a; Lynn E. Roller, The Incised Drawings from Early Phrygian
Gordion, Gordion Special Studies 4, Museum Monograph 130 (Philedelphia: University of Pennsylvania
Museum of Archaeology and Anthropology, 2009), 29-32.

92 Tamsii Polat, “Yeni Buluntular Isiginda Phryg Kaya Altarlari ve Bir Tipoloji Onerisi”, 210.
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Genellikle dogu yone, yani gilinesin dogdugu yone dogru bakan kayaliklarda yapi-
lan, simdilik kimlikleri belirsiz (?) olan idollerin bulundugu ve konumlandig alanlar,
yiiksek kayalik platolar, su kenarlari ile akarsularin suladig1 bereketli ovalara dogru
bakan alanlar, yerlesimlerin girisleri®®, yol giizergahlari, tiimiiliisler ve nekropollerdir.

Idollerin buluntu konumlar1, kimlikleri ashinda gizemli olan bu betimlerin barmndir-
dig1 tanrisal giiclin ya da giiclerin niteliklerini anlamamiza yardimei olmaktadir. Ugsuz
bucaksiz dogada var olma miicadelesi veren halkin korunmasi, yasamin devamliligin-
da tarima baglh ekonomide ihtiya¢ duyulan bollugun ve bereketin saglanmasi, 6liim
sonrasinda da sonsuz koruyuculugun devami, bu ilahi gii¢ ya da gii¢lerin nitelikleri
olarak goriilebilir.
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