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Ozet

fhracat ve ekonomik biiyiime iliskisi kalkinma ekonomisinde énemli bir konuma sahiptir.
Nedensellik ihracattan biliylimeye dogru bulundugunda ihracata dayali biiylime, nedensellik biiyiimeden
ihracata dogru bulundugunda ise biiyiimeye dayal1 ihracat hipotezleri gegerli olmaktadir. Bu ¢alismada
Tirkiye’de ihracat ile ekonomik biiyiime arasindaki nedensellik iligkisi, serilerin dogrusal
olmamasindan dolay1, Diks ve Panchenko (2006) dogrusal olmayan nedensellik testi ile arastirilmustir.
Veriler 2003Q1-2020Q3 dénemini kapsamaktadir. Serilerin dogrusal olmadigmin ve birim kokli
oldugunun bulunmasinin ve serilerin duraganlastirilmasiin ardindan nedensellik testi uygulanmaistir.
Elde edilen sonuglara gore, ihracattan bitylimeye dogru tek yonlii nedensellik iliskisi bulunmustur. Buna
gore ihracata dayali biiylime hipotezi gecerlidir ve ihracatin ekonomik biiylime i¢in 6nemli bir faktor
oldugu sdylenebilmektedir. Ek olarak, ¢alisma dogrusal yaklasima da yer vermis ve dogrusal
yaklagimda nedensellik iligkisi tespit edilememistir.
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ANALYSIS OF THE NONLINEAR CAUSAL RELATIONSHIP BETWEEN
EXPORTS AND ECONOMIC GROWTH IN TURKEY

Abstract

The relationship between exports and economic growth has an important position in the
development economy. When causality is found from exports to growth, export led growth; when
causality is found from growth to exports, growth led export hypotheses are valid. In this study, causal
relationship between exports and economic growth in Turkey has been investigated by nonlinear
causality test Diks and Panchenko (2006), because the series are nonlinear. The data covers the period
of 2003Q1-2020Q3. After finding that the series are nonlinear and have unit root and making the series
stationary, causality test has been applied. According to the results obtained, unidirectional causal
relationship from exports to growth has been found. Accordingly, the export led growth hypothesis is
valid and it can be said that export is an important factor for economic growth. In addition, the study
also includes linear approach and in the linear approach no causal relationship has been detected.
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1. GIRIS
Ihracat ile biiyiime arasindaki nedensel iliski, diger bir ifadeyle, hangi degiskenin
digerinin nedenseli oldugu biiyiime ve kalkinma stratejisinde 6nemli bir yere sahiptir (Bilgin

ve Sahbaz, 2009, s. 178). Uluslararasi ticaretin, biiyiimenin motoru olarak goriilmesi Adam
Smith dénemine uzanmaktadir (Edwards, 1993, s. 1358).

Sanayilesme stratejileri ithal ikame ve ihracata yonelik stratejiler olarak ikiye
ayrilmaktadir. Ithal ikame politikalarinin temelleri Prebish (1950) ve Singer’a (1950)
dayanmaktadir ve bu politikalar iki 6nemli hususu igermektedir. Bunlardan birincisine gore,
uluslararasi hammadde fiyatlarindaki bozulmalar az gelismis tilkelerin sanayilesememesine ve
iilkeler arasindaki zengin-fakir ucurumunun derinlesmesine neden olmaktadir. Ikinci hususa
gore, sanayilesmek icin kiigiik iilkelerin imalat sektoriinii korumalar: gerekmektedir. 1950,
1960 ve 1970’ler boyunca ¢ok sayida kalkinma iktisat¢isi, korumaci goriisii benimsemis ve
ithal ikame fikrine dayali planlama modelleri tasarlamislardir. Ancak, korumaci yaklasim
baskin olsa da, bir grup, alternatif ticaret rejimlerinin sonuglarimi gérmeyi amaglayan
caligmalara baslamislardir. Farkli stratejiler kullanarak bu arastirmacilar, daha agik ve disa
doniik ekonomilerin korumaci ekonomilere gore daha iyi performans gosterdigi ile ilgili
kanitlar oldugunu savunmuslardir. Buradaki politika g¢ikarimi, gelismekte olan iilkelerin
korumaci ve kisitlayici ticaret uygulamalarindan uzaklasip, dis ticarete agilmasidir. Bu goris
1960 ve 1970’lerde popiiler degildir ve yavas yavas benimsenmistir. 1980’lerde daha fakir
iilkelerle ilgilenen iktisatgilar, ticaret engellerinin azaltilmasi ve uluslararasi ticaretin rekabete
acilmasi gibi reformlara dayanan gelisim stratejilerini 6nermislerdir (Edwards, 1993, s. 1358-
1359).

Biiylime teorisinde, ihracatin genislemesi ekonomik biiylimeyi tesvik etmek icin kilit
faktordiir. Bu iki degiskeni iligskilendiren g¢esitli agiklamalar vardir. Birincisi, ihracat
genislemesinin faktdr verimliligi iizerinde 6nemli etkisi vardir. Ikincisi, ihracat genislemesi
doviz kisitlamalarmin gevsetilmesine neden olmakta ve sermaye mallar ithalatin1 ve boylece
biiyiimeyi kolaylastirmaktadir. Ugiinciisii, iilkelerden gelen rekabet, optimum kaynak tahsisini
tesvik eden etkili bir fiyat mekanizmasi saglamakta ve maliyetleri diisiik tutup, teknolojik
degisimleri gelistirmek i¢in ihracat yapan endistrilerde baskiyr artirmaktadir. Bdylece,
ihracatin ekonomik ilerlemede pozitif etkisi vardir. Diger taraftan, bazi endiistriler 6grenme ve
teknolojik gelismeler agisindan onemli degisikliklerle karsi karsiya kalabilmektedir. Beseri
sermaye birikimi, deneyimler, teknoloji transferi veya dogrudan yabanci yatirimlardan
kaynaklanan reel sermaye birikimi bunlarla ilgili 6rneklerdir. Boyle bir dengesiz biiylime
altinda i¢ talebin biiylimesi ¢ikt1 bilylimesinin gerisinde kalacaktir ve treticilerin triinlerini
yurtdisindaki pazarlarda satmasi muhtemel olacaktir. Bu nedenle ekonomik biiylime ihracat
genislemesini tesvik etmektedir (Lee ve Huang, 2002, s. 46).

Bu nedenle ihracat ile biiylime arasindaki tek veya ¢ift yonlii nedensel iligkiler iktisatta
arastirma konusu olmustur. Bu ¢alismada 2003Q1-2020Q3 donemi verileri kullanilarak
Tiirkiye’de ihracat ve biiylime arasindaki nedensel iligki arastirilmistir. Bu amagla, calismanin
ikinci béliimiinde ihracat ve biiyiime iliskisi agiklanmistir. Ugiincii boliimde literatiirde yer alan
caligmalara yer verilmistir. Dordiincii bolimde kullanilan yontem ve uygulama sonuclari,
besinci boliimde ise sonuglar tartisilmistir. Calisma, cogu ihracat-biiyiime ¢alismalarinin tersine
dogrusal olmayan yaklasima dayanmakta ve giincel bir veri seti igermektedir. Ayrica sonuglar
dogrusal yaklasimla da kiyaslanmistir. Bu da ¢alismanin farkliligini ortaya koymaktadir.
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2. THRACAT VE BUYUME ILISKIiSi

Adam Smith’in geleneksel teorisinden bu yana ticaret ekonominin biiyiimesinde 6nemli
bir katki olarak kabul edilmektedir ve gelismekte olan iilkelerde onemli bir role sahiptir.
Ihracata dayali biiyiime hipotezi altinda yatan temel faktor, hizli ihracat biiyiimesine paralel
milli gelir biiyiime beklentisi olmustur (Bahramian ve Saliminezhad, 2019, s. 1-2).

Helpman ve Krugman’a gore (1985) ihracat ve biiyiime teorilerine dayali olarak, ihracat
toplam ciktinin bir parcasi oldugundan, ihracattan ekonomik biiylimeye dogru bir baglanti
vardir. Thracatin ekonomik biiyiimeye dolayl katkis1 6lcek ekonomilerinden yararlanma, etkin
kaynak tahsisi, daha fazla kapasite kullanma ve teknolojik gelismenin tesvik edilmesi yollariyla
olmaktadir (Bahramian ve Saliminezhad, 2019, s. 2). Ihracat yoksul iilkelere o6lgek
ekonomilerine girmek igin kisitli i¢ pazarlarin 6tesine gegme firsatin1 hazirlamaktadir. Ayni
zamanda, artan ara mali ithalat1 yoluyla sermaye olusumunu artirarak doviz siirlamalarini
kolaylastirmakta ve ¢ikt1 biiylimesini artirmaktadir (McKinnon, 1964, s. 405; Balassa, 1978, s.
181-183). Ayrica kiiresel piyasadaki yogun rekabet dolayisiyla, ihracat gelisimi etkin kaynak
tahsisini ve kapasite kullanimimi gelistirmektedir (Balassa, 1985, s. 32; Krueger, 1980, s. 5).
Ihracatta biiyiime ayrica yabanci yatirimcilar: ¢ekerek bilgi transferine ve yayilimma katkida
bulunmaktadir (Grossman ve Helpman, 1991, s. 525).

Thracat artisinin ¢iktr artigini pozitif etkiledigi hipotez ihracata dayali biiyiime hipotezi
(ELG) olarak bilinmektedir. Bu hipotezde nedensellik ihracattan biiyiimeye dogrudur (Balassa,
1985, s. 32; Greenaway ve Sapsford, 1994, s. 153). Ticaret teorisinde ihracata dayali biiyiime
hipotezini destekleyen pek ¢ok neden vardir. Birincisi, ihracat genislemesi tlilkede talepte artisa
neden olur. Ikincisi, ihracat iiriinlerinin iiretiminde uzmanlasmay1 tesvik edebilmekte ve bu da
verimlilik diizeyini artirip, becerilerin artmasina neden olmaktadir. Ugiinciisii, doviz
kisitlamalarim1  gevseterek i¢ talebi karsilayacak girdi ithalatin1 kolaylastirmaktadir.
Dordiinciisii, bir tilkenin karsilagtirmali iistiinliigline gore, belirli mallarin ihracatinin gelisimi
Olgek ekonomilerine olanak saglamaktadir (Giles ve Williams, 2000, s. 263). Nedensellik
bliyiimeden ihracata dogru bulundugunda ise biiylimeye dayali ihracat (GLE) olarak
adlandirilmaktadir ve Lancaster (1980) tarafindan da kabul edilmistir.

Ihracata dayal1 biiyiime hipotezinde ihracat biiyiime iizerinde dnemli bir role sahiptir.
Beckerman (1965) kaynak tahsisi ve tiretim verimliliginin dis piyasalara ihracat genislemesiyle
gelistirilebilecegi i¢in ihracattaki biiyiimenin ekonomik biiyiimede olumlu artis1 oldugunu ileri
stirmektedir. Bunun tersine, biiylimeye dayali ihracatta Vernon (1966) biiyiime oranlarinin
ithracatin genislemesine yol actigini ileri siirmektedir. Bu durumda ekonomik biiyiime yurt ici
yatirimlardan veya teknolojik gelismelerden dolayi, ticarete konu olan mallarin uluslararasi
rekabet giiclinii artirmakta ve ihracati tesvik etmektedir (Jin, 2002, s. 64).

Neoklasik ticaret teorisi ihracatin disinda baska faktorlerin (girdilerde bitylime ve faktor
verimliligi artis1 gibi) biiylimeye neden oldugunu savunmaktadir. Ekonomik biiyiime, beceri ve
teknolojinin gelismesine yol agmaktadir. Bu da verimliligi artirmakta ve artan verimlilikle
beraber iilkenin yaptigi ihracati kolaylastiran bir karsilagtirmali dstiinliik yaratilmaktadir.
Hiikiimet miidahaleleri ile birlikte piyasa basarisizligi, biiylimeye dayali ihracat ile
sonuglanabilmektedir (Giles ve Williams, 2000, s. 264-265).

Ihracat ve biiyiime arasinda iki yonlii iliski de olasidir. Verimlilik kazancindan
kaynaklanan 6l¢ek ekonomileri ile ihracat artabilmekte ve bu da maliyetleri azaltabilmektedir.
Artan ticaret daha fazla gelire neden olabilmekte, artan gelir de daha ¢ok ticarete neden
olabilmektedir. Son olarak, iki zaman serisinin biiylime patikasi ilgili olmayan diger baska
degiskenler tarafindan belirlendigi zaman, ihracat ile ekonomik biiyiime arasinda nedensellik
iligkisi olmayacaktir (Giles ve Williams, 2000, s. 265).
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1980°de Tiirkiye ticaret rejimini ihracata dayali biiyiime politikasina uyarlamigtir. O
zamandan beri, ihracatin yayilmasi; O0demeler dengesi kisitlamalarinin hafifletilmesi,
uluslararasi finans kurumlarinin ve dis alacaklilarin giiveninin yeniden saglanmasi ve verimli
ekonomik biiyiimenin tesvik edilmesi yoluyla ekonomiye hizmet etmektedir (Mangir, 2012).
1980’lerden sonra, ihracati gelistirme ve dis ticaret agigini azaltma, kalic1 devaliiasyon stratejisi
ve yogun ihracat tesvikleri kullanma ekonomik politikalarin 6nceligi olmustur. Fakat 1980
sonrasinda, ihracattaki artis kisa siireligine saglanmistir ve sonrasinda ihracat artisinda dalgali
bir egilim hakim olmustur (Bahramian ve Saliminezhad, 2019, s. 1-2).

3. LITERATUR

Ihracat ve bilyiimeyle ilgili literatiir ¢alismalarinin cogunda dogrusal nedensellik testleri
yer almaktadir. Bilgin ve Sahbaz (2009) Toda Yamamoto nedensellik testi ile 1987-2007
donemi i¢in Tirkiye’de ihracattan sanayi iiretim endeksine (bilylime degiskeni olarak) tek
yonlii  nedensellik iliskisi oldugunu bulmuslardir. Thracata dayali biiyiime hipotezi
desteklenmistir ve ayrica ihracat ile dis ticaret hadleri arasinda cift yonlii nedensellik iligkisi
bulunmustur. Shihab vd. (2014) 2000-2012 yillar1 arasinda Urdiin’de Granger nedensellik testi
ile ekonomik bilylimeden ihracata dogru nedensellik iliskisi tespit etmislerdir. Korkmaz ve
Aydin (2015) 2002-2014 yillarin1 kapsayan calismalarinda Granger nedensellik testiyle
Tirkiye’de ithalat ile ekonomik biiyiime arasinda ¢ift yonlii nedensellik iliskisi bulmuslardir.
Ithalat itisli biiyiime ve bilyiime ¢ekisli ithalat yaklasimlarinin gegerli oldugu ifade edilmistir.
Bilas vd. (2015) 1996-2012 yillarin1 kapsayan calismalarinda Granger nedensellik testi ile
Hirvatistan’da ihracattan biiylimeye dogru nedensellik iligkisi bulmuslardir. Aytag (2017)
Tirkiye’de 2001-2016 yillar1 arasinda ekonomik biiylime ve ihracat iliskisini Granger
nedensellik testi ile arastirmistir. Sonuglara gore ekonomik biiyiimeden ihracata dogru tek
yoOnlii nedensellik iliskisi bulunmustur. Biiylimeye dayali ihracat hipotezi desteklenmistir. Cetin
ve Ackrill (2018) 1997-2014 yillar1 arasin1 kapsayan ¢alismalarinda Toda Yamamoto
nedensellik yontemi ile Slovakya igin ihracata ve ithalata dayali biiyiime hipotezinin gegerli
oldugunu bulmuslardir. Cevik vd. (2019) 1950-2014 yillar1 arasinda Tiirkiye’de Breitung
Candelon yaklasimi ile biiytimeden ticari agikliga dogru nedensellik iligkisi bulmuslardir.
Mishu vd. (2020) Banglades i¢in 1980-2017 yillarim1 kapsayan calismalarinda ithalat ve
bliyiime arasinda ¢ift yonlii, ihracattan biiylimeye dogru tek yonlii nedensellik iligskisini Granger
nedensellik testi ile bulmuslardir. Mensah ve Okyere (2020) Gana’da 2010-2019 yillari
arasinda ihracat ve biiylime arasinda ¢ift yonlii nedensellik iliskisini Granger nedensellik testi
ile bulmuslardir. Seok ve Moon (2021) tarim sektorii icin ihracat ve biiylime iligkisini panel
yaklagimiyla OECD iilkeleri i¢in 1997-2016 donemleri i¢in incelemisler ve AB 6rnekleminde
ithracatin biiyiime iizerinde pozitif etkisi oldugunu bulmuslardir.

Son yillarda dogrusal olmayan yapiya yer veren nedensellik testleri de yayginlagsmaya
baslamistir. Awokuse ve Christopoulos (2009) gelismis iilkeler kategorisindeki Kanada, italya,
Japonya, Ingiltere ve ABD igin 1960-2005 ddnemlerini iceren c¢aligmalarinda ihracat ve
biiytime degiskenlerinde dogrusal olmayan yapiy1 bulup STAR modeli ile tahmin etmislerdir.
Dogrusal olmayan nedensellik testine gore ihracata dayali bilyiime hipotezi Kanada, italya,
Ingiltere ve ABD igin; bunun tersi de (biiyiimeye dayal: ihracat hipotezi) Italya ve Japonya i¢in
bulunmugtur. Gurgul ve Lach (2010) 1996-2009 yillarin1 kapsayan caligmalarinda dogrusal
olmayan nedensellik analiziyle Polonya’da biiylimeden ihracata, biiylimeden ithalata ve
ithalattan ihracata dogru nedensellik iligkisinin zayif oldugunu bulmuslardir. Lim ve Ho (2013)
Malezya (1970-2008), Tayland (1953-2008), Filipinler (1958-2008), Endonezya (1962-2008)
ve Singapur (1965-2008) i¢in nedenselligi inceledikleri ¢alismalarinda Diks Panchenko ve
Hiemstra Jones nedensellik testlerini kullanmislardir. Diks Panchenko testine gére Malezya’da

83



ihracata dayal1 bliylime hipotezi gegerlidir. Tayland’da ihracat ve biiyliime arasinda ¢ift yonlii
nedensellik iligkisi bulunurken; Filipinler, Endonezya ve Singapur’da nedensellik tespit
edilememistir. Diger nedensellik testine gore; Tayland’da c¢ift yonli, Filipinler’de biiyiimeden
ihracata dogru tek yonlii dogrusal olmayan nedensellik bulmuslardir. Malezya, Singapur ve
Endonezya i¢in nedensellik iligkisi bulunamamistir. Dura vd. (2017) Diks Panchenko testi ile
Tiirkiye’de 1992-2014 yillar1 arasinda ihracattan ekonomik biiylimeye dogru nedensellik
iliskisi bulmuglardir. Buna gore ihracata dayali biiylime hipotezi gegerlidir. Ayrica, sonuglarin
Hiemstra Jones yontemine gore daha iyi oldugu belirtilmistir. Bahramian ve Saliminezhad
(2019) parametrik olmayan bir yaklagimla Tiirkiye’de 1960-2018 yillar1 arasinda ekonomik
biliyiimeden ihracata dogru nedensellik iligkisi bulmuslardir.

Dogrusal ve dogrusal olmayan yaklasimi birlikte kullanan ¢alismalar da literatiirde
mevcuttur. Ajmi vd. (2015) Giiney Afrika’da 1911-2011 yillar1 arasinda ihracat ve ekonomik
biliyiime arasindaki iligskiyi dogrusal ve dogrusal olmayan nedensellik testleri ile incelemislerdir.
Buna gore, Hiemstra Jones yontemi ile ekonomik biiytimeden ihracata dogru tek yonlii, Diks
Panchenko testine gore ¢ift yonlii nedensellik iliskisi bulunmustur. Dogrusal yaklasima gore ise
nedensellik tespit edilememistir.

4. YONTEM VE UYGULAMA

Calismada ele alinan donem 2003Q1-2020Q3 yillar1 arasini kapsamaktadir. Thracat ve
biiyiime (biiyiimeyi temsilen GSYIH serisi alinmustir) verileri Merkez Bankas1’ndan alinmustir.
Seriler logaritmik déniisiime tabi tutulmustur. GSYIH serisi mevsimsel etkiden armdirilmistir.
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Tablo 1: ADF dogrusal birim kok testi

Degisken test istatistigi
GSYIH -1.723
ihracat -2.284
AGSYIH -8.854
Aihracat -12.864

*%1, %5 ve %10 kritik degerleri sirastyla -3.528, -2,904 ve -2,589°dir.

Tablo 2: Dogrusal Granger nedensellik testi

Hipotez: GSYIH (biiyiime) ihracatin Hipotez: ihracat GSYTH’nin (biiyiimenin)
nedenseli degildir. nedenseli degildir.

olasilik degeri olasilik degeri

0.9789 0.6371

Uygulamada dogrusal olmayan kisma gegmeden 6nce kiyaslama yapabilmek amaciyla
dogrusal ADF birim kok (Tablo 1) ve Granger nedensellik (Tablo 2) testine yer verilmistir.
Buna gore, seriler birinci dereceden farki alindiginda duragandir ve biiylimeden ihracata ve
ithracattan bilyiimeye dogru nedensellik iliskisi tespit edilememistir. Bu sonuglar: elde ettikten
sonra dogrusal olmayan analiz sonuglarina geg¢ilmistir.

BDS testi, bir seride zamana bagl bagimlilik i¢in kullanilan bir portmanteau testidir.
Dogrusal ve dogrusal olmayan bagimlilik gibi durumlara kars1 kullanilan bir testtir (Brock vd.,
1996). Test istatistigi:

(Ton(e)=C,.(e)=C, (e)"; C,.(¢)korelasyon integrali, V, (¢) varyans, m
korelasyon boyutu, n gozlem sayis1 ve € euclid uzaklik olmak tizere)

W)= g2 @
m.n
normal dagilima yakinsar.
Tablo 3: GSYIH ve ihracat icin BDS dogrusallik testi
GSYIH Ihracat
Boyut Olasilik Degeri Olasilik Degeri
2 0.0000 0.0000
3 0.0000 0.0000
4 0.0000 0.0000
5 0.0000 0.0000
6 0.0000 0.0000
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Tablo 3 GSYIH (biiyiimeyi temsilen) ve ihracat serileri icin dogrusallik test sonuglarini
gostermektedir. Her iki seri i¢in dogrusalligi ifade eden sifir hipotezi tiim anlamlilik
diizeylerinde reddedilmistir. Buna gore serilerin dogrusal olmadig1 anlagilmaktadir.

Bunun arkasindan serilerin duragan olup olmadiklarinin dogrusal olmayan birim kok
testi ile arastirilmasi gerekmektedir. Kapetanios vd. (2003) tarafindan gelistirilen birim kok
testi, modeli Taylor yaklasimi ile basite indirgemistir ve dogrusal olmayan zaman serileri
caligmalarinda siklikla kullanilmaktadir.

Kapetanios vd. (2003) STAR modellerinde duraganlig: test etmislerdir (Camarero ve
Ordonez, 2012, s. 446):

Yi =y t+ &yt—l (l_ exp{— 7y2t—d }) +& (2)
Ayt = :Byt—l + (Zyt—l (1_ eXp{_ Wzt—d }) +& (3)

B=0-1"dir ve f=0 ve d=1 (d gecikme sayis1) oldugunda model (4) numarali denklemdeki
gibidir:

Ay, = 5yt—1 (l_ exp{— 7’y2t—d }) + & (4)
g, ~iid(0,5)

Sifir hipotezi altinda y tanimli olmadigi icin Kapetanios vd. (2003) Taylor acilimiyla
modeli daha basit bir model haline getirmislerdir:

Ay, = 5)/13_1 + 77, (5)

H, : 0 =0 hipotezi H, : 6 <0 hipotezine kars1 test edilmektedir.

Tablo 4: KSS dogrusal olmayan birim kok testi

Degisken t istatistigi
GSYIH 2.846
ihracat 1.065
AGSYIH -10.332
Aihracat -7.082

*%]1, %5 ve %10 kritik degerleri sirasiyla -3.48, -2,93 ve -2,66 olarak KSS (2003) ¢alismasindan elde edilmistir.

Tablo 4 dogrusal olmayan birim kok testinin (KSS) sonuglarini gostermektedir.
Dogrusal olmayan birim kok testi her iki serinin farklar1 alindiginda duragan olduklarim
gostermektedir.

Bu asamalardan sonra sira nedensellik analizinin yapilmasina gelmektedir. Diks ve
Panchenko (2006) dogrusal bagimliligi ortadan kaldirmak icin VAR modelini tahmin edip
kalintilara nedensellik analizini uygulamislardir. Kalintilarin normal dagiliml, sifir ortalamali
ve sabit varyansl olmasi1 gerekmektedir. Bu test parametrik olmayan dogusal olmayan bir
nedensellik testidir ve sifir hipotezinin siklikla reddedilme sorununa karsi gelistirilmistir. Test
istatistigi birlesik olasilik yogunluk fonksiyonlart ile:
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-1 R R R R
T,(e) = n(l:] p) Zi:(fx,v,z (Xi Yo Zi)fv ) - fx,v (X, Y0) fv,z (Yi’zi)) (6)
seklindedir.

Diks ve Panchenko (2006) &, =Cn™”, C pozitif ve (1 1} olmak {izere,
el=,=
4 3
Jﬁq“iyﬂ) ¢ >N(0) ()

n

normale yakinsadigini gostermislerdir.

Tablo 5: Diks Panchenko dogrusal olmayan nedensellik testi

Lx=Ly Hipotez: GSYIH Hipotez: ihracat
(bilyiime) ihracatin nedenseli ~ GSYIH’min (biiyiimenin)
degildir. nedenseli degildir.

5 0.5238 0.0302

*N=100 gozleme denk gelen & degeri Diks ve Panchenko (2006) makalesinden yararlanarak 1.50 olarak
belirlenmistir. Lx=Ly nedensellik i¢in gecikme degerlerini ve hipotezler altindaki degerler olasilik degerlerini
vermektedir.

Dogrusallik ve duraganlik testlerinin uygulanmasinin ardindan dogrusal olmayan
nedensellik testi Diks ve Panchenko (2006) uygulanmistir. Tablo 5°te Lx=Ly=1,2,3,4,5
gecikmeleri tek tek hesaplanmis bir nedensellik iligkisinin bulundugu 5 gecikme icin sonuglar
rapor edilmistir. Buna gore %5 ve %10 anlamlilik diizeylerinde ihracattan biiylimeye dogru bir
nedensellik iligkisi bulunmustur.

5. SONUC

Bu calismada ihracat ile biiyiime arasindaki nedensellik iliskisi dogrusal olmayan
nedensellik analizi ile arastirilmistir. Literatiirde yapilan ¢alismalarin biiyiik bir ¢ogunlugu
dogrusal nedensellik analizine dayanmaktadir. Zaman serisi analizlerinde bilindigi gibi
dogrusal olmayan yapiy1 gz ardi etmek yaniltict sonuglar dogurabilmektedir. Bu ¢aligmay1
diger caligmalardan ayiran 6zelligi de dogrusal olmayan bir yaklasima dayanmasi ve dogrusal
yaklagimla kiyaslamasidir. Bu nedenle benzer bir ¢alisma olan Dura vd. (2017) ¢alismasindan
farklilik gostermektedir. Calismada ilk olarak klasik dogrusal birim kok ve nedensellik
testlerine yer verilmistir. Dogrusal yaklasimda biiyiimeden ihracata ve ihracattan biiylimeye
dogru nedensellik iligkisi tespit edilememistir. Daha sonra dogrusal olmayan yaklasima
gecilmigtir ve serilerin dogrusal olmadig1 ve duragan olmadiklar1 bulunmustur. Bunun ardindan
da dogrusal olmayan nedensellik analizi Diks ve Panchenko (2006) uygulanmustir ve ihracattan
biiyimeye dogru tek yonlii bir nedensellik iliskisine rastlanmistir. Literatiirde de bu sonuca
ulasan pek ¢ok calismaya rastlanmaktadir.

Calisma, amacinda dogrusal olmayan bir yaklasima dayandigi icin, elde edilen sonug
dogrusal olmayan bir yaklagimi uygulayan Dura vd.’nin (2017) caligma sonuglari ile
kiyaslanabilmektedir. Dura vd. (2017) Tiirkiye igin ihracattan ekonomik biiylimeye dogru
nedensel iligki tespit etmiglerdir. Bu nedenle sonuglarin ortiistiigii sdylenebilmektedir. Bunun
disinda Awokuse ve Christopoulos (2009) Kanada, Italya, ingiltere ve ABD igin ihracata dayali
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biliylime hipotezinin gegerli oldugunu bulmuslardir. Lim ve Ho (2013) Malezya igin ayni
sonucu bulmuslardir. Nedensellik iligkisi ihracattan biiylimeye dogru bulundugunda, ihracata
dayal1 biiytime hipotezi desteklenmektedir. Bu da 1980°1i yillarda uygulanan ihracata dayali
stratejinin bilylimede 6nemli bir getirisi oldugunu gostermektedir. Sonuglar ihracatin ekonomik
biliylimeyi etkileyen onemli bir unsur oldugunu ve ekonomik biiylimeyi artirabilmek igin
ihracatin ve politikalarin tesvik edilmesi gerektigini tekrar etmektedir.
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