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; Avrupa Ekonomik Toplulugu (AET), asrimizin en bilyiikk ekonomik
% birlesmelerinden birisi olarak kabul edilmektedir. Tam bir ekonomik en-
> tegrasyon olan bu ortaklhga Tiirkiye'nin katilmasi olayi, diger sektorler-
# de oldugu gibi, biiyiikk bir gelisme icinde bulunan ormancilik sektdriinde
- de etkili olabilecektir. Zira, ormanlarimizdan, yeni yapilmakta olan ame-
najman planlariyle, eskisine nazaran daha fazla iiretim yapilabilmekte ve
elde edilen iiriinii yurt icinde iglemek iizere orman endiistrisi biiyitk bir
hizla gelismektedir ki, bunun neticesi olarak meydana cikacak tiiketim
fazlasinin ihrac edilmesi gerekmektedir. Bu itibarla, bu tiiketim fazlasi-
nin AET f{ilkelerine de ihrac¢ edilebilmesi imkéan: yaninda, orman endiistri-
mizin bu devletlerin rekabetine maruz kalmasi da ihtimal dahilindedir.
Iste bu nedenle, Avrupa Ekonomik Ortaklig’'nin ormanlarinin potansiye-
lini, orman {iriinleri iiretim-tiiketim dengelerini inceliyerek Tiirkiye'nin
bu devletlere orman iirtinlerini ihrac edebilmesi imkéanlarim tetkik etmek
lizere bu aragtirma yapilmigtir.

AET iilkelerinde, Ikinei Diinya Savas esnasinda savas nedeniyle ve
bunu takibeden yillarda ise, yikilan sehirleri yeniden inga etmek icin
anormal iiretim-tiiketim yapildigindan, 1954 yilina kadar olan devre arag-
tirmamiz diginda birakilmigtir. Bunun yaninda, calismalarimizin basglan-
gier 1963 yii oldugundan, arastirma periyodu olarak 1954-1963 yillar:
alinmigtir. Bu 10 yihin ilk yarisi olan 1954-1958 yillar1 AET kurulmadan

(#) Bu yaz, I. U, Orman Fakiiltesi Orman Hasilat1 ve lktisadi Kiirsiisiinde ayni
isimle ve 1963-1969 yillari arasinda hazirlanmig olan doktora tezinin bir dzetidir.
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onceki devreyi, ikinci yarisi olan 1959-1963 yillar1 ise AET anlagmasi yii-
riirluge girdikten sonraki devreyi icine almaktadir. Bu suretle arasgtir-
mamizda 1954-1963 yillarmmin ele alinmas) ile Avrupa Ekonomik Toplu-
lugu anlagmasinin ormancilik sektérii bakimindan parténer devletlerde
ne gibi degisiklikler meydana getirdigi de incelenmis olmaktadir. Arag.
tirma periyodumuz olan 1954-1963 yillar: igin elde ettigimiz sonuclar
1964-1965-1966 yillar1 gercek miktarlar: ile de kontrol edilmig bulunmak-
tadir,

I. AVRUPA EKONOMIK TOPLULUGU ANLASMASI, YUNANIS-
TAN VE TURKIYE’NIN BU ORTAKLIK ICINDEKIi YERI.

Bati Almanya, Fransa, Italya, Hollanda, Belcika ve Liitksemburg’un
meydana getirdigi Avrupa Ekonomik Toplulugu (Ortak Pazar), Ikinci
Diinya Savaginin ve sonrasmmn politik ortaminda ortaya cikmustir. Her
ne kadar, devletlerin aralarinda birlesmeleri icin, bu tarihten c¢ok oOnce
gesitli caligmalar yapilmis ve fikirsel ¢abalar gosterilmigse de, savag son-
rast Diinya ekonomisi ve politikasinin bu ortakligin meydana gelmesinde
baglica amil oldugu s6ylenebilir. Nitekim, savastan sonra agirliklarim
hissettirmekte olan Amerika Birlegik Devletleri ile Rusya’nin karsisinda,
her bakimdan kuvvetli {iciincii bir biiylik devletin kurulmas: gerekli go-
riilmekteydi ki, AET bu devletin, Bilyitkk Avrupa Devletinin, cekirdegini
teskil etmek iizere meydana getirilmis bulunmaktadir. Giimriiklerin bir-
legtirilmesinden ilk olumlu sonuc¢ Belgika, Hollanda ve Liiksemburg’un,
Giimriik Birligi’'ni meydana getirmeleri ile alindi. Bu ii¢ iilkede de, iiretim
artigl miisahede edildi, tegvik edici sonuclara ulagildi. Fakat, Benelux
Giimriik Birligi’nde mevcut olmiyan ve optimum piyasa bityiikliigii icin ge-
rekli olan asgari niifus, muayyen bir yiiz 6l¢limii, milll hasila ve satin
alma giicli ancak Ortak Pazar'in kurulmas: ile meydana getirilebilecekti.
AET; 200.000.000'na yaklagan niifusu, 116.000.000 hektar alani ve 6 l-
kesinin ekonomik giicii ile béyle bir biiyiik piyasayir kurmaga yetecek ka-
pasitedeydi. Bu suretle, ticaret piyasalarinin genigletilmesi ve «Biiyiik
Piyasalar Ekonomisi» nin avantajlarindan da istifade etmek imkéinlan
gerceklestirilmis olacakti. Iste bu nedenle, Benelux devletleri ile Almanya,
Fransa ve Italya énce ekonomik sektérlerini birer birer birlestirmek iize-
re, birinci merhale olarak, Avrupa Koémiir Celik Birligi'ni kurdular ve ba-
garili sonuclar alininca, Avrupa Ekonomik Toplulugu projesi ortaya atildi
25 Mart 1957 de imzalanan Roma Anlagmasi ile de bu ortaklik kurulmusg
oldu.

AET cesitli; tarihi, sosyo-ekonomik ve politik nedenlerle ortaya cik-
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ms, sekillenmig olan milletleraras: ekonomik birlegmeler icinde en kes.if
ve kaynagmig bir entegrasyonu temsil etmektedir. Diger bashca ekonom-lk
pirlesmeler olan: Ekonomik Igbirligi, Serbest Ticaret Sahasi, Tarife Bir-
ligi, Gumriik Birligi'ne kiyasla devletleri birbirlerine daha fazla yakinlag-

yrrmis bulunmaktadir. Bu ortakhigin meydana, getirdigi ekonomik kuvvet

ve basar1 herkesce bilindigi icin, partonerlere sagladig1 kazanclan ortaya
getirmek yerine, karakterisiik bir ozeligi belirtmekle yetinecegiz ki, bu
da caligan niifus bagina milli gelirdir. Hakikaten, AET de ortalarFla‘ ola-
rak cahsan niifus basina milli gelir 1965 yilinda 3000 $’a yiikselmistir ve
punun 1970 tc 3750 $’a ulagtinimasi da planlanmigtir.

Biiyiik Piyasalar Ekonomisi’'ni gerceklestirmek iizere Roma Anlagma-
gin’da, her tiirlii dig ticaret tahditleri ve gilimriiklerin kaldirilmasi 6n go-
riilmiis bulunuyordu. 12 yillik gecis déneminde ve 3 merhaleden gecerek
terkedilmesi diisiiniilen giimriklerin yerine, 1 temmuz 1968 den itibaren
Ortak Giimriik Tarifeleri diger devletlere uygulanmaga baglanmigtir. Go-
riildiigt gibi, AET de umulandan daha olumlu sonuclar elde edildigi icin,
giimriiklerin tamamen kaldiriimas: 1 Ocak 1970 yerine, 1 Temmuz 19§8 de
yani karalastirilandan 1,5 yil once gerceklestirilebilmigtir. Kontenjanla-
ra gelince, her iiye iilkenin partonerleri ile ikiger ikiser karsiikhi olarak
bunlar ele alinmis ve anlagsmaya varildiktan sonra genel kontenjanlar
meydana getirilmigtir.

Genellikle ithalatcl durumda olduklar: orman iiriinleri icin, «az giim-
riik almmarak ithalata engel olmamak» prensibini uygalayan AET iilke-
leri, bu iiriinlere ortak glimriik tarifesi uygulamaga diger iriinlerden da-
ha 6nce baslamiglardir. Bu orman iiriinlerinin ham madde halinde olanla-
rindan ¢ok az giimriik alindig1 veya hig alinmadig1, mamul halde olanlar-
dan ise alinan giimriigiin % 17'yi gecmedigi miisahede edilmektedir. Or-
mancilik sektoriine Roma Anlagmasi’nda bagimsiz bir konu olarak yer
verilmemistir ki, bu husus bilyiik bir bosluk yaratacak mahiyettedir.

AET, tegvik edici sonuglar elde etmig olan bir ortaklik olarak, pek
cok devletin ilgisini ¢ekmistir. Bu topluluga katilmak i¢in miracaat edgn
iilkelerden birisi olan Yunanistan, 1961 de imzalanan Atina Anlagmasi ile
ve ortak ilye olarak topluluga almmigtir. Orman iriinleri ile ilgili olarak
Atina Anlagmasi’'nin 15. maddesinde palamut, diger tanenli maddeler,
odun katrani, odun kémiirii, odundan mamul esya gibi bazi tirtinler i¢in ay-
n bir indirim yapilacagi hitkkme baglanmistir. Bundan baska kolofan ve te-
rebantin vagmin ortak giimriik indirimine tabi kilinarak, AET nin bun-
lardan aldig1 giimriiklerin 1967 de sifira indirilmesi kolaylig: tan1nm1§t1r:
Bu iki husus Yunanistan’in AET ile yaptig1 anlagmada, orman iiriinleri
icin ayr1 bir avantaj saglamig oldugunu aciklamaktadir.
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Tirkiye'ye gelince, az geligmisg bir iilke olarak, kalklnlrn3£§1 19:1; 3(7):;‘;1-
rim yapmak mecburiyetinde oldugundar.l ve bgnu Vg'ergek e_gh u‘ect 1 en
dovizi en emin bir sekilde ihracatla temin edebileceginden, }t.;aczlx mi g -
listirmek zorunlugu ile karg1 kargiya Pulur.lm‘aktadlr. Bu itibar a(i ay(;n
iirtinleri ihrac eden Yunanistan ortakliga girdikten “so'r.u:?, ?ux;unb 1t§I1Irll z%
kalan Tiirkiye’nin ihra¢ mallar1 pazarlarinin en bilyligiini ?};kel .e51
muhakkakti. Zira, Tiirkiye ihracatinin % 35 ten fazlasi AET lilkelerine
sevkedilmektedir. Bu nedenle ortakliga katlhznamn., d1§1nda"kalmatgad1.11azz.a,-
ran Tiirkiye icin daha dogru olacag: miitalaa ‘edllerek I?urac';ta E 1 lr;ng
ve 1963 yilinda imzalanan Ankara Anlas.l.nam ile grtak }1ye .0 ZI;T ?lke-
miz kabul edilmistir. Tiirkiye'nin bugilinkii ekon?mxlf sev.}yesh u' -Gi.-
lerinin rekabetine dayanamiyacagi icin, ortakligin iic dénemden gegmf;
dikten sonra gerceklestirilebilecegi kararlas-tlnlmlstlr.“ Buna nazal."lan i
yilhik hazirlik donemi, 22 yillik gecis donemi ve son donemden geg;1 mes
gerekmektedir. Ancak Tiirkiye gozetilen hedeflere ulasamar?lss;, lazg;
lik donemi 5 yil daha uzatilabilecektir. Son olarak y;_xpll‘an mluza erl'{et:glr
ise Tiirkiye'nin gecis donemine baglamam. kab}ll'ed}lmls bu unma“ ruk
Ulkemizin baglica problemi, yillardan beri g?§ltl'l lr.u¥nayeler” v;.gllinii ”
tahditleri ile faaliyet gostermekte olan endustvrlmxzm,‘ bugiinkii gdz .
AET iilkeleri rekabetine dayanip dayanmiyacagidir. eraf }‘1amA nllal Zg;
ve ig¢iyl ucuz olarak ve fazla miktarda kull:%nanlgfla, nakil 1rr}kz;n lzlx;mm
ve pahali mamulleri iireten endiistriler }.1ar'1<;, dlg.eI.' endugtm1 :t T
AET rekabetine dayanmasi miimkiin deglldlr: 1'3u itibarla, 1th‘;1 a adﬁst-
leri, giimriikler gibi bir takim sun’i desteklerml. kaybedecek olan en
rimizin, biiylik bir hizla gelismesi gerekmektedir.

II. DUNYA ORMAN URUNLERI T'ICARETiNI)_EKI AET’NINILI
YERI VE ORMANLARININ OZELIKLERi iLE ORMANCILI-
GININ GENEL KARAKTERLERI.

A. DUNYA ORMANCILIGINDA AETNIN YERI.

. : i t
Diinya orman iiriinleri iiretimi, diger baglica mllletlera.raS{_ tlca:I;(r%1
iiriinleri yaninda kayda deger onemde bir yer isgal evtm‘ekted.lr.k(.)rgigdaz
1961 yilinin odun endiistrisi {irtinleri 34 milyar $ degeru?.dendl;' 'l’ticareti
i iireti gerinin % 6,2’sidir. Diinya orman iuriinleri
diinya genel iiretim degerinin % 6, : u oTIm ol edor ve
Hreti 5 ibi dii i tinde onemli bir yer iggal e
de, iiretimde oldugu gibi diinya ticare . Wlestirilir
i i inin % 5'i orman iiriinleri tarafindan gercekleg .
toplam diinya ticaretinin ¢ . r E alcta-
T i i iyade ithaldtg1 olarak goze carpm
AET iilkeleri, bu ticarette daha ziya : ;A o ' olan
iteki i iiriinleri ticaretinin % 33’iine esit olan,
dirlar. Nitekim, diinya orman {iriin care ) >
Avrupa iilkelerinin kendi aralarmmda yaptig1 ticaretin ¢ok bilyiik kism

- b

' Ormanlarin 0-10 ha., 10-50 ha.,
: bilyiik olmak iizere 5 grupta bii
& Bruplara nazaran ormanlarin s
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. AET devletlerine aittir. Bundan bagska AET iilkeleri, ibreli agag kerestesi

ve tomrugu, yaprakl agac kerestesi ve tomrugu, kagit odunu ve odun ha-
4 muru diinya ticaretinde 6n planda gelmektedir.

B. AET ORMANLARININ OZELIKLERI,

1. AET ORMANLARININ ULKELERE, NUFUSA, ISLETME
BUYUKLUGUNE, SERVET, ARTIM VE HASHL.ATA GORE

DAGILISLARL.
‘ a} Ormanhk Alanin Yiizdeler Itibariyle Bolgelere ve Niifusa Gére
s Dagihist ve Ormanlarin Yayibislar,

AETnin orman varligi, Akdeniz makisinden kuzey yarikiire ibreli
- aga¢ ormanlarina kadar oldukeca cesitli bir yayihsa maliktir. Orman var-
> hginin iilke alanina orani: Toplam AET de % 21,6; Almanya’da % 28,3:
1 Fransa'da ¢/ 21; Italya’da < 19,1; Hollanda’'ds, %7,1; Belcika’da %19,7;
5 Liksemburg'da 32,1 dir. Hollanda hari¢, parténerlerin ormanlik
alan yiizdeleri diinya ortalamasma yaklagirsa da, niifuslarinin faz-
4 lahg nedeniyle bu iilkelerde fert basina diisen orma

| nlik alan miktari
. 8ayet azdir. Nitekim, fert basina ormanlik alan gelismis iilkelerde 2,10

" ha, Avrupa’da 0,33 ha. iken AET de 0,14 ha. dir. Fert basina diigen ibreli
. Ve yaprakl agac ormani alan da siras; ile: geligsmig iilkelerde 1,16 ha. ve
- 0,69 ha.; Avrupa’'da 0,27 ha, ve 0,20 ha.; AET de ise 0,05 ha. ve 0,20 ha.
.dir. Bu fert basina diigen ormanlik alanlarin azlig, gelecekte de devam ede-
cektir. Nitekim, yilda ¢ 1,43 olan niifus artis hizi, yilda 0,43 olan agac-

7 landirma ile kazanilan orman alanlarinin artis hizindan fazladir.

b) Isletme Bidyiikliikleri ve Miilkiyet Durumlarma Gére Ormanlar.

AET iilkelerinde ormanlarin miilkiyet durumlarma gore dagiliglan
. Tablo.1 ile aciklanmigtir. Bu tablodan 6zel ormanlarin, Almanya haric di-
ger 5 iilkede de orman alanimin % 51'inden fazlasini isgal ettikleri anla-
- Slmaktadir. Orman igletmeleri alanlarmin hem biiyiikliiklerine ve hem
de miilkiyet durumlarina gore arzettikleri &zelikleri tesbit edebilmek icin
50-100 ha., 100-500 ha. ve 500 ha. dan
yikliiklerine gire tasnifi yapimig ve bu
ay1 ve alan olarak dagilglari, kiimiilatif
ir. Ormanlarin isletme sayisina gore kii-
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ORMANLARIN MULKIYET DURUMLARINA GORE DAGILISI
Repartition des foréts selon la nature de propriétaire
Tablo — 1

Tableau — 1
Orman Diger kollektit
! alam |Devlet Ormany ", o | Bzel ormanlar
Memleket Super- |Foréts domani- Foréts des aut-| porats privées
Pays ficie ales res collectivi-
| boisée tées
i 1000 ha.| 1000 ha.| % 1000 ha.| % 1000 ha.| 9%
Almanya 6978,7 | 21197 | 30
Allemagne 78, 2119,7 ,4 | 2004,6 28,7 | 2854,2 40,9
Fransa 11539,0 | 1652,4 | 14,3 21 e
France , R ’ | 2428,6 ,0 | 7468,0 64,7
Italya ‘ o
ftalie 5702,0 228,0 4,1 | 2027,0 35,5 | 3447,0 60,4
Hollanda
Pays-Bas 251,0 54,0 21,5 53,0 21,1 144,0 57,4
Belcika
Belgique 579,5 66,8 11,6 213,2 36,7 299,5 51,7
Luksemburg 82,3 38 | 49 | 3811 |378 | 414 |573
Luxembourg
AET 251425 | 41249 | 165 | 6757,5 | 269 |14260,1 | 57,8
CEE
i
X N;
A 1
miilatif oranlar1 p;,=100 —— formiilii ile, igletme alanina gore kiimiila-
): N;
1
i
}: p Xij
tif oranlar: ise ¢;=100 formiiliine gore hesaplanmigtir. Isletme-
Z z Xij
. 1
lerin alanlari ile sayilar1 arasindaki baglanti yani toplanma derecesi ise
k—1
Z (pi—ai)
toplanma oram=——y——— formiiliine goére bulunmustur. Tam egit bo-
x Pi
1

liinme halinde bu oran (0), tam temerkiizlesmede ise (1) olur. Bunlara
gore elde ettigimiz sonuglari 6zetlemek igin tablo.2/A-B-C-D tanzim edil-

é- .
5 I
t

%
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,—H

" migtir. Bu tablodan devlet ormanlarinda Almanya’nin 500 ha. dan biiyiik
ormanlar grubunda temerkiizlesnie oldugu ve toplanma oraninin 0,97 ¢ik-
" masmin da bunu acikladig), buna karsilik en diizgiin dagiimanin Litksem-
"burg da bulundugu goriilmektedir. Diger kollektif ormanlarda p; ve q
:Jer birbirlerine yakin seyir arzettiklerinden, temerkiizlegmenin mevcut
ohnadlgl anlagilmaktadir. Ozel ormanlarda ise, toplanma oranlarinin ¢ok
aduguk oldugu miisahede edilmektedir. Zira 6 devlette de 500 ha. dan ki-

; gguk 6zel orman isletmelerinin sayis), toplam o0zel orman igletmelerinin
1«v%99u ve buna uygun olarak iggal ettikleri alan da toplam Gzel orman
Falaninin % 901dir. Bu husus AET iilkelerinin 6zel ormanlarinin bashica
; ‘gkarakteristigidir ve 6zel ormanlar cok kiiciik igletmeler halinde bulunmak-
ftadir. Toplam orman alanlarinin biiyiikliiklerine gore dagilislarina gelince,
¥ burada da kiiciik isletmelerin sayica fazla oldugu, buna karsihk 500 ha.
#'dan biiyiik isletmelerin alanlarinin, toplam alanin bilyiik kismim isgal et-

 tigi goriilmektedir. Bu nokta daha acik olarak Diyagram .1 de aciklanmig-
| tir. Her iilkenin miilkiyet c¢esidine gore durumu bu diyagramdan daha et-

> E rafli olarak anlasilmaktadir:
i

D1 vAGH aM |

A-F_WIQE_Q*_U_M A ORANL AR

AET 567

6 illkenin orman alanlarinin her miilkiyet tiirtine gére AET toplam
icindeki oranlar: ise, yiizde olarak asagidaki gekildedir:
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ORMAN ALANLARININ AET 0 ]
T
OPLAMINA GORE YUZDELER} _ | anerm . | mono
. : _\ Hm| o ' SoHog o :E T ﬁ@ﬁgg .
ALMANYA | FRANSA | i - . 3 M om = N e o
ITALYA  |HOLLANDA| BELCIKA |Liksemburg  Agr i < ] cmas > <Ol | wmeon =
T T ] ~ | 25838 2 8L
Devlet ormanif 51,7 38,6 6,6 1,3 1,7 0.1 T 1 = — = Q -
] ] ’ , 100 , 3 .
- - [————|— B » Sg <3 g“;‘?s;:o 5 g = 32%?’3@
Kollektif = .0 | .. | ! ! — 1% 228 mNeS L e e, 23 2l =
ormanlar | 8 35 1 314 1 06 32 | 05 100 N 257 T mman 8 : PR { 8
— . ‘ | ] | g i X3 | g | Flgro == > 3 Qe
. ! —“[“*—‘*l — 3 g _~ 3- RO H g LORNA ‘3_1 a ‘l FBEERS
Ozelorman | 207 | 5,0 | 248 | 14 91 0 RS e - T ittt
o 3 l ) ) ,3 100 e <ol | M rem & < g ) [ B mo l
——— e | |BE e (23| SRSEg| . |gE  |EE| 7 7¥EEs |
Toplam orman| 27,9 | 443 29,1 ‘ 1.0 94 03 ] O ,g 3'53 o g“ E @ 350 SO I T
| \ o ’ 100 g = 2 dlw‘.q—a R = dio.equ ®
- m | NS> O = m — o I
Burada en yiiksek ; e :‘ S | mFees g . s ———[ TERZ=
. yuksek oranlarin; devlet orman: icin Almanya’da, diger mE T < 1 L — 5 z ‘ S~ T F—
P ) +]
kol}ektlf ?rmanlar 1¢in Fransa'da, 6zel ormanlar icin yine Fransa’da o] < ® 2;3 v S¥mgo % dg| o 3@“%2‘0
dugu goriilmektedir. g L <0 =] 3l%s g0 | ESFS e
4 w © BN - 3
4 - 2 comd < | &2 i’y | ©
g w oS gl g ‘ fodvyo =0 oa - | QRS ®
%O ~ o A | TEERE <™ TE % 58588
¢) AET’de Isletme Sekilleri ve Miilli e 2 D - ' Az e -
- S eri ve Miilkiyet Durumuna Gére Ormanlarm $ E 3 | Tom o2 I o
Dagihs. B« " < 0| T | So~co 2 % Lyl T mYrdo
3. =2 gl alz: |as | S | =
Genel orman alanlarny, toplam halinde ve miilkiyetini Bt S 122 oao 132D R ieme | %
hazirladigimiz Tablo.3 i i - cyetinl aywrmaksia, - A = & | @gRge K = S| g¥ess
, g ablo.3 ile tetkik edersek; koru ormanlarimn Almanya’da g X E ‘ b= E s STTEE .
70 95,4; Hollanda'da % 89,6 Likksemburg’da % 78,0; Belcika'da % 63,1: § < 3 < . J £ < .| mamo
AET de % 583: Fransa'da 9 44.7: it ) p - 17 '8 & By T | 2ReERe Z = wndl v SR
ederi - Al Vis 1y alya da /(; 38,6 oldugunu miisahede o s Z & ‘ SOmAE D = ; 3 Z & —oS o
riz. 2211, 1 sses ' . A ® [ 0 w 1] - 5
. .'c')ru ormanlari oranlarinn, miilkiyet tiiriine gore incelenmesinde B < & é gl . aawae ® | m ‘g Zé & 3 W oo — B
1€, en yiiksek oranin devlet ormanlarinda, en diigiik oranm ise ézel or- | B B © | 2 Sd8288 Z 2 a o SBEERS
manlarda Oldug}lnu goriirliz. Baltahk ve korulu baltalik orman oran: da, 1 g 3 RE T - E £ <ol | mewm |
6zel sahislara ait ormanlarda en diistiktiir. : ; §J T | SSSeHe '“é: g ; ?‘:f’ T | AR -
g O = . - At - = 5
15 g éé .| mwom > 138 % B qaza_ |8
d) AET’de Ormanlarin Aga¢ Tiiriine Goére Terekkiibii. ad ~§‘ j < ™| [%TES : 1{? <<] ™| ¥8r58 _
1 B« T R A — S
. . . - [a) \ i N ‘ 0 ) ‘ g i
AET nmn 6 devletinde agac tiiriine gére, nasil bir orman kurulugu [ ‘ 2 sla 2 \ o ‘\ g
mevcut oldugunu belirtmek iizere Tablo.4 hazirlanmigtir. Tabloda, regineli | ; £ g £ | ‘ & £5
3 > . ! . , S0 -]
Z‘lf Y_ap{rakh agag or.r.nanlarmln toplam orman oranina gére dagiliglar: belir- < | I 8.-. 132 o | 9. ...  °F
Ailmlstlr. Burada goriiliiyor ki, en fazla regineli agac ormani Hollanda ve < ;‘ | ‘ | g . S “ ‘ = Ee
ma ’ s s . ; | = ~ -
am gyfl da.fillr. Ve bu oran her iki iilkede de % 65'ten biiyiiktiir. Ayni 5 2 L 3%§§ |85 i I} | 2888 %%
- ‘
o klger iilkelerde % 39 dan daha azdir. Yaprakli aga¢ orman ise, en é 2 \ A B g 2 § \‘ P+ 2
P i @ 2 0
vuksek oranla (% 81) Italya’da mevcut bulunmaktadir. AET ormanlari- E é : : °2BE8 | e } °=BEE |

nin agag tiiriine gére artim ve servetleri de Tablo 5 ile & ) ]
maktadir. Ozetlenmig bulun
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| ey =10 AET ULKELER! ORMANLARININ iSLETME SEKILLERI VE MULKIYET
FR| T B8E88 | Hrl ol K8IBS | CESIDINE GORE DAGILISLARI (% olarak)
(S oy S =
<0 L emea «” < M ~ © =t 0O i Répartition des foréts des pays de la CEE selon la nature
. M%%%m _ # ~ %%%%m du propriétaire et le traitment sylvicole (¢;)
4 | meme o | | amw~ | emwmo - ww
wm o M.W%mm | « wm o %%&Mm o Taleau — |
m m B oo | N w m o O 0 3 ; Koru ‘ Korulu bataklik M Bataklik | Toplam ormana gore
3 3 W 4 ¥gae8 — = 3| &l LT ) Futaie  |Taillis sous futaie.  Taillis | Selon forét total
- ~ ¥ - —_—— - ,
N B ! : 30,4
T < | xons - « | meees N 1) 996 0.1 LG 587
A = = S I - g — i emagne - \ s : , ’
3 £ w 20 ‘ 5(%.,\&9‘; i F vmm z m oo P , »-w 95.4 | 1,2 , 34 7 100
£ ¢ 23| o) gz82s 22 |23 a| 3333s e |
g z m _ ~ _|I a a - 15 67T 16,9 L 144 7 14,3
- " —Qor z ‘ awon Fransa 2-) 46,3 | 28,1 25,6 | 21,0
Z S8 & 85858 Z 38l 5| I5ENS France 3) 394 32,0 286 64,7
g = $hl L ISR |~ 9 I 4) 447 30,7 24,6 100
= S8 [ oams | % |5 0m 5 2 maan | # - B A
< = 08 5! dedde 3 o 3% FO SR 1-) 62,3 21,5 162 4,1
O & HP_ D; SEISS AR I n D; ORHHD ’ ’ ’ i 3
Z M 2 - Italya 2-) 49,9 15,5 34,2 ! 5,5
= L] 2ga~ 5 = .| 3nas Italie 3) 305 22,9 46,6 60,4
o~ Sel © | FersB |, n © S T REEES | 4-) 386 - 20,4 . 410 100
w —~ —t - — 2 o .
4 -1 = = = o =t o3 ,,
m = <Z| | oo N g g <3| | momne © 1-) 964 1,8 | 18 2L,5
< T = W o} “ SRR ‘ m = B ‘ 2 %%%%m Hollanda 2-) 84,9 — 15,1 , mw.H
5 2 | = c £ Pays-Bas 3 838 1.4 0T oT.4
= < —o 0o © D : . ; 100
s 7 <, &l Gegse 2 s <ol 5| vEEFe 4 898 12 92
% T 20 PROIZ | w P B 8 R ©1) 851 11,9 30 11,6
i c Z = n Z m Z = _.Anxu - ’ 3 fa w]
z & SEl | nnes 1= <8 || ecax Belcika 2-) 58,7 25,8 15,5 36,7
g B e 38888 . < - B A 58888 Belgique 3 589 26,0 160 . 51,7
<z =N 49 631 | 243 . 126 100
2 o < o | 2o@n % © < o] .| Hona , L z !
z B oo gFgss S g 52| 5| sgdzs IECRTT I - = 49
< £ 2w | ©2°22 1o |2 g Z o = e . L9y 968 | — 32 37,8
DMu m M g mme~ S CE o .m. s g — O @ b Liksemburg : w- mw.m o ,. wmum . mqu
i |32 s ssEss | |z £ |34 = s53%3 Loxemboure {3 rae Cowe
2 m < < _f SR I - << = | 4 780 e . 2.
3 515 ,, B 1) 845 8,2 T 165
N =213 N LE , AET 2 826 16,3 o211 26,9
0 — B (=R !
g g 2 L g g2 r | CEE 30 488 23,1 ﬁ mm_w , _wm,m
© 9 f I o 5 m i 4) 583 19,6 Io22, i
8] M»,., mm A ., Nm»,, mm *) 1 — Devlet Ormam
U o £ o A« | \ g0 Forét domaniale
~ | o83 = N | \ | o83 ) M 2 — Diger kollektif ormanlar
— 2 — L -~ = e . X
| = [T+ &5 I 3 i ‘ 11+ 1858 Foréts des autres collectivitées du droit public
° M memm & > m * Omwmm m 3 — Ozel orman
=z _..m < M A ‘ P ~ Forét privée
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- , X L [ ‘NLARINDA ARTIM VE SERVET (m?*)
AET ULKELER!I ORMANLARININ AGAC TURUNE GORE AET ORMANL

DAGILISI Matériel sur pied et accroissement dans les foréts de la CEE (m*)
La Repartition des Foréts des Pays de la CEE selon I’essence Foréstiére "rablo — 5
Tablo — 4 boA -5
Tablau — 4 Tableau
‘ , I | {breli agag or. | Yaprakliagag or.; Toplam orman
! ibreli aga¢ | Yaprakh aga¢’| Orman alani 198 \ Forét resineux Forét Feuillu Total
. ormani ormant toplami1 ; e ‘ i
‘ . . Forét Feuillu Total | Servet = Artim | Servet ‘ Artim ; Servet Artm.]
|[Forét resineux 'Mat. SurjAccrois- [Mat. Sur! Accrois-Mat. Sur| Accrois-
. 1000 ha.| % |1000 ha. ‘ % 1000 ha. | pied % sement | pied sement pied sement
‘ ,-——f———r'*l £00.000 | 24.000 | 305.000 , 6.000 | 905.000 | 30.000
Almanya © 4170 65 | 2684 | 35 6854 Toplam : 1 ‘ |
Allemagne ] Almanya 1000 m’ ‘ ‘ 1 \ | |
. o i Allemag.  Total : ‘ | | ; |
Fransa - 3500 30 | 8065 | 70 11565 Hektarda | 121 | 31 | 134 | 39 | 126 3.4
France | ; Par Hectar[ i ~ . l i -
ftaly: | 1 i 200000 . 11.070 | 500.000 | 25.200 | 900.000 & 36.2
Italya 1084 19 4678 | 81 5762 Toplam | | | s | |
Italie Fransa 1000 m' | ‘} | | | ;
‘ T France Total ; ‘ ‘ |
Hollanda 74 0w %0 047 Hektarda \‘ ne a2 & 34 s 84
Pays-Bas Par Hectar! ! : | i 5
: — 743543 3.006 © 157.808 °  8.846 ' 301.351 11.85
Belcika 236 39 | 365 61 601 Toplam ] | | |
Belgique italya 1000 m’ ; | ‘w | i
. Italie Total ‘ ‘ | 1 ‘
Lgksemburg 17 20 66 80 83 Hektarda ‘ 99 ‘ 1,6 T | 1,8 \ 57 | 18
Laxembourg Par Hectar 1 L 2 ‘ =35 550
: " Toplam | 13300 | 820 2.200 | 100 | 15
AET 9181 36 (15931 64 25112 Toplam | | : 1
CEE Hollanda 1000 m' ‘ | ‘ | ‘
cory e 5-B. Total ‘ ‘ |
e) AETde Miilkiyet Durumuna Goére Orman Hasilati Fays Hektarda . 75 | 36 | 28 | 13 ‘ 61 | 3,0
Miilkiyete gére ve orman tiiriine nazaran, ormandan alinan hasilatin Par Hectar '1 | ! | !
ne sekilde dagildigini, ortaya koymak iizere Tablo.6 hazirlanmigtir. Bun- Toplam | 31.154 ‘PTZZO—‘ 25221 810 | 56.375 | 2080
dan baska Tablo.7 de ise, devletlerin ormandan aldiklar1 orman hasila- Belgika 1000 m* “ | \ \
tinin miilkiyete gore yilizdeler seklinde kiyaslamasi yapilmistir. Belgique  Total ; ‘ * \ | i 35
i , Hektarda = 99 . 54 | 0 23 | 81 3
Bunlara gore, Almanya’da devlet ormanlar: alaninin ¢ 30 olmasina Par Heotar | | ﬂ \
kargilik hasilatin 9¢ 38, bunun aksine olarak ayni iilkede 6zel orman ala- —_ ;%pl—ar;—-i 5194 | il8 \ 8.996 \ 148 | 11190 266
nimin % 41 olmasina kargilik hasilatin % 32 oldugu anlasiimaktadir. Bu Lilksem. 1000 m’ } | ‘ \ |
durum Bel-Liixs'te ve toplam AET’de mevcut bulunmakta, Hollanda ve Luxem. Total ‘ ‘ | } 25
Italya’da miilkiyet ile hasilat orani arasinda biiyiik fark bulunmamakta; Hektarda | 128 ‘ 40 “ 122 ‘ 2.2 ‘ 122 | '
Fransa'da ise 6 iminin o6zelikle Landlarda devlet an- Par Hectar ! ) B T
ansa’da ise 6zcl orm'e.mlarm veriminin o‘ ; orm : Toolam  '1.190.191 | 40.234 | 999.225 l 41.104 |2.189.416 | 81.338
larina nazaran daha yiiksek olmas: sebebiyle ayni oran, 6zel orman lehi- op o ! . i \
. . AET 1000 m’ i | \ :
ne tezahiir etmektedir. CEE Total ‘ ‘ i !
Ozel ormanlarin verimlerinin devlet ormanlarina kiyasla genel ola- Hektarda s 1 3,0 71 ‘ 29 | 88 ‘ 3,0
rak daha disiik olmasi, kanaatimizee ve bundan 6nce ortaya koydugumuz Par Hectar | l ‘ ]

tizere, 6zel ormanlarin kiiglik isletmeler halinde olmasi sebebiyle verimli
bir gekilde igletilememelerinden ileri gelmektedir.
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ORMAN URUNUNUN MULKIYET VE AGAC TURUNE GORE DAGILISI
(1960-1963 ortalamasi1 kabuksuz 1000 m*)

Répartition des Quantités Annuelles de Bois Enlevés Selon la Nature du Propriétaire et les Essences

Forestiéres (Moyenne des années 1960-1963, sans écorce 1000 m')

Tablo — ¢
Tableau — ¢
) DEVLET ORMANI | DIGER KOLL. ORM. OZEL ORMANLAR TOPLAM
ULKE Forét domaniale | F. Autres collectivitées Forét pirivée Total
AT ‘Recineli | Yaorakl Tee | Rome o — - o —
Pays | I;e,(;l.ne-ll S;‘apr'?lkh'} g“op. { Recineli fYaprakh‘1 Top. RecineliEYaprakh“ Top. | Regineli| Yaprak.' Top
_ Pays _nesine. © Yeuillu | Tot. | Résine. | Feuillu | Tot. | Résine. = Feuilly | Tot isine. | illu | .
T | | 1 . | i F u 3 ot. | Résine. LFeulllu i Tot.
Allemagne 6516 3225 | 9741 | 4603 2887 | 7690 | 6051 | 2265 | 8316 | 17169 & 8577 (‘25746 H
FRANS‘X"*'K;E;%_“_*h’%‘i : a | | - — a
i ! | ] | |
France ;1246 2500 [ 3746 . 1867 | 3289 5156 | 8896 | 15269 24165 | 12009 ! 21050 |33068] S
—_— ! |
ITALYA i ! 7| “*‘f e T “ ’ ! :
A 104 | ‘ 7 796 | 5158 |
Ltalie | s ’ 369 639 | 19572596 1 796 | 43625158 1537 | 6584 . g121
HOLLANDA | ; ‘ f 5 f J‘ 1 |
Pays-Bas !\ 05 . 15 S 10 | 9 19 242 | 81 . 324 457 | 105 562
BELCIKA T m‘f o - — | |
Belginue 188 84 | 212 484 | 262 | 6 gy 452 1081 1301 | 798 |
: ‘ ‘ ‘ | ‘ | 2099
LUKSEMBURG i [ | T 5 : ” |
Luxembourg 6 8 f 425 66 o' 49 ' 30 | 790 79 104 ' 1s3
e — “f*#l\}‘hl »1 S ‘ l___
AET 8166 6097 14263 ' 7727 | 8671 /16398 | 16663 | 22459 (39122 32557 | 37228 | 69785
CEE ¢ 25 17 \ 21 24 | 23 B 51 | 60 56 100 f 100 } 100

MULKIYET TURUNE GORE, ORMAN URUNU VE ORMAN ALANININ KIYASLAMASI

Comparasion des Quantités annuelles de bois enlevées et Superficie boisée, selon la nature du propriétaire

Tablo — 7
Tableau — 7
DEVLET ORMANI DIGER KOLL. ORM, | OZEL ORMANLAR TOPLAM
ULKE Forét domaniale F. Autres collectivitées | Foret pirivée Total 5
Pays Orman Ala.| Odun Has. [Orman Ala.| Od. Hasi. |Orman Ala.| Odun Has. Orman Ala. Od. Ha.SI. c
Superficie | Production | Siiperficie , Production| Siiperficie | Production| Superficie | Production §
boisée % 1‘ % boisée % % i _boisée % % boisée % % o
i
A ! o]
ALMANYA 30 1 38 29 ‘ 30 i 41 } 32 100 100 o
Allemagne ; | \ g
! : \ | 2
FRANSA 14 11 21 : 16 | 65 ! 73 | 100 100 >
France ‘ { j ; 2
| i i
: : =
ITALYA 4 5 36 32 : 60 } 63 100 100 =
Italie : ; %
’ i i
A ! ! ! &
HOLLAND 22 ‘ 21 | 21 l 21 57 | 58 100 100 &
Pays-Bas i | i a
- i
BELGIKA n . 13 . 3 i 38 52 51 100 100
Belgique ‘ !
- |
LUKSEMBURG 5 8 ; 38 ; 50 57 42 100 100
Luxembourg | | l
ABT 16 o1 | 21 | 23 58 56 100 100
CEE | |

102
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2 — AETDE ORMANCILIK PRENSIPLER{

AET’ni iht .
edilin. By 2:;;3:1 lhutlll){/almnm ¢ 30 dan fazlas: ithalat yapilarak temin
. u ulkeler ithalatg engel olm icin giimrii
rin f iiks . amak icin giimriik barajla-
yir a ;Zelgezu;ﬁ tu”trrcllan;lslardlr. Bunun yerine parti)’nerlir sabit z;: J;:
I gévde fiyatlar ile, szelikle jsei i o )
s . A ’ S¢l1 licretlerin
ll;é.llzyukse.ler.lu maliyetlerle birlikte artan orman triinii ﬁyatfar}:a::lel ola-
+ dengesizligi deviet yardm ile gidermeyi gaye edinmiglerdir asinda-

0 -
pmble;manlfll'hl; se}?t?ru, g{l'lasmamn imzalandig1 siralarda O6nemli bj

sexlinde goriilmedigi icin, tarimdan ayri olarak dl'ig;n'iniilmediginr
agimsiz bir sektor olarak ele alinmamigtir. Zirg

5 'l.VIamafih, Roma Anlasmasinip
ger driinlerde oldugu gibi,

%«‘raldlrllmlstlr. Ancak, Frang
uriinierinin ihracatlarlm,‘

g?nel hiikiimlerine bagl kalmarak di-
orman iriinlerinde de ihracat kisitlamalar;
a, Almanya ve Italya; bazm miibrem orman
ya bu kisitlamanin haricinde birakmig ya da

rulmakta ve bu alands faaliyet gosterilmektedir.

C. . . g
YUNANISTAN ORMANCILIGINA AIT GENEL BILGILER

Yunanistan’da

» Ormanlan tlki R .
larin: belirtecek ra 7 kiyet ve biiyiikliiklerine gore dagilig-

kamlar, ART tilkelerininki kadar etrafly olmadlglndan
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manlar hakkindaki istatistiki bilgilerin, AET ninkiler kadar genis olma-
3
masi da normaldir. Bu iilkenin ;— ii daghk olmasina ragmen, orman alam

fazla degildir, topraklarin ancak % 19,7 si ormanlarla kaphdir. 2.500.000
ha. tutan orman varliginin % 38’i ibreli agag, % 62’si yaprakli agac or-
manlarindan tesekkiil etmektedir. Ormanlarmm % 65'i devlete, % 23’
6zel sahislara, % 12’si 1se diger kollektif miilkiyete aittir. Igletme sekille-
rine gore ayirmay1 gozoniinde tutacak olursak, baltalik ormanlarin % 65,
koru ormanlarinin % 35 oldugunu miisahede ederiz. Goriildiigii gibi, AET
iilkelerindeki durum bu iilkede mevcut degildir. Ayrica, ormanlarin dikili
agac serveti 148.000.000 m? hektardaki serveti 59 m? toplam artim
5.000.000 m?, hektardaki artim1 2 m® geklinde ve AET ye kiyasla diigiik
bir durumdadir. Yunanistan ormanlar1 ekstansif bir igletmeye tabi tutul-
dugundan, alinan hasilat da AET ye kiyasla daha azdir. Bu iilke ormanci-
lig1 daha ziyade; tarla acma, otlatma, yangin ve erozyonla miicadeleye
onem veren bir koruma ormancihig1 geklindedir. Bundan bagka, esasen az
olan iiretimin biiylik kismi orman koylillerine zati ihtiya¢ maddesi olarak
dagitilir. Ornegin 1956 daki 4.500.000 m?* liik iiretimin % 62'sine tekabiil
eden 2.780.00 m? ii koyliilere iicretsiz olarak dagilmigtir. Bu itibarla, asli
orman firiinlerinin biiyitk bir kismin ithalat yoluyla temin eden bu iilke-
nin, ihracatta séz sahibi olmiyacag: anlagilmaktadir. Buna karsihk, tali
iiriinlerden recine, defne yaprag), palamut hiildsasi, thlamur ¢icegi ihracat:

yapabilmektedir.

D. TURKIYE ORMANCILIGINA AIT GENEL BILGILER.

Tiirkiye'nin 10.500.000 ha. olarak bilinen orman varliginin, yapilan
yeni amenejman calismalar: sonuclarina gore 18.000.000 ha. agtigi, 1969
yilinda cikarilan istatistiklerde bildirilmektedir. Bu duruma nazaran,
Tiirkiye’de 0,53 ha. olan fert bagina diisen ormanhk alanin, AET iilkele-
rine kiyasla daha fazla oldugu anlagilmaktadir. Ancak, ormanlarin biiyiik
kism1 bozuk karakterde oldugundan verimleri ve etalar: diigiiktiir. Mama-
fih, eski planlarin etalari, yeni yapilan amenajman plinlarmin verdigi
etadan daha diisiiktiir, yeni plénlarin bitirilmesi halinde yapacak odun
etasimin 6.480.000 m*e ulasacagini tesbit etmis bulunuyoruz. Tiirkiye'nin
yapacak odun fazlaligina malik oldugu ve fakat biiyiik mikyastaki yaka-
cak odun agig: sebebile, toplam odun dengesinin acik verdigi anlagilmak-
tadir. Eger Tiirkiye, odunu, yakacak maddesi olarak kullanmak yerine,
orman endiistrisinde degerlendirmege imkéan verdirmek {izere, yakit prob-
temini hallederse ve buna ilave olarak bozuk ormanlarini imar edebilirse,
AET'nin en ¢ok orman potansiyeline malik iilkesi durumuna gegebilir.

Ormanlar: 1slah ve imar etmek ve yeni ormanlar kazanmak iizere,
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agaclandirma galigmalar: yapilmaktadir. Tkinci Bes Yillik Plin déneminin
6n gordiigii caligsmalarn toplamlarn: agaclandirmalar icin 173.000 ha.,
agaclandirma-bakim icin 420.000 ha., 1slah-imar ve bakim icin 725.000 ha.
dir. Goriildiigii gibi, yeniden kazanilacak orman toplami olan 173.000 ha.
gayet diigiik bir seviyededir. Ciinkii, AET iilkelerinde her yil ormana ter-
kedilen tarim topraklar: yerine, Tiirkiye’'de agaclandirilacak toprak bulu-
namamast, agaclandirma ¢alismalarini genis 6lciide frenlemektedir. Uste-
lik tilkemizde tarim alanlari, orman aleyhine geniglemek istemektedirler,

Tiirkiye ormanlarinin % 98,81 devlete aittir ve orman igletmelerinin
hepsi de 500 ha. dan biiyiiktiirler. Bu husus AET iilkelerinin hic birisin-
de mevcut degildir ve bu ortaklik devletlerinde bilhassa 6zel ormanlarin
¢ok fazla kiiclilmils olmalarina ¢are bulmak ve onlar: gruplar halinde bir-
legtirmek icin calismalar yapilmasina karsilik, iilkemizde durum tamamen
bunun tersinedir, isletmelerin kiiciiltiilmesi cihetine gitmek ve entansif
ormancihigi uygulamak gerekmektedir.

III. AET ULKELERI ILE YUNANISTAN VE TURKIYE'DE
ORMAN URUNLERI URETIM-TUKETIM VE DIS TICARETI.

Aragtirmamizda ibreli ve yaprakli agac tomruk ve keresteleri, maden
diregi, kg1t odunu, travers, kaplama levhasi, kontrplak, lif ve yonga lev-
hasi, odun hamuru ele alinarak, iiretim-tiiketim dengesi, dis ticaret her
tilke igin ayr1 ayr1 incelenmis ve Tiirkiye'nin durumu buna gore ortaya
konmustur. 1954-1963 periyodu verilerine dayanarak tiretimler, En Kii-
¢iikk Kareler Metodu kullanilarak denklemler halinde hesaplanmigs ve bu
denklemlerin 10 yillik gercek iiretim miktarlarina uygunluk dereceleri,
korelasyon hesaplar: ile tayin edilmistir. Bu iiretim denklemleri vasita-
siyle projeksiyonlar yapilmis ve bunlarin 1964-1966 yillar1 gercek iiretim
miktarlarina uygunluklar: da tesbit edilmis ve gecerli kabul edilen denk-
lemler vasitasile 1970 yili iiretimi tahmin edilmistir. Denklemlerin, gerek
1954-1963 periyoduna ve gerekse 1964-1966 yillarina uygunluklarinin, ge-
nellikle % 85’in iizerinde oldugu miisahede edilmistir. Uretim denklemle-
rinin iginden bir tanesi, AET’de yaprakll agac tomrugu iiretim trendine
ait olam Ornek olarak Tablo.8 de verilmistir.

Yakacak odun ise, milletleraras: ticarette gayet 6nemsiz bir yer is-
gal ettigi icin ele alinmamistir. Bundan baska her iilkenin yapacak odun
dengesi de tesbit edilmistir.

Tiiketime gelince, buna tesir eden etkenler cok fazla oldugundan, ay-
rica bu faktorler biiyiik élciide ve birbirlerinden bagimsiz olarak degis-
tiklerinden, ve de, bunlara ait veriler mevcut olmadigindan tiiketimin
denklemler halinde formiile edilmesi miimkiin olmamistir. Bu sebeple tii-

AET.'DE YAPRAKLI TOMRUK URETIMI TRENDI (1.000.000 m>)

Trend de production de Grume Feuillu en CE E (1.000.000 m?®)

Tablo — 8

Tableau — 8
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ketimlerin, ferde isabet eden miktar: bulunmak suretile 1970 yili niifusuna
gore tahmin yapilmigtir. Buna kargilik, maden diregi tiiketimi maden
iiretimine, travers tiiketimi ise demir yolu uzunluguna gore hesaplanmig.
tir.

Tali iiriinlere ait veriler ise kifayetsiz olduklarindan, bunlara daya-
narak iiretim denklemleri hesaplanamamigtir. Ciinkii tali tiriinlerin bi-
yiik kism1 AET devletlerinde iiretiimemekte, Tiirkiye'de ise kdoyliilerin
kendi hesaplarina iirettikleri tali iiriinlerin {iretim miktarlarinin dogru-
luklar siipheli bulunmaktadir. Bu itibarla tali iiriinler i¢in iiretim denk-
lemleri yerine, Ormancilik Kalkinma Planinda mevcut olan ve matematik
istatistik metodlar kullanilmadan meydana getirilen projeksiyonlar alin-
makla yetinilmistir. Hemen belirtmek gerekir ki, Kalkinma Plan:1 projek-
siyonlarinin gercek miktarlara uygunluklar: tarafimizdan kritik edilmig-

lerdir.

Bu sekilde her iiriin i¢in 8 devletin durumu ortaya konarak Tiirkiye’-
nin ihracat yapabilmesi imkénlari, aragtiriimigtir ki, bunlarin fiatlara go-
re kritigini yaptiktan sonra, elde ettigimiz sonuclar1 buraya getirmis bu-
lunuyoruz:

o HLL R R

i A ERA

SONUCLAR

Diinya karalarinin % 1’inden daha kiiciik bir kismini iggal eden ve
nfifusu diinyaninkinin ancak % 5'i olan AET; toplam diinya dig ticareti-
nin % 25’ini, diinya endiistri mamullerinin % 38'ini gerceklestirir. Malik
oldugu toplam déviz, altin stoku ve rezervler diinyammnkinin % 32'sidir,
Bu itibarla, onemi ve tesir derecesinin hiiyiikliigii kabul edilmis bulunan
bu ortakliga, Tiirkiye'nin katilmas: olayl, iizerinde énemle durulmas: ge-
reken bir konudur. 1963 yiinda AET ye ortak iiye olarak giren Tiirkiye;
hazirlik, gecig ve son dénemi tamamladiktan sonra asli iiye olabilecektir.
Hazirlik donemini bitirmis olan iilkemizin, diger dénemleri de katede-
bilmesi ve ekonomisinin tasavvur edilen merhalelere erigsebilmesi icin bii-
yiik bir gayret gostermesi gerekmektedir. Biiylik Pazar mahiyetinde olan
boyle bir ortakliga Tiirkiye'nin istirak etmesi; endiistrimizin AET iilke-
leri ile rekabet edebilecek seviyeye erismesini tesvik edecek ve bunu sag-
hyabilecektir. Bugiine kadar cesitli himayeler ve giimriiklerin destegi ile
yagiyabilen ve pahali bir iiretim yapan iilkemizin endiistri mamullerinin
ihracatina, fiatlar1 yiiksek oldugu i¢in imkan bulunamamaktaydi. Kana-
atimizce, Tiirkiye ekonomisinin ortakliga girmekle elde edecegi en onemli
fayda, AET iilkeleri seviyesine erigebilmek iizere, endiistrimizin ihtiyaci
olan tegvigi bulmasi sayesinde, daha fazla gayrete gelerek digariya ihra-
cat yapabilecek kapasiteye yiikselmesi olacaktir. Bu suretle kalkinmamiz
icin en giivenilir kaynak olan, endiistri iiriinleri ihracatimiz gerceklegebi-
lecektir.

Tiirkiye’'nin AET ye girmesinin sektdrier bakimindan kritigini, bu
konuda yapilacak olan arastirmalara birakirken, ormancilik sektérii ba-
kimindan bu olay1 inceledigimiz takdirde, genellikle Tiirkiye'nin faydali
sonuclar alabilecegi soylenebilir. Zira, 6 AET i{ilkesi ile Yunanistan, baz
orman iuriinleri hari¢ tutulmak suretiyle, orman iiriinleri ithalatcis1 ola-
rak ortaya cikmaktadirlar. Bu itibarla, Tiirkiye’de orman iiriinleri piya-
sasina ortaklardan gelen {iriinlerin bir tesiri olacagl sdylenemez. Buna
karsihk, ihracatim arttirmak zorunda olan iilkemizin, orman asli ve tali
iiriinleri icin, AET iyi bir pazar olabilir. Ancak, orman iiriinlerinin yurt
ici talebi karsilandiktan sonra, meydana cikacak fazlaliginin, endiistri
mamulleri halinde ihrac edilmesine caligilmalidir. Mamafih, orman endiist-
risinin kurulmas: gerceklesinceye kadar, mevcut talep fazlasimin kiymet-



208 E. ACUN

lendirilmesi i¢in ihracatin ham madde halinde yapilmasi da iilkemizin ya-
rarmadir. Tiirkiyenin AET ye girmesi olaymndan ormancilik sektorii baki-
mindan en yararh gekilde istifade edebilmek icin, asagidaki sonuglara ve
tedbirlere gore hareket etmek uygun olacaktir:

Tiirkiye’'nin orman iriunlerinin ihracatini gergeklestirmege baglama-
dan once, bu iriinlerin iilke igindeki arz-talep durumunu diizenlemek ge-
rekir. Ayrica Or. Gn. Md. nin satislarini ve o6zelikle artirmali satiglarim
18lah ederek, bu satiglarin piyasa degerini en iyi gekilde aksettirecek ha-
le getirilmesi yerinde olacaktir. Bunun i¢in, her seyden once tarife bedel-
lerinin piyasa kiymetlerine gore ve her mintika i¢in bilimsel yolla yeni-
den tesbiti ve arttirmali satislarin miimkiin oldugu kadar kiiciik hacim-
ler halinde yapilarak, alici adedinin arttiriimasi gerekir. Bundan baska ger-
¢ek maliyetin tesbiti icin, isgal edilmekte olan orman alaninin arazi ka-
pital degerinin de iiretim masraflarina eklenmesi gereklidir. Masraflar
icinde onemli bir yer isgal eden iretim ve nakliyat masraflarini azalt-
mak icin makinelesmeye onem verilmelidir. Bu suretle, bir taraftan mali-
yet ucuzlarken, diger taraftan orman koyliisiiniin eline (daha fazla iire-
tim yapacagi icin) daha cok para gecmesi saglanmis olacaktir. Bu sgekil-
de gelir seviyesi yiikselen vatandaslarin, orman-tarim miinasebetlerinde
olumlu yonden faydalari goriilebilir. Bu itibarla, orman igletmelerinin,
azalan verim kanunu prensiplerine gore, iiretim faktorlerinin birbirleriyle
ikame oranlarini analiz ederek, ozellikle emek ile sermayenin en uygun
kuilanma oranlarini tesbit etmeleri uygun olacaktir. Tabiatiyle bu se-
kilde hareket ederken, orman igcilerinin igsiz kalmamalalarini da gézoniin-
de tutmal, bunlar1 diger iiretimlerde, ya da orman endiistrisinde ve or-
mancilik faaliyetlerinde istihdam etmelidir.

Or. Gn. Md,, yurt i¢i piyasasina nazaran ucuza iretim yapmakta ve
muhammen bedeller piyasa degerinden diigiik olmaktadir. Arttirmali sa-
tiglar baz! bolgelerde ve Gzelikle ilkbaharda nisbi bir fiat yiikselmesi gos-
termekte ise de, genellikle fiatlar piyasa degerinden daha diigiiktiirler.
Bu aradaki fark, genis olciide araci tiiccarlara gitmekte, tiiketici mah ge-
ne pahaliya satin almaktadir. Buna karsilik, dis piyasalara nazaran Or.
Gn. Md. fiatlarinin yiiksek oldugu da bir gercektir. Buna sebep olan et-
kenlerin baginda; Tiirk parasinin resmi kurdaki degeri ile diinya piyasa-
larindaki degeri arasinda, biiyiik bir farkin bulunmasi gelmektedir. Bu
itibarla, devaliiasyonun cok nazik ve o nisbette tehlikeli ve zararh etkile-
rini géze almak iilkemiz i¢in uygun olmiyacagindan; devietce ihrag edile-
cek orman flriinlerine prim verilmesi tavsiye edilebilir. Bu gekilde, resmi
kur degeri ile dig piyasa degeri arasindaki fark kapatilmig, bagka bir de-
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gigle, ihrac edilecek orman iiriinlerimizin fiat1 ucuzlatilmg olacaktir. Bun-
dan baska, rasyonalizasyona onem verilerek maliyetin diigiiriiimesine
gayret etmeli, standardizasyon ve kalite dikkate alinmalidir.

Tiirkiye'nin orman irimnleri ihracatinmn Or. Gn. Md. kanal ile ger-
Qeklestirilmesi uygun olacaktir. Zira dig ticarette; ihtisaslagmak, stok
yapmak, planlamak, biitiin ithaldtcilarin arzularina gore iiretim yapmak,
pususlar: ancak ihracatin tek elde toplanabilmesi ile miimkiin olmaktadir.
Halbuki Tiirkiye'de, orman iriinleri ihracatcilar kiiciilk sermayelidirler

. ve kooperatifler ya da anonim sirketler meydana getirerek aralarinda bir-
?legmeleri bugiine kadar miimkiin olamamistir, ayrica ormancilik iizerin.de
pilgi sahibi degildirler. Bu itibarla, orman tiriinleri ihracatinin devlef e.h.y-
'le yapilmasi, bahsettigimiz sartlar1 Or. Gn. Md. yerine getirebilecgi igin

isabetli olacaktir. Fiatlar bakimindan meseleyi ele alirsak, yine de Genel

. Mudiirliigiin ihracati bizzat kendisi yapmasi halinde, ihracat fiatlarmnin
~ daha ucuz olacag sonucuna variriz. Ciinkii 1965 yilna kadar ucuz fiatla

ve ihrac kaydi ile tiiccara satilan 10.000 m* emvalin ancak 1.600 m*i ih-

" rac edilebilmis ve geriye kalam ihracatc tiicecar tarafindan ic piyasada
- satilmistir. Halbuki Or. Gn. Md. niin ihrag sartiyle yaptigi bu arttirmal

* kiilii de mamullerini kendileri ihrag etmektedirler.

satislarda, mali kiymetinden % 35 daha ucuza satarak katlanmis oldugv
fedakarlik, ihrac primi olarak ihracat fiatlarinin ucuzlatilmasi icin kul-
lanilabilirdi. Esasen, monopol olarak caligsan bircok iktisadi devlet tesek-
Orman iiriinlerinin
iiretimlerinin arttirildigi ve ihracat imkanlarmin arandigi bir devirde,
Tiirkiye'nin AET ile yaptig1 ortaklik anlagmasinda, ormancilik sektori-

. niin ele alinmamasi bir eksikliktir. Orman iiriinlerimizin bu topluluga da

ihracin1 gerceklestirmek iizere, anlagsmaya ormancilik sektériiniin de dahil
edilmesi gerekir. Ornegin, Yunanistan bunu yapmig ve asli orman iiriin-
leri ihracata imkan verecek bir durumda olmadig: icin, Ozelikle tali or-
man iiriinlerine (kolofan, terebantin,.. v.s.), anlasmada, Yunan menfaa-
tim korumak icin ihraci elzem olan maddeler faslinda yer verdirtmistir.
Roma Anlagmasi’'na da orman uriinlerinin bagimsiz bir konu olarak dahil
edilmemesi bir bosluk yaratmaktadir: Orman iiriinlerinin tarimdan ayr:
olarak ele alinmasinda zaruret vardir. Biiyiik 6l¢iidde orman iiriinii itha-
lat1 yapmak zorunlugunda olan AET dilkeleri, mevcut mevzuatlarinda it-
halat icin hi¢ bir yasaklama koymamiglar, glimriikleri hafif tutmuslar,
buna karsilik bazi ihracat kisitlamalarina yer vermislerdir.

AET ormanlarinin bugiinkii durumlarmin tesbiti ile bu hususun
istikbalde orman iiriinleri iiretiminde meydana getirecegi degisiklige ne

- dereceye kadar imkan verebilecegini ortaya koymak icin yaptigimiz

incelemelerden su sonuclar elde edilmistir: AET de ormanlik alan orani
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% 19 dan fazladir. Ancak, niifus fazla oldugu icin, fert basina isabet eden‘
ormanbik alan cok diisitktiir. Ayni sekilde, fevkalade yiiksek oilan talebi
kargilamak, bu ormanlarin buglinkii iiretimleri ile kabil degildir. Bu se-
beple agaclandirma yapilmasi gerekmektedir. Fakat, tarimsal topra'tkla-
rin 1slahmna yardimer olmak sartile yapilacak olan agaclandirma faaliyet-
lerini finanse etmek icin 5 yilda bir AET nin verecegi kredi ancak
12.000.000 $ dir ve bu miktar, 672.000.000 $ Lk tarmm kredisi toplaml
icindeki en diisiik miktardir. Bu itibarla, her ortak, ozelikle ekonomik ka-

rakterdeki agaclandirmalarini, kendi kaynaklan ile finanse edebilecektir. ’

Almanya, Fransa ve Italya; gerek finansman ve gerekse agaqla'r.ldlrlla..
cak bos toprak bakimindan miisait bir durumdadiriar. Bene-lux tilkeleri
ise, miisait arazi bulamamakta ve taleplerini, ithalat yaparak karsilama-
y1 tercih etmektedirler. Bu itibarla, AET nin mevcut orman iir@}eri acl-
g agaclandirmalarla kapatilamiyacagi, bilakis artan taleple blrhl_{te act-
gin daha da ¢ogalacag: s6ylenebilir. Ciinku agaclandirmada kaydedﬂer.l ge-
lisme, talep artigina nazaran cok diigiiktiir. Miilkiyet durumuna g.elmce'
AET ormanlarimn % 50 den fazlasini isgal eden 5zel ormanlar, genellikle 10
hektardan kiiciiktiirler. Ozel orman sayisinin % 92’si, 10 hektardan daha
kiiciik bir alana malik ormanlar seklindedir. Bu 6zel ormanlarin optimu.r'n
igletme biiyiikliiklerine erigebilmeleri igin, birlestirilerek alanlarl'nm bu
yiitiilmelerine caligiimaktadir. 6 iilke, takip ettikleri ekonomik diizen 1t'1-
barile kamulastirma yerine, 6zel ormanlarin kooperatifler halinde bir
araya getirilmesine ugragmaktadirlar. Zayif bir ihtimal olmakla beraber
ileride bu husus gerceklestirildigi takdirde, AET ormanlarindan hektar
bagma alinan bugiinkit 3 m’ verimin, daha fazlaya ylikselmesi miimkiin-
diir. Ciinkii bugiin igin ozel ormanlarin biiyilik kismi, ciftliklerin vaninda
ve ekonomik olarak isletilemiyecek kadar kiiciik ormanlar halindedirler.
AET devletlerinin bu durumuna karsilik, Tirkiye orman isletmelerinin
hepsi de 500 hektardan biiyiiktiir ve ormanlarm tamamina yakin kisml
devlete aittir, hektardan alinan verim, AET ve kiyasla azdir. Ancak, ya-
pilmakta olan yeni amenajman planlar: ile etalar: arttig1 icin, ormandan
alman hasilat yiikselmektedir. Buna ilave olarak, hozuk ormanlar 1slah
edildigi takdirde verimlerinin artacagim dikkate alirsak, Turkiye orm'an-
larinda, yapacak odun iretimini cogaltacak bir potansiyelin mevcudiye-
tinden rahathikla bahsedebiliriz.

AETnin 6 devleti ile Yunanistan ve Tiirkiye’'de 1970 vili icin iretim,
tiiketim, ihracat, ithalat miktariar: ve fiatlara ait elde edilen sonuclar ile
Tiirkiye'nin ihracat imkanlari, her iiriine gore ayrr ayri su gekilde ozet-
lenehilir:

Toplam yapacak odun; Almanya, italya, Bel-Liix, Hollanda aik
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vereceklerdir, Tiirkiye, Fransa ve Yunanistan'’da fazlalik bulunacaktir.
Yakacak odun bakimindan durumu ele alirsak, AET iilkelerinin yakacak
odun tiiketimini terk etme yolunda olmalarina karsiik, Tiirkiye’de, yaka-
cak odun tiiketimi fazlalig: probleminin mevcut oldugunu gériiriiz. Yapa-
cak odun dengesinin iiretim fazlaligi vermesine ragmen, Tiirkiye'de top-
lam odun dengesinin agik ¢ikmasina sebep olan, fazla yakacak odun kul-
lanilmas: hususu, ileride odundan gayri maddelerin yakacak maddesi ola-
rak ikame edilmesi gergeklestirilmedigi takdirde, daha biliyiik giicliikler
yaratabilecektir. Bu itibarla, yakacak odunun gelismis iilkelerde oldugu
gibi, kagit endiistrisinde, sun’i tahta imalinde ve diger yerlerde kullaml-

masma imkan vermek icin, yakacak maddesi probleminin hallinde zaru-
ret vardir.

Regineli tomruk; Almanya, Italya, Hollanda, Yunanistan acik vere-
ceklerdir. Tlrkiye'nin ise fazlahgi olacag icin ihracat yapabilir. Ancak,
fiatlarla ilgili olan ve belirtmis oldugumuz tedbirleri alarak, ihracat fi-
atlarmin ucuzlatiimasi gerekmektedir. Bu gerceklesirse, Italya ve Yuna-
nistan’a ihracat yapilabilir. Yalniz, regineli tomruk icin AET de giimriik

alinmadigindan, bu iiriin icin rakibimiz olan Avusturya karsisinda ortak
iiye olmamizin bir avantaji yoktur.

Yaprakh tomruk; Fransa hari¢ diger devletler agik verecekler, Tiir-
kiye'de ise fazlalik olacaktir. Bu duruma gore Tiirkiye'nin basta Italya
olmak iizere AET iilkelerine kayin ve mege tomruk ihrac etmesi miimkiin-
diir. Ancak, kaliteye dikkat etmek gerekir. Ozelikle kaym tomruklarin
kesimi anindan baglamak iizere, kalitelerinin bozulmasina meydana ver-
miyecek tarzda tiretilmeleri gerekmektedir. Bu kayin tomruklarinin keres-
te ya da kaplama levhalar: haline getirilmesi ve bundan sonra ihrag edil-
mesi tercih edilmelidir. Mese ve ceviz tomruklar ise, iyi kalitede ve ara-
nilan bhoyutlara malik oldugu takdirde her zaman alict bulabilirler.

Maden diregi; Almanya ve Italya acik vereceklerdir. Bu iilkelere ih-
racat yapabilmemiz igin fiatlarin diisiiriilmesi gerekmektedir.

Kagit odunu; Fransa hari¢ diger iilkeler agik vereceklerdir. Tiirkiye

" dengede goriilmekte ise de, tiiketimin siiratle artmas: sebebile istikbalde

firetim buna paralel olarak cogaltilinazsa, ithalat yapmak mecburiyetin-
de kalinabilir.

Recineli kereste; AET iilkeleri ve Yunanistan acik vereceklerdir.
Tiirkiye’nin, biiyiik bir pazar durumunda olan bu iilkelerden yalniz Italya
va, bugiinkii fiatlar1 ile ihracat yapmas: miimkiindiir. Recineli kereste
icin AET’de giimriitk alinmadigindan, diger ihracatgilara kargi bir avan-
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tajimiz yoktur. Bu itibarla, fabrikalarin daha rasyonel caligarak fiatla-
rin: diisiirmeleri, rakipler karsisinda tutunabilmemiz i¢in gereklidir.

Yaprakli kereste; Fransa harig, bilyiik dlc¢iide ithalatc1 olan AET iil-
kelerine, ihracat yapabilmemiz i¢in, bu hususta en biiyiik rakiplerimiz olan
Yugoslavya ve Avusturya’dan daha ucuz fiatla kereste sevketmemiz ge-
rekmektedir. Zira AET'de yaprakli keresteden giimriik alinmadigindan,
bu ihracates iilkelere kars: bir avantajimiz bulunmadig1 gibi, nakliyat me-
safesi bakimindan da dezavantajimiz vardir.

Travers; Almanya, Italya, Hollanda acik vereceklerse de, yapmig
olduklar: ithalatlar: azdir. Tiirkiye'nin bu devletlere biiyiik olciide ihra-
cat yapmasinin miimkiin olamiyacag: anlasiimaktadir.

Kaplama Levhalar; Degisik agac tiirlerine ve kalitelerine gére, AET
iilkelerinde aranilmakta oldugundan, Tiirkiye'nin istenilen ozelikte levha
imal ettigi takdirde, bunlari ihra¢ etmesi miimkiin gériilmiistiir.

Kontrplikta Bel-Lux, Hollanda, Yunanistan; Lif levhasinda Alman-
ya, Hollanda, Bel-Lux, Yunanistan; Yonga levhasinda Almanya, Hollan-
da, Yunanistan acik vereceklerdir. Bu iic mamul madde icin, Ikinci Beg
Yilik Ormancilik Kalkinma Planinca Tiirkiye’nin ihracat yapmas: miim-
kiin goriillmekte ise de, yurt i¢i tiilketim miktarlarinin haddinden fazla kii-
ciik tutulmas ile bu sonuca varildigi, aragtirmamizda tesbit edilmistir. Bu
itibarla, planlanan iiretimle, bu ihracatin gerceklegsmesine imkéin bulun-
mamaktadir. Thracat yapabilmemiz icin iiretimin planlanandan daha fazla
olarak arttirllmasi gerekmektedir. Thracat yapabilmemiz bugiinkii iiretim
miktarlar: ve fiatlarimizla miimkiin goriilmemektedir.

Odun Hamuru: AET devietleri ve Yunanistan agik vereceklerdir,
Tiirkiye'nin ise, dengeye ulagmasina gayret edilmektedir. Ancak istikbal-
de, yiikselecek kagit tilketimine paralel olarak, odun hamuru tiiketiminin
de artmas: halinde, bu talebin, adedi 4’e cikarilacak olan kagit fabrika-
larinin kapasitleri ile karsilanamiyacagi anlasilmaktadir. Bu sebeple, bun-
lardan ayri olarak, yeniden fabrikalarin agilmasi1 gerekmektedir.

Tali iriinlere gelince; bunlardan recine ihracat: i¢in planlanmig olan
4.000 tonluk ihracati gerceklestirmek iizere, iiretimin, kalkinma plianinca
planlanandan daha fazla arttiriimasi gerekmektedir. Zira yurt igi tiiketi-
minin siiratle artmasi sebebile Birinci Beg Yilhk Ormancihik Kalkinma
Planmin 6n gordiigii ihracat yapilamamistir. Bundan baska recine iiretim
masraflarini diiglirmek icin, hektar basina ahnan verimin arttirilmasi ge-
rekir. Ayrica ve hepsinden miihimi, ihracatin kolofan ve terebantin ha-
nnde yapilmasi ve diinyada pek az uygulanan ham recine halindeki ihra-
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cata yer verilmemesi sarttir. Fransa hari¢, diger AET iilkeleri recine it-
.hs.xlé,tgm olduklar: i¢in, bu sartlar yerine getirildigi takdirde ihracatimiz
i¢in miisait durumdadirlar. Tiirkiye'nin diinyada s6z sahibi oldugu pa-
la:mu't, palamut tirnag: ve palamut hiilisas: ihracat; ise azalmaktagm
Zira ihracat fiatlari, dahili fiatlardan diisiiktiir ve iireticinin geliri cok a‘
olmaktadir, ayrica sun’i ikame maddeleri daha ucuzdurlar. Bu sebeple bz
triinlerin ikame maddeleri rekabeti karsisinds tutunabilmesi icin fiatlalf
rinm diigiiriilmesi ve yeni kullanma yerlerinin aragtirilmasi gerekir. Ya-
pilacak ihracatin, palamut hiildsas: seklinde olmas: tercih edilmelidir
AET ye maz ihracatimiza gelince, bu iiriin iimit verici bir durumdadir
Ancak iiretim miktarlarinin kesin olarak bilinmesi ile ihracatin ona géré
planlanmasi uygun olacaktir. Yaridan fazlasim AET lilkelerine sattig;-
miz sigla yag: ihracatimiz ise, devlet tarafindan ylirtitiildiigii takdirde uy-
gun fiat bulunabilecek ve iiretim fazlahgimin tamammin ihracati kabil
olabilecektir. Bunlardan baska tali iiriinlerimizden olan defne yaprag
sumak yapragi, erika kokii, cam fistig1, harnup, ardic tohumu, salep kit:
re, thlamur c¢icegi ve yenilebilir mantarm amenajman plinlar: ile iifétim-
lerinin pldnlanmas: ve ihracatlarinin arttirilmas: ile her birisi i¢in orta-
Ya koydugumuz tedbirlerin alinmas: uygun olacaktyr. Ithal etmekte oldu-
gu}r{r;uz mantarin ise Tiirkiye'de yetistirilmesine cahgilmas: faydali ola-
caktir.

Bu itibarla, Tiirkiye’nin bu orman tali irinleri ile, asli orman iiriin-
}erinden tomruk, direk, kereste, travers ve kaplama levhalarinin, bugiin
?gin AET iilkelerinde degerlendirilmelerinin, fiatlarm ucuzlatilmasi garti
ile miimkiin oldugu séylenebilir. Ancak, orman endiistrisinin kurularak
kontrplak, lif ve yonga levhasi ile kaplama levhalar: seklinde yapllacak‘
olan, endiistri mamulleri halindeki ihracatin tercih edilmesi uygun ola-
caktir. Ayni sekilde tali iiriinlerin de, nihai iiriin haline getirildikten son-
f‘a ihra¢c edilmesine calisilmasi, iilkenin kalkinmasim gerceklestirmek
tizere fayda sagliyacak ozeliktedir. J




RESUME
Titre I

Traité de La Communauté Economique Européenne,
La place de la Turquie dans cette organisation,
Les Carecteristiques de la Commerce des Produits Forestiers.

Aprés la Deuxiéme Guerre Mondiale, la Communauté Economique
Européenne (CEE) avait été voulue créer par six pays, prés de L'U.R.S.S.
et les Etats-Unis. La premiére intiative était Benelux, crée par la Belgique,
Le Pays-Bas et le Luxembourg, dans ce domain. Mais, il manquait d’une
grande superficie, de la population plus de 200.000.000 et d’'une grande
capasitée économique. C’est pourquoi, L’Allemangne (R.F.), la France,
L’Italie, le Pays-Bas, le Belgique et le Luxembourg se sont réunis 4 Rome
en 1. janiver. 1957 pour qu’ils réalisent cette grande communauté. Et on
a décidé a éliminer les barriéres qui divisent L’Europe pour que des con-
ditions de la vie du peuple des six pays, aient amélioré.

Cette communauté (CEE) posséde 1 pour cent dela superficie des
terres mondiales et 5 pour cent de population du monde. Mais malgré
cela CEE peux réaliser 25 pour cent de la commerce mondiale. Quant aux
produits industriels. CEE est en train de produire 38 pour cent de celui
du monde. Et puis, CEE a 32 pour cent de la réserve d’or totale des tous
pays de notre Globe Terrestre.

La Turquie exportant 35 pour cent de son exportation aux six pays
de CEE, a voulu s’accepter, aprés que la Gréce avait été accepptée comme
associé. Car, il n’était pas possible de rester en dehors de Marché Commun
(CEE) pour la Turquie, aprés avoir été accueillie la Gréce. Accorde cré-
ant une association entre CEE et la Turquie contient 33 article, un pro-
tocole provisoire et un protocole financier. L’établissement progressif
d’une union douaniére et approchement finale sera prévue 3 phase:

1) une phase préparatoire
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2) une phase transitoire
3) une phase définitive

La phase préparatoire sera durée 5 années. A présent la Turquie est
en train de s’accepter comme ayant pu assumer les obligations qui lui
obligeront au cour des phases transitoire et définitive.

La phase transitoire durera 12 ans, la phase definitive a été etabliée
sur 'union douaniére, et renforcée par coordination des politiques écono-
miques.

Quant & l'accord créant une association entre CEE et la Gréce, con-
tient 77 articles et parle, en méme temps, des produits forestiers au profit
de ce pays.

Aujourd’hui, la forme d’utilisation des produits forestiers est en
train de changer. Pites de bois, panneaux de particules, panneaux de
fibres, bois contreplaquées sont pris ses places dans celles des sciages et
des grumes. Pates de hois, bois a pates, sciages résineux, grumes feuil-
lus ont pris premiére place en commerce des produits forestiers Mondials.
Les pays principaux les plus connus du monde, comme exportateur et
importateur des produits forestiers, sont les pays européenes, I’Amerique
du Nord et YU.R.S.S.

En 1960, le déficit du bois d'ccuvre et bois d’industrie de "Europe a
4té 21.000.000 m* dont la moitié appartaient & CEE. 11 est prévu que ce
déficit montera a 70.000.000 m* en 1965. Car, le dévelopment de I’écono-
mique européenne s’accompagne d’un accroissement de la demande de bois.

Titre I1
Les Caractéristiques des Foréts de CEE

Les six pays du Marché Cummun se distinguent comme les plus
grands importatenrs du bois du Monde. Car, d’une part I'accroissement
de la demande du bois dans ces pavs, conditionnant quantitativement et
qualitativement de niveau de la vie, est énorme, d’autre part, fonction-
nement de la plantation n’est pas suffisante. Et «le Fonds Européen d’-
Orientation et de Garantie Agricole» qui avait été etablie par CEE pour
qu’il finance les travaux agricauX, ne dispose que 12.000.000 dolar pour
la foresterie a condition que les foréts soient profitables aux terres ag-
ricaux. Or, total de ce crédit est 672.000.000 dolars. En cette raison, les
pays sont obligés de financer a réaliser des traveaux de la plantation,
selon possibilités leur-méme.
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Le rapport des foréts dans la terre totale du pays est 28,6 pour cent
en 'Allemaque; 21 pour cent en France; 18,9 pour cent en Italie; 7,2
pour cent au Pays-Bas; 19,7 pour cent en Belgique; 31,8 pour cent ay
Luxembourg. En revanche, les foréts du Marché Commun (CEE) sont
divisées comme % 16,5 foréts domaniales, % 26,9 foréts colleclives, % 57,8
foréts privées. 35 Pour cent des foréts domaniales sont plus grandes de
500 ha.. Quant aux foréts privées ne sont que 0,1 pour cent plus grandes
de 500 ha. Les quantitées des foréts privées moines de 10 ha. sont 946
pour cent des foréts privées. Ce pour quoi, on se travaille & groupper
les petites foréts privées pour qu’elle soient exploitées économiquement.

Les Quantitées annuelles de bois enlévées selon la provenance en
CEE sont comme suivant: % 21 des foréts domaniales, 5¢ 23 des foréts
collectives, % 56 des foréts privées. Quant aux quantitées annuelles de
bois enlevées par l'espéce de I'arbre sont: les foréts résineux % 36 dont
le matériel sur pied par hectare 115 m? accroissement par hectare 3 m’;
les foréts feuillus % 64 dont le materiel sur pied par hectare 71 m’ ac-
croissement par hectare 2,9 m*

En Gréce dont foréts resineux ¢ 31, les foréts feuillus % 69; le
materiel sur pied par hectare est 86 m* en ceuxdes résineux, 42 m* en
ceux des feuillus. Quant & 'accroissement par hectare ce n’est pas grand
de 1,8 m? en foréts résineux et 1,9 m® en foréts feuillus. Au contraire de
CEE; les foréts domaniales sont 64 pour cent des foréts totales, les foréts
privées sont 16 pour cent et les foréts collectives sont 20 pour cent des
foréts totales.

La Turquie se carectérise par ses foréts domaniales qui sont 99,8
pour cent foréts totales. Quoique on a été organisé les travaux planta-
tions, il a dificulté de trouver la terrain vide i planter. Puis les terre
agricaux avancent contre la foréts en Turquie.

Titre III

Production, Consommation et Commerce Exterieure Des Produits
Forestiers.

En éliminant les bois de chauffage qui ne sont pas un materiel dans
le commerce international, nous avons recherché la production, consom-
mation et commerce éxterieur de 1954 a 1963 des grumes résineux et
feuillus, bois de mine, bois 4 péites, sciages résineux et feuillus, bois sous
rail, des feuilles de placage, bois contre-plaqués; des panneaux de fibre,
des panneaux de particules et pites de bois pour chaque pays.
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Les productions ont été montrées par les équations calculées avec la
methode matématique statistiques. On a également calculé 1a concordance
des équations avec les productions réels des années 1954-1963, en faisant
les calcules regressions. D’autre part, on a fixé la convenance entre les
projections des équations avec les productions realisées de 1964 & 1966
et on a tiré les conculusion pour 'anné le 1970, chaque pays et pour
chaque production:

Pour bois deuvre et d’industrie: CEE 8.500.000 m® déficit; I’Alle-
mange (R.F.) 3.800.000 m*® déficits; I'Italie 3.471.000 m?® déficits; Bel-Lux
878.000 m* déficits; le Pays-Bas 1.200.000 m® déficits; la France 878.000
m’ surplus; la Gréce 100.000 m* surplus; la Turquie 790.000 m* surplus.

Pour le grume résineux: CEE 360.000 m*® déficit; I’Allemange 600.000
m® déficit; la France 1.000.000 m® surplus; I'Italie 816.000 m? déficit;
Bel-Lux 70.000 m® surplus; le Pays-Bas 18.000 m* déficit; la Gréce 20.000
m?3 déficit; la Turquie 500.000 surplus.

Pour le grume feuillu: CEE 4.000. 000 m? déficit; 1’Allemange 1.700-
.000 m? déficit;la France équilibre; I'Italie 1.800.000 m?® déficit; le Bel-Lux
300.000 m? déficit; le Pays-Bas 200.000 m? déficit; la Gréce 5.000 m* dé-
ficit; la Turquie 100.000 m* surplus.

Pour le bois de mine: CEE Présque équilibre ; I’Allemagne 450.000 m’
déficit ; la France 200.000 m® surplus; I’Italie 20.000 m*® déficit; le Bel-Lux
135.000 m? surplus; le Pays-Bas 150.000 m® surplus; la Gréce équilibre;
la Turquie 221.000 m? surplus.

Pour le bois 4 pates: CEE 3.600.000 m* déficit; I’Allemange 1.000.000
m? déficit; la France équilibre; I'Italie 1.500.000 m* déficit; le Bel-Lux
650.000 m? déficit; le Pays-Bas 450.000 m® déficit; la Gréce 70.000 m’
déficit; la Turquie équilibre.

Pour le sciage résineu: CEE 9.000.000 m?® déficit; I’Allemangne 3.000-
.000 m? déficit; la France 1.000.000 m?® déficit; 1'Italie 2.000.000 m* déficit;
le Bel-Lux 700.000 m?® déficit; le Pays-Bas 2.500.000 m® déficit; la Grece
400.000 m* déficit; la Turquie 50.000 m* surplus.

Pour le sciage feuillu: CEE 1.000.000 m?* déficit; ’Allemagne 200.000
m? déficit: la France 127.000 m?® surplus: I'Italie 700.000 m* déficit; le Bel-
Lux 125.000 m’ déficit; le Pays-Bas 200.000 m® déficit; la Grece 200.000
m? déficit; la Turquie 40.000 m® surplus.

Pour le bois sous rail: CEE équilibre; ' Allemangne 30.000 m* déficit;
la France 200.000 m' surplus; 'Italie 60.000 m? déficit; le Bel-Lux équi-
libre, le Pays-Bas 50.000 m3 déficit; la Grece équilibre; la Turquie 8.000
m3 surplus.
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Pour les feuilles de placage; la France 40.000 m® surplus; I'ltalie
équilibre; le Bel-Lux 5.000 m’ déficit; le Pays-Bas équilibre; la Gréce
sans importance; la Turquie équilibre.

Pour le bois contre-plaqué: CEE 300.000 m® surplus: I'Allemange
150.000 m* surplus; la France 80.000 m? surplus; I’Italie 80.000 m? sur-
plus; Bel-Lux 8.000 déficit; le Pays-Bas 60.000 m* déficit; la Gréce 35.000

m* déficit; la Turquie équilibre.

Pour le Panneau de fibre; CEE 100.000 ton déficit: I’Allemangne
50.000 ton déficit; 1a France 30.000 ton surplus; 'italie 20.000 ton surplusg
le Bel-Lux 4.000 ton déficit; le Pays-Bas 50.000 ton déficit; la Gréce 20.000
ton déficit; la Turquie équilibre.

Pour le panneau de particule: CEE 160.000 ton déficit; I’Allemangne
200.000 ton déficit; la France 30.000 ton surplus; Pltalie 50.000 ton
surplus; Bel-Lux 200.000 ton surplus; le Pays-Bas 150.000 ton déficit; la
Gréce 15.000 ton déficit; la Turquie équilibre.

Pour le pate de bois: CEE 3.400.000 ton déficit; I'Allemangne 900.000
ton déficit; la France 650.000 ton déficit; I’Italie 1.200.000 ton déficit: Bel -
Lux 250.000 ton déficit; le Pays-Bas 600.000 ton déficit; la Gréce 80.000
ton déficit; la Turquie équilibre.

Dans notre travail, nous avons enregistré que la Turquie peux expor-
ter le résine, le vélani, la galle de chéne, la daphné, la corryére, le
pistace de pin, le carcubies, le grain de geneviévre, le fleur de tilleul et
huile de sigla CEE. Nous avons constaté également que la Turquie est
obligée a faire d’envantaire de ses produits secondairs pour pouvoir
exporter.

Les prix du bois avait suivi une marche restant en sa paralléle des
prix de gros, jusqu'a la premiére Geurre Mondiale. Mais apres la Deuxi-
éme Geurre Mondiale les prix sont montés soudainement. Car, les villes
détruites étaient reconstruites. CEE étant les pays construits de nouveau,
avait été obligée, en grande quantitée, de produire les produits forestiers.
D’autre part, il v manquit le bois a pates et pates de bois pour produire
le papier que CEE consommait beauccoup. En cette raison, les tarifs
douaniéres en commun des pays six n’étaient pas hauts. Dans cette recher-
che nous avons constaté que la Turquie peut exporter les grumes, les
sciages, les bois sous rails, feuilles de placage a CEE, a condition que les
prix de la Turquie soient moins hauts de celui des pays exportateurs
divers. Nous avons remarqué les prix en Turquie et les prix international.
Et puis, nous avons également etudié la possihilité d’exporter pour chaque
pays et chaque produits. ‘
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