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Aydin Yetenek Testi Ortaokul Ilgi Formu’nun Gelistirilmesi

Development of Aydin Ability Test Middle School Interest Form

Oktay AYDIN
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AYT Ortaokul Ilgi Formu i¢in yapilan standardizasyon calismasinda, dlcegin faktor yapisi, gegerlik ve giivenirlik diizeyleri test edilmistir. Agimlayici faktdr analizi
(AFA) igin ortaokula devam eden 138 kiz, 129'u erkek olmak tizere toplam 267 6grenciden elde edilen veriler; dogrulayici faktor analizi igin ise ortaokula devam
eden 117’si kiz, 105’1 erkek olmak tizere toplam 222 6grenciden elde edilen veriler kullanilmistir.

Ogrencilerden elde edilen veriler {izerinde Agimlayict Faktér Analizi, Dogrulayici Faktér Analizi, Madde-Birakma Analizi ve Ayirtedicilik Analizi yapilmigtir.
Elde edilen sonuglar asagidaki sekildedir:

o Olgegin faktor yapisi sekiz temel boyuttan olusmaktadir. Bu boyutlar sunlardir: Bedensel-kinestetik yetenek, doga yetenegi, sozel-dil yetenegi, mantiksal-
matematiksel yetenek, gorsel-uzamsal yetenek, isitsel-miizikal yetenek, sosyal yetenek, kisisel-6zedoniik yetenek

o Olgek dgrencilerin kendilerini algilamalarini yansitan 58 maddeden olusmaktadir. Maddeler 5’li likert tipi dereceleme &lcegine gdre cevaplanmaktadir.
Cevaplama yapis1 5: Bana her zaman/tamamen uygun ile 1: Bana hi¢ uygun degil arasinda degismektedir.

o Olgegin puanlamasi yaklasik 30-60 dakika arasinda siirmektedir.

o Olgegin faktorleriyle ilgili i¢ tutarlilik katsayilar1 ,81 ile ,936 arasinda degismektedir.

. Olgegin model uyum indeks degerleri, CMIN/DF=1,510, GFI=,735, CFI=,906, NFI=,767, RMSEA=,048, RMR=,097dir.
o Olgek-madde uyumlulugu agisindan anlamlh sonuglar elde edilmistir.

Bu sonuglara gére AYT Ortaokul ilgi Formu'nun égrencilerin ilgi alanlarini élgebilecek bir yapiya sahip oldugu sdylenebilir.

Anahtar Kelimeler: Yetenek testi, ilgi testi, Coklu Zeka Kuramy, rehberlik, yoneltme

ABSTRACT

Factor Structure, validity and reliability levels of the scale were tested in the standardization study conducted for AYT Middle School Interest Form. Data obtained
from a total of 267 middle school students, 138 girls and 129 boys, were used for exploratory factor analysis (EFA); data obtained from 222 middle school students,
117 girls and 105 boys, were used for confirmatory factor analysis.

Exploratory factor analysis, confirmatory factor analysis, item-remainder analysis and distinctiveness analysis were performed on the data obtained from the
students.

The results obtained are as follows:

o The factor structure of the scale consists of eight basic dimensions. These dimensions are: Bodily-kinesthetic ability, natural ability, verbal-linguistic ability,
logical-mathematical ability, visual-spatial ability, musical ability, interpersonal ability and intrapersonal ability.

o The scale consists of 58 items that reflect students  perception of themselves. Items are answered according to the 5 point likert scale. The answer structure
ranges from 5: always/completely suitable for me to 1: not suitable for me at all.

o The scoring of the scale takes about 30-60 minutes.

«  Internal consistency coefficients related to the factors of the scale range from 81 to 936.

o Model compliance index values of the scale are CMIN/DF=1,510, GFI=, 735,CFI=, 906,NFI=, 767,RMSEA=, 048, RMR=, 097.

o Significant results have been achieved in terms of scale-items compatibility.

According to these results, it can be said that the AYT Middle School Interest Form has a structure that can measure the interests of students.
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GIRIS

Egitim siirecindeki en 6nemli konulardan biri 6grencilerin yonlendirilmesi ile ilgilidir. Egitim sistemimizde
yonlendirme ¢aligmalar1 daha ¢ok rehberlik birimleri itizerinden yapilmaktadir, ancak yonlendirme siiregleri ile ilgili
onemli sorunlarimiz oldugu da bir gercektir. Cogu 6grenci kendi gelecegi ile ilgili verecegi kararlar agisindan ¢ok iyi
yonlendirilmemekte ve desteklenmemektedir. Bu nedenle biling ve bilgi seviyesi diigiik kararlarla gelecek adina yola
¢ikilmakta; bu da sosyal, ekonomik, psikolojik bir ¢ok sorunun da alt yapisini olusturmaktadir.

Egitim sistemimizde yonlendirme ile ilgili yasal cerceve bulunmaktadir. Ozellikle Milli Egitim Temel Kanunu'nun
“Temel Ilkeler” bashg: altindaki III. maddesi “yoneltme” ile ilgilidir. Yoneltme bash: altindaki 6. Maddede yer alan
ifade soyledir (1739 Sayili Milli Egitim Temel Kanunu, 1973):

“Fertler, egitimleri siiresince, ilgi, istidat ve kabiliyetleri Ol¢iisiinde ve dogrultusunda cesitli programlara veya
okullara yoneltilerek yetistirilirler. (Degisik: 16/8/1997-4306/3 md.) Milli egitim sistemi, her bakimdan bu yoneltmeyi
gergeklestirecek bicimde diizenlenir. Bu amagla, ortaogretim kurumlarina, egitim programlarinin hedeflerine uygun
diisecek sekilde hazirlik siniflari konulabilir. Yoneltmede ve basarmin olgiilmesinde rehberlik hizmetlerinden ve objektif
olgme ve degerlendirme metotlarindan yararlanilir”

Ayrica MEB 2023 Egitim Vizyonu'nda da 6zel yetenekli ¢ocuklar icin bir ¢ergeve ¢izilmistir (MEB, 2023 Egitim
Vizyonu):

Hedef 1.  Ozel yetenekli 6grencilere yonelik kurumsal yapi ve siiregler iyilestirilecek.

Hedef2.  Ozel yetenekli 6grencilere yonelik tanilama ve degerlendirme araglar1 daha ileri seviyeye taginacak.

Hedef3.  Ozel yetenekli 6grencilere yonelik 6grenme ortamlari, ders yapilar: ve materyalleri gelistirilecek.

Aslinda egitim sistemimizin yoneltme/yonlendirme ile ilgili vizyon ve yasa zemini bulunmakta, ancak uygulamalara
bakildiginda 6nemli sorunlar oldugu da ortadadir. Bu temel sorunlar soyle siralanabilir:

o Anaokulundan baslayarak iiniversiteye kadar devam eden bir yonlendirme politikas: yoktur.

« Egitim sisteminin iginde standartlar1 olan bir yonlendirme haritasi belirlenmemistir.

o Yonlendirme i¢in gerekli olan veri yonetim sistemi kurulmamustir.

o Yonlendirme siiregleri 6grencinin kisisel 6zellikleri tizerinden yapilmamaktadir.

«  Yonlendirme i¢in gerekli olan veri toplama araglari nitelik ve nicelik agisindan yeterli degildir.

«  Ogrenci ve veliye yonlendirme ile ilgili ihtiya¢ duyduklari bilgilendirme destekleri yeterince sunulmamaktadir.

Egitimi davranis degistirmekten ¢cok “potansiyeli kesfetme ve ag1ga ¢ikarma” olarak tanimlarsak, egitim sisteminin
en kritik gorevlerinden birinin 6grenciyi tanimak ve yonlendirmek oldugu séylenebilir. Bireyin mutlulugu ve yasadig:
topluma katkis1 ancak bu yolla saglanabilir.

Hesapcioglu (2009), egitim sistemimizde yonlendirme siiregleri agisindan iki temel modelden s6z etmektedir:

1. Insangiicii Planlamasi Modeli: Ekonomik sistemin ihtiya¢ duydugu ve ngordiigii nitelikli insan giictinii
egitim sistemine hedef olarak veren model.

2. Sosyal Talep Modeli: Ogrencinin ilgileri, istekleri, arzular1 dogrultusunda se¢im yapmasina izin veren birey/
ogrenci tabanli bir model.

Yonlendirme faaliyetlerinde bir yandan ekonomik sistemin talepleri diger yandan bireyin ihtiyaglari, nitelikleri
ve istekleri g6z 6niinde bulundurulmalidir. Bireyin talepleri ve ekonomik sistemin taleplerini bulusturan bir egitim
sistemi ideale yakin bir gergeve sunacaktir. Bu nedenle, egitim politikalarinin bu gergeklige uygun olarak gelistirilmesi
son derece 6nemlidir. Bu politikalarin yansimas: da dogal olarak okullarda rehberlik birimlerinin ¢alismalarina yon
verecektir.

Okullarin ozellikle rehberlik birimlerinin temel gorevlerinden biri bu yonlendirme faaliyetlerini sistematik
ve diizenli bir sekilde yaparak saglikli, bagarili ve mutlu bireylerin 6niinii agmaktir. Bireyler kendi ilgi, yetenek ve
kisilik 6zelliklerine gore yonlendirildiginde kisisel gergeklerine uygun bir meslek segecek ve béylece ruh sagliklarini
koruyabilecek; isinde basarili, yaratici, tiretici olup tam kapasite ile fonksiyonda bulunabilecektir. Boylece toplumun
gelismesi ve ¢ag1 yakalamasinda en temel faktor olan insan giicii potansiyeli tam kapasite ile kullanilmis olacaktir
(Voltan Acar, Yildirim, Ergene, 1996).
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Bu ¢aligma, bir anlamda egitim sisteminin yonlendirme sorununa katkida bulunma diistincesinden hareket ederek
yapilmustir. Yonlendirme siireclerindeki en 6nemli sorunlardan biri de veri toplama araglarinin eksikligi ve yetersizligi
ile ilgilidir. Ulkemizde yonlendirme siireclerinde kullanilan veri toplama araclari ile ilgili sorunlar1 soyle 6zetlemek
miimkiindiir:

o Olgeklerin 6l¢tiigii dzellikler ile ilgili kavram karmagasi vardir.

«  Olgeklerin anaokulundan liseye kadar devamlilig1 yoktur.

o  Olgeklerin 6lgme teknikleri agisindan yeterliliklerinde sorunlar bulunmaktadir.
o Olgekler, kiiltiirel 6zelliklerimizi ve gerceklerimizi yeterince yansitmamaktadir.

Ulkemiz egitim sisteminde Kuder Ilgi Envanteri, Kendini Degerlendirme Envanteri (KDE), Holland Kisilik
Tipolojileri, Akademik Benlik Kavrami gibi yonlendirme amagli ¢esitli araglar ge¢cmisten bugtine kullanilmistir. Her
bir aracin dayandigi temel kavram birbirinden farklidir. Ayrica, hig biri anaokulundan lise son sinifa kadar tiim sistemi
kapsayacak ozelliklere sahip degildir. Oyle goriiniiyor ki, egitim sistemimizde yonlendirme sorununun kapsamli
sekilde ele alinmasi gerekmektedir.

Yonlendirme siireglerine en uygun teorik modellerden biri Howard Gardner’in Coklu Zeka Kuramidir. Kuramin
temel yapist ve onermeleri oldukgea islevsel ¢iktilar iretebilmektedir. Bu nedenle, 6lgek, Gardner'in “Coklu Zeka
Kurami1” esas alinarak gelistirilmistir.

Spearman’in “Cift Faktor Teorisi’nde soziinii ettigi g faktoriinii reddederek yaptig1 ¢alismalarla zekanin bir ¢ok
faktorden olustugunu ileri siiren Thorndike, zihinsel 6zelliklerin ayr1 ayr1 dl¢iilebilecegini ileri siirmiistiir (Toker ve
dig., 1968). O giinden itibaren zihinsel becerilerin birbiriyle iliskili ancak birbirinden farkli yetenekler oldugu fikri
giderek gelismis ve sonunda Gardner’in Coklu Zeka Kuramrna kadar gelinmistir.

Coklu Zeka Kuramy, ortaya ¢iktig1 giinden bu yana egitimsel siiregleri etkilemeye devam etmistir. Aslina bakilirsa,
tek bir zeka yerine birden fazla zeka oldugu fikri Spearmandan beri literatiirde yer almaktadir. Gardner, “zekalar”
fikrini norolojik ve kiiltiirel boyutlarryla ele almus, iliskili becerileri tanimlamistir. Boylece daha kullanish bir teorik
model 6ne siirmistiir.

Olgegin ele aldig1 yetenek alanlarinin dayanagi olan Coklu Zeka Kuramr'na gére zeka/yetenek alanlari gunlardir
(Gardner, 2004; Biimen, 2005):

Sozel-Dilsel Zeka (Verbal/Linguistic Intelligence). Sozciiklerin diizenini ve anlamlarini kavrama, sozciiklerin
anlamlar1 arasindaki farkliliklar1 gorebilme, dilbilgisi kurallarina uyma, seslere, ritimlere, sozciiklerin uzunluguna
duyarlilik, ikna etme, dili bilgileri hatirlamak i¢in kullanma, dili kullanarak a¢iklama, 6grenme, 6gretme, dil {izerine
disiinme.

Mantiksal-Matematiksel Zeka (Logical/Mathematical Intelligence). Hizli ve dogruhesaplama, sayilari kullanarak
islemler yapma, neden-sonug iliskileri kurma, mantiksal ¢ikarimlar yapma, soyut sistemleri kavrama, sablonlari
tanima, diisiince bigiminin sonuglarini gérme, olgu ve gerceklerle ilgili kanitlar tiretme, olaylar ve durumlarla ilgili
akil yiiriitme, evrenin ve evrenin bir pargasinin isleyisi ile ilgili matematiksel modeller ve sistemler kurma, fikirleri
kesfetme ve yogunlasma, problemleri fark etme ve ¢6zme, bilimsel diisiinme.

Isitsel-Miizikal Zeka (Musical Intelligence). Ritmik orgiitlenmeyi algilama, sesleri ve ses orgiitlenmelerini
algilama, ezgilerden etkilenme, dinlenen belli bir ritimdeki pargay: ritme uygun olarak tamamlama, ayni ritimdeki
bagka bir par¢a ile birlestirme, miizigin i¢indeki algak-yiiksek ses tonlarini tanima, miizigin igindeki hareketleri,
tonlari, kadanslar1 vb. fark etme, dinledigi miizigi kendi basina tamamlama

Uzamsal-Gorsel Zeka (Spatial/Visual Intelligence). Gorsel diinyayr dogru bigimde algilama, gorsel diinya ile
ilgili imgeler yaratma, gordiigii nesneleri zihinde déndiirme, fiziksel uyaricilar olmasa da gergek diinyaya iliskin
imgeler olusturma, bir unsurun doéniigmiis halini tanima, farkli acilardan goriindiigiinde bir nesneyi taniyabilme, bir
konfigiirasyonun pargalarinin yer degisimini hayal edebilme, gorsel unsurlara (selale, tablo, heykel vb.) duyarl olma,
bigimler arasindaki benzerlik ve farkliliklar1 algilama, uzayda yer/yol bulma, uzaydaki nesneler arasi iligkileri anlama.

Bedensel-Kinestetik Zeka (Bodily-Kinesthetic Intelligence). Jest ve mimikleri fark etme ve kullanma, bedenini
farkli bicimlerde hem ifade etmek hem de bir amaca ulagmak icin kullanma, el ve parmaklarini kullanarak ince
hareketler yapma, bir ¢ok hareketi bir biitiin halinde kullanarak yapma, bedensel hareketleri kontrol etme, bedenini
kullanarak nesneleri yonlendirme, zihin ve beden arasinda bag kurma.
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Kisisel-Ozedoniik Zeka (Intrapersonal Intelligence). Kendi duygusal hayatini fark etme, duygular1 arasindaki
farklar1 gorebilme, duygularina sembolik kodlar verme, duygularindan hareketle davranislarinianlamave yonlendirme,
kisisel farkindalik, derin diisinme, hosnutluk ve aciy1 ayirt edebilme, kendi duygularini arastirip 6grenme, giinliik
yasaminda ritiiellere sahip olma.

Kisilerarasi-Sosyal Zeka (Interpersonal Intelligence). Diger insanlari fark etme, aralarinda ayirima gitme,
onlarin ruh hallerini, motive eden seyleri ve niyetlerini sezme, giiglii iliskiler kurma, etkili iletisim kurma, insanlari
etkileme, insanlarin davranislarini merak etme, empati kurma, dayanisma, isbirligi yapma, yardimlagma, insanlari
organize edip Orgiitleme, grupta sinerji yaratma.

Dogac1 Zeka (Natural Intelligence). Doga ile biitiinlesme, dogaya ve dogada olup bitenlere karsi duyarli olma,
canlilar ile etkilesim kurma, onlar1 koruma, dogay1 tanima, dogadaki varliklar ve olup bitenler hakkinda tizerinde
diistinme, bitki yetistirme.

Ogrencilerin farkli yetenek alanlarini tanimak i¢in kuramsal bir temel saglayan bu teori, tiim ¢ocuklarin sozli
veya matematiksel olarak yetenekli olmasa da, miizik, uzamsal iligkiler veya kisileraras: bilgi gibi diger alanlarda
uzmanliga sahip olabilecegini kabul eder. Ogrenmeye bu sekilde yaklagmak ve degerlendirmek, daha genis bir 6grenci
yelpazesinin siniftaki 6grenme siireglerine basarili bir sekilde katilmasini saglar (Timmins, 1997).

Bu ¢alismada, Gardner'n Coklu Zeka Kuramrndaki sekiz temel zeka alani esas alinmis ve bu zeka alanlarina
uygun olarak sekiz temel ilgi alanin1 6lgmek amaciyla bir 6l¢me araci gelistirilmesi amaglanmugtir. Olgek gelistirme
caligmalari siireg i¢inde anaokulundan lise son sinifa kadar tiim agamalar1 kapsayacak sekilde genisletilecektir.

Olgek gelistirme ¢alismalarinin temel yapist asagidaki gibidir:

« Anaokulu Kademesi i¢in AYT Anaokulu Yetenek ve {lgi Formu

o Ilkokul Kademesi i¢in AYT Ilkokul Yetenek Formu ve AYT Ilkokul lgi Formu

+ Ortaokul Kademesi icin AYT Ortaokul Yetenek Formu ve AYT Ortaokul Ilgi Formu
« Ortadgretim (Lise) Kademesi igin AYT Lise Yetenek Formu ve AYT Lise [lgi Formu

Bu ¢aligmaya konu olan form, AYT Ortaokul ilgi Formudur. Siireg icinde modelin diger parcalarini olusturan test
gelistirme ¢aligmalarinin tamamlanmasi planlanmaktadir. Bir biitiin halinde tamamlandiginda egitim sistemimizin
en temel sorunlarindan olan yonlendirme sorununun veri toplama araglar ile ilgili boliimiine kismen de olsa ¢6ziim
getirecegi umulmaktadir.

Olgegin ortaokul kademesine yonelik olarak hazirlanmasinin temel gerekgesinden de soz etmekte yarar vardir.
Ulkemizde ortaokul kademesi 5-8. siniflar1 kapsamaktadir. Aamodt ve Wang (2013), ergenligin baglangi¢ yasinin
yaklasik olarak 11-13 yas oldugunu ifade etmektedir. Buna gore, ortaokul kademesi ayni zamanda ergenligin de
baslangi¢ asamasidir. Bu dénem ¢ocuklar i¢in bir degisim, kendini kesfetme, beyin ve viicudun genis ¢apli olarak
yeniden yapilanmast siirecidir (Jensen ve Nutt, 2017).

Ergenlige bagli olarak ortaya ¢ikan kapsamli ve hizli degisimlerin takip edilmesi bir ihtiyactir. Bir anlamda ¢ocugun
kapasitelerinin hangi yonde ilerledigi, giiclii ve gelistirmeye agik alanlarinin neler oldugu, yetenek ve ilgilerinin nasil
degistigi gibi sorularin cevaplanmasi i¢in veri iiretilmesi gerekmektedir. Boylece hem 6gretmenler, hem anne-babalar
¢ocugu daha iyi taniyacak; daha da 6nemlisi ocuga kendisi tanitilabilecektir. Buna bagli olarak da ¢ocuk hakkinda
verilecek kararlarin daha gercekgi olmasi saglanacaktir.

Gelistirilen dlgegin asagidaki sorunlarin giderilmesine katkida bulunacag: diisiiniilmektedir:
o Okul rehberlik birimlerinin yonlendirme ¢aligmalarina katk: saglamak

o Yonlendirme faaliyetleri agisindan ozellikle ortaokul kademesinde yasanan 6lgme araci ihtiyacina cevap
vermek

o Egitim sistemimizde genel olarak kullanilan 6l¢me araglarinin giincelligini yitirmis olmasi ve giincel 6l¢me
araglarina duyulan ihtiyaci karsilamak

«  Okul rehberlik birimleri tarafindan uygulanmasi ve degerlendirilmesi kolay, elde edilen sonuglari itibariyle de
kullanilabilir sonuglar iireten islevsel bir 6l¢me aracina duyulan ihtiyaci gidermek.

o Halen okullarda kullanilan 6l¢me araglarindaki kavramsal karmasaya sinirli da olsa bir ¢6ziim getirmek.

o Gardner'in Coklu Zeka Kurami ¢ergevesinde gelistirilmesi nedeniyle yonlendirme siireglerindeki teorik temele
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dayanma eksikliginin giderilmesine katk: saglamak

o Yonlendirme siireglerinin merkezine “yetenek” ve “ilgi” kavramlarini koyarak giliniin gerceklerine ve
ihtiyaglarina uygun islevsel bir bakis agis1 kazandirmak.

o  Ogretimsel siireglerde 6grencilerin yetenek ve ilgi alanlarindan yararlanilmasini saglamak.

o Okullarda ozellikle ders se¢imi, alan se¢imi, brans se¢imi, kuliip se¢imi, okul se¢imi vb. konularinda
ogrencilerin yetenek ve ilgi alanlarini belirleyerek yol gosterici olmak.

« Ogrencilerin yetenek ve ilgi alanlarini konu alan akademik arastirmalarda kullanilabilecek nitelikli bir lgme
aract ihtiyacina cevap vermek.

Yukarida cergevesi cizilen sorunlarin ¢oziimiine yonelik olarak gelistirilmek istenen “AYT Ortaokul {lgi Formu”nun
standardizasyon ¢alismalari ile ilgili olarak asagidaki sorularin cevaplari aranmustir:

1. Olgegin faktdr yapisi nedir?
2. Olgegin gegerlik diizeyi nedir?

3. Olgegin giivenirlik diizeyi nedir?

YONTEM

Calisma Grubu

AYT Ortaokul ilgi Formu, Howard Gardner'in Coklu Zeka Teorisi'ne dayali olarak sekiz temel yetenek alanina dayali
ilgi ve yonelimi 6lgmek amaciyla gelistirilmistir. Olgegin standardizasyon ¢alismalari, iki agamada tamamlanmustir.
Agimlayici faktor analizi (AFA) igin ortaokula devam eden toplam 267 6grenciden elde edilen veriler kullanilmistir.
Dogrulayici faktor analizi (DFA) igin ise ortaokula devam eden toplam 222 6grenciden elde edilen veriler kullanilmistir.
Orneklemle ilgili ayrintilar agagidaki gibidir:

Tablo 1. Orneklem bilgileri

5. sinif 6. sinif 7. sinif 8. sinif Toplam

Agimlayici Faktor Analizi (AFA) Kiz 33 34 36 35 138
Erkek 30 32 31 36 129
Toplam 63 66 67 71 267
Dogrulayici Faktor Analizi (DFA) Kiz 27 17 19 54 117
Erkek 26 13 20 46 105
Toplam 53 30 39 100 222

Tablo 1de goriildiigii gibi, 6lgek gelistirme ¢alismalarinin birinci agamasi olan agimlayici faktor analizi igin, ortaokul
5-8. sinifa devam eden, 138’1 kiz, 129’u erkek olmak iizere toplam 267 6grenciden elde edilen veriler kullanilmistir.
Dogrulayici faktor analizi igin ise ortaokul 5-8. sinifa devam eden 117’si kiz, 105’1 erkek olmak {izere toplam 222
ogrenciden elde edilen veriler kullanilmistir.

Veri Toplama Araglar1

AYT Ortaokul Ilgi Formu’nun standardizasyon ¢alismalarindan sonraki yapst ile ilgili ayrintilar asagidaki gibidir:

« Form, 8 temel “ilgi” alanin1 6l¢meyi amaglamaktadir. Ilgi alanlar1 Howard Gardner'in “Coklu Zeka Teorisi”
esas aliarak belirlenmistir. Bilindigi gibi teoride 8 temel zeka alanindan sz edilmektedir. Bu arastirmada,
zeka alanlari ile ilgili faaliyetlere duyulan “ilgi diizeyleri” degerlendirilmeye ¢alisilmistir.

o Olgek, ortaokul ogrencileri tarafindan doldurulmakta ve &grencilerin “kendilerini algilama’larini
yansitmaktadir.

«  Olgek 58 sorudan olugmaktadir.

o  Olgegin puanlama yapisi 5'li likert dereceleme teknigine uygun olarak diizenlenmistir. Buna gore dereceleme
ifadeleri su sekildedir:
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: Bana her zaman/tamamen uygun

5
4: Bana ¢ogu zaman/genellikle uygun
3: Bana zaman zaman/biraz uygun

2

: Bana nadiren/gok az uygun

1: Bana hi¢ uygun degil

Olgekten elde edilen puanlarin yiiksek olmasi baskin/giiglii ilgiyi, diisitk olmasi ise baskin olmayan/giiclii
olmayan ilgiyi ifade etmektedir.

Verilerin Toplanmasi ve Analizi

Verileri toplamak amaciyla agagidaki siire¢ izlenmistir:
* Arastirma ile ilgili olarak tiniversiteden etik izinler alindu.

*  Olgek formu bir web sitesi {izerinden uygulamaya hazir hale getirildi. Arastirmaya katilanlar ile aragtirmaci
arasinda giiven iligkisi olusturuldu. Arastirmaya sadece goniillii olanlarin katilmas: saglandi. Veriler toplanirken
katilimcilarin ad soyad bilgileri istenmedi. Toplanan veriler arastirma digindaki kisilerle paylagiimadi.

* Olgegin doldurulmastyla ilgili iki temel kriter aranmistir:
a) Ortaokula devam ediyor olmak

b) Ol¢egin doldurulmast igin géniillii olmak

*  QOlgek formlari, 30-60 dakika arasinda doldurulmustur.

Olgegin gelistirilmesiyle ilgili toplanan veriler iizerinde yapilan analizler sunlardir:

1. Olgegin faktdr yapisini belirlemek amaciyla agimlayici ve dogrulayici faktor analizleri yapilmustir.

2. Olgegin giivenirlik diizeyini belirlemek amaciyla cronbach alpha katsayisi analizleri yapilmstir.

3. Olgegin madde analizi sonuglarini belirlemek amaciyla madde-birakma ve ayirt edicilik analizleri yapilmistir.

BULGULAR

Madde Havuzu ve Olgegin Yapisi

Olgegin ilk hazirlanan formunda 8 temel yetenek alanyla ilgili 80 ifadeye yer verilmistir. Her bir yetenek alani
i¢in 10 ifadeye yer verilerek form olusturulmustur. Bu form hakkinda 3 uzmanla goriisme yapilmis ve uzmanlarin
goriisleri dogrultusunda 58 ifade ile form olusturulmustur. Bu form 6grencilere uygulanmis ve elde edilen veriler
tizerinde istatistiksel analizler yapilmistir.

Bir 6l¢egin 6lgmek istedigi kavram ya da kavramsal yapinin tiimiinti 6l¢me yetenegini belirlemek amaciyla yapisal
gecerlilik analizi yapilmasi (Tavsancil, 2002) gerektigi i¢in 58 maddelik formdan elde edilen veriler tizerinde ilk olarak
agimlayici ve dogrulayic faktor analizleri yapilmigtir.

Ac¢imlayici Faktor Analizi

Biiyiikoztiirk (2002) faktor analizini, ayni yapiy: 6lgen ¢ok sayida degiskenden, az sayida ve tanimlanabilir nitelikte
anlamli degiskenler elde etmeye yonelik cok degiskenli bir istatistik olarak tanimlamaktadir. Bu nedenle 6lgegin faktor
yapisini ve faktorlerle maddeler arasindaki iliskileri belirlemek amaciyla agimlayici faktor analizi yapilmistir.

Faktor analizine baslamadan once olgegin faktor analizine uygunlugunu belirlemek amaciyla KMO Bartlett
Testi yapilmistir. Bartlett Kiiresellik Testi, veri setinin faktor analizine uygun olup olmadig: hakkinda bilgi/kanit
sunmaktadir (Tatlidil, 2002). Ol¢egin son formu ile ilgili yapilan KMO Bartlett Testi sonuglari Tablo 1'de gosterildigi
gibidir:
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Tablo 2. KMO Bartlett Testi

Measure of Sampling Adequacy. Approx. Chi-Square
KMO Bartlett Testi ,906 11132,104 1653 0,000

Tablo 2de goriilecegi gibi, 6lgegin faktor analizine uygunluk diizeyini belirlemek amaciyla yapilan KMO Bartlett
Testi sonucu ,906 (p=.000) olarak belirlenmistir. Bu da 6lgegin faktor analizine uygunluk diizeyinin “iyi diizeyde”
oldugu anlamina gelmektedir. Elde edilen bu sonug, él¢egin faktor analizi i¢in uygun oldugunu ve 6rneklemin evreni
temsil ettigini gostermektedir.

Agimlayic1 faktor analizi yapilirken ozellikle ¢ok faktorlii yapinin séz konusu oldugu durumlar i¢in varimax
tekniginin secilmesi daha uygundur (Biiytikoztiirk, 2002). Bu nedenle, dl¢egin agimlayici faktor analizi i¢in 6zellikle
varimax kullanilmistir. Varimax analizi sonrasinda elde edilen sonuglar degerlendirilmistir. Olgegin faktor yapisini
belirlemek amaciyla yapilan analiz sonucu Tablo 2'de gosterilmistir.

Tablo 3. Olgegin Faktér Yapist

Faktorler Varyans Yiizdesi Toplam Varyans Yiizdesi
F1 Dogaci Ilgi 6,258 10,789 10,789
F2 Sozel-Dilsel ilgi 5,629 9,705 20,494
F3 Isitsel-Miizikal Ilgi 5,431 9,363 29,857
F4 Bedensel-Kinestetik Ilgi 5,355 9,234 39,090
F5 Mantiksal-Matematiksel ilgi 5,248 9,049 48,139
F6 Uzamsal-Gorsel lgi 4,552 7,847 55,986
F7 Kisisel-Ozedoniik Ilgi 3,400 5,861 61,848
F8 Kisilerarasi-Sosyal Ilgi 2,883 4,971 66,819

Tablo 3’te goriilecegi gibi 6lgek, “Coklu Zeka Teorisi’ne dayandig: i¢in 8 faktorlii bir yap: sinanmigtir. Bu amagla
analiz yapilirken faktor sayisi 8 olarak girilmis ve sonuglar elde edilmistir. Elde edilen sonuglara gore 8 faktoriin
toplam varyans sonucu %66,82 olarak belirlenmistir. Bu sonug oldukga iyi olarak degerlendirilebilir.

Faktorler belirlendikten sonra faktor-madde iliskileri ortaya konmaya galigilmistir. Bu amagla her bir maddenin
faktor yiik degerleri hesaplanmigtir. Bir faktorle yiiksek diizeyde iliski iginde olan maddelerden olugan bir kiimenin,
belirli bir kavramsal yapiy: (faktorii) gosterdigi kabul edilmektedir. Bir maddenin .30-.60 aras:1 yiik degeri orta
diizeyde giivenilir, .60-.80 arasi yiik degeri oldukga giivenilir ve .80-.100 arasi ise yiiksek diizey giivenilir oldugunu
gostermektedir (Bityiikoztiirk, 2002; Ozdamar, 2002).

Olgegin faktor yapisi ile madde iliskileri Tablo 3’te gdsterilmistir.

Tablo 4. Agimlayic: Faktor Analizi

F1 F2 F3 F4 F5 Fé6 F7 F8
oyt -
Madde — - 5 B o3 =
- § ,EP — = e .= o
R = = - =3 © S @ ‘th
I | g =~ 2 22 O Q =
g SHEE = ET 4B N® S
= = [ 2 Q - *a' ? o :o — b s
B = T 2 T =] @ = T = g‘
s 9 O U -~ «® & = < -8
A = = S =8 =2 2 Z «»
Rz A He) < :N) RZ3
No @© = ¥

17 Diuizenli olarak doga ve cevreyi (hayvanlar1 koruma, yesili ,766
koruma vb.) koruma ile ilgili faaliyetleri izliyorum.

30  Dogada olup bitenleri anlamak isterim. ,764

23 Doga, cevre sorunlari vb. ile ilgili bir seminer, konferans, panel ,747
vb.ye gitmek isterim.

15  Gelecekte en ¢ok yapmak istedigim sey doga ve cevre ile ilgili ,739
bir sorunu (nesli titkenmekte olan bir hayvan ya da bitki tiirii
sorunu, ozon tabakasi sorunu, deprem sorunu, sel sorunu vb.)
¢ozmek.
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21  Televizyonda doga (hayvanlar, bitkiler vb.) ile ilgili bir belgeseli ,736
izlemeyi tercih ederim.

43 Doga ve cevre ile ilgili dergileri okumayi tercih ederim. ,731
5 Gelecekte, doga, cevre, canlilar bilimi vb. ile ilgili bir is yapmak ,730
isterim.

56  Kendimi doga ve ¢evre konularinda ¢alisan iinlii biri olarak ,729
hayal ederim.

6 Dogay1, dogal yasami ve gevreyi koruma ile ilgili etkinliklere ,710
katilmay1 severim.

26  Doga ve gevre (hayvanlarin ve bitkilerin yasam bigimi, hava ,707
olaylari, deprem, erozyon vb.) ile ilgili bilgilerimi gelistirmek

istiyorum.

35  En belirgin 6zelligim miizik seven biri olmamdir. ,818

42 Muzik dergilerini okumayi tercih ederim. ,806

53  Miizik alaninda olup bitenleri anlamak isterim. ,804

50  Mizikle ilgili sohbet etmek isterim. ,803

22 Muzikle ilgili seminer, konferans, panel vb.ye gitmek isterim. ,796

16  Gelecekte en ¢cok yapmak istedigim sey miizik alaninda (basarili ,765
bir sarki yorumcusu olmak, beste yapmak, enstriiman ¢almak
vb.) basarili olmak.

7 Sarki soylemeyi severim. ,762

55  Kendimi miizik alaninda ¢alisan iinlii biri olarak hayal ederim. ,762

20  Televizyonda spor ile ilgili bir programi izlemeyi tercih ederim. ,830

44 Spor dergilerini okumay1 tercih ederim. ,822

11 Okulun diizenledigi sportif etkinliklere katilmay: severim. ,813

48  Gelecekte en ¢ok yapmak istedigim sey spor alaninda (basarili ,808
bir sporcu olmak, spor takimini yonetmek vb.) basarili olmak.

40  Kendimi sportif alanlardan birinde ¢alisan inléi biri olarak ,799
hayal ederim.

2 Sporla ilgili etkinliklere katilmayi severim. ,795

37  Belirli bir sporu yapmay1 severim. ,782

27  Spor alaninda olup bitenleri anlamak isterim. 779

28  Siir, roman vb. edebiyat alan: ile ilgili olup bitenleri anlamak ,782
isterim.

57  S§iir, hikaye vb. ile ilgili edebiyat dergileri okumayi tercih ederim. ,750

31  Gazetede dil, edebiyat vb. ile ilgili yazilar: ve haberleri okumay1 ,747
severim.

45  Okulda, siir okuma/yazma, kompozisyon yazma vb. gibi dil ,734
etkinliklerine katilmay1 severim.

52  Edebiyat ve siir hakkinda sohbet etmek isterim. ,710

13 Gelecekte en gok yapmak istedigim sey edebiyat alaninda (bir ,705
kitap yazmak, siirler yazmak vb.) bagarili olmak.

34  Dilbilim, edebiyat ile ilgili bir seminer, konferans, panel vb.ye ,698
giderim.

24  Tiirkge ve edebiyat konusunda kendimi gelistirmek istiyorum. ,675

14  Gelecekte en ¢ok yapmak istedigim sey bilim alaninda ,850

(¢oztilemeyen bir problemi ¢ozmek, yeni bir bilimsel bulug
yapmak vb.) basarili olmak.

41  Kendimi bilimsel arastirmalar yapan tnlii biri olarak hayal ,827
ederim.

51  Bilimsel icatlar ve matematikle ilgili sohbet etmek isterim. ,809

58  Bilim ve teknikle ilgili dergileri okumayu tercih ederim. ,808

4 Gelecekte bilimsel arastirmalar yapmay: gerektiren bir alanda ,796

is yapmak isterim.
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19  Televizyonda bilimsel buluslar ile ilgili bir programi izlemeyi ,793
tercih ederim.
10  Okulun bilimsel arastirma ve projeler ile ilgili diizenledigi ,789
etkinliklere katilmay1 severim.
36 Gelecekte gorsel sanatlarla (resim, heykel, grafik, sinema vb.) ,785
ilgili bir is yapmak isterim.
25  Gorsel sanatlar (resim, heykel, grafik vb.) ile ilgili bilgilerimi ,764
gelistirmek istiyorum.
46  Gorsel sanatlarla (resim, fotograf, heykel, grafik vb.) ile ilgili bir ,737
sergi veya miizeyi gezmek isterim.
49  Gelecekte en ¢ok yapmak istedigim sey gorsel sanatlar (resim, ,730
sinema, fotografcilik vb.) alaninda bagarili olmak
1 Gorsel sanatlarla ilgili etkinliklere (resim sergisi, fotograf ,715
sergisi, heykel sergisi vb.) katilmay1 severim.
12 Okulun gorsel sanatlarla (resim, fotograf, sinema, tiyatro vb.) ,708
diizenledigi etkinliklere katilmay1 severim.
39  Kendimigorsel sanatlar (sinema, resim, heykel vb.) alanlarindan ,685
birinde ¢aligan {inli biri olarak hayal ederim.
32 Kendimle bagbasa kalip hobilerimle ugrasmaktan hoslanirim. ,762
9 I¢ diinyamda olup bitenleri anlamaya ¢ok 6zen gosteririm. ,751
29  Kendimi tanimayi ve anlamayu isterim. ,747
38 Ozel hobilerimle ilgilenmeyi severim. ,745
18  Diizenli olarak kisisel hedeflerim i¢in ¢aba harciyorum. ,712
3 Gelecekte insanlarin sorunlarimin ¢éziimiine katki saglayacak ,728
bir is yapmak isterim.
8 Insanlarin yagadig sorunlar ve ¢dziimleri ile ilgili konularda ,712
bilgilerimi gelistirmek istiyorum.
54 Insanlarin sorunlarini ve nedenlerini anlamak isterim. ,682
47  Gelecekte en ¢ok yapmak istedigim sey zor durumdaki ,679

insanlarin (Afrikadaki aglik sorunu yasayanlar, deprem, sel
vb. magdur olanlar, siddete ugrayan cocuk ve kadinlar vb.)
yasadiklar1 sorunlarla ilgili bir caligmada basarili olmak.
33  Evde, kendime ait bir yere, insanlara ve yasamlarina dair bir ,639
resim asmayi tercih ederim.

Tablo 4’teki sonuglara gore, 6lgegin yapilan ilk agimlayici faktor analizinde 6lgekteki 58 maddenin faktor yapist
belirlenmeye calisilmistir. Olgegin teorik temeli Gardner’in “Coklu Zeka Kurami’na dayanmaktadir. Bu nedenle
faktor analizinde maddelerin 8 faktorli bir yapida dagilim gostermesi istenmistir. Yapilan analiz sonuglarinda 6lgek
maddelerinin 8 faktore dagilim yapilar1 belirlenmistir Maddelerin faktor yiiklerini gosteren Tablo 4% gore elde edilen

sonuglar soyledir:
o Dogaciilgi alani ile ilgili maddelerin faktor yiikleri ,766-,707 arasinda degismektedir.
o Isitsel-miizikal ilgi alani ile ilgili maddelerin faktér yiikleri ,818-,762 arasinda degismektedir.
o Bedensel-kinestetik ilgi alani ile ilgili maddelerin faktor yiikleri ,830-,779 arasinda degismektedir.
o Sozel-dilsel ilgi alani ile ilgili maddelerin faktor yiikleri ,782-,675 arasinda degismektedir.
o Mantiksal-matematiksel ilgi alani ile ilgili maddelerin faktor yiikleri ,850-,789 arasinda degismektedir.
o Uzamsal-gorsel ilgi alani ile ilgili maddelerin faktor yiikleri ,785-,685 arasinda degismektedir.
o Kisisel-6zedoniik ilgi alani ile ilgili maddelerin faktor yiikleri ,762-,712 arasinda degismektedir.

» Kisilerarasi-sosyal ilgi alani ile ilgili maddelerin faktor ytikleri,728-,639 arasinda degismektedir.
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Tablo 5. Faktorler ve madde sayilar:

Yetenek Alanlar: Made Sayis1

Dogaci ilgi 10 madde
Isitsel-miizikal ilgi 8 madde
Bedensel-kinestetik ilgi 8 madde
Sozel-dilsel ilgi 8 madde
Mantiksal-matematiksel ilgi 7 madde
Uzamsal-gorsel ilgi 7 madde
Kisisel-6zedoniik ilgi 5 madde
Kisilerarasi-sosyal ilgi 5 madde

Tablo 5 gore, en fazla madde (10 madde) dogaci ilgi alaninda yer almistir. Daha sonra 8 madde ile miizikal-
isitsel, bedensel-kinestetik ve sozel-dilsel ilgi alan1 gelmistir. 7 madde yer alan alanlar mantiksal-matematiksel, gorsel-
uzamsal ilgi alanlar1 olmugstur. Son olarak 5 madde ile kisisel-6zedoniik ve sosyal ilgi alanlar1 gelmistir.

I¢ Tutarlilik Katsayist
Olgegin son formundaki 8 temel ilgi alani ile ilgili maddelerin i¢ tutarlilik katsayilar1 Tablo 5’te gosterildigi gibidir.

Tablo 6. Olgegin i¢ tutarhlik katsayisi

Faktorler Soru Sayisi Cronbach Alpha
Faktor 1: Dogaci Ilgi 10 ,928
Faktor 2: Isitsel-Miizikal Tlgi 8 ,931
Faktor 3: Bedensel-Kinestetik Ilgi 8 ,926
Faktor 4: Sozel-Dilsel ilgi 8 ,928
Faktor 5: Mantiksal-Matematiksel ilgi 7 ,936
Faktor 6: Uzamsal-Gorsel Tlgi 7 ,906
Faktor 7: Kisisel-Ozedoniik flgi 5 ,861
Faktor 8: Kisilerarasi-Sosyal Ilgi 5 ,810

Tablo 6’ya gore, olgegin alt faktorleri ile ilgili olarak yapilan i¢ tutarlilik katsayis: analiz sonuglar1,810 ile ,936
arasinda degismistir.

Dogrulayic1 Faktor Analizi

Olgegin agimlayic1 faktor analizinin sonrasinda dogrulayici faktér analizi de yapilmistir. Analizde ilk olarak
uyum indekslerine bakilmistir. Uyum indeksleri ile ilgili kabul edilen temel bazi degerler vardir. Bu temel kabullere
bakildiginda, CMIN/DF degerinin 3’iin altinda bir deger almasi mitkemmel uyum, 5’in altinda bir deger almasi
ise orta diizeyde uyum olarak kabul edilmektedir. GFI, AGFI, NNFI ve CFI degerlerinin .95’in iizerinde olmasi
mitkemmel uyum, .90’in iizerinde olmast ise iyi uyum olarak kabul edilmektedir. SRMR degerinin .05’in altinda olmasi
miitkemmel uyum, .10’un altinda olmasi kabul edilebilir uyum olarak degerlendirilmektedir. RMSEA degerinin .05’in
altinda olmas1 mitkemmel uyum, .08’in altinda olmasi ise iyi uyum olarak goriilmektedir (Cokluk, Sekercioglu ve
Biiyiikoztiirk, 2012; Schermelleh-Engel, Moosbrugger, Miiller, 2003).

Olgekle ilgili olarak yapilan dogrulayici faktor analizi sonucunda 6lgek modelinin uyum indeks degerleri ile ilgili
elde edilen sonuglar Tablo 6da gosterilmistir.

Tablo 7. Olcegin uyum indeksleri

Uyum Indeksleri Deger Uyum Diizeyi
CMIN/DF 1,510 Mikemmel uyum
GFI 0,735 Yetersiz uyum
CFI 0,906 fyi uyum

NFI 0,767 Yetersiz uyum
RMSEA 0,048 Miikemmel uyum
RMR 0,097 Kabul edilebilir uyum
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Tablo 7’ye gore, Ol¢egin model uyum indeks degerleri, CMIN/DF=1,510, GFI=,735, CFI=,906, NFI=,767,
RMSEA=,048, RMR=,097dir. Elde edilen uyum degerlerinden en az dért uyum degerinin kritik degerlerin iizerinde
olmas: yeterli olarak degerlendirilmektedir (Bayram, 2010). Buna gore, 6lgegin model uyumunun yeterli oldugu
soylenebilir.

Olgegin faktor yapist ile ilgili standardize edilmis puanlar agagidaki gorselde gosterilmistir.

Olgegin maddeler diizeyinde estimate degerleri ile ilgili sonuglar Tablo 7'de gésterilmistir.

.72 32

52 W 51 87
1 <]

o[ oo

Standardize Standart Kritik
Estimate Estimate Hata Deger
s41 <—-  dogacr ilgi 0,679 1
s42 <—- dogact ilgi 0,690 0,944 0,100 9,454 oo
s43 <—- dogaci ilgi 0,717 1,028 0,105 9,780 e
s44 <—- dogaci ilgi 0,754 1,083 0,106 10,237 oo
s45 <—- dogaci ilgi 0,696 1,048 0,110 9,518 oo
s46 <—- dogaci ilgi 0,799 1,206 0,112 10,759 e
s47 <—- dogaci ilgi 0,772 1,133 0,109 10,436 e
s48 <—- dogaci ilgi 0,809 1,159 0,106 10,901 e
s49 <—- dogaci ilgi 0,740 1,084 0,108 10,067 bl
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s50 C== dogaci ilgi 0,770 1,149 0,110 10,439 e
29 <—-  Kkisilerarasi-sosyal ilgi 0,669 1

s30 <—-  Kisilerarasi-sosyal ilgi 0,723 1,087 0,124 8,767 o
s31 <—-  Kisilerarasi-sosyal ilgi 0,651 1,038 0,128 8,082 ok
$32 <—-  Kkigilerarasi-sosyal ilgi 0,676 1,015 0,122 8,331 b
s33 <—- kisilerarasi-sosyal ilgi 0,661 1,049 0,128 8,183 X
s28 <—- kisisel-6zedoniik ilgi 0,775 1

s27 <—- kisisel-6zedontik ilgi 0,765 1,004 0,088 11,365 ek
s26 <—- kisisel-6zedoniik ilgi 0,759 0,989 0,088 11,271 oo
s25 <—- kisisel-6zedontk ilgi 0,717 0,874 0,083 10,587 oo
s24 < kisisel-6zedonitik ilgi 0,754 1,007 0,090 11,180 oo
s51 <—-  isitsel-miizikal ilgi 0,739 1

8§52 E=x isitsel-miizikal ilgi 0,791 1,063 0,089 11,917 e
s53 <—- isitsel-miizikal ilgi 0,822 1,188 0,096 12,427 bl
s54 C=—= isitsel-miizikal ilgi 0,831 1,098 0,087 12,579 e
$55 <—- isitsel-miizikal ilgi 0,788 1,058 0,089 11,874 e
$56 <—-  isitsel-miizikal ilgi 0,789 1,041 0,088 11,880 ek
s57 <—- isitsel-miizikal ilgi 0,807 1,108 0,091 12,176 ek
s58 E—-= isitsel-miizikal ilgi 0,741 1,023 0,092 11,105 s
s40 <—-  mantiksal-matematiksel ilgi 0,838 1

$39 <—-  mantiksal-matematiksel ilgi 0,812 1,031 0,070 14,707 o
38 <—-  mantiksal-matematiksel ilgi 0,845 1,053 0,067 15,666 o
s37 <—-  mantiksal-matematiksel ilgi 0,820 0,972 0,065 14,926 o
$36 <—-  mantiksal-matematiksel ilgi 0,851 1,041 0,066 15,855 ok
35 <—-  mantiksal-matematiksel ilgi 0,821 0,973 0,065 14,959 ok
s34 <—-  mantiksal-matematiksel ilgi 0,808 0,965 0,066 14,584 ok
s9 <—-  uzamsal-gorsel ilgi 0,678 1

s10 <—-  uzamsal-gorsel ilgi 0,727 1,123 0,115 9,776 o
s11 <—-  uzamsal-gorsel ilgi 0,804 1,176 0,110 10,675 e
s12 <—-  uzamsal-gorsel ilgi 0,773 1,193 0,116 10,320 ok
s13 - uzamsal-gorsel ilgi 0,756 1,112 0,110 10,124 EH
s14 <—-  uzamsal-gorsel ilgi 0,814 1,189 0,110 10,785 o
s15 <—-  uzamsal-gorsel ilgi 0,730 1,081 0,110 9,815 o
23 <—-  bedensel-kinestetik ilgi 0,798 1

$22 <—-  Dbedensel-kinestetik ilgi 0,803 1,018 0,077 13,305 o
s21 <—-  bedensel-kinestetik ilgi 0,795 0,995 0,076 13,141 ok
20 <—-  bedensel-kinestetik ilgi 0,767 0,875 0,070 12,461 o
s19 <—-  bedensel-kinestetik ilgi 0,777 0,913 0,072 12,663 ok
s18 <—-  bedensel-kinestetik ilgi 0,806 1,051 0,079 13,370 b
s17 <—-  bedensel-kinestetik ilgi 0,779 0,942 0,074 12,769 o
s16 <—-  bedensel-kinestetik ilgi 0,733 0,785 0,067 11,787 b
s8 <—-  sozel-dilsel ilgi 0,820 1

s7 <—- sozel-dilsel ilgi 0,780 0,967 0,072 13,407 oo
s6 <—- sozel-dilsel ilgi 0,781 0,992 0,074 13,430 oo
s5 < sozel-dilsel ilgi 0,721 0,846 0,070 12,024 oo
s4 <—- sozel-dilsel ilgi 0,782 0,922 0,069 13,446 e
s3 C== sozel-dilsel ilgi 0,887 1,111 0,068 16,236 e
s2 <—- sozel-dilsel ilgi 0,734 0,923 0,075 12,304 el
sl <—- sozel-dilsel ilgi 0,704 0,905 0,078 11,656 e

Tablo 8e gore, dl¢egin maddeler diizeyinde estimate degerleri 0,644 ile 0,873 arasinda degismektedir. Manidarlik
degerlerine bakildiginda maddelerin ilgili faktorlerle iliskisinin .01 diizeyinde manidar oldugu goriilmektedir.
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Madde Analizi

Olgegin her bir faktdriindeki maddelerin “madde analizleri” ile ilgili sonuglar Tablo 8-23’te gosterilmistir. Madde
analizi ile ilgili olarak {i¢ temel analiz yapilmis ve maddelerin 6l¢ekte kalip kalmamasina karar verilmistir:

1. Madde-birakma (madde-birakma) analizi. Buna gore, her bir madde, faktor toplam puanindan ¢ikarildiginda,
faktor-madde iliskisine bakilmis ve korelasyon degerleri analiz edilmistir.

2. Cronbach alpha (giivenirlik katsay1s1) analizi. Her bir maddenin iliskili oldugu faktér alani ile ilgili giivenirlik
diizeyi analiz edilmistir. Cronbach Alpha degerleri agisindan .60-.80 aras1 oldukga iyi, .80-100 arasi ise

3. Ust geyrek-alt ceyrek karsilastirmasi. Faktor puanlar: biiyiikten kiictige dogru siralanmig ve en yiiksek puan
alan %27’lik dilim ile en diisiik puan alan %27’lik dilim ayristirilmistir. Her bir maddenin iist ve alt geyrek gruplardaki
puanlar1 karsilagtirilmis ve ayirt edicilik diizeyi belirlenmistir.

Maddelerin dlgekte kalmasi agisindan her iig analiz sonucu dikkate alinmus; ayrica teorik yapidaki 8 boyut dikkate
alinmistir.

Tablo 9. AYT “Sézel-Dilsel Ilgi” boyutu ile ilgili madde-birakma analizi

.. .. ot g Madde Silindiginde
Faktor 1: Sozel-Dilsel Ilgi Cronbach Alpha
13 DIL Gelecekte en ¢ok yapmak istedigim sey edebiyat alaninda (bir 267 2,68 1,412 ,715 ,000 ,921
kitap yazmak, siirler yazmak vb.) basarili olmak.

24 DIL Tiirkce ve edebiyat konusunda kendimi gelistirmek istiyorum. 267 3,15 1,376 ,710 ,000 ,922
28 DIL Siir, roman vb. edebiyat alani ile ilgili olup bitenleri anlamak 267 3,02 1,371 ,836 ,000 912
isterim.

31 DIL Gazetede dil, edebiyat vb. ile ilgili yazilar1 ve haberleri okumayr 267 2,68 1,289 ,765 ,000 ,918
severim.

34 DIL Dilbilim, edebiyat ile ilgili bir seminer, konferans, panel vb.ye 267 2,57 1,309 ,723 ,000 ,921
giderim.

45 DIL Okulda, siir okuma/yazma, kompozisyon yazma vb. gibi dil 267 2,97 1,419 ,751 ,000 919
etkinliklerine katilmay1 severim.

52 DIL Edebiyat ve siir hakkinda sohbet etmek isterim. 267 2,91 1,358 ,754 ,000 ,918
57 DIL Siir, hikaye vb. ile ilgili edebiyat dergileri okumayi tercih ederim. 267 2,78 1,345 ,772 ,000 917

Tablo 9a gore, sozel-dilsel ilgi faktorii ile ilgili yapilan madde-birakma sonuglarina gore tiim maddelerin 6l¢ek-
toplam puanu ile iliskisi .01 diizeyinde manidar bulunmugstur. Cronbach alpha degerleri de tiim maddeler i¢in .90’1n
tizerindedir.

Tablo 10. AYT “Sozel-Dilsel Ilgi” boyutu ile ilgili ayirt edicilik analizi

Faktor 1: Sozel-Dilsel Ilgi

13 DIL Gelecekte en gok yapmak istedigim sey edebiyat alaninda (bir kitap Ust Ceyrek 72 4,19 1,030
yazmak, siirler yazmak vb.) basarili olmak. Alt Ceyrek 72 1,29 ,615
Ust Ceyrek 72 4,63 ,592
Alt Ceyrek 72 1,79 ,963
Ust Ceyrek 72 4,49 ,628
Alt Ceyrek 72 1,49 ,769
31 DIL Gazetede dil, edebiyat vb. ile ilgili yazilar1 ve haberleri okumay:r Ust Ceyrek 72 4,03 ,978

20,534 142 ,000
24 DIL Tiirkge ve edebiyat konusunda kendimi gelistirmek istiyorum. 21,265 142 ,000
28 DIL Siir, roman vb. edebiyat alani ile ilgili olup bitenleri anlamak isterim. 25,642 142 ,000

21,241 142 ,000

severim. Alt Ceyrek 72 1,29 ,488
34 DIL Dilbilim, edebiyat ile ilgili bir seminer, konferans, panel vb.ye UstCeyrek 72 3,83 1,075

Ly 17,917 142 ,000
giderim. Alt Ceyrek 72 1,29 ,542
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45 DIL Okulda, siir okuma/yazma, kompozisyon yazma vb. gibi dil Ust Ceyrek 72 4,33 ,888
etkinliklerine katilmay1 severim. Alt Ceyrek 72 1,42 ,707
Ust Ceyrek 72 4,25 765
Alt Ceyrek 72 1,50 ,712
Ust Ceyrek 72 422,923
Alt Ceyrek 72 1,39 519

21,801 142 ,000
52 DIL Edebiyat ve siir hakkinda sohbet etmek isterim. 22,335 142,000

57 DIL Siir, hikaye vb. ile ilgili edebiyat dergileri okumay: tercih ederim. 22,712 142 ,000

Tablo 10, sozel-dilsel ilgi faktorii ile ilgili maddelerin ayirt edicilik diizeylerini gostermektedir. Elde edilen sonuglara
gore, tim maddelerde st ¢eyrek-alt ¢eyrek puanlar: arasinda .01 diizeyinde iist geyrek lehine anlamli farkliliklar
bulunmustur.

Sozel-dilsel ilgi faktorii ile ilgili yapilan madde-birakma ve ayirt edicilik analizleri sonuglar1 dikkate alindiginda,
faktoriin tiim maddelerinin kullanilabilir oldugu séylenebilir.

Tablo 11. AYT “Uzamsal-Gérsel Ilgi” boyutu ile ilgili madde-birakma analizi

Madde

Faktor 2: Uzamsal-Gorsel Ilgi P Silindiginde

Cronbach Alpha
1 GORSEL Gérsel sanatlarla ilgili etkinliklere (resim sergisi, fotograf sergisi, 267 3,12 1,369 ,621 ,000 ,903
heykel sergisi vb.) katilmay1 severim.
12 GORSEL Okulun gorsel sanatlarla (resim, fotograf, sinema, tiyatro vb.) 267 3,25 1,436 ,694 ,000 ,895
diizenledigi etkinliklere katilmayi severim.
25 GORSEL Gorsel sanatlar (resim, heykel, grafik vb.) ile ilgili bilgilerimi 267 3,19 1,379 ,781 ,000 ,885
gelistirmek istiyorum.
36 GORSEL Gelecekte gorsel sanatlarla (resim, heykel, grafik, sinema vb.) 267 3,00 1,434 ,750 ,000 ,889
ilgili bir is yapmak isterim.
39 GORSEL Kendimi gorsel sanatlar (sinema, resim, heykel vb.) alanlarindan 267 3,03 1,365 ,723 ,000 ,892
birinde ¢alisan {inli biri olarak hayal ederim.
46 GORSEL Gérsel sanatlarla (resim, fotograf, heykel, grafik vb.) ile ilgili bir 267 3,25 1,392 ,763 ,000 ,887
sergi veya miizeyi gezmek isterim.
49 GORSEL Gelecekte en ¢ok yapmak istedigim gey gorsel sanatlar (resim, 267 3,02 1,410 ,707 ,000 ,894

sinema, fotografcilik vb.) alaninda basarili olmak

Tablo 11’ gore, uzamsal-gorsel ilgi faktorii ile ilgili yapilan madde-birakma sonuglarina gore tim maddelerin
oOlgek-toplam puanu ile iliskisi .01 diizeyinde manidar bulunmustur. Cronbach alpha degerleri de tiim maddeler i¢in
.885 ve lizerindedir.

Tablo 12. AYT “Uzamsal-Gorsel 1lgi” boyutu ile ilgili ayirt edicilik analizi

Faktor 2: Uzamsal-Gorsel Tlgi

1 GORSEL Gérsel sanatlarla ilgili etkinliklere (resim sergisi, fotograf Ust Ceyrek 72 4,40 ,763

- . . 17,422 142 ,000
sergisi, heykel sergisi vb.) katilmay1 severim. Alt Ceyrek 72 1,89 ,958
12 GORSEL Okulun gérsel sanatlarla (resim, fotograf, sinema, Ust Ceyrek 72 4,57 ,728 PEiE ue i
tiyatro vb.) diizenledigi etkinliklere katilmay1 severim. Alt Ceyrek 72 1,86 1,092 7 ’
25 GORSEL Gérsel sanatlar (resim, heykel, grafik vb.) ile ilgili Ust Ceyrek 72 463 659 o1 1 000
bilgilerimi gelistirmek istiyorum. Alt Ceyrek 72 1,58 ,707 ’ ’
36 GORSEL Gelecekte gorsel sanatlarla (resim, heykel, grafik, Ust Ceyrek 72 4,38 ,795 24977 142 000
sinema vb.) ilgili bir is yapmak isterim. Alt Ceyrek 72 1,38 ,638 ’ ’
39 GORSEL Kendimi gérsel sanatlar (sinema, resim, heykel vb.) Ust Ceyrek 72 4,46 ,670 20738 142 000
alanlarindan birinde ¢aligan iinlii biri olarak hayal ederim. Alt Ceyrek 72 1,64 939 ’ ’
46 GORSEL Gérsel sanatlarla (resim, fotograf, heykel, grafik vb.) ile Ust Ceyrek 72 4,65 ,609
8 T . Lo N 24,950 142 ,000
ilgili bir sergi veya miizeyi gezmek isterim. Alt Ceyrek 72 1,71 ,795
49 GORSEL Gelecekte en ¢ok yapmak istedigim sey gérsel sanatlar Ust Ceyrek 72 4,33 822

. . y 18,718 142 ,000
(resim, sinema, fotografcilik vb.) alaninda basarili olmak Alt Ceyrek 72 1,51 ,979

Tablo 12, uzamsal-gorsel ilgi faktori ile ilgili maddelerin ayirt edicilik diizeylerini gostermektedir. Elde edilen
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sonuglara gore, tiim maddelerde iist geyrek-alt ¢eyrek puanlari arasinda .01 diizeyinde st ¢eyrek lehine anlamli

farkliliklar bulunmustur.

Uzamsal-gorsel ilgi faktorii ile ilgili yapilan madde-birakma ve ayirt edicilik analizleri sonuglar dikkate alindiginda,

faktoriin tiim maddelerinin kullanilabilir oldugu soylenebilir.

Tablo 13. AYT “Bedensel-Kinestetik Ilgi” boyutu ile ilgili madde-birakma analizi

Madde

Faktor 3: Bedensel-Kinestetik Tlgi Silindiginde

Cronbach Alpha
2 BEDENSEL Sporla ilgili etkinliklere katilmay1 severim. 267 4,09 1,197 ,716 ,000 ,920
11 BEDENSEL Okulun diizenledigi sportif etkinliklere katilmay1 severim. 267 3,76 1,338 ,771 ,000 915
20 BEDENSEL Televizyonda spor ile ilgili bir programi izlemeyi tercih 267 3,45 1,454 ,769 ,000 915
ederim.
27 BEDENSEL Spor alaninda olup bitenleri anlamak isterim. 267 3,71 1,316 ,731 ,000 918
37 BEDENSEL Belirli bir sporu yapmayi severim. 267 4,01 1,280 ,732 ,000 918
40 BEDENSEL Kendimi sportif alanlardan birinde ¢alisan tinlii biri olarak 267 3,51 1,423 ,755 ,000 916
hayal ederim.
44 BEDENSEL Spor dergilerini okumayi tercih ederim. 267 3,47 1,412 ,772 ,000 915
48 BEDENSEL Gelecekte en ¢ok yapmak istedigim sey spor alaninda 267 3,58 1,421 ,755 ,000 916

(basaril bir sporcu olmak, spor takimini yonetmek vb.) basarili olmak.

Tablo 13% gore, bedensel-kinestetik ilgi faktorii ile ilgili yapilan madde-birakma sonuglarina gore tiim maddelerin
olgek-toplam puani ile iligkisi .01 diizeyinde manidar bulunmustur. Cronbach alpha degerleri de tiim maddeler i¢in

.90’1in Uzerindedir.

Tablo 14. AYT “Bedensel-Kinestetik Ilgi” boyutu ile ilgili ayirt edicilik analizi

Faktor 3: Bedensel-Kinestetik Tlgi

Ust Ceyrek 72 4,96 ,262
Alt Ceyrek 72 2,78 1,189
Ust Ceyrek 72 4,94 231
Alt Ceyrek 72 2,21 1,074
20 BEDENSEL Televizyonda spor ile ilgili bir programi izlemeyi tercih Ust Ceyrek 72 4,75 575
ederim. Alt Ceyrek 72 1,82 ,909
Ust Ceyrek 72 4,82 ,484
Alt Ceyrek 72 2,29 1,054
Ust Ceyrek 72 4,94 285
Alt Ceyrek 72 2,50 1,175
40 BEDENSEL Kendimi sportif alanlardan birinde ¢alisan iinlii biri olarak Ust Ceyrek 72 4,88 333
hayal ederim. Alt Ceyrek 72 1,96 1,027
Ust Ceyrek 72 4,82 ,422
Alt Ceyrek 72 1,83 ,888
48 BEDENSEL Gelecekte en ¢ok yapmak istedigim sey spor alaninda Ust Ceyrek 72 4,83 557
(bagaril bir sporcu olmak, spor takimini yonetmek vb.) bagarili olmak.  Alt Ceyrek 72 2,00 ,934

2 BEDENSEL Sporla ilgili etkinliklere katilmay1 severim. 15,192 142 ,000

11 BEDENSEL Okulun diizenledigi sportif etkinliklere katilmay1 severim. 21,138 142 ,000
23,117 142 ,000
27 BEDENSEL Spor alaninda olup bitenleri anlamak isterim. 18,491 142 ,000
37 BEDENSEL Belirli bir sporu yapmayi severim. 17,156 142 ,000
22,924 142 ,000
44 BEDENSEL Spor dergilerini okumayt tercih ederim. 25,768 142 ,000

22,103 142 ,000

Tablo 14, bedensel-kinestetik ilgi faktorii ile ilgili maddelerin ayirt edicilik diizeylerini gostermektedir. Elde edilen
sonuglara gore, tiim maddelerde iist ¢eyrek-alt ¢eyrek puanlari arasinda .01 diizeyinde iist ¢eyrek lehine anlaml

farkliliklar bulunmustur.

Bedensel-kinestetik ilgi faktorii ile ilgili yapilan madde-birakma ve ayirt edicilik analizleri sonuglar1 dikkate

alindiginda, faktoriin tiim maddelerinin kullanilabilir oldugu s6ylenebilir.
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Tablo 15. AYT “Kisisel-Ozedoniik Ilgi” boyutu ile ilgili madde-birakma analizi

Madde
Faktor 4: Kisisel-Ozedoniik Ilgi Silindiginde
Cronbach Alpha
9 KISISEL I¢ ditnyamda olup bitenleri anlamaya ¢ok &zen gosteririm. 267 3,61 1,256 ,683 ,000 ,831
18 KISISEL Diizenli olarak kisisel hedeflerim igin ¢aba harcryorum. 267 3,82 1,168 ,640 ,000 ,841
29 KISISEL Kendimi tanimay1 ve anlamayi isterim. 267 3,91 1,240 ,693 ,000 ,828
32 KISISEL Kendimle basbasa kalip hobilerimle ugrasmaktan hoslanirim. 267 3,94 1,240 ,678 ,000 ,832
38 KISISEL Ozel hobilerimle ilgilenmeyi severim. 267 4,10 1,208 ,698 ,000 ,827

Tablo 15% gore, kisisel-6zedoniik ilgi faktorii ile ilgili yapilan madde-birakma sonuglarina gére tiim maddelerin
oOlgek-toplam puanu ile iligkisi .01 diizeyinde manidar bulunmustur. Cronbach alpha degerleri de tiim maddeler i¢in
.827 ve tizerindedir.

Tablo 16. AYT “Kisisel-Ozedoniik Ilgi” boyutu ile ilgili ayirt edicilik analizi

Faktor 4: Kisisel-Ozedoniik flgi

Ust Ceyrek 72 4,67 ,531
Alt Ceyrek 72 2,22 967
Ust Ceyrek 72 4,76 ,517
Alt Ceyrek 72 2,64 1,039
Ust Ceyrek 72 4,90 ,298
Alt Ceyrek 72 2,46 1,074
Ust Ceyrek 72 4,89 ,396
Alt Ceyrek 72 2,58 1,196
Ust Ceyrek 72 4,92 278
Alt Ceyrek 72 2,68 1,173

9 KISISEL I¢ ditnyamda olup bitenleri anlamaya gok &zen gosteririm. 18,798 142 ,000

18 KISISEL Diizenli olarak kisisel hedeflerim i¢in ¢aba harcryorum. 15,539 142 ,000

29 KISISEL Kendimi tanimay1 ve anlamay1 isterim. 18,610 142 ,000

32 KISISEL Kendimle basbasa kalip hobilerimle ugrasmaktan hoslanirim. 15,534 142 ,000

38 KISISEL Ozel hobilerimle ilgilenmeyi severim. 15,742 142 ,000

Tablo 16, kisisel-6zedoniik ilgi faktori ile ilgili maddelerin ayirt edicilik diizeylerini gostermektedir. Elde edilen
sonuglara gore, tiim maddelerde iist ¢eyrek-alt ¢eyrek puanlari arasinda .01 diizeyinde iist ¢eyrek lehine anlaml
farkliliklar bulunmustur.

Kisisel-6zedoniik ilgi faktorii ile ilgili yapilan madde-birakma ve ayirt edicilik analizleri sonuglar1 dikkate
alindiginda, faktoriin tiim maddelerinin kullanilabilir oldugu soylenebilir.

Tablo 17. AYT “Kisilerarasi-Sosyal Ilgi” boyutu ile ilgili madde-birakma analizi

Madde

Faktor 5: Kisilerarasi-Sosyal Tlgi Silindiginde

Cronbach Alpha
3 SOSYAL Gelecekte insanlarin sorunlarinin ¢oziimiine katki saglayacak bir 267 3,95 1,231 ,579 ,000 779
is yapmak isterim.
8 SOSYAL Insanlarin yasadigi sorunlar ve ¢dziimleri ile ilgili konularda 267 3,57 1,198 ,624 ,000 ,766
bilgilerimi gelistirmek istiyorum.
33 SOSYAL Evde, kendime ait bir yere, insanlara ve yasamlarina dair bir 267 3,10 1,305 ,581 ,000 779
resim asmayi tercih ederim.
47 SOSYAL Gelecekte en ¢ok yapmak istedigim sey zor durumdaki 267 3,56 1,217 ,605 ,000 771

insanlarin (Afrikadaki aglik sorunu yasayanlar, deprem, sel vb. magdur

olanlar, siddete ugrayan ¢ocuk ve kadinlar vb.) yasadiklar: sorunlarla ilgili

bir ¢alismada basarili olmak.

54 SOSYAL Insanlarin sorunlarini ve nedenlerini anlamak isterim. 267 3,62 1,284 ,600 ,000 773

Tablo 17’ye gore, kisilerarasi-sosyal ilgi faktorii ile ilgili yapilan madde-birakma sonuglarina gore tiim maddelerin
o6lgek-toplam puanu ile iligkisi .01 diizeyinde manidar bulunmustur. Cronbach alpha degerleri de tiim maddeler i¢in
.766 ve iizerindedir.
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Tablo 18. AYT “Kisilerarasi-Sosyal Ilgi” boyutu ile ilgili ayirt edicilik analizi

Faktor 5: Kisilerarasi-Sosyal Ilgi

i dziimil g C k 72 481 521
3 SOSYAL Gelecekte insanlarin sorunlarinin ¢6ziimiine katki saglayacak Ust Ceyrek 7 81 )5 15014 142,000

bir is yapmak isterim. Alt Ceyrek 72 2,60 1,134
8 SOSYAL Insanlarin yasadigi sorunlar ve ¢éziimleri ile ilgili konularda Ust Ceyrek 72 4,75 ,496
R ‘. 17,370 142 ,000
bilgilerimi gelistirmek istiyorum. Alt Ceyrek 72 2,43 1,019
33 SOSYAL Evde, kendime ait bir yere, insanlara ve yasamlarina dair bir Ust Ceyrek 72 4,33 ,805

resim asmay tercih ederim. Alt Ceyrek 72 1,85 ,914 17,321 142,000

47 SOSYAL Gelecekte en ¢ok yapmak istedigim sey zor durumdaki Ust Ceyrek 72 4,50 ,628
insanlarin (Afrikadaki aghik sorunu yagayanlar, deprem, sel vb. magdur Alt Ceyrek 72 2,31 1,002
olanlar, siddete ugrayan ¢ocuk ve kadnlar vb.) yasadiklar: sorunlarla ilgili

bir ¢alismada bagarili olmak.

15,747 142 ,000

Ust Ceyrek 72 4,74 ,556

17,716 142 ,000
Alt Ceyrek 72 2,28 1,038

54 SOSYAL Insanlarin sorunlarini ve nedenlerini anlamak isterim.

Tablo 18, kisilerarasi-sosyal ilgi faktorii ile ilgili maddelerin ayirt edicilik diizeylerini gostermektedir. Elde edilen
sonuglara gore, tiim maddelerde iist geyrek-alt ¢eyrek puanlari arasinda .01 diizeyinde st ¢eyrek lehine anlamli
farkliliklar bulunmustur.

Kisilerarasi-sosyal ilgi faktorii ile ilgili yapilan madde-birakma ve ayirt edicilik analizleri sonuglar1 dikkate
alindiginda, faktoriin tiim maddelerinin kullanilabilir oldugu séylenebilir.

Tablo 19. AYT “Mantiksal-Matematiksel Ilgi” boyutu ile ilgili madde-birakma analizi

Madde

Faktor 6: Mantiksal-Matematiksel flgi Silindiginde

Cronbach Alpha
4 MATEMATIK Gelecekte bilimsel aragtirmalar yapmay gerektiren bir 267 3,67 1,330 ,785 ,000 ,926
alanda is yapmak isterim.
10 MATEMATIK Okulun bilimsel aragtirma ve projeler ile ilgili 267 3,42 1,336 ,789 ,000 ,926
diizenledigi etkinliklere katilmayi severim.
14 MATEMATIK Gelecekte en ¢ok yapmak istedigim sey bilim alaninda 267 3,55 1,363 ,826 ,000 ,923

(¢oziillemeyen bir problemi ¢dzmek, yeni bir bilimsel bulus yapmak vb.)
bagarili olmak.

19 MATEMATIK Televizyonda bilimsel buluglar ile ilgili bir programi 267 3,49 1,336 ,779 ,000 ,927
izlemeyi tercih ederim.

41 MATEMATIK Kendimi bilimsel aragtirmalar yapan tnlii biri olarak 267 3,60 1,385 ,806 ,000 ,924
hayal ederim.

51 MATEMATIK Bilimsel icatlar ve matematikle ilgili sohbet etmek 267 3,60 1,401 ,773 ,000 ,928
isterim.

58 MATEMATIK Bilim ve teknikle ilgili dergileri okumayi tercih ederim. 267 3,67 1,353 ,778 ,000 927

Tablo 197 gore, mantiksal-matematiksel ilgi faktorii ile ilgili yapilan madde-birakma sonuglarina gére tiim
maddelerin dlgek-toplam puaniile iliskisi .01 diizeyinde manidar bulunmustur. Cronbach alpha degerleri de tiim
maddeler i¢in .90 tizerindedir.

Tablo 20. AYT “Mantiksal-Matematiksel Ilgi” boyutu ile ilgili ayirt edicilik analizi

Faktor 6: Mantiksal-Matematiksel Ilgi n X ss t sd p
4 MATEMATIK Gelecekte bilimsel arastirmalar yapmay1 gerektiren bir Ust Ceyrek 72 4,88 373
. L 23,744 142 ,000
alanda is yapmak isterim. Alt Ceyrek 72 2,15 ,899
10 MATEMATIK Okulun bilimsel arastirma ve projeler ile ilgili diizenledigi Ust Ceyrek 72 4,72 562
6T . 24,629 142 ,000
etkinliklere katilmay: severim. Alt Ceyrek 72 1,88 ,804

14 MATEMATIK Gelecekte en ¢ok yapmak istedigim sey bilim alaninda Ust Ceyrek 72 4,83 444
(¢oztilemeyen bir problemi ¢6zmek, yeni bir bilimsel bulus yapmak vb.) Alt Ceyrek 72 1,90 ,790 27,437 142 ,000
basarili olmak.
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19 MATEMATIK Televizyonda bilimsel buluslar ile ilgili bir programi Ust Ceyrek 72 4,71 ,542 26,430 142,000

izlemeyi tercih ederim. Alt Ceyrek 72 1,88 ,730
41 MATEMATIK Kendimi bilimsel aragtirmalar yapan iinlii biri olarak Ust Ceyrek 72 4,89 ,430

. 24,157 142,000
hayal ederim. Alt Ceyrek 72 2,00 ,919
51 MATEMATIK Bilimsel icatlar ve matematikle ilgili sohbet etmek UstCeyrek 72 4,85 ,494
o 25,227 142 ,000
isterim. Alt Ceyrek 72 1,90 ,858

Ust Ceyrek 72 4,94 231

58 MATEMATIK Bilim ve teknikle ilgili dergileri okumay tercih ederim. Alt Ceyrek 72 2,07 893

26,443 142 ,000

Tablo 20, mantiksal-matematiksel ilgi faktori ile ilgili maddelerin ayirt edicilik diizeylerini gostermektedir. Elde
edilen sonuglara gore, tiim maddelerde iist geyrek-alt ¢eyrek puanlari arasinda .01 diizeyinde {ist ¢eyrek lehine anlaml
farkliliklar bulunmustur.

Mantiksal-matematiksel ilgi faktorii ile ilgili yapilan madde-birakma ve ayirt edicilik analizleri sonuglar: dikkate
alindiginda, faktoriin tiim maddelerinin kullanilabilir oldugu séylenebilir.

Tablo 21. AYT “Dogact 1lgi” boyutu ile ilgili madde-birakma analizi

Madde

Faktor 7: Dogaci Ilgi Silindiginde

Cronbach Alpha
5 DOGA Gelecekte, doga, gevre, canlilar bilimi vb. ile ilgili bir is yapmak 267 3,63 1,289 ,663 ,000 ,924
isterim.
6 DOGA Dogayl, dogal yasami ve gevreyi koruma ile ilgili etkinliklere 267 3,86 1,212 ,677 ,000 ,923
katilmay1 severim.
15 DOGA Gelecekte en ¢ok yapmak istedigim sey doga ve gevre ile ilgili 267 3,47 1,266 ,715 ,000 ,921

bir sorunu (nesli tiikkenmekte olan bir hayvan ya da bitki tiirii sorunu, ozon
tabakasi sorunu, deprem sorunu, sel sorunu vb.) ¢6zmek.

17 DOGA Diizenli olarak doga ve gevreyi (hayvanlari koruma, yesili 267 3,28 1,266 ,732 ,000 ,920
koruma vb.) koruma ile ilgili faaliyetleri izliyorum.

21 DOGA Televizyonda doga (hayvanlar, bitkiler vb.) ile ilgili bir belgeseli 267 3,45 1,327 ,679 ,000 ,923
izlemeyi tercih ederim.

23 DOGA Doga, cevre sorunlari vb. ile ilgili bir seminer, konferans, panel 267 3,32 1,318 ,778 ,000 ,918
vb.ye gitmek isterim.

26 DOGA Doga ve cevre (hayvanlarin ve bitkilerin yasam bicimi, hava 267 3,55 1,277 ,735 ,000 ,920
olaylari, deprem, erozyon vb.) ile ilgili bilgilerimi gelistirmek istiyorum.

30 DOGA Dogada olup bitenleri anlamak isterim. 267 3,74 1,262 ,780 ,000 ,918
43 DOGA Doga ve gevre ile ilgili dergileri okumayi tercih ederim. 267 3,36 1,309 ,721 ,000 921
56 DOGA Kendimi doga ve gevre konularinda ¢alisan tinlii biri olarak hayal 267 3,31 1,331 ,729 ,000 ,920
ederim.

Tablo 21%e gore, dogaci ilgi faktorii ile ilgili yapilan madde-birakma sonuglarina gore tiim maddelerin 6lgek-toplam
puant ile iligkisi .01 diizeyinde manidar bulunmustur. Cronbach alpha degerleri de tiim maddeler i¢in .90 iizerindedir.

Tablo 22. AYT “Dogaci llgi” boyutu ile ilgili ayirt edicilik analizi

Faktor 7: Dogaci Ilgi n x ss t sd p
5 DOGA Gelecekte, doga, gevre, canlilar bilimi vb. ile ilgili bir is yapmak Ust Ceyrek 72 4,71 ,638
. 14,350 142 ,000
isterim. Alt Ceyrek 72 2,42 1,196
6 DOGA Dogayl, dogal yasami ve gevreyi koruma ile ilgili etkinliklere Ust Ceyrek 72 4,78 ,537

. 16,462 142 ,000
katilmay1 severim. Alt Ceyrek 72 2,54 1,020

15 DOGA Gelecekte en ¢ok yapmak istedigim sey doga ve gevre ile ilgili Ust Ceyrek 72 4,53 712
bir sorunu (nesli tiikenmekte olan bir hayvan ya da bitki tiirii sorunu, ozon Alt Ceyrek 72 2,14 1,025 16,244 142 ,000
tabakasi sorunu, deprem sorunu, sel sorunu vb.) ¢c6zmek.

17 DOGA Diizenli olarak doga ve cevreyi (hayvanlar1 koruma, yesili Ust Ceyrek 72 4,43 ,784

koruma vb.) koruma ile ilgili faaliyetleri izliyorum. Alt Ceyrek 72 2,00 ,904 e B JU
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= . - . . . . o1 . . Y k 2 4’ ,
21 DOGA Televizyonda doga (hayvanlar, bitkiler vb.) ile ilgili bir belgeseli Ust Ceyre 7 65 ,653 17.907 142,000

izlemeyi tercih ederim. Alt Ceyrek 72 2,15 ,988
23 DOGA Doga, gevre sorunlari vb. ile ilgili bir seminer, konferans, panel Ust Ceyrek 72 4,61 ,683 21475 142 000
vb.ye gitmek isterim. Alt Ceyrek 72 1,88 ,838 ’ ’

26 DOGA Doga ve cevre (hayvanlarin ve bitkilerin yasam bigimi, hava Ust Ceyrek 72 4,72 ,562
olaylari, deprem, erozyon vb.) ile ilgili bilgilerimi gelistirmek istiyorum.  Alt Ceyrek 72 2,24 1,041
Ust Ceyrek 72 4,78 451
Alt Ceyrek 72 2,19 ,866
Ust Ceyrek 72 4,56 ,767
Alt Ceyrek 72 1,99 911
56 DOGA Kendimi doga ve cevre konularinda ¢alisan iinlii biri olarak Ust Ceyrek 72 4,60 ,685
hayal ederim. Alt Ceyrek 72 1,86 ,844

17,826 142 ,000
30 DOGA Dogada olup bitenleri anlamak isterim. 22,445 142 ,000
43 DOGA Doga ve cevre ile ilgili dergileri okumayz tercih ederim. 18,301 142 ,000

21,354 142 ,000

Tablo 22, dogaci ilgi faktorii ile ilgili maddelerin ayirt edicilik diizeylerini gostermektedir. Elde edilen sonuglara
gore, tim maddelerde {ist ¢eyrek-alt ceyrek puanlari arasinda .01 diizeyinde iist ¢eyrek lehine anlamli farkliliklar
bulunmustur.

Dogaci ilgi faktori ile ilgili yapillan madde-birakma ve ayirt edicilik analizleri sonuglar1 dikkate alindiginda,
faktoriin tiim maddelerinin kullanilabilir oldugu s6ylenebilir.

Tablo 23. AYT “Isitsel-Miizikal Ilgi” boyutu ile ilgili madde-birakma analizi

Madde
Faktor 8: Isitsel-Miizikal Tlgi Silindiginde
Cronbach Alpha
7 MUZIK Sarki soylemeyi severim. 267 3,66 1,411 ,702 ,000 ,926
16 MUZIK Gelecekte en gok yapmak istedigim sey miizik alaninda 267 3,05 1,463 ,764 ,000 ,922
(bagarili bir sarki yorumcusu olmak, beste yapmak, enstritman ¢almak
vb.) bagarili olmak.
22 MUZIK Miizikle ilgili seminer, konferans, panel vb.ye gitmek isterim. 267 3,10 1,548 ,798 ,000 ,919
35 MUZIK En belirgin 6zelligim miizik seven biri olmamdir. 267 3,26 1,421 ,789 ,000 ,920
42 MUZIK Miizik dergilerini okumayz tercih ederim. 267 298 1,444 ,769 ,000 ,921
50 MUZIK Miizikle ilgili sohbet etmek isterim. 267 3,23 1,410 ,758 ,000 ,922
53 MUZIK Miizik alaninda olup bitenleri anlamak isterim. 267 3,20 1,468 ,780 ,000 ,921
55 MUZIK Kendimi miizik alaninda ¢aligan iinlii biri olarak hayal ederim. 267 3,01 1,497 ,729 ,000 ,924

Tablo 23% gore, isitsel-miizikal ilgi faktori ile ilgili yapilan madde-birakma sonuglarina gore tiim maddelerin
Olgek-toplam puanu ile iliskisi .01 diizeyinde manidar bulunmustur. Cronbach alpha degerleri de tiim maddeler i¢in
.90 tizerindedir.

Tablo 24. AYT “Isitsel-Miizikal 1lgi” boyutu ile ilgili ayirt edicilik analizi

Isitsel-Miizikal Tlgi n x ss t sd p
Ust Ceyrek 72 4,90 ,342
Alt Ceyrek 72 2,15 1,057
16 MUZIK Gelecekte en ¢ok yapmak istedigim sey miizik alaninda (basarili Ust Ceyrek 72 4,56 ,669
bir sarki yorumcusu olmak, beste yapmak, enstriiman ¢almak vb.) basarili Alt Geyrek 72 1,51 ,822 24,350 142 ,000
olmak.

7 MUZIK Sarki séylemeyi severim. 21,003 142 ,000

Ust Ceyrek 72 4,64 ,678
Alt Ceyrek 72 1,33 ,650
Ust Ceyrek 72 4,68 ,624
Alt Ceyrek 72 1,76 911
Ust Ceyrek 72 4,47 ,888
Alt Ceyrek 72 1,46 ,871
Ust Ceyrek 72 4,65 ,632
Alt Geyrek 72 1,90 1,064

22 MUZIK Miizikle ilgili seminer, konferans, panel vb.ye gitmek isterim. 29,869 142 ,000

35 MUZIK En belirgin 6zelligim miizik seven biri olmamdur. 22,404 142 ,000
42 MUZIK Miizik dergilerini okumayz tercih ederim. 20,563 142 ,000

50 MUZIK Miizikle ilgili sohbet etmek isterim. 18,864 142 ,000
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Ust Ceyrek 72 4,68 ,624
Alt Ceyrek 72 1,61 ,881
Ust Ceyrek 72 4,69 ,521
Alt Ceyrek 72 1,47 ,888

53 MUZIK Miizik alaninda olup bitenleri anlamak isterim. 24,123 142 ,000

55 MUZIK Kendimi miizik alaninda ¢alisan iinlii biri olarak hayal ederim. 26,563 142 ,000

Tablo 24, isitsel-miizikal ilgi faktorii ile ilgili maddelerin ayirt edicilik diizeylerini gostermektedir. Elde edilen
sonuglara gore, tiim maddelerde iist geyrek-alt ¢eyrek puanlari arasinda .01 diizeyinde iist ¢eyrek lehine anlaml
farkliliklar bulunmustur.

[sitsel-miizikal ilgi faktorii ile ilgili yapilan madde-birakma ve ayirt edicilik analizleri sonuglar1 dikkate alindiginda,
faktoriin tiim maddelerinin kullanilabilir oldugu soylenebilir.

SONUC, TARTISMA VE ONERILER

AYT Ortaokul Ilgi Formu ile ilgili yapilan standardizasyon ¢aligmalar1 sonucunda 6lgegin faktdr yapisi, gegerlik
diizeyi, giivenirlik diizeyi ve madde analizleri sonucunda elde edilen sonuglar sunlardir:

Olgek Gardner'in Coklu Zeka Kuramr'na gore 8 temel ilgi alaninda yapilandirilmistir. Ilgi alanlari sunlardir: Sozel-
dilsel ilgi, mantiksal-matematiksel ilgi, uzamsal-gorsel ilgi, kisilerarasi-sosyal ilgi, kisisel-6zedoniik ilgi, bedensel-
kinestetik ilgi ve dogaci ilgidir.

+  Olgek toplam 58 maddeden olusmaktadir. Maddelerin faktorlere gore dagilimi sdyledir: Dogaci ilgi 10 madde,

isitsel-miizikal ilgi 8 madde, bedensel-kinestetik ilgi 8 madde, sozel-dilsel ilgi 8 madde, mantiksal-matematiksel
ilgi 7 madde, uzamsal-gorsel ilgi 7 madde, kisisel-6zedoniik ilgi 5 madde, kisilerarasi-sosyal ilgi 5 madde.

o Acimlayici faktor analizi (AFA) sonuglarina gore toplam varyans yiizdesi 66,819 olarak belirlenmistir.

«  Faktérlerin i¢ tutarlilik katsayusi ile ilgili degerler ,810 ile ,936 arasindadr.

o Olgekte yer alan 58 maddenin ilgili faktor yiikleri ,850 ile ,639 arasindadir.

« Madde analizlerine bakildiginda 8 yetenek alaninda tiim maddeler .01 diizeyinde iliskili ve ayirt edicidir.

o Olqegin dogrulayici faktor analizi (DFA) model uyum indeks degerleri, CMIN/DF 1,510, GFI 0,735, CFI ,906,
NFI ,767, RMSEA ise 0,048dir. Genel olarak bakildiginda CMIN/DE CFI, RMR ve RMSEA degeri 6lgegin
model uyumlulugunun oldugunu gostermektedir.

Elde edilen sonuglar, AYT Ortaokul Ilgi Formunun faktér yapisi, gegerlik ve giivenirlik sonuglar1 ve madde analizi
degerleri agisindan kullanilabilir bir 6l¢me araci oldugunu gostermektedir.

Ortaokul seviyesinde yonlendirme amagh olarak kullanilan 6lgekler son derece sinirhdir. Ozellikle tilkemizde
bu amagla kullanilan en yaygin 6lgeklerden biri Yildiz Kuzgun'un Akademik Benlik Kavrami Olgegidir. Kuzgun
(1996) tarafindan gelistirilen Olcek, sozel yetenek, sayisal yetenek, sekil-uzay yetenegi ve goz-el koordinasyonu
alt boyutlarindan olugsmaktadir. AYT Ortaokul Ilgi Formu, Coklu Zeka Kurami kapsaminda 8 alanla yonelik ilgi
degerlendirmesi yapmaktadir.

Karsilagtirma yapilacak bir diger test ise “Cocuk Etkinlikleri Envanteri (CEE)’dir. Tracey ve Caulum (2015)
tarafindan gelistirilen 6l¢ek, Demirci (2017) tarafindan 8. sinifadevam eden 311 6grenci tizerinde yapilan uygulamalarla
Tiirk¢e’ye uyarlanmigtir. Olcek, Holland'in alt1 tipolojisi olan realistik, aragtirici, yaratici, sosyal, girisimci ve diizenli
tipi 6lcecek maddelerden olusmaktadir. Olcegin yetenek ve ilgi olmak iizere iki ayr1 boyutu bulunmakta ve her iki
boyut 30’ar maddeden olusmaktadir. CEE hem ilgi (hi¢ hoglanmam, hoslanmam, biraz hoslanirim, hoslanirim,
¢ok hoslanirim) hem yetenek (gok iyi yapamam, iyi yapamam, biraz yapabilirim, yapabilirim, ¢ok iyi yapabilirim)
boyutlari i¢in besli likert tipine sahiptir.

AYT Ortaokul Ilgi Formu, Cocuk Etkinlikleri Envanteri (CEE)’nin ilgi boyutu ile kargilagtirilmigtir. Buna gore,
CEE ilgi boyutunun uyum degerleri i¢in yapilan DFA sonuglarina gére X2/df=1.87, GFI=.91, AGFI=.90, CFI=.91,
RMSEA=.045, SRMR=.060 olarak belirlenmistir. Ayrica, AFA i¢ tutarlilik analizlerine gore realistik mesleki tip icin
.70, arastirict mesleki tip i¢in .67, yaratict mesleki tip i¢in .67, sosyal mesleki tip i¢in .66, girisimci mesleki tip i¢in .66,
diizenli mesleki tip i¢in .72 olarak bulunmustur (Demirci, 2017).

AYT Ortaokul Ilgi Formu ile CEE degerleri karsilastirildiginda, CEEnin faktérlerinin i¢ tutarlilik katsay:

........
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degerleri agisindan ise CEE icin elde edilen sonuglar, X2/df=1.87, GFI=.91, AGFI=.90, CFI=.91, RMSEA=.045,
SRMR=.060 (Demirci, 2017) olarak belirlenirken, AYT Ortaokul Hgi Formu icin elde edilen sonug¢lar X2/df=1,510,
GFI=0,735, CFI=.906, NFI=.767, RMSEA=0.048, RMR=.0974dir. Elde edilen sonuglar AY T nin kullanilabilir bir 6l¢gek
oldugu yoniinde degerlendirilebilir.

Gelistirilen 6lgek ve 6lgek gelistirme siiregleri agisindan agagidaki onerilerin aragtirmaci ve uygulayicilar agisindan
yol gosterecegi olacag diisintilmektedir.
e AYT Ortaokul Ilgi Formu'nun arastirmalarda kullanilabilecek nitelikte oldugu ve buna bagl olarak
arastirmalarda kullanilmas: yararl olacaktir.

N Olc;egin, ortaokul 6grencilerinin ders, brans, alan, proje, kuliip, okul vb. yonlendirmelerinde kullanilmasinin
katki saglayacagi soylenebilir. Bu amagla okul rehberlik birimlerinin 6l¢egi kullanmas: faydali olacaktir.

o Olgegin, dgrencilere uygulanmasina bagli olarak hem 6grencinin kendi kendisini tanima ¢aligmalar1 hem de
ailesine tanitilmasi agisindan islevsel olacagi sylenebilir.

o Olgegin, ogrencilere uygulanmasina baglh olarak dgretmenlerin 6grencileri tanimasina katki saglanmig
olacaktir. Ogrencilere verilecek 6dev ve yapilacak gorevlendirmelerde dgrencilerin baskin yetenek alanlarinin
bilinmesi 6nemli olacaktir.

o Yetenek, ilgi ve yonelimlerin belirlenmesi, anaokulundan baglayip {iniversiteye kadar devam etmelidir. Bu
diisiinceden hareketle, 6grencilerin orgiin egitim sistemine girdigi andan itibaren yetenek ve ilgi testleri
ile degerlendirilmesi bir gerekliliktir. Bu 6lgegin, anaokulu, ilkokul ve lise versiyonlarinin da gelistirilmesi
tamamlayici olacaktir.
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Development of Aydin Ability Test Middle School Interest Form

Oktay AYDIN"

Introduction and purpose

One of the most important issues in educational processes is the guidance of students. In our education system,
guidance services are provided by counseling and guidance unit. But it is also a fact that we have important problems
with guidance processes. Most students are not supported well in terms of their decisions related with the future. For
this reason, decisions with low level of consciousness and knowledge are set out in the name of the future form a basis
of many social, economical and psychological problems.

The middle school period is the period of entry into adolescence. During this period, many decisions about the
child need to be taken. Qualified measurement tools are needed in order to make these decisions and guide the
students. In our country, measurement tools which determine the interests and orientations of middle school students
are insufficient. AYT Middle School Interest Form has been developed to fulfill this need. It is believed that the
development of the AYT Middle School Interest Form will contribute to the solution of the following problems:

Supporting the guidance processes of the school guidance units

Responding to the need of measurement tools which are used for guiding services, especially, at the middle school
level

Satisfy the need of current tools - cause the tools are used by our education sistem lost its currency

Addressing the need for a functional measurement tool that is easy to implement and evaluate by school guidance
units producing usable results

Bringing a solution, even if limited, to the conceptual confusion in the measurement tools currently used in the
schools.

Contribute to address the lack of theoretical basis in guidance processes due to development within the framework
of Gardner’s Multiple Intelligence Theory

Putting the concepts of “ability” and “interest” at the center of the guidance processes to give a functional perspective
appropriate to the realities and needs of the day.

Supporting students to benefit from their abilities and interests in educational processes.

Being a guide to identify students * abilities and interests in order to support them especially in the selections of
school, course, field, school clubs and etc.

Respond to the need for a qualified measurement tool that can be used in academic research on students * abilities
and interests.

In this study, Factor Structure, validity and reliability level of “AYT Middle School Interest Form”were analyzed.
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Literature review

If we define education as “discovering and bringing out potential” rather than changing behavior, it can be said
that one of the most critical tasks of the education system is to recognize and guide the student. This is the only way to
achieve the happiness of the individuals and their contributions to the society that they are part of.

One of the main tasks of schools, especially guidance units, is to pave the way for healthy, successful and happy
individuals by performing these guidance activities in a systematic and regular manner. Individuals will choose a
profession appropriate to their personal realities when directed according to their own interests, abilities and
personality traits and thus will be able to maintain their mental health; they will be successful, creative, productive
and able to function at full capacity. In this way, the human power potential which is the most fundamental factor in
the development of society and catch up the era, will be used at full capacity (Voltan Acar, Yildirim, Ergene, 1996).

In this sense, this work was done by acting from the idea of contributing to the guidance problems of the education
system. One of the most important failure to fulfillment in guidance processes is the lack and limitations of data
collection tools.

In our country, various tools are used for guiding purposes. From past to present, measurement tools such as
Kuder’s Self-Assessment Inventory, Holland’s Personality Typologies, and Academic Self Concept Scale have been
used in our education system. The basis of each tool is different from each other. Also, none of them have the features
to cover the entire system from kindergarten to high school senior year. It seems that the problem of guidance in our
education system needs to be comprehensively under debate.

One of the most appropriate theoretical models for guidance processes is Howard Gardner’s Theory of Multiple
Intelligence. The basic structure and propositions of the theory can produce highly functional outputs. Therefore, this
scale (AYT) was developed on the basis of Gardner’s “Multiple Intelligence Theory”.

Multiple intelligence theory has continued to influence educational processes since the day it came out. In fact, the
idea that there is more than one intelligence rather than a single intelligence has been in the literature since Spearman.
Gardner addressed the idea of ” intelligences “ with their neurological and cultural dimensions, he described associated
skills. Thus, he proposed a more useful theoretical model.

In this study, eight basic areas of intelligence in Gardner’s Theory of Multiple Intelligence were taken as a basis and
it was aimed to develop a measurement tool to measure eight basic areas of interest in accordance with these areas of
intelligence. In the process, scale development efforts will be expanded to cover all stages from kindergarten to high
school senior year.

The scale was developed for middle school students. In our country, the middle school includes 5th-8th grades.
Aamodt and Wang (2013) state that the initial age of puberty is approximately 11-13 years old. Accordingly, the
middle school level is also the initial stage of puberty. For children this period is a process of change, self-discovery,
significant reconstruction of the brain and body (Jensen and Nutt, 2017).

It is a need to follow the extensive and rapid changes that occur due to puberty. In this sense, data must be generated
to answer questions such as which direction the child’s capacities are moving, what are their strong and open areas to
develope, how their abilities and interests have changed in time. In this way, both teachers and parents will know the
child better and more importantly, the child will be introduced to him/herself. By this way, decisions about the child
will be made more realistically.

Methodology

Data obtained from a total of 267 students, 138 girls and 129 boys study middle school were used for exploratory
factor analysis (EFA); data obtained from 222 students, 117 girls and 105 boys study middle school were used for
confirmatory factor analysis.

AYT Middle School Interest Form is a measurement tool consisting of 8 basic factors and 58 questions. It is
arranged according to the 5 point likert scale. It reflects the responders’perceptions of themselves. Participants have
30-60 minutes to reply the questions. A high score gained from the scale refers to dominant/strong interest, and a low
score refers to non-dominant/non-strong interest.

Required permissions to collect data were taken. Participants voluntarily participated in this research. Participants
filled out the form online. The forms which were responded by the participants were checked and only completely
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filled ones were included in the study.

In order to analyze the date gathered from the participants, Exploratory Factor Analysis (EFA) and Confirmatory
Factor Analysis (CFA) were applied. Cronbach Alpha Coefficient was calculated for reliability analysis. For item
analysis, Item-Remainder and Distinctiveness Analysis were performed.

Results, conclusion and suggestions

o According to the results of the exploratory factor analysis, the total variance of the scale is 66,819%.

« A total of 58 items are grouped into 8 factors. There were 10 articles in the field of naturalist interest; 8 articles
in the fields of musical-auditory, bodily-kinesthetic and verbal-linguistic interests; 7 articles in the fields of
logical-mathematical, visual-spatial interests; and 5 articles in the fields of interpersonal and intrapersonal
interests.

o Factors'values related to the internal consistency range from 810 to 936.
o Factor loads of the items ranged from 850 to 639.

o According to the confirmatory factor analysis (CFA) results, the model compliance index values of the scale
are CMIN/DF=1,510, GFI=, 735,CFI=, 906,NFI=, 767, rmsea=, 048,rmr=, 097.

« Item analyses show that all items in the 8 capability areas are related and distinctive at the level 01.
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