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GIRIS
A — GELISMIS VE AZ GELiSMiS ULKELER.

Yeryliziinde ulkeleri, ekonomik, sosyal, kiiltiirel ve striiktiirel ba-
kimdan Kkarsilagtirinca biyik ayriliklar ortaya c¢ikmaktadir. Bu olcii-
lere gore iilkeleri; cok gelismisg, orta gelismis ve az gelismis olarak lg¢-
i (32, s. 7-8); ya da gelismis, yar1 gelismis, kismen gelismis ve gelis-
memis seklinde dortlii (25, s. 114 - 115) bir siniflandirmaya tabi tut-
mak ve hatta bagka tip gruplara ayirmak mimkindiir. Ama aslinda,
bugilin ulkelerin bir kismi gelismis, bunlarin disinda kalanlarn ise az
gelismig durumdadirlar. Nitekim, Pandit Nehru «yeryliziini ikiye bo-
- len asil ¢izginin, gelismig tlkelerle az gelismig tilkeler arasinda bulun-
dugunu» soylerken bir gercege isaret ediyordu (33, s. 6).

Gercekten, iilkelerin ekonomik seviyelerini belirten 6zelliklerin
icinde en belirgini kabul edilen, fert bagina diisen milli gelir, kistasini
dikkate alirsak, ornegin 1963 yih diinya fert bagina milli gelir ortala-
masl olan 473 $ dan fazlasina malik iilkeler gelismis, daha azina malik
olanlar ise az geligsmistir, seklinde ikili bir gruplama yapabiliriz. Eko-
nomik seviyeleri ol¢gmek igin, fert bagina milli gelir kriteri, yalniz ola-
rak kullanillifinda yeterli bir 6l¢ii degildir ve buna ek olarak yatirim-
larin milli gelire orani, fert bagina tiiketim, ¢aliganlarin sektorlere da-
giligl, gelirin fertler arasindaki boliiniisi... v.b.g. etkenleri de gz 6niin-
de tutmak gerekir (22, s. 101); bununla beraber, yalnizca fert bagina
milli geliri ele alarak buna gére yeryiiziindeki biitiin llkeleri ikiye
ayirmakla biiyiik bir hataya diiglilmez. Nitekim, az gelismis lilkeleri de

«fert bagina milli geliri, Bat1 Avrupa ve Kuzey Amerika’nin gelismis i

ilkelerine oranla diislik olan tiilkeler» diye tarif etmek yaygin bir go-
ris olarak kabul edilmektedir (19, s. 5).
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Bu olciiyii kabul edince, fert basina disen milli geliri kit’alara go-
re soyle siraliyabiliriz (1963 yilina gore) :

Kuzey Amerika 1783 §
Okyanusya 1013 §
. Avrupa 815 §
Diinya ortalamasi 473 $
Latin Amerika 337 $
Afrika 111 §
Asya 107 $

Bu sekilde bir siralama ile kit’alarin durumu ortaya cikabilmek-
teyse de, az gelismis kit’alar icinde bulunan bazi devletlerin, fert ba-
sina diigen milli gelirleri yiiksek olduklarindan, boyle bir ayrilmaya uy-
madiklar1 goriilmektedir ki bunlar : SSCB, Japonya, Israil, Veneziiella,
Kibris, Gluney Afrika Birligi, Kiiveyt ve petrol ihra¢ eden baz1 kiiciik
arap ulkeleridir. Bu iilkelerden SSCB ve Japonya gelismis ve biylk iki
iilke oldugu i¢in bu gruptan cikarnilmig ve gelismis kit’alar icinde ay-
rica ele alinmiglardir. Buna karsiik Israil, Kibris ile Kiiveyt ve ona
komsu bulunan petrol ihracatcist arap ilkeleri kii¢lik devletler olduk-
larindan; Veneziielld ile Giliney Afrika Birligi ise, gerek milli gelirin
fertler arasindaki dagilisimin diizensizligi ve gerekse tarimsal iggicil
oraninin yuksekligi nedeniyle az gelismig ulkeler grubunda birakilmig-
lardir. Zira, az gelismis tlkelerin bir 6zelligi de tarimsal iggilicii oranm-
nin fazlahigl (8, s. 137) ve gelir dagihimindaki adaletsizliktir. Geligmig
kit’alar icinde bulunan Avrupa’da ise, yukaridaki durumun tersine bir
husus mevcuttur : Fert basina diisen milli gelirleri diinya ortalamasi
olan 473 $1n altinda kalan Yunanistan (440 $), Ispanya (400 $), Por-
tekiz (304 $) ve bu devletlere benzer durum arzeden Dogu Avrupa

L llkeleri, geligmig tilkeler arasmna dahil edilmiglerdir. Aslinda, bu

Avrupa iilkelerinin fert bagina milli gelirleri de silir’atle yiikselmekte-
dir. Bu nedenle ve ayrica gerek ekonomileri ve gerekse sosyal yapilari
itibariyle, Avrupa Kit’as1 iilkelerinin tamamim gelismis iilkeler ola-

: rak kabul etmek yoluna gidilmistir.

) Fert basina milli gelire gbre,‘ ilkeleri iki gruba ayirmak hususu,
ozellikle az geligmis iilkeler icin daha biiyiik bir anlam tagimaktadir.
Nltekim, «az gelismig iilkelerin kalkinmalarini, fert bagmna milli gelir-

| lerindeki artig, seklinde diisiinmek gerektigi» (5, s. 85), tarzindaki go-

rigler de bu soziinii ettigimiz fert bagina milli gelir kriterini esas al-

- miglardir. Diger taraftan, ele aldigimiz az gelismis tlkeler, kalkinma
i¢in harekete gegmekte ge¢ kalmig iilkeler olarak tanimlanabilirler ve
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bugiiniin gelismis ilkeleri 19 uncu asrin ortalarinda endiistrilegmeye
bagladiklar: halde, az gelismisg ulkeler 20 nci asrin ortalarina kadar ge-

cikmiglerdir (31, s. 35). Bu itibarla, az gelismis tilkelerin bu gec¢ kalan 4

gelisme tempolarinin da, fert basina milli gelirlerindeki artigla ol¢til-
mesi geregi karsisinda, fert bagina milli geliri bir kistas olarak almak
ve buna gore lilkeleri ikiye ayirmak yolu tarafimizdan tercih edilmistir.

B — AZ GELiSMIS ULKELERDE TARIM VE ORMANCILIK.

Geligmis iilkelerin ekonomik seviyelerine erigsememis olan ve Ozel-
Vikle fert basina milli gelirleri ¢ok disiik bulunan, az gelismis iilkele-
vin, bir an evvel kalkinmalar1 gerektigi ve bunun gerceklestirilmesinin
giicliigii, dilnyanin en 6nemli problemlerinden birisidir. Bir {ilkenin
kalkinmasi ise, endiistrilesme ile ilgili oldugu kadar, tarim sektoriin-
deki tliretimin cogaltilmasina da siki sikiya bagh bulunmaktadir. Ciin-
kii, geri kalmig iilkelerde en yaygin sektdr olan tarim sektdriinde pro-
diiktivite saglanamamakta ve stelik, tarimsal niifus artif1 diger sek-

torlerce ve ozellikle endiistri sektoriince istihdam edilememektedir. Bu §

itibarla, az gelismis tilkelerin kalkinmasi bakiminda tarim sektorii; bir
taraftan tlkede tarimsal nifus artiginin istihdami problemini yarat-

tigindan, diger taraftan tarimsal uriin fazlasinin cogaltilmasimi ger- |
ceklestiremediginden, iuizerine en fazla egilinmesi gereken bir sektor |

olarak gorlinmektedir. Zira, bugiin bu hususlara bir ¢oziim yolu bu-

lunamamakta ve aksine bunlara ek olarak, gizli igsizlik ile mevsimlik '

issizlik tarim sektériinde pek yaygin goriilmekte ve kalkinma ic¢in be-

lirgin bir engel olarak durmaktadir. Ozellikle mevsimlik igsizlik énem- |
li bir problemdir. Zira bilindigi gibi, tarimsal faaliyetler yilin biitiin ay- }
larin1 kaplamaz. Ornegin, Tiirkiye’de kis aylarinda tarim sektoriinde- §
ki mevsimlik igsizlerin sayis1 8 milyona yaklasir. Tarimda goriilen bu
mevsimlik igsizligin giderilmesi ise, tarimsal faaliyetlerin, diger tre- §
tim faaliyetleri ile tamamlanmasiyla gerceklestirilebilir (24, s. 49). Is- |
te, oOzellikle bu hususun gerceklesmesinde, ormancilik sektériiniin §
onemli katkisi olabilir kanaatindeyiz. Zira ormancilik sektorii, hem ta-
rimsal nilifusa (bulunduklar: yerde yasamalarim siirdiirerek) bos za- §
manlarinda is sahas: saglamakla mevsimlik issizligi giderebilir, hem de §
orman iiriinleri endiistrisinin gelistirilmesi halinde, igsizler icin verim- §

li bir istihdam alam olabilir.

Bu istihdam konusunun ilizerine parmak basmak gerekir. Zira, ]
az geligmig lilkelerde en Gnemli problemlerden birisi olmasina ragmen, 3
tam istihdam goriiniirde cetin bir problem tegkil etmemektedir. Ciin- }
kii, talep ve gelir noksanlhig, istihdam hacmini daraltacak yerde, bu }
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iilkelerde, bildkis, niifusun ekmek derdi ile tarlaya yigilmasina ve ca-
lisanlarin sayisinin artmasina sebep olacaktir (35, s. 138 - 139). Bu iti-
barla, problemin asli, bu artan niifusun prodiiktif olarak ¢aligabilecegj
bir is sahasimin saglanmasinda sakli bulunmaktadir. Ancak, az geligmig
iilkelerde tarmm topraklari artmadigindan ve uretim teknigini biiytik
yatirimlar yaparak, kapital - yogun hale getirmek miimkiin olamadi-
gindan, bu niifusu prodiiktif olarak istihdam etmek imkéani bulunama-
maktadir. Bu nedenle, tarimsal igglicli fazlasini diger sektorlere aktar-
mak gerekmektedir. Iste bu tarimsal nifustaki fazlahifin kolaylhikla
kaydirilabilecegi bir sektor olarak goriilebilen ormanciligin, az gelismis
iilkelerin kalkinmasindaki gercek rolii burada baslamaktadir. Bu hu-
sus gerceklestirilirken, bir ililkenin toplam milli hasilasinin optimuma
cikmasl bakimindan énemli bir faktor olan sosyal prodiiktivite de goz-
oniinde tutulmug olacaktir. Zira, ormanciligin sosyo - ekonomik fayda-
lar1 sonucu olarak, bu sektorde elde edilecek prodiiktivitenin diger sek-
térlere de katkisi olabilir. Bu suretle, kalkinmanin ilk devrelerinde ig-
glicli prodiiktivitesinden cok, sosyal isgiicii prodiiktivitesinin ylikseltil-
mesine onem verilmesi (20, s. 707) hususu da gerceklestirilebilir.

Ormanciligin istihdama olan bu olumlu katkilarindan bagka, or-
man trinleri ihracatinin geligtirilmesiyle saglanacak olan déviz ile ya-
tirmmlarin bir kismi gergeklestirilebileceginden, bu bakimdan da biiyik
olclide faydasi olacaktir. Zira, kalkinmanin muhta¢ oldugu yatirimlar
icin, yatirim mallari ve ham madde talebinin baglica kaynag1 ihracat-
tir (3, s. 233). Ustelik, orman trinleri genellikle endiistri iirtinleri igi- -
ne girdiklerinden, ihracatin arttirilmas: endiisrilegsmeye de etkili ola-
caktir.

C — CALISMADA IZLENEN YOL.

Ormancilifin, kisaca belirttigimiz ozelliklere malik 6nemli bir sek-
tor olarak goriilebilecegine olan inancimiz nedeniyle, az gelismig llke-
lerde ve ozellikle Tiiriye’de, ormancilik sektoriiniin kalkinma agisimndan
ele alinarak incelenmesinin uygun olacagini diisinmekteyiz. Bu itibar-
la, dar manada ormancilik prensiplerine daha fazla agirhk vererek,
problemi ortaya koymayr bu etiit ile denemekteyiz. Orman iiriinle-
rinin herbiri, ayr1 ayr1 arastirmalara konu olabilecek énem ve biiyiik-
liikte olduklarindan; biz, problemin sadece ana hatlarina deginmis bu-
lunuyoruz. Calismaya kaynak olarak, FAO nun, Devlet Plinlama
Tegkilatinin, Orman Bakanliginin istatistikleri alinmig ve bunlarn ver-
digi rakamlara dayanarak tarafimizdan tamamiyle orijinal yeni tab-
lolar meydana getirilmistir. Fikirleri daha 6zli bir gekilde ortaya ge- -
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tirmek tizere, bu tablolardan aciklamalarimizda genig dl¢iide faydalan-
may1 tercih ettik. :

Etiitde Tiirkiye ve az gelismis llkelerde, niifus fazlaligl ve bunun
siir’atli bir artig temposuna malik olmasi, hususuna gereken 6nemi ver-
mek iizere, fert basina diisen degerler iizerine fazlaca egilmis bulunu-
yoruz. Zira kanaatimizce, az geligmis lilkeler problemlerinin hepsinin
icinde de niifus faktori, etkili bir faktor olarak mevcut bulunmakta-

dir.

Niifus faktériiniin etkisini daima goz 6niinde tutmak tlizere, calig-
manin birinci kisimda az gelismis llkeler ve Tiirkiye’de orman irin-
leri arzi, kalkinma acisindan incelenmis ve baglica problemler ortaya
konmus, ikinci kisimda ise, ayni 6zelliklerin 15181 altinda, talep ele alin-
migtir. Uglinci kisimda, iiriinlerin arz - talebi karsilastirilarak denge
kritik edildikten ve dig ticareti aciklandiktan sonra, son Kkisimda or-
mancilik sektoriiniin az gelismig iilkelerin kalkinmasindaki rolu orta-

ya konmustur.

I — AZ GELiISMiS ULKELERDE VE TURKIYE'DE
ORMAN URUNLERI ARZI.

A — AZ GELiSMiS ULKELERDE VE TURKIYE'DE ORMAN VARLIGL

1 — Ormanlarin alan, agag tiri, verimlilik ve fert bagina digen
miktarlara gore dagiliglar:.

Bilindigi lizere, agac cinsi ve tiirii bakimindan biyik bir cesit zen-
ginligi arzeden az gelismis iilkeler ormanlarini, asirlardan beri insan
ve hayvan tahribatina ugramis ormanlar, olarak karakterize etmek
miimkindiir. Bunun sonucu olarak (tropikal ormanlar hari¢ tutulmak
suretiyle), bir zamanlar biiyiik medeniyetlerin hitkkiim siirdiigii bu bol-
gelerde kurulmus olan bugiiniin az gelismig tlilkelerinin ormanlarinda,
iklimin de kuraklagsmaga baglamasi nedeniyle, genig olciide bir orman
azalmasi meydana gelmis bulunmaktadir. Nitekim, yapilan aragtirma-
lar bu hususu teyit etmiglerdir. O kadar ki, giiniimiiziin Bat1 Sahra ¢6-
linde dahi bir ka¢ bin yil énce ormanlarin mevcut oldugu anlagilmig-
tir (28, s. 13). Buna ragmen, giiniimiizde az gelismis iilkeler, yerytizi
ormanlarinin % 55 ine (toplam karalarin ise % 59 una) maliktirler. Or-
manlik alanin genel alana orani ise, diilnya ormanlik alan orani orta-
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lamasi olan % 26 ya gayet yakin bir degerde olarak % 27 dir. Ancak az
gelismis tlkelerde ve Tirkiye’de ormanlari; gerek terekiip, gerek ’ve-
rimlilik ve gerekse fert basina diisen alana gore incelersek,’ bu olumlu
durumun bagka bir gekil aldifini goriiriiz. Gercekten, ormanlarin bu
kriterlere nazaran dagiliglarini ortaya koymak tiizere hazirladigimiz
Tablo : 1, bizi bu konuda agikliga kavusturacak ézelliktedir, Bu tablo-
dan, az gelismis iilke ormanlarinin, basta terekkiip bakimindan olmak
lizere, elverigli sartlar arzetmedigi anlasiimaktadir. Ornegin, iiretim ve-
rimliligi bakimindan yaprakli agaclardan daha elverisli olan ibreli agac
ormanlarl orani; az gelismis tilkelerde ancak % 4, buna, karsilik geligmig
lilkelerde % 65 tir. Tirkiye’ye gelince, ibreli aga¢ ormanlar % 54 ise
de, bunun yarisindan fazlas1 bozuk koru halinde oldugundan, iilkemi-
zin gelismig llkelerdeki sartlara malik bulunuldugu sﬁylenem:az.

Faydalanilan orman alanina nazaran bir kargilagtirma ise, aym
tablonun 9-14 {nci siitunlarinda yapimigtir. Faydalanilan ;)rman
alaninin az gelismis iilkelerde % 46 olmasina karsilik, Tiirkiye’de gelig-
mig tlkeler ortalamas: olan % 77 den de fazla olmak kaydiyle % 98’
ulagildig1 ortaya ¢ikmaktadir. Ancak, bu yliksek oranin iilkemizin or-
manlari i¢in yamiltict bir sonuc verdigini hemen sdylemek gerekir. Zi-
ra, bu rakam 0,3 milyon hektarlik muhafaza ormanlar: diginda ka- -
lafl qrmanlann tamamini icine almaktadir. Halbuki, bilindigi tizere
Tirkiye'nin 18 milyon hektarlik orman sahasimnin biitiiniinden fayda-,
%aniimakta oldugunu iddia etmek miimkiin degildir.

Orman varhigini, niifus faktériine gore degerlendirmek iizere, fert
?a§}na diigen alanlari incelemek ise, orman tiriinleri arzinin gerge,k de-
gerini daha iyi tartmamizda bize yardimei olacaktir. Bu nedenle, tab-
10fnu.zun 15 - 17 nci slitunlarini tanzim etmig bulunuyoruz. Bur;dan )
Tiirkiye’de orman varhigina iligkin sartlarin az gelismis ilkeler ortala:
masindan daha kritik oldugu anlasilmaktadir. Nitekim, iilkemizde fert
ba§.1na. diigen genel alan, orman alani ve ormandan gayri alanin, gerek
ge11.§m1§ ve gerekse az gelismis tilkelerdeki miktarlardan daha diisiik. bir-
Seviyede oldugu goriilmektedir. Bu itibarla, lilkemizde fert bagina dii-

- §én alan bakimindan, gayet elverigsiz bir durumun mevcut oldugu ve

bunu gidem}ek Uzere topraklardan alinmasi gerekli verimin artiriima-
S1 Zorunlulugu ortaya cikmaktadir.

2 — Ormanlardaki agac serveti.

e Qrma.,nle%rm, genel olarak az gelismis ve gelismig tilkelerdeki 6zellik-
Tini belirttikten sonra, bu kez agac serveti bakimindan ne gibi bir

. durum arzettiklerini incelemek iizere Tablo: 2 tanzim edilmigtir. Agag
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TABLO : »
ORMANLARIN ALAN, AGAC TURU, VERIMLILIK ve3

1

v

FERT BASINA DUSEN MIKTARA GORE DAGILISI
TABLEAU: 1

REPARTITION DES FORETS SELON LA TERRE, I’ESSENCE
- AGAG TURUNE GORE ORMANL. ;

FORESTIERE, LA PRODUCTIVITE ET LA QUANTITE PAR HABITANT

Genel alan

Ormanlar

Ormanla- |

Foréts Selon VEssence

VERIMLILIGE GORE ORMANLAR

FERT BASINA DUSEN ALANLAR

Superficie Foréts | rin oram ! Forestiére Foréts Selon La Productivité T i
Kitalar ve fiilkeler : des terres p ti né """ 1 """""""""""""" jrrTmmm———— ' erres Par Habitant
. ; £roportion: Tpreli agag | Yaprakli agac S @ 0 . . i e
Continents et pays : des foréts | ormam : ormant 1 Fay;lala- Faydalanil- {  Orman Ormandan
| | résimeu Feuillus ] nilan : miyan Muhafaza |Genel alan; alani gayri alan
Utilisée  [won productive | Protection Foréts autres -
."Milyon Ha.i % ; ! % Milyon Ha.. O, - ..ol P e gﬁ'ii;:&""ﬁ""' """"""" '
1 9 3 4 P05 i 6 7 8 1 - % oooHa cJHa o Ha.,
) 13 14 16 17
Diinya i
Monde 13.033 8.192 26 L2or %2 2591 68 2243 60 1464 38 75 2 3,88 1,24 2,64
Geligmis Ulkeler 2 I
Pays Développés 5.369 1715 32 1.118 65 597 35 1305 77 35 23 95 . 533 179 554
Az Gelismis @@=
Ulkeler
Pays Moins 7.664 2.077 27 83 4 1994 ?6 938 46 1.089 59 50 2 3,56 0.88 268
Développés » ) s
s [
Asya X
; R 41 18 90 19 8 d
Asie 2.663 6 86 81 4 307 65 159 33 10 2 1,48 0,26 1,22
Afrika 2.970 700 24 7 L e 9 )
Afrique . ,'§ 280 30 400 57 20 3 9,50 2,25 7,25
Latin Amerika y N
Amerique Latine 2.031 901 44 63 T8 93 351 39 5% 59 20 2 8,26 3,66 4,60
Taridye 78 18,3 23 99 54 83 46 S
Turquie ’ ’ ’ 1 18 98 —_ —_ 0,3 2 2,78 0,63 2,10
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servetinin gerek terekkiip ve gerekse fert basina diisen miktara gore tet-
kiki sonunda, Tiirkiye’nin (ibreli aga¢ serveti hari¢) az gelismig iilkeler
ortalamasindan daha kotii sartlar icinde bulundugu meydana ¢ikmak-

tadir. Hem toplam ve hemde yaprakll agac ormanlarinda mevcut olan
bu ozellik, bizi Tirkiyenin agac serveti bakimindan gayet fakir bir tl-

ke oldugu kanisina gotiirmektedir.

3 — Ormanlardaki artim ve potansiyel.
Bugitine kadar, az gelismis tilkelerde, ormanlarin ancak % 30'unun

envanteri yapilabildiginden, agac servetinde oldugu gibi, odun artimi-
ninda da, gercekte mevcut olan miktarlardan daha az tesbit edilmis
bulunmaktadir. Nitekim, artimlar: veren FAO 1958 orman envanterin-

de odun artiminin az gelismis iilkelerde gayet az oldugu misahade edil-
mektedir. Tablo : 3 de belirttigimiz lizere, az gelismis iilkelerdeki ha-

cim artimi, gelismis iilkelere nazaran cok diiglik bir seviyededir. En
son 1965 yilinda yayinlanmig olan 1963 yil1 FAO orman envanterinde,
artim miktarlarn tayin edilememigse de, faydalanilan orman alani ola-
rak 1958 envanterinde tesbit edilen 1466 milyon hektarin, 2243 milyon
hektara ulastig belirtilmistir ki, bu artisin daha ziyade az gelismis
lilkeler ormanlarinda meydana geldigini Tablo: 3 te aciklamig bulu-
nuyoruz. Envanterlerin tamamlanmasi gerceklestirildigi taktirde, or-
man alanmin bugiin i¢in bilinenden daha fazla oldugu artik anlagila-
cagl gibi, odun artimimin da bugiinkiinden daha yiiksek bir seviyede
bulundugu ortaya c¢ikacaktir. Ornegin, Dogu Afrika’nin yiiksek daghk
mintikalarinda heniiz tesbit edilmemis orman alanlari vardir (10, s. 98 -
100). Aym sekilde, diinyada agac¢ serveti ve artimi bilinmeyen pek cok
saylda orman alani mevecut bulunmaktadir. Ancak, elimizde mevcut
olan istatistikler bu durumu agikliga kavusturmaktan uzaktirlar. Nite-
kim, 1963 FAO envanterinde biitlin iilkeler ormanlarinin artim miktar-
larina ait veri mevecut degildir. Ancak, tahmini de olsa yeni rakamlara
ihtiyacimiz bulunmaktadir. Bu itibarla ve hi¢ degilse, 1958 envanterine
nazaran, 1963 envanterinde miisahade edilen, faydalanilan orman ala-
nindaki artisin etkisiyle, hacim artimi ne miktara ulagmigtir bilmek ge-
rekmektedir. Bu nedenle, 1958 orman envanteriyle verilmis olan hek-
tardaki hacim artimini, 1963 envanteri ile tesbit edilen ve 1958’e
nazaran daha fazla olan, verimli orman alan ile ¢arparak; lilke grup-
larina gére hacim artimlari tayin edilmistir (2, s. 187). Buna gore ve
Tablo : 3 de gosterdigimiz {izere, 1963 envanterinin hacim artimi top-
lami, az gelismis lilke ormanlarinda 1624 milyon m? gelismis {ilke or-
manlarinda 2638 milyon m® ve toplam olarak 4262 milyon m® tir®.

*) Diinya ormanlarinin odun artimlari1 ve verim giicleri bugiin i¢cin kesin
olarak tayin edilememisse de, bunun tahmin edilmesi i¢in baz teklifler yapil-
makta ve muhtelif rakamlar 6ne siiriilmektedir. Bakimz: (18, s. 21 - 23).

2

TABLO :
TOPLAM OLARAK VE FERT BASINA GORE AGAC SERVETI (1960 - 1962 ortalama niifusu igin)

2

TABLEAU :
MATERIEL SUR PIED TOTAL ET SELON PAR HABITANT (Pour la population moyenne de 1960 - 1962)

FERT BASINA SERVET
Material Sur Pied Par Habitant

Materiel Sur Pied

AGAC SERVETI HACMI

Kitalar ve iilkeler

Yaprakli agacg
ormani

ibreli agac
ormani

Proportion
des foréts

Continents et pays

78

41

48 123.900 52 237.700 100 37

113.800

55

Diinya
Monde

147

34

113

100

140.600

23

32.600

77

Geligmig iilkeler
Pays développés

108.000

Az gelismis iilkeler

2,8 43 46

91.300 94 97.100 100

6

5.800

30

Pays moins développés

Asya
Asie

67 15.000 100

10.000

33

5.000

45

Afrika

0,4 14 14

100

3.800

97

3.700

3

100

12

Afrique

359

356

100

78

77.600 99

1

700

32

Latin Amerika

Amerique latine

N

39

10

19

100

839

36

300

64

539

100

Tiirkiye
Turquie
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TABLO : 4
ORMAN HASILATININ AGAC TURU VE KULLANMA ' YERLERINE GORE DAGILISI (Milyon m?)
TABLEAU : 4
REPARTITION DE LA QUANTITE ENLEVEE SELON L’ESSENCE FORESTIERE ET CATEGORIE DE BOIS BRUT (Million ms)
AGAC TURUNE GORE HASILAT . .. T
C' ) ) , KULLANMA YERINE GORE HASILAT
: Quantité Enlevée ..‘Selon L’Essence Quantité Enlevée Selon Categorie De Bois Brut
Devie b FOTESHRTE e | S
. kel v A YAPACAK ODUN YAKACAK ODUN =~
Kitalar ve tlkeler i Période . fbreli agag ;Yaprakli aga¢i Toplam * Bois d’oeuvre et d’industrie Bois de feu
Continent et pays résineur feuillus total ] i i
: : : : foreli | Yapraklh ; { Oran1 % | 1Ibreli | Yaprakh | Toplam: Oram o
;_ agag agag Toplam Propor- agag agac : Pr -
1 résineux | feuillus | total i tion % | résineux | feuillus i total tion %
________________ — P S 6789 101112 T
Diinya 1960 - 1962 930 970 1.900 j : 765 255 1.020 54 164 714 879 13
Monde 1967 -~ 1968 1.016 1.055 2.071 k. 865 316 - 1.176 57 157 738 895 46
Geligmis Ulkeler 1960 - 1962 817 345 1.162 1 722 167 899 7 95 177 272 43
Pays Développés 1967 - 1968 883 329 1.212 v 804 202 1.006 83 80 126 206 23 .
Az Gelismig Ulkeler 1960 - 1962 113 625 738 | 43 88 J131 18 69 537 607 _ .. 82 .
Pays Moins Développés 1967 - 1968 133 ; 726 859 ‘ 56 114 170 20 7 612 689 82
Asya 1960 - 1962 72 246 318 | 27 49 76 24 45 179 242 80
Asie 1967 - 1968 90 254 344 i 32 62 94 27 58 192 250 76
Afrika 1960 - 1962 4 192 196 ] 2 20 22 11 2 172 174 73
Afrique 1967 - 1968 8 237 245 | 5 28 33 13 3 209 212 89
Litin Amerika 1960 - 1962 37 187 224 1 ' 14 19 38 15 23 168 191 87
Amerique Latin 1967 - 1968 35 235 270 1 19 24 43 16 16 211 227 85
Tiirkiye 1960 - 1962 1,7 10,2 11,9 1 ] 1,7 0,4 2,1 18 — 9,8 9,8 82
Turquie 1967 - 1968 3,2 12,5 15,7 : 3,2 0,8 4,0 25 — 11,7 11,7 75
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digindan; ayrica, gerek orman iriinleri endiistrisinin geligtirilmesi ve
gerekse difer yakacak maddelerinin odun yerine ikame edilmesi kisa-
stireli bir gelecekte gerceklestirilemiyeceginden, kiiciik boyutlu odun
iiretiminin, yakacak odun hasilat: geklinde tanimlanmasina devam edi-
lecegi anlasilmaktadir. Biiyiikk boyutlu ve kaliteli odun iiretiminin ar-
tirilmasi ise, bugiinkii malik olduklar sartlar i¢inde, az geligmig iil-
keler ormanlan icin kolay olmiyacaktir. Az gelismis ulkelerde, odun
iriinil tiretiminin kalitesi bakimindan haiz oldugu sartlar ve istikbal-
de elde edecegi yer hakkinda, belirttigimiz hususlar ve bunlarin bera-
berinde getirecegi problemlerin, Tiirkiye icin de, aynen gecerli oldugu-
nu sOylemek miimkiindiir.

Orman uriinii tretiminin kalite bakimindan alacag: sekil yaninda,
miktarca ne gibi bir seviyeye ulasabilecegi sorununa gelince; bu hu-
susta fazla teferruata inmek hem konumuzun digina ¢ikmak olacak-
tir, hem de elimizdeki yayinlanmis istatistiklerin bize verdigi imkéan-
larin gayet smirli olmasi bunu engellemektedir. Bu nedenle, biiyik bir
odun miktar1 artim potansiyeline malik oldugunu acikladigimiz, az ge-
lismig iilkeler ormanlarinda, envanterlerin bitirilmesi ve entansif bir
isletmecilige gec¢ilmesi gerceklestirildigi takdirde, odun hasilatinin ar-
tacaginin, FAO tarafindan yaptirilan bir aragtirmaca tesbit edilmis ol-
dugunu kaydetmekle yetinecegiz. Tirkiye ormanlarinda ise, yeniden
yapilmakta olan ve eskilerine kiyasla daha fazla eta veren amenajman
planlarinin tamamlanmas! halinde, iretimin yiiksek bir seviyeye ula-
sacagl, ayrica kalite i1slahinin miimkiin olabilecegi s6ylenebilir. (1, s.
58 - 59).

C — AZ GELisMis ULKELERDE VE TURKIYE'DE ORMAN URUNLERI
ARZININ OZELLIKLERI ILE BASLICA PROBLEMLERI.

Az gelismis iilkelerde ve Tirkiye’de, orman iriinleri {iretiminin
miktar ve kalite bakimindan gelismis ililkelere kiyasla diigiik bir sevi-
yede oldugu ve fakat, bu liretimin arttirilabilmesini gerceklegtirebilecek
bir potansiyelin ormanlarda mevcut bulundugu sonucuna varmigtik.
Siiphesiz, bunun gerceklesmesi hususu, ormancilik ilminin gerektirdigi
tedbirlerin alinmasina ve 6zellikle yatirnmlar yapilmasina baglidir. Or-
man isletmelerine ve orman iirlinleri endiistrisine yénelmis bir yatiri-
min su ozellikleri olacaktir :

) 1 — Endiistri sektdriindekinin aksine olarak, ormancihik sekto-
rii yatirimlar: genellikle kiiclik igletme yatirimlari karakterindedirler.
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2 — Bu yatirnmlarin ozellikle orman isletmelerine yonelmis olan-
lar1 dovizsiz gerceklestirilebilme imkémina sahiptirler.

3 — Elde edilelecek iiriin, diger endiistrileri ham madde vererek
besliyebilir.

4 — Orman sektorii, saghyacagl sosyal fayda ile de diger sektor-
lerin calismalarina katkida bulunabilir.

Bu itibarla, az gelismig iilkeler icin orman sektériine yatirim yap-
mak imkéanlar1 hem daha az simirlanmistir, hem de dncelikle ele alin-
masin gerektirecek bazi Ozelliklere maliktirler. Bu yatirimlann yapil-
masl1 ile ormanciigin yeniden istihdam edecegi emegin rolii, tilkede
onem kazanabilir. Ciinkii, az gelismis lilkelerde dikkate alinmas: gerek-
li olan baglica hususlardan birisi, emegin ozellik, egitim ve ig tecriibe-
leridir; zira, az gelismis bir ¢ok {ilkenin esas meselesi, begeri kaynakla-
rnin az gelismis olmasidir (8, s. 26). Ormancilik sektoriine yapilacak
yatirimlar, iste bu beseri kaynaklarin gelistirilmesi katkida buluna-
bilecek Ozellik arzetmektedirler. Gercekten, ormancilik sektériiniin, ta-
rim sektoriine kiyasla daha kalifiye igglicli kullandigi, ayrica asirlardan
beri ayni tarim teknigi ile faaliyet gostermekte olan tarimsal isgiicii
kaynaginin gelistirilmesini saghyabilecegi soylenebilir. Bundan bagka
ormancilik sektoriiniin sosyo - ekonomik y6énden olan olumlu faydalarr
da tam istihdamin gerceklesmesinde etkili olabilir.

Az gelismis tilkelerde iggilicliniin % 60 indan fazlasinmin tarim ala-
ninda calisiyor olmasi gercgegi (gelismis iilkelerde ayni oran % 20 den
asagidadir) de, ormancilik sektoriiniin Snemini artirmaktadir. Cimkii,
tarim nifusundaki mutlak artigin tamam endiistride istihdam edi-
lemediginden, ortaya ¢ikan artik niifus igin; iiretim, agaclandirma, sil-
vikiiltlir, koruma, yol... v.b.g. faaliyetler yararh birer is alamidirlar.

- Ozellikle orman ici koyliilerinin, bulunduklari mintakalardaki orman-

cilik faaliyetlerinde istihdam edilmesinin gayet isabetli olacag her tiir-
li agiklamadan ari bir husustur. Zira, orman kéyliilerinin bﬁyiik bir
gecim sikintisi cekmekte olduklar: bilinmektedir ve buna care bulmak
i¢in ilk akla gelen tedbir ormancilik sektoriiniin icinde sakhdir.

Tarimda calisanlarin oraninin % 72 oldugu Tiirkiye, yukarida be-
lirtilen noktalarin disinda degildir. Ayrica, iilkemiz icin gayet karak-
teristik bir durum olan, kadin isgiicliniin tarim sektoriinde erkek isgii-
ciinden daha fazla olmasi problemine de, ormancilik bir ¢dziim yolu
getirebilir kanaatindeyiz. Gercekten, Tiirkiye’de kadin isgiiciiniin % 94
liniin tarimda ¢alismasi ve bu sektoérde calisan erkek isgiicii oranini geg-
mesi hususu iizerinde 6nemle durmak gerekmektedir. Zira, tarimda ¢a-
Lisan kadinlarin biiyiik bir kismi, aile yardimcis: seklinde i gormekte-
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dirler ve aslinda gizli igsiz sayilabilecek bir durumdadiriar, bunlar {ire-
timin arttirilmasina énemli bir katkida bulunmazlar ve bir tGcret almaz-
lar. Bu kadin is guciiniin, kendileri icin daha elverigli goriinen, agac-
landirma, fidanlik ve hatta bazi orman tiriinii tiretim faaliyetlerinde is-
tihdam edilmek iizere, ormancilik sektdriine kaydirilmalar: uygun ola-
caktir.

Tabiatiyle, bu sayilan gorevleri, ormanecilik sektoriiniin yiiklenebil-
mesi ve kayda deger sonuclar alabilmesi icin, her tiirlii ormancilik fa-
aliyetlerini artirmak lzere yatirimlara onem vermek ve bunun sonucu
olarak orman turiinleri arzini gogaltmak gerekmektedir. Ancak, az ge-
lismis lilkelerde orman isletmelerine yoneltilmis yatirimlar, gelismis il-
kelerde ayni maksat icin ayrilan yatirimlara nazaran daha azdir. Or-
negin, 1961 yilinda diinyada bu gaye icin sarfedilen para 8.260.000 §
idi ki bunun az gelismis iilkelere ait olan kismi % 30 dur (15, s. 4). Bu
itibarla, liretimin arttirilmas: i¢in ormanlara yapilan yatirimin c¢ogal-
tilmasi uygun olacaktir. Tirkiye'nin bu bakimdan durumuna gelince,
topraklarin % 23’tini iggal eden ormancilik sektoriiniin, milli gelir icin-
deki yerinin % 1 den az olmasi, lilkemizde ormanlarin bugin icin eko-
nomik olarak gerektigi sekilde degerlendirilmedigini aciklayacak o6zel-

1
liktedir. Nitekim, ormanlarin tarim topraklarina orani 25 iken, or-

mancilik sektoriinden elde edilen gelirin, tarim sektdriinden elde edi-
) 1
lene orani ise E dir. Bu nedenle, ormancilik sektoriine layik ol-

dugu yeri vermek ve ormanlarin sosyal ve kiiltiirel faydalarn yanin-
da, ekonomik faydalarini da gtz oniinde tutmak lizere, bu sektore ya-
pilacak yatirimlara oéncelik taninmasi yerinde olacaktir.

II — AZ GELiSMiS ULKELERDE VE TURKIYE'DE
ORMAN URUNLERI TALEBI.

A — AZ GELisSMiS ULKELERDE VE TURKIiYE'DE ORMAN URUNLERI
TUKETIMININ GELisimt.

1 — Kullanma yerlerine gore odun tiiketimi.

Az gelismis lilkelerde odun tiiketimi, genellikle odunun mamil ola-
rak degil, ham madde halinde iken tiiketilmesi ile karakterize edilebi-
lir. Bagka bir deyisgle, bu fakir iilkelerde odun iiriinii en ¢ok yakacak
odun olarak tiiketilir, Bu sekilde bir odun tiketimi, daha dogrusu odun
israfi Tirkiye'’de de mevcuttur. Tablo: 5 te 1960 - 1962 ortalamasina
gore, boylesine bir tiiketimin karakterlerini ve 1975 yilinda da bu hu-
susun, FAO nun yaptig1 bir arastirmaya gore, az gelismig tilkeler icin
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degismiyecegini gostermis bulunuyoruz. Bu tabloda, az gelismis iilke-
lerin diinya niifusunun % 69'una sahip olmalarina karsilik, diinya ya-
pacak odun tiiketiminin ancak % 15’ini, yakacak odun tiiketiminin ise
% T4Ginl tikettikleri ve Tiirkiye odun kullaniminin da bu Ozellige pa-
ralel bir seyir arzettigi belirtilmigtir.

Yapacak odun tiiketiminin az gelismis iilkelerde ve Tiirkiye’de ya-
kacak odun tiiketiminden az olmasi, tabiatiyle orman iiriinleri endiis-
trisinin gayet miitevazl sartlar icinde bulunmas: ile ilgilidir. Nitekim
Tablo : 5 ten; bu endustrinin gelismis tilkelerdekilere nazaran énem-
siz derecede yapacak odun tiikettigi anlagiimaktadir. Mamafih, bu tab-
lomuzdan orman endiistrisinin gelismesine uygun olarak, yapacak odun
tiiketiminin 1960 - 1962 ye nazaran 1975 yilinda az gelismis iilkelerde
% 85, Tlrkiye’de % 212 bir artig kaydedecegi anlagilmakta ve bu tilke-
ler i¢cin Umit verici bir kipirdanma miisahade edilmektedir. Zira, ayni
periyotta gelismis ililkelerdeki gelismenin % 35 olacagl gériilmektedir.
Ozellikle kagit - karton ve levha tiiketiminde beliren bu gelisme iize-
rinde 6onemle durmak gerekir. Zira, az gelismis lilkelerde yapacak odun
tiikketiminin geligmis llkelere kiyasla hizla artmasi énemli bir olay sa-
yilabilir. Tarkiye tiiketiminin artig hiz1 ise, bunlarin ¢ok iistiindedir ve
yapacak odun iiretimi arttirilmazsa planlanan ihracatin gerceklestiril-
mesi mimkiin olamiyacaktir (1, s. 362).

Az gelismig lilkelerin en belirli 6zelliklerinden birisi olan niifus ar-
tis mzinin yiiksek olusu olayl, tiliketime biiyiik etki yapmaktadir. Bu
itibarla, orman irilinleri tiiketiminin de siir'atli niifus artig1 ile nasi
bir gelisim gosterecegini incelemek tizere fert bagina tiiketim miktar-
larini ele alarak Tablo : 6 y1 tanzim etmis bulunuyoruz. Tablonun 1960 -
1962 ortalamasini veren rakamlarina dayanarak, az geligmis tilkeler ile
gelismig ulkelerdeki fert bagina tiiketimin cok farkli ézellikler arzetti-
gi sOylenebilir. Gergekten, fert basina yapacak odun tiiketim miktar-
lar1 bakimindan; az gelismis ile gelismis iilkeleri oranlarsak 1/13 sonu-
cunu elde ederiz, iki grup arasindaki fert basina diigen yakacak odun
tikketimi oram ise 16/13, fert basina toplam odun tiiketimi oram da
5/13 tiir. Bu oranlar, az gelismis iilkelerde yapacak odun tiiketiminin
¢ok az oldugunu bir kere daha ortaya koyabilmektedir. 1975 yilinda
da, bu oranlarin kayda deger bir degisme géstermiyecegini tablomuzun
ikinci kisminda belirtmig bulunmaktayiz. Zira, az geligmig tilkeler fert-
lerinin gelirlerinin, 15 yillik bir siire icinde biiyiik bir gelisme goster-
miyecegi ve bu sebeple yapacak odun tiiketimlerinin genig 6lgiide yuk-
selmiyecegi anlagilmaktadir . Nitekim, ekonomik gelisme ile yapacak
odun tiiketimi arasinda dogru orantili bir baglant1 oldugu da tesbit
edilmig bulunmaktadir (21, s. 114 - 115).
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TABLO:
ORMAN URUNLER! TUKETIMININ GELISIMI (1960 -

5
1962 ortalamasi ve 1975 yili tahmini. 1000 m3 (r) )

TABLEAU : 5

i (Moyenne de 1960 - 1962 et évaluation de 1975. 1000 m? (r) )

EVOLUTION DE LA CONSOMMATION DES PRODUITS FORESTI ERS

; 5 g :YAPACAK ODUN YAKACAK ODUN;
Devre | Kereste endiis- ; Levha-Kontr- Kagit-Karton | Yuvarlak odun | TUKETIMI @ TUKETIMI {  TOPLAM
; . i trisiigin  { Plak endiistrisi endistrisi | halinde tiketim | TOPLAMI | TOPLAMI | TUKETIM
Kit’alar ve iilkeler z Période ! . o igin icin i : 5 i
: pour lindustrie | . ) 5 | Total de la P i
Continents et pays de Sciage i pour lindustrie pour Vindus- i Concommation i consommation i Total de la- | - Consom-
: : i de panneau:t'— trie de papier-; comme bois | de bois d’oeuvre | consommation | mation Total
contreplaqué carton | rond | et d’industrie | de bois de feu |
. ; ; ; : : R G s
Diinya 1960 - 1962 585.700 55.900 214.200 189.620 1.045.420 1.087.600 2.133.020
Monde 1975 730.400 129.800 436.240 195.600 1.492.040 1.199.000 2.691.040
Gelismis Ulkeler 1960 - 1962 920.000 50.140 191.500 130.310 891.950 278.500 1.170.550
Pays Développés 1975 602.400 116.200 375.400 112.900 1.207.400 207.500 1.414.900
Az Gelismis Ulkeler 1960 - 1962 65.700 5.760 22.700 59.310 153.470 809.100 962.570
Pays Moins Développés 1975 128.000 13.600 60.340 82.700 284640 991.500 1.276.140
Asya 1960 - 1962 37.200 1.760 - 11.500 37.710 88.170 434.000 522,170 -
Asie 1975 71.000 7.800 40.140 54.100 173.040 525.500 698.540-
Afrika 1960 - 1962 7.100 2.000 2.600 ©13.600 25.300 182.700 208.000
Afrique 1975 13.000 2.000 6.000 16.500 37.500 246.000 283.500
Latin Amerika 1960 - 1962 21.400 2.000 8.600 8.000 40.000 192.400 232.400
Amerique Latin 1975 44.000 3.800 14.200 12.100 74.100 220.000 294.100
Tiirkiye 1960 - 1962 1.563 85 306 433 2.387 10.159 12.540
Turquie 1975 5.232 508 1.175 534 7.449 10.825 18.274 i
- I




TABLO:
FERT BASINA TUKETIMIN

TABLEAU :

1960 - 1962 YILLARI ORTALAMA TUKETIMI
CONSOMMATION DE LA MOYENNE DE 1960 1962

Kit'alar ve Ulkeler ! '
! Niifus (1000) Yapacak odun Yakacak

Continents et pa : : a E5Toplam
ontinents et pays Population Bozs d’oeuvre et odun i Total

(1000) i d'industrie : Bois de feu

1 2 3 4 5

Dinya 3.052.944 0,342 0,356 0,699
Monde
Gelismis Ulkeler 1921
Pays Développés 958.841 0,930 0,290 ,
Az Gelismis Ulkeler
Pays Moins 2.094.103 0,073 0,382 0,460
Développés
Asya 1.604.302 0,055 0,271 0,326
Asie * N ) ’ ]
Afrika
Afrique 271.721 0,093 0,672 0,765
Latin Amerika
Amerique Latine 218.062 0,183 0,882 1,066
Tiirki

areiye 28.600 0,084 0,355 0,436

Turquie

J
b

EVOLUTION DE LA CONSOMMATION
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6
GELISIMI (m® (r))

6
PAR HABITANT (m® (r) )

1975 YILI TAHMINI TUOKETIMI
CONSOMMATION APPROXIMATIVE POUR 1975

Niifus (1000) Yakacak odun

Yapacak odun Toplam
Population : Bois d’oeuvre Bois de feu T
(1000) | et d’industrie otal

3.907.000 0,382 0,307 0,689
1.097.900 1,101 0,189 1,280
2.810.000 0,101 0,352 0,454
2.092.000 0,083 0,251 0,334
393.000 0.095 0,626 0,721
325.000 0,228 0,677 0,905
40.420 0,184 0,268 0,425
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Tirkiye’ye gelince, tilkemizin ayni periyot icinde, fert bagina ya-
pacak odun tiiketiminde % 119 bir artiga ulasacagl, buna karsiik fert
bagma yakacak odun tiiketiminin % 104 azalacag ongoériulmiigtiir. An-
cak ,yakacak odunu iilkemizde ¢ok fazla miktarda tuketmekte olan or-
man ici koylerinde, odunun yerine diger bir yakacak maddesinin ika-
me edilmesi imkanlarn gayet sinirhdir. Bugiin igin, toplam yakacak
odun iiretiminin % 72 si zati ve mugterek ihtiya¢ olarak orman koyli-
lerine verilmektedir (26, s. 198). Bunu onlemek iizere, odun yerine di-
ger maddelerin ikame edilmesi i¢in, biiyiik ol¢lide yatinmlara ihtiyag¢
duyulmaktadir ya da bu maddelerin ithali gerekmektedir (27, s. 142).
Ancak, her iki hususun gerceklestirilmesi de, Tiirkiye'nin bugiinkii sart-
lariyle ¢cok gii¢ oldugundan, hi¢ degilse, odunu yakacak maddesi olarak
kullanan koyliilerin daha rasyonel hareket etmeleri saglanmaldir. Fa-
kat, bugiinkii orman koylerinin i¢inde bulunduklar elverigsiz yasama
sartlar1 nedeniyle, kendilerine bedava denecek kadar ucuz fiatla yaka-
cak odun verilmesi problemine bir ¢éziim yolu bulunamazsa, kanaati-
mizce bu yakacak odunlarin, orman iiriinleri endiistrisi ve ozellikle ka-
g1t ve levha imalinde kullanilmasi mimkin olamiyacaktir. Bagka bir
deyisle, bir tarafta odunu gercek degeri ile degerlendirmek uzere, or-
man iirtinleri endiistrisi yiliksek fiat verdigi halde odun ham maddesi
sikintis1 cekerken, diger tarafta ayni madde ¢ok dugiik fiyatla koy-
lillere ve yakacak maddesi olarak verilmektedir. Bu itibarla, her sey-
den 6nce, odunun, endiistride ve cendiistri odunu» seklinde tiketilme-
sinin saglanmas1 gerekmektedir. :

Ana hatlarm kisaca belirttigimiz fert basina odun tiiketiminin;
ileride nasil bir gelisim gosterecegini ve mutlak tiketimin stiratli
niifus artig1 ile ne gibi bir duruma ulagacagini ise, Tablo : 7 ile ortaya
koymus ve kritik etmis bulunuyoruz. Bu tablodan, 1960 - 1962 ile 1975
periyodu arasindaki niifus artig orani % 34 olan az gelismis tilkelerde,
tiiketimdeki artig oraninin yapacak odun i¢in % 85, yakacak odun i¢in
% 23, toplam odun tiiketimi igin % 33; buna karsilik fert basina tiike-
timdeki artig oranlarinin ise yukaridaki sirayla % 38; % —10; % —1
oldugu anlasilmaktadir. Goriildiigii tizere, nlifus artig oraninin yiiksek-
ligi, mutlak tiiketim miktarlarimi arttiran baglica sebebtir. Nitekim nii-
fus oranini, tilketim artig oranindan diisecek olursak, tabloda daha
aclk olarak ifade ettigimiz lizere, niifus artiginin tiiketimdeki gercek
artisi onemli olcliide azalttigl anlagilir. Tiirkiye'de ise, yapacak odun
tiiketiminde fevkalade bir artiy ongiiriilmekteyse de, nifus artig hizi-
nin biiyiik olmasinin, tiikketim miktarimn yiikselmesinde etken oldugu-
nu gérmek mimkiindiir.

Bir genelleme yapmak gerekirse, az gelismis lilkelerde, niifus arti-
51 dikkate alinmaksizin, gercek odun tiiketiminin; 1961 - 1975 arasinda
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yapa?ak odun igin artig (en fazlasi Tiirkiye’de), yakacak odun i¢in aza-
‘lig, toplam odun icin azalig (Turkiye’de artig) gosterdigi ifade edilebilir.

B — AZ GELISMiS ULKELERDE VE TURKIYE'DE ORMAN URUNLERI}
TALEBININ OZELLIKLERI VE PROBLEMLERI.

1960 - 1962 periyodu rakamlarina dayanarak, 1975 yil1 icin, FAO nun
diinyaya ait ve Devlet Planlama Tegkilatinin ise Tirkiye’ye ait yapmig
oldugu projeksiyonlara gore, odun tiiketiminin seyrini ortaya koymak
iizere yaptigimiz inceleme, az gelismis tilkelere ve Tirkiye’ye ozgii baz
ozelliklerin mevcut oldugunu ortaya koymaktadir ki, bunlarin baginda
yapacak odun tiiketiminin artmast gelmektedir. Zira, az gelismisg tilke-
lerde marjinal tiiketim meyli yliksek ve bunun artma temayiilii de fazla
oldugundan, gelirdeki cogalmalarla ilgili olarak yapacak odun tiiketi-
minin slr’atle artacag: bir gercektir. Ayrica, niifus artiy hizinin yiiksek
olmasi da bu tiiketimi cogaltacaktir. Bu duruma gore, gelismis iilkele-
re nazaran daha yulksek olan az gelismis tlilkelerdeki yapacak odun ta-
l.gbinin, gelecekte karsilanmasinin énemli bir problem olacag: anlagilir. .-
Ornegin, Afrika’nin k&git ve karton tiiketimi 1951 de 440.000 ton iken,
1961 de 985.000 tona yiikselmigtir ve 1975 te 1.400.000 tona, 1980 de
4.000.000 tona ulagacagl ongoriilmektedir ki, son 5 yildaki artis % 185
tir (9, s. 103 ve 10, s. 96). Bu itibarla, bu yuksek tiiketime cevap ver-
mek icin talep cephesinden diisiiniilecek olan ilk tedbir; odunun, yaka-
cak odun seklinde tiiketilmesinin terkedilmesi olacaktir. Tiirkiye icin
de durum aynidir ve buna ek olarak, yakacak odun, koyliilere zati ih-
tiya¢c maddesi olarak ¢ok ucuza verildiginden, odunun yakacak madde-
si seklinde tiiketilmesi bir bakima tegvik edilmektedir. Yakacak mad-
desi probleminin ¢6ziimii; Orman Bakanliginin tek bagina gerceklegti-
remiyecegi kadar biiyik ve etraflidir. Bu itibarla, hiikiimet acisindan
bu problemin ele alinmas: gerekmektedir. o

Yapacak odun talebi bakimindan ise, genellikle az gelismis. tilke-
lerde gerceklestirilmiyen; orman iriinleri endiistrisinde her tiirli ras-
Y?nalizasyon tedbirlerinin alinmast hususu, yuvarlak odun seklindeki’
tiikketimde odunun émriinii arttiran tekniklerden faydalanilmasi... v.b.g.
carelere dikkat edilmesinin uygun olacag1 sdylenebilir. '

III — AZ GELISMI$ ULKELERDE VE TURKIYE'DE ORMAN
URUNLERI DENGESI VE DIS TICARETL.

) .Ta"runsal irin vg ham madde ihrac¢. etmekle temayl'iz }éden az ge-
lismisg tilkeler, orman iiriinleri endiistrisini, diger endiistrilerde de oldugu
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TABLO: 7

TUKETIM DEGISME ORANININ (1960 - 1962 ortalamasi 3 ile 1975 yili tahmini arasindaki oran %) GELISIM{

7
évaluation de 1975. Comme %) DE VARIATION DE LA CONSOMMATION

TABLEAU : f

EVOLUTION DU TAUX PERIODIQUE (Entre Moyenne de 1960 - 1962 et

TUKETIM b FERT BASINA TUKETIM
o CONSOMMATION o - 4@ @@= CONSOMMATION PAR HABITANT
Kit'al . Nifus ; Yapacak odun ; Yakacak odun Toplam ; Yapacak odun i  Yakacak odun f Toplam
1t'alar ve : : ) : H i 3 , H :

Olkeler | ArtwD o Bobs dindustrie PO de T o EL i — ;] ....Bois dindustrie . Boisdefeu L Total

iL’Accrois-1| ; : G k! i Gercek 3 : : { : :

inent : ; i Gergek ? | . Gergek i eI 3 : : : : :

Continents sement | Artig | artiy | artis | G oartiy | Gereek | Gergek . Gergek
et pays  dela | § [ Artig | op 70 Artis | ogaot 4 : artiy ; artig ! artig

gpopulationé Evo- : Evolution® i  Eyo-  lution i Evo- | lution " Artig . Evolution Artis ! Evolution | Artis Evolution

: lution | réelle i lution | réelle | lution ;| réelle 1 Evolution |  réelle | Evolution | réelle | Evolution @ réelle

1 2 : 3 4 5 i 6 : 7 8 1 9 """"""" """""" 10 """"""" ST 1 1 """""" 12 """"""" """""" 13 """""" 14 """"" -
Diinya i 3
Monde 28 43 15 1 — 17 26 — 2 12 18 e —w 3 2
Gelismis Ulkeler ..
Pays Développés 14 35 21 — 34 — 48 21 — 1 18 4 — 53 — 67 6 — 8
Az Gelismis : .
Ulkeler 34 85 51 23 — 11 33 — 1 38
; 4 — _— — —

Pays Moins 4 10 44 1 35
Développés
Asya 3
Asie 30 96 66 21 — 9 3 — 4 N 51 21 4 _ a8 9 — 8
Afrika 3 3
Latin Amerika 1 2
Amerique - 49 85 36 4 —3 21— 22 ] 25 o4 — 30 — g 18 .
Latine 3
Tirkige @0 S
Turquie 41 212 171 7 — 34 46 5 119 78 — 25 — 66 — 3 — 44

1) 1960 - 1962 ortalamasi ile 1975 tahmini arasindaki niifus artig oram
Taux periodique de variation de la population entre moyenne de 1960 -
1962 et evaluation de 1975.

2) Tiiketimdeki artis oram ile niifus artig orani arasindaki fark
Taux periodique entre variation de la population et de la consommation
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TABLO : 8

ORMAN URUNLERI DIS TiCARETI DENGESI (1960 - 1962 ve 1967 - 1968 yillar1)

TABLEAU :8 8

EQUILIBRE DE LA COMMERCE EXTERIEURE DES 1 PRODUITS FORESTIERS (1960 - 1962 et 1967 - 1968)

3 ODUN HAMURU EKAGIT-KARTON { LEVHA-KONTRPLAK

i YUVARLAK OD%‘LOO .y | KERESTE (1000 m3) | (1000 ton) ; (1000 ton) | (1000 ton)

. BOIS ROND (1000 me) SCIAGE (1000m3) PATE DE BOIS \PAPIER-CARTON | PANNEAUX-
Kit’alar ve i (1000 ton) (1000 ton) E'CONTRPLAQUE (1000 ton)
Ulkeler i Devre i R e ‘ s . T A e e
Continents | Période | ihra- : Itha- . ihra- | Itha- | fhra- | ltha- : fhre | ftha- | -t | ftha
et pays i i cat | lat Fark | cat | lat | Fark : cat | lat | Fark ; cat | lat ¢ Fark | ecat | lat Fark

: Expor- Impor- | Diffé- Expor- Impor- Diffé- ~’ Expor- Impor- Diffé- Expor- Impor- Diffé- Expor- Impor- | Diffé-

| tation | tation ; Tence { tation | tation ; rence ’ tation | tation ;| rence i tation | tation : rence { tation | tation | rence
""""""""" P S S S S S S S S ST T S I B S T R E R R T I T S A VO BT S B T B N T
Diinya 1960-1962  34.546 34.852 — 306 42.107 41.869 238 i 9.894 9.831 63 12.484 12518 — 34 3.401 3.218 183
Monde 1967-1968  71.054 73.628 — 2.574 52.011 51.198 813 3 14.300 13.780 520 19.070 18.650 420 4922 4952 — 30
Geligmis {Ulkeler 1960-1962 21.608  30.053 _,1_1'445 38.865 37.610 7 1.255 i 9.756 9.115 641 12.383 10.359 2.024 2.940 2.875 65
Pays Développés 1967-1968  45.536 65.699 —20.163 46.983 46.480 503 i 13.809 11.485 2.324 18.762 15.336 3.426 3.593 4.600 —1.001
Az Geligmis 1
Ulkeler- - 1960-1962  12.938 1.799 11.139 3.242 4259 —1.017 138 716 — 578 101 2.159 —2.058 461 343 118
Pays Moins !
Développés 1967-1963  25.518 7.929 17.589 5.028 4718 310 ] 491 2295 —1.804 308 3.314 —3.006 1.329 352 977
Asya - 1960-1962 7741 1.249 6.492 1.102 1.233 — 131 ‘ 1 222 — 221 29 T2 — 743 251 136 115
Asie 1967-1968  18.958 7.188 11.770 2.043 1.538 505 i 1 752 — 1751 111 1476 —1.365 1.01 174 836
Afrika 1960-1962 4.573 224 4.354 683 . 1.756 —1.073 108 73 35 43 496 — 453 168 149 19
Afrique 1967-1963 5.746 376 5.370 916 1.641 — 725 381 115 266 62 596 — 507 232 120 112
Latin Amerika 1960-1962 619 326 293 1.457 1.270 187 29 421 — 392 29 891 — 862 42 58 — 16
Amerique :
Latine 7 1967-1968 814 365 ' 449 2.069 1.539 530 ; 109 1428 —1.319 135 1.269 —1.134 87 58 29_
Tiirkiye 1960-1962 8,6 75 — 66,4 10,9 1,8 91 1 — 88 — 88 —_ 31 — 31 — 0,015 —0,015
Turquie 1967-1968 9,4 434 — 34,0 7,7 0,3 7,4 : L - 78 — 18 — 106,5 —106,5 — —_ —

Or. Fak. Dergis} Seri: A—14
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gibi gelistirememis olduklarindan; mamul hale gelmis orman trini ih-
ra¢ edememektedirler. Buna karsilik, odun hamuru, kagit - karton basta
gelmek tizere, mamul halde orman urani jthal ederler. Nitekim, Tab-
lo : 8 de, bu hususu belirtmis ve gelismis lilkeler orman {riinleri dig ti-
caretine nazaran, az gelismis tilkelerde biiyiik farklar bulundugunu
gostermis bulunuyoruz. Dig ticarette, kayda deger bir 6nemi olmadigl
icin, yakacak odunu ele almadigimiz bu tabloda, orman urinleri en-
diistrisi ve ticaretinin, az gelismis iilkeler ile Tirkiye’de gelismemis du-
rumda oldugu bir kere daha ortaya ¢ikmaktadir. Tirkiye, az gelismis
iilkelerden ayr olarak (tropikal odun ithalati nedeniyle) yuvarlak odun
dengesi bakimindan da acik vermektedir. Bugilin icin Tirkiye orman-
cthiginin baglica problemlerinden birisi de bu servet ve ihtiyac denge-
sizligidir (26, s. 276). Bu itibarla, talebin siir’atle artarak bu acig1 co-
galtacag gozoniinde tutularak, bir taraftan bunun kargilanmasi, diger
taraftan ihracat yapilabilmesi igin iiretim seviyesinin yiikseltilmesi uy-
gun olacaktir.

IV — AZ GELiSMiS ULKELERDE VE TURKIYE'DE
ORMANCILIK SEKTORUNUN KALKINMADAKI ONEMI.

Az gelismig iilkelerde kalkinma planlarinin yapilmasinda, endiist-
rilesmenin koéylerde de gerceklegtirilmesi hususunun goézonilinde tu-
tulmas: gerektigi (4, s. 95) gercegi; genellikle tarim sektori gibi, koy-
lerde ve koy niifusu ile birlikte faaliyet gosteren ormancilik sektorini
de, kalkinma faaliyetlerinde biiylik gorevlerin bekledigini ortaya koy-
maktadir. Zira orman isletmeleri de tarimsal faaliyet gibi, topraktan
alinan hasilat ve kéy nifusu ile ilgilidir. Her iki sektor de ayni isgu-
ciinii kullandiklarindan, kaderbirligi etmis bulunmaktadirlar. Bu iti-
barla, gerek isgiiciiniin gerek milli hasilanin ve gerekse ihra¢ trlnle-
rinin 3/4’e yakin kisminin tarim sektorii tarafindan gerceklestirildigi
az geligmis ilkelerde, ormancilik sektdriine tarim sektoriinin tamam-
layic1 gézii ile bakmak ve bu nedenle onu, kalkinmasinin gergeklesme-
si icin gerekli sektdrlerden birisi olarak kabul etmek mimkiindir. Ni-
tekim ormancilik sektorii; tarim topraklarini korudugu ve orman ici
mer’alardaki otlatmalarla hayvancihiga faydali oldugu i¢in tarim sek-
toriintin destekleyicisidir, ayni zamanda tarimda yaygin olan gizli is-
sizligi ve mevsimiik igsizligi gidermek ic¢in elverigli bir istihdam ala-
nidir. Ayrica, orman iiriinleri endistrisinin geligtirilerek ihracatin art-
tirnlmas: miimkiindiir ki, bu suretle mamul madde ihracatindan sag-
lanacak faydalar ve bunun kalkinmaya olan katkisi her turld
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aciklamadan aridir. Gercekten, Bismarck’in -gecen asirda formiile etti-
gi «ya ihracat yapacagiz, ya o6lecegiz» sozii az gelismig iilkeler ve Tiir-
kiye’nin bugiinkt kalkinma ¢abalarinin sonuglandirilmas: i¢in bir pren-
sip olarak kabul edilirken, bunun gerceklegtirilmesi de 6nemli olciide
ormancilik sektdriine diismektedir. Bundan baska, ormanlarin sinesin-
deki tabiat giizelliklerinin turistleri cekebilecek degerde olmasi nede-
niyle, turizmin geligmesi icin ormancilik sektoriiniin etkili olabilecegi
sOylenebilir. Nitekim, gelismis uilkelerin pek cogu ormanlarin turistik
imkanlarindan genis 6lclide faydalanmislardir. Tiirkiye ormanlari da
turistik ve sportif hareketlerin gelistirilmesi i¢cin gerekli olan bu sart-
lara sahip bulunmaktadir (26, s. 218 - 220) ve bu giizelliklerin gézoniine
arz edilmesi gerekir. Turizmden elde edilecek doviz kazanci, orman
driinleri ihracatinin sagliyacag dovizin biiyiik ol¢lide arttirilmasim
gerceKlegtirebilecek ozellikte oldugundan, turizme gereken énemin ve-
rilmesi yerinde olacaktir.

RESUME

A Theure actuelle, comme avait dit Pandit Nehru <«la ligne originale qui di-
vise & deux partie le monde, est en train de trouver entre les pays développés
et les pays moins développés». On peut dire que I'un des principales problemes
de notre temps, c’est le sujet de développement des pays moins développés. La
réalisation de ce fait rapporte avec l'acroissement des produits agricoles et le
développement industriel des pays pauvres. Donc, il s’agit d’invester le capital
nécessaire pour augmenter la production destinée a alimenter interieure et l’ex-
portation. Quant & assurer ce capital, peut étre réalisé la productivité d’agricole
et d’industriel. Ce pour quoi, il faudra écarter chomage saisonniére et chdomage
invisible s’apercevant generallemnt dans le secteur agricole. Voici, le secteur
foréstrie en tenant & son service les paysans qui vivent dans la forét, peut dimi-
nuer la lourde tiche du secteur agricole en cette domaine. Et puis, il n’est pas
douteux que les pays moins développés profitent le devise en exportant les pro-
duits forestiers. Pour cette raison, le secteur forestrie ,d’une part en protégeant
les terres agricaux et en eliminant le chdmage du secteur agricole, d’autre part
avec la bénéfice devise des produits forestiers s’exportant, joue une rdle impor-
tante sur le dévelopement des pays moins développés. Une autre utilité de la
ft?rét c’est que, sa valeure comme une source exceptionnelle du devise, c’est a
d}re le tourisme. Car, les pays moins développés possédent les beautés extraor-
dinaires de la nature dans ses foréts.

Nous avons étudié cette importante secteure forestrie des pays en voi de déve-
10p'pement et de la Turquie, au point de vue de développement. Nous avons cher-
Cht? sourtout, une solution pour le probleme de la population et son augman-
ta'flon immence volume qui doit retenir I'attention sur le sujet forestrie. Car, le
Principal facteur déterminant d’évolution de la consommation c’est la population.
L?s comparaisons entre la forestrie des pays moins développés et celle des pays
développes,. ont. été. préparées par nous, en arrangeant les huit tableaux.
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Les résultats résumés ici doivent éire considérés comme une etapé sans af-
firmation pour d’autres recherches que nous souhaiterons et qu’elles soient véri-
fiées surtout pour la Turque:

— Au point de vue de répartition des foréts, I'essence forestiére, la produc-
tivité et les quantitées par habitant : les conditions des foréts des pays en voie
de développement sont moins convenables que celles des pays développés. Quant
a la Turquie, se trouve dans les conditions trés inconvenable.

— Le materiel sur pied et sa quantité par habitant présentent une niveau
trés faible. Mais, c’est & cause des invantaires incomplétes que nous avons ob-
tenues une telle conclusion. Si les invantaires des foréts s’achevent, la situation
de ces pays changera beacoup. Pour cette raison, on peut parler d'un potan-
ciel dont les foréts des pays pauvrent possedent. En Turquie oti les plans d’amena-
gement sont en train de faire de nouveau, il est révélé que la superficie réelle
des foréts atteinde & 18,3 million d’hectare contre le chiffre 10,5 million d’hectare
des plans anciens.

— Si les foréts dégradées des pays moins développés et de la Turquie
étaient améliorées, on pourrat disposer l'accroissement en quantitée et en qua-
litée.

— La quantitée enlevée selon l’essence forestiére carecterise comme le bois
feuillu, quant a la quantitée enlevée selon catégorie du bois brut nous observons
que le plupart des produits du bois est comme le bois de feu. Mais, au lieu de
consommer de bois, si les autres éléments combustibles étaient préférées, on peut
employer le bois comme le bois d’oeuvre dans I'industrie des produits forestiers.
Quant a la Turquie, les paysans qui vivent dans les foréts, consomment 76 pour
cent des bois de feu produits et ce probleme est le plus grave. C’est i couse du
gouvernement qui donne les bois d’oeuvre aux paysans & gratuit pour les mettre
le feu.

— Le probleme d’employer du bois dans Iindustrie des produits forestiers,
peut étre réalisé dans la condition qu’on investe en cette domaine.

Une investissement destinée au secteur forestie aurat les particularités ceux -
ci;

a) Le produit forestier a étre disposé, expose une caractére comme la
matiére premiére des autres industries.

b) Cet investis8sement peut étre réalisée generallement sans devise. Car, les
exploitations forestiers sont les petites exploitations.

¢} Ayant les profits économiques et socials, la forét est capable de donner

un haut degré de la productivité dans lagriculture et méme dans les autres
secteurs.

Pour cette raison, il faut donner une initiative aux investissement destinées
au forét.

— La tendance mariginalle de la consommation dans les pays moins déve-
loppées est élévée et puis, il y a une corrélation positive entre le développement
économique et la consommation du bois d’oeuvre. Dorénavant, on peut étre at-
tendu que la consommation de bois d’oeuvre s’éleverat rapidement dans les pays
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en voie de développement. D’aileurs, la consommation du bois d’oeuvre entre
1960 - 1962 et 1975 presanterat une évolution; 85 pour cent aux pays moins déve-
loppés, 212 pour Cent en Turquie et quant aux pays développés cet &volution n’est
que 35 polr cent.

Pour cette motife, il faudra que les pays moins développés augmentent leurs
produits forestiers pour qu’ils correspondent ses consommations augmentant, et
pour qu’ils exportent les produits forestiers en grande quantité la plus possible,
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