HOYUCEK KAZILARI-1989

REFIK DURU

Burdur Bolgesinde 1976 yilinda basladigimiz arkeolojik arastirmalarin
ilk boliimiini, gectigimiz yil sonuglandinp, Kurugay Hoyugi kazilarini bi-
tirmigtik. Kurugay calimalan sirasinda, bolgenin o6zellikle giiney kesimle-
rinde ylizey aragtirmalann yapmis ve bu arada Bucak ilgesi yakinlarinda,
birbirinden 2 km. uzakhktaki iki hoyiigi de gezmistik (Lev.r). Aragtir-
malar sonunda, kuzeydeki Tepecik Hoyligii’niin yiizeyinde fazla keramik
olmadigini, buna kargilik, yayvan ve daha kiigiik bir hoyilik olan Héyiicek
Hoylgi’'nde (Bundan sonra Hoylicek olarak amilacaktir), cok degisik nite-
likli keramik ve onemli bazi eserler bulundugunu saptadik. Bélgenin
kiiltiirel siirecini anlayabilmek, genel olarak tiim Burdur Goller Bolgesi ta-
rih oncesi ¢aglan kiltirlerinin bazi problemlerini ¢6ziime kavugturmak ve
onemli bir yerlesme yerinin tahribini de onleyebilmek igin, Hoyticek’de
ivedi sekilde kaz1 yapilmasi gerektigini, Eski Eserler ve Miizeler Genel
Miidiirligine (Yeni adiyla Anmitlar ve Miizeler Genel Miudurlugi) ilettik.
Genel Mudirliikk bagvurumuzu olumlu karsiladi ve 1989 yiinda Burdur
Miizesi Midirliigi adina, bizim bilimsel g6zetimimiz ve sorumlulugu-
muzda kazilara baglanmasini1 uygun gordii.

Kazilar 2 Agustos-5 Eyliil 1989 tarihlerinde siirdiirildi. Kazi Kurulu
Burdur Miizesi Mudiiri Selguk Bager’in bagkanhginda ve bu satirlarin ya-
zannin bilimsel bagkanligi ve yonetiminde, Yard. Dog¢. Dr. Giilsiin Umur-
tak, arkeologlar Muharrem Kici, Hakan Ozgelik ile 6grencilerimiz Hande
Altan, Ferahnur Giiven ve Mustafa Avcr'dan olusuyordu. Kazilar biiyiik
oranda Eski Eserler ve Miizeler Genel Miidurliigi’niin sagladigi 6denekle
yuritildia. 1.U. Edebiyat Fakiiltesi Dekanhg, Tiirk Tarih Kurumu
Bagkanhg ve Tiirkiye Turing ve Otomobil Kurumu Bagkanligi da baz
kiigik harcamalarimizi karsiladilar. Kazilara izin veren ve ddenek ayiran
butiin kuruluglanin yoneticilerine 6ncelikle tesekkiirlerimizi sunmak isteriz.
Meslektagim, Burdur Miizesi Midiiri Selguk Bager, asil gorevi nedeniyle
Burdur'da kalmig ve kazinin biirokratik iglerinin aksamadan yiirtimesini
saglamistir. Kazi kurulunun diger tyeleri de, hem kazi sirasinda, hem de
daha sonraki ¢aligmalarda, biiylik bir 6zveriyle gorevlerini yaptlar. Onlar-
siz bu kazilan gergeklestirmek olanaksizdi. Kaziya emegi gegen herkese,
candan tegekkiirlerimi sunarim.
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Burdur Valisi Sayin Memduh Oguz, ¢alismalarimizla yakindan ilgi-
lendi ve kazimizi ziyaret etti. Bucak Kaymakam Vekili Sayin Emrullah
Oncel, Belediye Baskani Sayin Arsal San birkag kez kazimiza geldiler; ka-
z1 yerinin korunmasi, atik topragin kamyonlarla taginmas: gibi 6nemli so-
runlar, Kaymakam ve Belediye Bagkani sayesinde kolayca ¢oziimlendi.
Burdur il Kiiltiir Miidiiri meslektasim Mehmet Tiirkmen’in aracihg ile,
Burdur DSI Miidiirii Sayin Metin Giirdal'in goérevlendirdigi ti¢ geng topo-
graf, Arif San, Veli Kara ve Ahmet Erdogan Hdyiicek’in topografik harita-
sin1 ¢ok kisa bir zamanda cikartip, bize teslim ettiler. Kampimizi Bucak’a
6 km. uzakliktaki, Incirdere Koéyii ilkokul’'unda kurduk. ilkokul Miidiirii
Sayin Nuri Yildiz’'in bize ayirdig siniflarda, ¢ok rahat ve huzur iginde
kamp calismalarimizi yaptik. Kazilarin bitiminde, agtigimiz qukurlann et-
rafinin telle gevrilmesi gerekince, Bucak Orman Igletmesi Miidiiri Sayin
Halil Uzun, yeteri kadar agac bizi sagladi. Yukanda saydigimiz, hepsi bi-
zim igin ¢ok onemli ve degerli yardimlar, gahsmalarimizi biytk olgiide
kolaylagtirdi ve kazi 6deneginden kargilanmast olanaksiz isleri yapabildik.
Biitiin yetkililere en igten tesekkiirlerimizi sunmak, bizim i¢in zevkli bir
gorevdir.

Héyiicek, Burdur iline bagh Bucak ilgesinin giineybatisinda, Bucak-
Antalya karayolunun 100 m. kadar batsinda, yaklagik 120 m. capinda
kiigiik bir hoyiiktiir. Karayoluna ¢ok yakin olmasina ragmen, araya son
bir iki yilda bazi evler yapildigindan, hoyiigii yoldan gegerken gorebilmek
ve gevresindeki tarlalarin diizleminden de sadece 3.5 m. yiiksek oldugu
icin, bu yayvan tepeyi uzaktan segebilmek olanaksizdir (Lev.1; 2/1,2). 10
yil kadar 6nce hdyiik ve gevresi parsellenmis, ancak Burdur Miizesinin gi-
risimiyle hoyiik sit alam olarak tescil edilerek, yapilagma engellenmege
calisilmig fakat bu arada, hdyiigiin dogu yamacinda 15x20 m. lik bir ala-
na, kagak bir ev yapilmasinin éniine gegilememistir (Lev.1; 2/2).

Hoyiik lizerindeki ylzey arastirmalarinda, yerlesmelere ait buluntula-
nn, eteklerde bir hayli uzaklara kadar yayildigimi saptadik. Bu yayilim
biiylik oranda makinali tarnim sebebiyle olabileceginden, hoyiigin gercek
biiyiikliigi konusunda konugsmak miimkiin degildir. Cevredeki tarlalarin
sahipleriyle yaptgimiz konusmalarda, sulama amaciyla aglan kuyularda,
ylizeyden 4 m. asagilardan, keramik ¢iktig1 sdylendi. Kenarlan yiiksek, cu-
kur bir alan olan Bucak Ovasinda, hoyugimiizdeki yerlesmelerin bagladi-
g1 sirada, ana topragin buglinkiinden bir hayli asagida oldugunu ve bu
nedenle hoyigin birikim ytikseltisinin, gorinenden 3-4 m. daha fazla ol-
dugunu tahmin ediyoruz. Bizim kanimizca Hoylicek yaklagik 150 m. ¢a-
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pinda ve 6-7 m. yiiksekliginde bir tepedir. Hoyligiin tepe noktasinin 4 m.
kadar batisinda, alttan, giineybati-kuzeydogu yoniinde, bir petrol boru
hatti gegmektedir.

Kazilara baglamadan once, hoyiik Uzerinde sistemli yiizey aragtir-
malan yaptik. Topladigimiz keramik i¢inde az sayida Hacilar-Kurugay tipi
boyasiz mal tiirleriyle, tammadigimiz, degisik nitelikli canak ¢émlek parga-
lar vardi. Keramik tiirlerinin hoylik tizerindeki dagiimi konusunda, sag-
ikl gozlemler yapilamadi. HoyGgiin en yiiksek kesiminde ve keramigin
de en yogun oldugu yerlerde, topografik haritadaki kareleme sistemine
gore, J/7-8 alanlaninda kazilara bagladik (Lev.1; 3/1,2).Kareler arasinda 1 m.
lik duvarlar birakildigindan, kazi alanlan gxg m. olgiilerinde idi. Daha
sonra kuzeyde ]/5 karesinde de galismalara baslandi. Béylece ilk yil, top-
lam 270 m* lik ili¢ gukurda cahgilmig oldu. Kazlar sona erdiginde,
hoyiigiin en yliksek noktasi 0.00 m. olmak lizere, kuzeyden giineye gukur-
larin derinlikleri, -1.50 m., -2.40 m. ve -2.50 m. lere varmisti (Lev. 4/1,2;

5/1; 6; 7).

MIMARLIK

J/5 ve 7 karelerinde, ylizeye yakin derinliklerde, yogun gekilde yanik
kerpi¢ yiginlanna rastladik. Bunlar herhangi bir mimariye bagh degillerdi
ve bir bagka yerden taginmig, atk malzeme niteliginde idiler (Lev.4/1; 6;
7)- Tepenin en yiiksek kesimi olan J/7 karesinde, s6z konusu atk kerpig
yiginlannin egiminden, bu kesimin, hoylikteki yerlesmenin sonlanna dog-
ru, bugiinkiinden farkh olarak, hoyligiin en yiiksek yeri olmadigi anlagildi.
J/5 karesinde ise, bir boliimi kazi alam iginde kalan, tag bir temel parga-
st vard1 (Lev.5/1). Aym gukurun orta kesimlerinde de, tuglalasmig kerpig-
lerden bazi duvar pargalan ele gegmis olmakla birlikte (Lev.3/1), biitiin
bu kalintilardan, mimari hakkinda fazla bilgi edinilememigtir. J/5 karesin-
deki kazlara, -1.50 m. dolaylarinda son verdik. J/7 karesinin kuzey kena-
rinda, derine batan kerpi¢ yiginlanndan sonra (Lev.4/1; 6/2),alanin orta
kesimlerinden itibaren, katmanlasma izlerinin yatay duruma geldigi ve
-1.50 m.lerde, yer yer ince kiil tabakalarinin basladigi goruldi (Lev.6/2).
Kalinhg1 3-4 cm. olan bu katmanlar J/8 karesinde de devam ediyorlardi
(Lev.7/2,3). Kiil katmanlar taban niteliginde ve goriiniimiinde olmamakla
beraber, birbirlerini sik aralarla izlemesinden, yerlesmelerle ilgili olduklan
anlagilmaktadir. Bu derinliklerde higbir yap: izine rastlanmamis, sadece
J/7 karesinin kuzey dogu kosesinde, diizenli .gibi gorinen bazi yanmug
kerpiglerle (Lev.4/1; 6/2,3), bir iki yerde, ates yakma yeri niteliginde alan-
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lar bulunmusgtur. Bu katmanlagma ile beraber, toprak icinden, ¢lirimiig
olduklan halde, goriiniimleri bozulmarms dal pargalan gelmege baslamig
ve inilen en derin diizeylere kadar, bunlar devam etmistir (Lev.6; 7). Dal-
lar genellikle 2-4 cm. ¢apindadir ve uzunluklan 5-20 cm. arasinda degis-
mektedir (Lev.5/2). Dal kalintlan kémiirlesmemistir ve parmaklar arasin-
da sikildiginda toz haline gelmektedir. Agaglann toprak icindeki oksijensiz
ortarnda kalmalan nedeniyle, bigimleri bozulmamig ancak nitelikleri degis-
mistir'. Yaklagtkk 1 m. kalinh@indaki birikim iginde, diizensiz gekilde
dagilmis olan dal pargalanindan yiizlercesini topladik. Agag¢ kahintilannin
kuliibe veya cit tiirii yapilagmaya ait olabilecegini diigiinerek, bunlann bu-
lunus sekillerini dikkatle inceledik. Ancak higbir yerde, bu tipten yapilar
icin digiiniilebilecek, dikine duran dal pargasina veya delik izlerine rast-
lamadik. Biitiin pargalar yatay sekildeydi ve toprak icindeki buluntu du-
rumlan, herhangi bir igleme tabi tutulmadiklarim gostermekteydi. Agag
dallannin ¢ati kaplamasi igin kullanildiklan diigiiniilebilirse de, béyle bir
cat1 icin gerekli yapilarin temel, duvar veya tabanlan da ele gegmedigin-
den, bu olasilik da kuvvetli degildir.

1989 kazilannin sonunda, Héyiicek’te inilen -2.50 cm. derinliklere ka-
dar, herhangi bir yapilagma ve tabakalagmanin saptanamadigin soyleyebi-
liriz. J/5 karesindeki temelleri de simdilik yap: kati olarak ayirmak istemi-
yor ve oniimiizdeki yillardaki kazilann, tabakalasma durumuna agikhk ge-
tirecegini umuyoruz.

BULUNTULAR

Mimarhk kalintilarinin olmamasina kargilik, li¢ kaz1 alanindan da pek
cok sayida keramik ve kiigiik buluntu ele gegmistir. Ancak yak. 2.50 m.lik
birikim iginden gelen buluntulan, mimariye baglayamadigimizdan, bunla-
nn birbirleri arasindaki kronolojik iligkileri bilmek olanaksizdir. Ozellikle
J/7-8 karelerinin bir kismi, hoyiigiin eski yamacina rastladig: icin, bu egik
tabakalagma icindeki buluntulann bir baska yerden siiriiklenerek, atilarak
burada biriktigi anlagilmaktadir. Bu bakimdan keramik ve kiigiik buluntu-
lan, kronolojik siraya sokmadan tanitmak zorunda kaliyoruz.

Keramik: Kazi alanlarinda 50 cm. lik derinliklere aynlarak toplanan
keramik, olduk¢a homojen bir goriinim sergilemektedir. Ancak bu duru-
mun ozellikle iistteki kangik ve atik malzeme nedeniyle ortaya gikabilece-

! {.0. Orman Fakiiltesinden Sayin Prof. Dr. Burhan Aytug, pargalann 3-4 yasindaki
mege agaglarina ait oldugunu ve tiimiiyle kireglestigini, i¢inde karbonize hig bir hiicre kal-
madigini bildirmistir. Sayin Aytug’a igten tegekkiirlerimizi sunanz.
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gini diisiiniiyoruz. Bugiin igin, Héylicek buluntulanini tanitip degerlendi-
rirken, gegici olarak sdyle bir ayinim yaptik.

Ust karnigik birikim -- 0.00 - 1.50 m.ler arasi

Dal pargali katman -- 1.50 - 2.50 m.ler arasi

Ust kangik birikim iginde birkag degisik tiirde keramik bulunmustur.
En kalabalik grubu olusturan ve bolgenin 6zglin keramigi niteligindeki bi-
rinci tiir mallarda, hamur renkleri koyu gri ve kahverenginin tonlarindadir
(Bu keramige bundan sonra Hoylicek mallar ad: verilecektir). Uzerlerinde
genellikle hamurlann sulandinlmasiyla elde edilmis bir astar banyosu var-
dir ve agkilanmiglardir. Hepsi elde yapilmis olan kaplarin pek gogunda, il-
ging bir yapim ozelligi gozlenmektedir. Bu kaplarda agizlarin 3-4 cm.lik
ist kissmlaninda dikine kabarik seritler bulunmaktadir (Lev.9/5-8; 11/1;
17/4-10). Kabartilar bazen kaplarin her iki yiiziinde, bazen de sadece bir
tarafinda, igte veya distadir. Dogal olarak bu tirden kabartmalarnn
siisleme amagh olduklan akla gelmektedir. Ancak bunlar herzaman diz
ve muntazam yapilmadiklarindan, baska bir agiklamasinin olmasi zorunluy-
du. Yaptgimiz gozlemlerde, agizlarinin bir ya da iki tarafinda kabarklar
olan parcalarin bazilarinda, kinlmalarin tam bu kabartilann ortalarinda
oldugunu saptadik. Bu kabarikhiklanin altinda iki kil tabakasinin birlesme
cizgisi bulunmaktaydi. Bu kesimde birlesen iki kil tabakasi, birbiriyle tam
yapismadigindan, saninz ¢émlekgi ustalan kaplarin bu zayif yerini saglam-
lasurmak amaciyla, bir veya iki tarafa kil topaklar ekleyerek s6z konusu
bandlar1 yapiyorlar ve bazen de bunlan siisliiyorlardi (Lev.9/6; 11/2). Bu
teknik, bir yapim pratiginin sonucu idi. Kaplarn biitiin govdelerinin bu
teknikle yapilmadigi, kabartilarin kaplarin diplerine kadar inmemis olma-
sindan anlasiimaktadir. Gozlemlerimiz dogru ise, Hoylicek’te gok degisik
bir keramik yapim gelenegi s6z konusudur.

Hoylcek mallannin formlanna gelince: Kigiik ¢anak, kase ve derin
canaklar gogunluktadir (Lev.8/1-8; 9/3-8; 10/1-4; 16/1-3,5). Sig canaklar-
tabaklar (9/1,2), oval ¢anaklar (Lev.9/9,10;16/10) goreceli olarak daha az-
dir. Biyuk boy ¢omleklerden de bir hayli degisik profil bulunmustur
(Lev.10/5-11; 11/1-5; 16/8).

Dip sekilleri arasinda diiz yuvarlak (Lev.8/2,4) ve halka (Lev.12/1-3)
dipler ¢ogunluktadir. Bir ¢anaga g kiiciik ayak eklenmistir (Lev.8/3). Bir
dip pargasinin ortasina bir gukur nokta yapilmis, karsiikli dort uca yine
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birer gukur agilarak merkezdeki gukurla distakiler hafif oluklarla birlestiril-
migtir (Lev.12/4). Kulp yoktur; kulp yerine degisik sekillerde parmak de-
likli tutamaklar kullanilmistir (Lev.8/5,7,8; 10/10; 12/5-7). Baz1 kaplarin
dudaklarinda, digta (Lev.g9/4; 10/9; 11/3,5) veya igte (Lev.10/1-3; 17/1-3),
iri dolu tutamaklar vardir.

Hoylcek mallart ender olarak kirmuzi boya bezeklidir (Lev.11/4).
Susleme daha ¢ok kabartma yontemiyle yapilmistir. Kabartmali kaplara
ait pek ¢ok karin pargasi bulunmustur (Lev.13; 18/1-4). Tum kap bulun-
madigindan, kabartmalarin kaplar tizerine yayihislarini ve bazi bezeklerin,
ornegin, onden tasvir edilmig gibi gorunen insan figirine (Lev.13/1; 18/
1), hayvan basina, boga boynuzlarina (Lev.13/3-5; 18/2-4) ve deveye ben-
zeyen (Lev.13/7) kabartmalann, tim sekillerini bilmiyoruz. Halka seklin-
deki bezeklerle (Lev.g9/6; 13/10; 17/7), anlamim cikartamadigimiz baz: ka-
bartmalar da, bezeme 6gesi olarak kullanilmigur (Lev.13/6,8,9, 11-13).

Hoyucek’de kugiik bir grup olusturan ikinci keramik tiru, koyu gri-
kahverenk hamurlu, putirli ylzeyli bir yapimdir. Bunlarin hepsinin kaba
ve ackilanmamig dis yizlerinde sivri uglu bir aletle yapilmisg derin noktalar
veya gentikler vardir (Lev.12/12-15; 18/5-8).

Hoylicek’in st kangik birikimi i¢inde bulunmus sonuncu keramik
tird, Burdur Bolgesinin kirmizi1 boya astarli veya bej astar lizerine kirmizi
boya bezekli mallarinin benzeridir.Yapim teknigi, bi¢im ve bezeme agisin-
dan bu tipler Hacilar-Kurugay 6rneklerinden farksizdirlar (Lev.12/8-11).

Dal pargali katman i¢inde bulunmus keramik, genelde yukarda tanit-
tiklammizdan ¢ok farkli degildir. Hoyucek mallan yine ¢ogunluktadir.
Mallarin yapim kalitesi daha yiksek gibidir. Agizlarin iki tarafinda veya
sadece bir ylzde gorilen dikine kabartmalar, azalarak devam etmektedir
(Lev.14/8,10). Genel olarak formlar, dip sekilleri, tutamaklar ust kangik
birikimdeki 6rneklere benzemektedir (Lev.14/1-10; 15/1-2; 16/7,9). Bazi
kaplarin i¢ taraflarinda, tutamaktan ¢ok, siisleme amaciyla yapilmig ka-
bartmalar vardir (Lev.14/7).

Kaba ytizeyli ve Uzeri gentik stslemeli gruptan sadece bir-iki ornek
bulunmustur (Lev.15/9).

Burdur Bolgesi keramigine benzeyenlerin sayisi, goreceli olarak art-
mustir (Lev.15/3-8; 16/6).

Pigsmis toprak eserler: Pismis toprak eserler arasinda, insan figlrleri-
nin hemen hepsi, tst kangik birikim’den gelmektedir. Saglam durumdaki



HOYUCEK KAZILARI-1989g 557

figiirinlerden biri, hoylk yluzeyinde bulunmugtur (Lev.19/3; 21/3). Ayak-
larini ileri uzatarak oturan bir kadini tasvir eden figiirinde kollar, omuz
baglarindan ¢ikan kiit sivriler halindedir. Kalga ve kabaetler iricedir. Bag
yoktur. Omuzlar arasindaki yuvarlak kesitli delik, bag’in ayn olarak yapil-
diktan sonra, buraya sokuldugunu gostermektedir.

Ikinci saglam insan figiirini, yine oturan iri govdeli bir kadini tasvir
etmektedir (Lev.19/2; 21/2). Bag'in bu 6rnekte de ayri yapildigi anlagil-
maktadir.

Kangik birikim iginde bulunmug ince, uzun boyunlu bag’lar, muhak-
kak yukarida tanitilan figiirinler igin yapilmis bag’lardir. Figiirinlerin
yuzlerinde sag ve gozlerin konturlan gizgilerle verilmistir (Lev.19/5-7; 21/
6,7).

Figiirinler icinde bir bagka tipi, ¢ok natiralist sekillendirilenler olus-
turmaktadir. Bunlarda kadinlar ayakta durmaktadir ve kollar ya kalgalarin
yanina sarkitilmig (Lev.19/1; 21/1), yahut gogis oniine getirilmigtir. Bu
tiplerde steatopiji daha ¢ok vurgulanmistir ve igcilik de iyidir. Boylesi bir
figiirine ait oldugunu disiindigiimiiz bir bag'in dlgllerine bakilacak olur-
sa, figlirinin boyu 25-30 cm. civarinda olmalidir (Lev.19/4; 21/5).

Dogal’a ¢ok yakin tasvir edilen steatopik kadin figiirinlerinin yaninda,
birkag stilize idol de vardir. Saglam durumdaki bir idolde bas ve kollar
basit ¢ikintilarla verilmis, gobek bir delikle belirtilmis ve belden alt taraf,
dikdortgen bir alan haline getirilmistir (Lev.20/1; 22/1).Cinsiyet belli edil-
memigse de, bir kadinin s6z konusu oldugu tahmin edilebilir. Yassi idol-
lerden bir bagkasinin, sadece belden st kismi ele gegmistir ve bunda da
bag ve kollar kit sivriler halindedir (Lev.20/2; 22/2). Uglincii bir stilize
kadin figiirini, blylk olasihkla oturan bir kadimi tasvir etmektedir
(Lev.20/3; 21/4). Vicudun kalinlasan alt yansi, yuvarlak kesitlidir ve
bag'in sopa seklinde yapilip, hazirlanan yuvas: icine sokuldugu anlagilmak-
tadir.

Pismis topraktan bir baska tam plastik buluntu, ortasinda dikine deli-
gi olan, bir ayak tasviridir (Lev.20/4; 22/3). Kangik birikimin altindaki
katman iginden gelen bu ayak, olasilikla bir figiirinin bacagina aplike edi-
liyordu.

Yukanida tarifini yaptigimiz insan figurinleri li¢ buyik gruba ayril-
maktadir. Birinci grubu olusturan figlrinlerde, kadinlar dogala yakin ge-
kilde, oturur pozisyondadir; organlar ayrinuli verilmemis ve baslar ayn ya-
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pildiktan sonra omuzlar arasinda agilan delige sokulmuglardir. Bu figiirin
tipleri bagka kazilarda bulunmadigindan, bunlan simdilik Hoylicek ve ge-
nel olarak Bucak yoresine 6zgi tipler olarak diigliniiyoruz. Figiirinlerden
daha plastik ve 6zenli yapihp ayakta durus pozisyonunda tasvir edilenleri
ise, Hacilar Bolgesi figlirinciliginden taminmaktadir. Bunlarda bag’lar sopa
bigimli degildir ve daha plastik sekilde yapildiktan sonra, omuzlar arasina
yapigtinlmugtir. Uglincii tiir stilize figiirinler - idollerdir ve bunlar yine
Hoylicek’e has tasvirler gibi goriinmektedirler.

Kangik birikimde bulunmug pigmis topraktan bir hayvan protomu
(Lev. 20/5), bliyiik olasilikla bagka bir esere, bir kaba 'aplikc edilmigti.

Pigmis topraktan diger eserler arasinda, yuvarlak kaideli sig bir kutu
(Lev.23/1), kiiglik, derin bir kutu (Lev.23/2), kepge (Lev.23/4) ve bir
¢omlek kapagi bulunmaktadir (Lev.23/3; 16/11). Iki ucu sivrilesen, yu-
murta bigimli, ¢ok az pismis kil topaklara-sapan tanelerine, yiizeyden bas-
layarak, inilen en derin diizeylere kadar her yerde, pek ¢ok rastlanilmigtir
(Lev.23/5).

Kemik eserler: Kemik buluntularin tiimii, igne veya delici olarak kul-
lanilan aletler ve egyalardir (Lev.23/6,7).

Tas eserler: Tas eserler Hoylicek’in en kalabalik buluntu grubudur.
Bunlarin da hemen hemen hepsini, tag baltalar-keskiler olusturur. Keski-
lerden 10 kadan tarlalardan toplanmig, daha sonra, kazilarnn son giiniine
kadar hemen her giin, bunlardan en az 6-7 tane bulunmustur. Keskiler
2-3 cm. den 10 cm.ye kadar ¢ok farkh buyikliktedirler (Lev.24/5-10; 26/
2-7). Bunlarla beraber, ¢ok sayida iki ucunda delikleri olan boynuz parga-
lan da bulunmustur. Boynuzdan saplann birinin iginde tas keski, in-situ

durumundayd: (Lev.24/4; 26/1).

Tas eserler arasinda tek ornek halinde olmak lizere, kenarlan yonga-
cklar cikartilarak keskinlestirilmis, yasst disk bigimli bir kaziyici vardir
(Lev.24/3).

Tas buluntular iginde ilging bir grup, boncuklardir. Boncuk taneleri-
ne once, lst kangik birikimdeki yanik kerpigler icinde rastlandi. Bunlar-
dan bazlan, yesilin tonlarinda bir tastan (Yesim ?) yapilmuglar ve degisik
sekillerde bigimlendirilmiglerdi. Bir tiir ¢émlek formunu taklit eden ip de-
likli tanelerle, farkli buyiiklikteki yassi tanelerden olusan bu kolyeye ait
16 boncuk bulduk (Lev.25/1; 26/8). Daha derinlerde de kolye taneleri de--
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vam etmektedir. Bu kez boncuklar kirli beyaz, gri, siyah veya kirli beyaz
damarh siyah taglardan yapilmislardi (Lev.25/2-4; 27/1,2). Yassi, yuvarlak,
iki ucu sivrilegen cift konik bigimli ve ¢ok degisik boydaki boncuklari, lev-
halarda gorildigu gibi lic ayn kolye halinde dizdik. Ancak bunlann, ger-
cekten kag kolyeye ait olduklarimi bilmemize olanak yoktur.

Miihiirler: Hoyiicek iist kangik birikim icinde, ligli tag biri pismis to-
praktan 4 miihiir ele gegmistir. Biri tim ikisi kink durumdaki tag
miihiirlerin dértgen bicimli baski yiizeylerinde, cizgilerle yan geometrik
oluk desenler yapilmigtir (Lev.20/6-8; 22/4-6). Gevrek pisirilmig kilden ya-
pilmis sonuncu mihiiriin, kavisli bask: yiizeyinde, karmagik cizi desenler
vardir (Lev.20/9; 22/7).

Sileks eserler: Her derinlikte sileks ve obsidiyen dilgilerler, alt diizeylerde
konik bigimli dilgi gekirdekleri bulunmugtur. Dal pargah katman icinde,
¢ok dar alanlarda, bazen 20-25 dilgi gekirdegi birarada ele gegmistir.

Son olarak, Héyiicek’te kazilardan 6nce yiizeyde bulunmus, iki sileks
eseri tanitmak istiyoruz. Bunlardan birincisi, 1986 yiinda Burdur Miize-
sinden meslektaglanmiz tarafindan bulunmustur. Kirli beyaz renkli bir
cakmak tagi yongasindan yapilan, yass: lggen bi¢imli bu ucun kenarlan,
iki yiizden baski yontemiyle kiigiik yongalar ¢ikartilarak inceltilmistir
(Lev.24/2). 1988 de yaptugimiz yiizey toplamalaninda tarafimizdan bulu-
nan ikinci eser, bir dilgiden yapilmig mizrak ucudur (Lev.24/1). Uc’un ge-
kirdekten aynlan alt yiizii islenmeden diiz birakilmug, st yiizeyi ise, kesiti
licgen bigimini alincaya kadar, kiigiik yongaciklar gikartilarak iglenmistir.
Sogiit yaprag bigimli zarif mizrak ucu, biyik olasilikla, ateg icinde kalmug
ve bu nedenle koyu gri bir renk almugtir.

SONUGLAR

1989 yih Héyiicek kazlar, ilk mevsim olmasina ve cok kisa siire cali-
silmasina ragmen Unemli ve ilging buluntular vermistir. Baslangcta,
hoyligiin en yiiksek yeri oldugu icin segilen diizliiklerde agilan iki guku-
run, hoyugiin gercek tepe kesimi olmamasi nedeniyle, stratigrafik durum
saptanamamig ve bu iki gukurda uzun stire yiginti molozu iginde iginde
cahgilmigtir. Daha sonra agilan liglincii gukur, biiyiik olasilikla yerlesme
yeri i¢ine rastlamigtir. Ancak zaman kalmadigindan, bu kaz alaninda faz-
la derinlesilememistir. Bu nedenlerle hoyiikte yapilanma siireci ve mimari
gelisme saptanamamig ve buna bagh olarak da, ele gegen kiigiik buluntu-
larin eskilik-yenilik iligkileri anlagilamamustir. Oniimiizdeki yillarda J/5 de
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derinlesilmesi ve J/6 karesinin de agilmasiyla, yapi kalintilarinin saptana-
cagini umuyoruz. Esasen J/7 alaninin kuzeydogu kosesindeki bazi kerpig
dizilerinin, diizenli bir mimariye ait olmasi ¢ok muhtemeldir. Kazlar sira-
sinda, J/7 ve 8 alanlannda yatay tabakalasmanin bagladigi -1.50 m.lerden
sonra, yap: kalintilaninin bulunmasini bekliyorduk. Ancak yukanda belirt-
tigimiz gibi bu seviyelerde tag veya kerpic mimarlk izleri yerine dal
pargalan1 bulduk ve bunlann yapilasma ile ilgisini anlayamadik. Burada
sadece dal-saz kuliibelerin yapilmi§ oldugunu hi¢ sanmiyoruz.

Gegici olarak, kangik birikim ve dal parcali katmanlar olarak, ikiye
ayirdigimiz diizeylerden gelen buluntular, birbirinden ¢ok farkli degildir.
Keramik’de bu durum agik¢a goriilmektedir. Azalma-gogalma, bazi bigim
farkhiliklan veya bazi 6zgiin uygulamalarin bir katmanda olup digerinde
olmamas: gibi saptamalann, gok saglikh olacagini sanmiyoruz. Genis alan-
lanin kazilmasi halinde, hig olmazsa s6z konusu derinliklere kadar olan
yerlesmelerin ve kiltiirlerin, gok farkli karakterde olmadiginin anlagilacag-
n distiniiyoruz. Bugiin igin sdylenebileceklerin baginda, keramik yapi-
minda Hoylicek’e has bazi ¢ok 6zgiin uygulamalarin —Agizda kabartma
bandlar ve kabartmali keramik gibi—, daha dogrusu ¢ok degisik bir
¢omlekgilik geleneginin mevcut oldugudur. Bu uygulamalann bazilarini,
simdilik Kurugay Hoyiigii disinda higbir yerden tanimiyoruz. Dudak igi
tutamaklan (Lev.10/1-3), Kurugay Neolitik ve Erken Kalkolitik Cag (EKQ)
katlannda bir kag 6rnek vermistir (Duru 7988, 5.659 v.d., Lev.22/4-6; 31/4-
6)2. Canaklarin agizlaninda kisa dikine kabartma cikinti uygulamasi, Ku-
rucay'm EKC vyerlesmelerinde (8. yapi kat), yalmz bir kap lzerinde
gorilmiigtiir. Bir-iki benzerlik, dogaldir ki, bu tiplerin Burdur Bolgesinde
yerli yapimlar oldugunu gostermez. Biiyiik bir olasiikla bunlar Bucak
yoresinin mallandir ve buradan herhangi bir gekilde kuzeye gotiirilmiig
olmalidirlar.

Uzeri gentik veya noktayla siislenmis keramigin benzerlerine simdiye
kadar birkag yerde rastlanilmigtir®. Bu mallann nerede yerli yapim olduk-
lan konusunda, birgey séylemek miimkiin degildir.

2 Karain’de bulunan bir ¢omlegin agzinin i¢ tarafinda tutamak vardir (bk. Seeher,
Jurgen, “Antalya yakinlannda Karain Magarasindaki Kalkolitik Cag buluntulan”, V.Aragtir-
ma Sonuglan Toplantisi, 11, Ankara, 1988, Resim 5/1). Meslektagimiz Dr.Secher bu pargayr
EKGC veya belki hemen sonrasina ait gibi gormek istiyor. Bu parganin bizim ilgilendigimiz
mallarla benzerligi agiktir.

* Hacilar 1. kat (Mellaart 1970 b, Lev.CX/s; Fig. 109/24), Afrodisias GNGC (?) (Fou-
kowsky 1986, Fig.375/1) ve Demircihiiyiik'te (Secher 7957, Lev. 21/1-10) bulunan gentik be-
zekliler, simdilik Hoyiicek iin en yakin paralellerdir.
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Keramik iginde kiigiik bir grup olusturan, kirmizi boya astarh veya
acik bej astar kirmizi boya bezekli keramik tiirii, gok biiyiik olasilikla Bur-
dur Bolgesinden ithal edilmis veya Bucak yoresinde Kuzeyli ustalar tara-
findan iretilmiglerdir. Hoylicek’te halka diplerin kenarina liggen pencere-
ler agma usulii, Kurugay ve Hacillar EKC keramiginde de gorilmustur
(Duru 1988, Lev.27/4,5; Mellaart 1970 b, Fig.330/32). Hoylicek’in oval ka-
nnl, sivrilesen akitacakli kabinin (Lev.g/g; 16/10) benzerine, Hacilar 11.
kat buluntulan arasinda rastlanmaktadir (Mellaart 7970 b, Lev. LXXVIII/
5). Hoyiicek’in sozu edilen keramigi, boya bezeme, bicim ve diger bazi
ayrintilar goz oniine alimirsa, Hacilar V-II ve Kurugay 11-8. kat keramigiy-
le tam bir paralellik igindedir.

Pismis topraktan yapilmig ayakta duran kadin figiirinleri, sekil ve es-
pri bakimindan, Burdur Bélgesinin Geg Neolitik ve EKC insan figiirinleri-
nin benzerleridir (Duru 7988, Lev.14/1; Mellaart 1970 b, Fig.240).

Hoyilicek keramigini ilk kez tamitan James Mellaart, yazilarinda Bucak
Bowl adini verdigi bir kap tipinden s6z etmektedir (Mellaart 1970 a,
5.746). Biz bu deyimle hangi tiir keramigin ve kaplarin kastedildigini bil-
miyoruz. Hacilar yayininda verilen bir referansa gore, derin, yuvarlak pro-
filli ganaklarla, omurgal tabaklar, Bucak Bowl'lar olmalidir (ay., s.114,
Fig. 50/13; 70/22-24). Bu tipte omurgali tabaklar, Kurugay’in Neolitik ve
EKC katlarinda da oldukga bol sekilde bulunmustur (Duru 7988, Lev.20;
21; 30).

Kisa siireli kazimizda, kabartmali keramikten degisik motifli 30 kadar
parga bulduk. Cepheden tasvir edilen stilize insan figiirini, bu tir bezeme-
nin ¢ok olgun orneklerinden biridir. Kurugay ve Hacilar'da bazi kabart-
mal keramik pargasi bulunmus olmakla birlikte, bu teknik Burdur Bolge-
sinde Neolitik ve EKC de hig de sevilen bir siisleme yontemi olmamugtir.

Hoyiicek miihiirleri sekil ve baski yiizeyindeki desenleriyle Hacilar II
muhiirlerinin tam paralelleridir (Mellaart 17970 b, Lev.CXIX/a-d; Fig.187/
1-4). J.Mellaart'in “pseudo-seal” olarak isimlendirdigi kil miihirlerin ben-
zeri de Hoyiicek’'te bulunmustur (Krs. Lev.20/9; 22/7; Haclar, a.y.
Lev.CXIX/f-g; Fig.187/9,10).

Pismis toprak buluntular arasindaki yuvarlak kaideli sig tabak-masa-
nin (Lev.23/1) ¢ok yakin bir paraleli Haclar V. katta ele gegmistir
(a.y.Fig.60/27).

Belleten C. LVI, 36
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Buraya kadar sdylediklerimizle, Hoyiicek’te kazilarda ele gegen malze-
me, her ne kadar stratigrafik sistem igine oturtulamiyorsa da, buluntularin
hemen timiiniin Burdur Bolgesi ile kargilagtinlmasi sonunda bu katman-
lardan gelen malzemenin agirlikh olarak EKC’ye tarihlenmesi gerektigi
anlagilmaktadir.

Bazi eserlerin, 6rnegin oturan kadin figiirinleriyle yassi idollerin Haci-
lar ve Kurugay’da bulunmamig olmasi, bunlann sadece yerel yapimlar ol-
masityla m1 agiklanmalidir? Yoksa Burdur Bolgesi kiiltiirlerince taninma-
yan figiirin tipleri, Hacilar ve Kurugay EKC yerlesmelerinin yikilmasindan
sonraki bir evreye mi aittirler? Oturan kadin tasvirine Kurugay’da sadece
Geg Kalkolitik Cag yerlesmelerinin en eski yap1 kati olan 6 A’da rastlan-
masi, Héylicek buluntulan igin ¢ok saglam bir analojik belge sayilmayabi-
lir (Duru 7987, Res.17/5; 18/6). Ancak sanattaki yozlagma ve basitlesme
egilim siireci, bu tiplerin EKC sonrasi ve GKG oncesi bir ara evreye ait
olmasi ihtimalini akla getirmektedir. Acaba Burdur Bélgesinden taninma-
yan bazi 6zellikler, genis bir cografi bolge olarak, Burdur Goéller Yoresinin
Orta Kalkolitik olarak isimlendirilebilecek bir kiiltiir basamagina mi kon-
mahdir? Bu Gneriyi simdiden yapmak istemiyor ve oniimiizdeki kaz mev-
simlerinde bu konuya ait belgelerin gogalacagini umuyoruz.

Yiizey buluntusu olan ve baski yontemiyle iglenmis sileks uglarin,
hoyligiimiiziin daha alt katlarnindan yiizeye giktiklan tahmin edilebilir.
Bunlann yapim yontemleri, Burdur Bolgesi tas igciligine tamamiyle ya-
bancidir. Baski yontemiyle yongalar gikartilarak yapilmig bir ok ucu Ku-
rugay’da bulunmug olmakla birlikte (Duru 7980, Lev.45/4), bu teknik ve
genelde sileks endistrisi, Burdur gevresinde hi¢ yayginlasmamigtir. Bunlan
Konya Ovasi Erken Neolitik tas isciligiyle mukayese etmek ¢ok daha dog-
ru olmahdir (Bialor 7962, Fig.3/1; 7/1,2). Bu eserleri Erken Neolitik Caga
tarihlersek, o zaman hoyliglimiiziin alt katlarinda Neolitik Cagin baglarina
kadar geri gidecek yerlesmelerin bulundugunu kabul etmek gerekecektir.
Hoylicek kazilamnin 6niimiizdeki yillarda Burdur Goller Bolgesinde ¢ok
iyi bilinmeyen Erken Neolitik kiiltiriin bazi basamaklarniyla EKC sonrasi
¢aglar hakkinda aydinlatic1 bilgiler verecegini umuyoruz.

Ocak 1990
Yazarlar Sokak 2/6
81070 Suadiye — Istanbul
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HOYUCEK EXCAVATIONS, 1989*
(Summary)

With the completion in 1988 of our excavations at the mound of Ku-
rucay first begun in 1976, the first phase of our investigations in the Bur-
dur region was brought to an end. As of 1989 we have begun excavation
at the mound of Hoylicek near the town of Bucak. The mound lies 35
km. south of Burdur, immediately beside the road from Burdur to Antal-
ya. It is about 120 m. in diameter, rising about 3.5 m. above the level of
the plain, a modest and gently sloping mound (Pls. 1; 2). Due to its situ-
ation in the bowl-like configuration of the plain of Bucak, we can estimate
a fill of at least three or four meters of erosion deposited over the centuries
since the habitation of the mound; the true depth of cultural deposit may
well represent some six or seven meters.

Excavation began in Squares J/5, 7, and 8 at the summit of the
mound and reached a depth of 2.5 m. by the end of the campaign (Pls.3-
7)- In the uppermost one to one-and-a-half meters we encountered much
bumed mudbrick and rubble. Within Square ]J/7 it became clear that
this area had formed the south slope of the settlement mound (Pl.4/1).
Aside from a few stone foundations and lines of mudbrick (Pl.5/1), no ar-
chitecture to speak of came to light in these disturbed upper levels. In
squares J/7 and 8 we reached horizontal layers in the stratigraphy at a
depth of about 1.50 m. From this level downward layers of fine ash and
great quantities of decomposed wooden shafts or branches began to ap-
pear. Although we encountered these wooden remains in the stratigraphy
to the deepest levels we reached, no architectural association was apparent
(Pls.4/2; 5/2; 7).

THE FINDS

Despite the apparent lack of architecture, a great quantity of pottery
and small finds was recovered. Because the great majority of these came
from the disturbed levels near the surface, chronological interpretation is
difficult. For presentation here we have separated the finds of the deeper
strata (characterized by the wooden remains) from the finds recovered in
the disturbed layers of the upper one-and-a-half meters.

* My warmest thanks are due to my colleague Jean D. Carpenter Efe, who translated
the summary of the excavation report into English.
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Pottery: Three different types of pottery appear in the upper layers.
The first of these is brownish-gray ware, self-slipped and burnished. A
most outstanding characteristic of vessels in this ware are vertical bands --
thickenings in the wall near the vessel rims -- sometimes three or four
centimeters thick in profile (Pls.9/5-8; 11/1; 17). These bands appear
sometimes only on a single surface of the vessel, but in other instances on
both the interior and exterior near the rim; the vessel walls tend to be
broken below these thickenings. These bands most probably represent a
kind of reinforcement; the potter may have added strips of clay to weak
Joints in the vessel wall where two slabs of clay were bonded. The pottery
repertory of this ware, including base and lug forms, is presented on
Plates 8 through 11 and 12/5-7. Some vessels of this very distinct type
boast relief ornament (Pls.13; 18/1-4). The second type of pottery is a
coarse ware decorated with pointille and notching (Pls.12/12-15; 18/5-8).
Dark-faced, the ware is quite coarse in texture with the surfaces left un-
burnished. The third and final pottery type (PL.12/8-11) resembles the
wares with red painted ornament on a pale ground, so widespread in the
Burdur region,known in the Early Chalcolithic phases of both Hacilar
and Kurugay Hoytik.

The pottery from the lower strata where the wooden remains occur
(Pls.14; 15) is indeed not very different from the types described above.
Here, however, the first two types -- the variety with thick vertical bands
at the rim and that with pointille or notched decoration-- are more poorly
represented, whereas the third --the Hacllar painted pottery-- becomes in-
creasingly more common in the lower levels.

Small finds of clay: A good number of human figurines have been re-
covered. Some of these are steatopygic representations of seated women
(Pls.19/2,3; 21/2,3) Here the heads were separately formed on a peg
which was inserted into a hollow between the shoulders (Pls.19/5-7; 21/
6,7). Other figurines depict standing females with the arms either across
the breast or hanging at their sides (Pls.19/1; 21/1). These latter display
more normal proportions. Finally, there is a type of extremely stylised
idols (Pls.20/1-3; 21/4; 22/1,2).

Other clay finds include seals (Pls.20/6-9; 22/4-7); boxes or miniature
tables (Pl.23/1,2); spoons (Pl.23/4); lids (Pl.23/3); and elongated balls
pointed at the ends, probably sling pellets (Pl.23/5).

Stone artifacts: Nearly 100 examples of axes and chisels were found
(Pls.24/4-10; 26/1-7), one of these recovered in situ in a haft of antler



566 REFiK DURU

(Pls.24/4; 26/1). Other stone objects include a flat disc-shaped scraper
(Pls.24/3) and a great quantity of beads, the latter from various levels.
One group of beads found together we have illustrated strung as a neck-
lace (Pls.25; 26/8; 27).

Tools of chipped stone: Blades of flint and obsidian were plentiful. Two

flint points among the surface finds are most striking; these exhibit pres-
sure-flaking (Pl.24/1,2).

CONCLUSIONS

A thorough analysis and dating of the finds is difficult with so little
stratigraphy yet known. We can say, however, that the pottery, as well as
the small finds, displays enough homogeneity to suggest the passage of
relatively little time between the earliest and the latest artefacts. The pot-
tery and figurines displaying a close relationship with other sites in the
Burdur region clearly belong to the Early Chalcolithic Period. Certain dis-
tinct characteristics among the pottery and figurines foreign to these other
contemporary centers might be interpreted as independent traits local to
the vicinity of Bucak.The vertical bands at the vessel rims and the relief
ornament on these vessels, the seated female figurines, and the flat idols
appear to be proper to Hoylicek. The fact that these three latter have
been found neither at Hacilar nor at Kurugay, suggests that that at least
these finds may even represent a subsequent phase, a Middle Chalcolithic
Period. The pressure-flaked points, on the other hand, recalling the chip-
ped stone industry of the Early Neolithic Period in the Konya Plain rat-
her than any local finds, suggest that perhaps very early phases of the
Neolithic may exist in the lower levels of the Hoylicek mound.
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Levha 18 — Kabartmali ve gentik bezemeli bazi pargalar
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Refik Duru
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Levha 20 — [doller, tam plastik baz tasvirler ve miihiirler



Levha 21 — Figiirin ve figlirin baslan



Refik Duru
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Levha 22 — Idoller ve mihiirler



Refik Duru
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Levha 23 — Pismis toprak ve kemik eserlerden bazilar



Refik Duru
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Levha 24 — Sileks ve tag buluntulardan bazilan



Refik Duru

Levha 25 — Boncuklar-kolyeler



Refik Duru
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Levha 26 — Tag keskiler ve yesim (?) kolye



Refik Duru

Levha 27 — Degisik boncuk tanelerinden yaptigimiz kolyeler






